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Tamin tutkimuksen tutkimuskohteena on sanomalehti Pohjalaisen talousaiheisten
yleisdnosastokirjoitusten  talousmetaforat.  Teoriataustana  toimii  kognitiivis-
kielitieteellinen konseptuaalisen metaforan teoria, jonka mukaan metaforat eivit ole
erikoisia kielellisid ilmauksia, vaan ihmisen perustavanlaatuinen tapa jdsennelld ja
ymmaértidd ympéaroivad maailmaa.

Tutkimuksessa on edetty aineistoldhtdisesti analysoimalla teksteistd taloutta koskevat
metaforiset ilmaukset. Ilmaukset on kerdtty yhtendiseksi dataksi ja tyypitelty niistd
nousevien konseptuaalisten metaforien ldhdealueiden mukaan. Tutkimusmenetelmani on
hyodynnetty Rudolf Schmittin systemaattisen metafora-analyysin mallia.

Aineisto muodostuu 83 talousaiheisesta yleisdonosastokirjoituksesta, jotka on kerétty
vuoden 2015 lehdistd aikavililtd heindkuu—lokakuu. Tutkimus osoitti, ettd taloutta
jasennelldén useiden metaforien kautta. Ilmauksista muodostui 12 eri ldhdealuetta.
Metaforateorialle tyypillisesti metaforat on ilmaistu muodossa TALOUS ON X, jolloin X
viittaa kapiteeleilla ilmaistuun ldhdealueeseen. Lihdealueet ovat ORGANISMI, LIIKE,
SAILIO, KILPAILU, MATKA, RAKENNUS/RAKENELMA, AHDINKO, YHTEISTYO, KONE,
NAYTELMA, SOTA ja AIKA. Analyysiin sisdltyy myds 13. jaotteluryhmi, joka pitdd sisdlladn
sekalaisen ryhmén toisistaan eroavia, ilmauslukuméiréltian véhdisempid metaforia.
Monipuolisen kartoituksen perusteella myds ndmi tapaukset on analyysissa otettu
huomioon.

Ilmausten keskiossd oli kyseisen ajankohdan talouden heikko tilanne, jota toistuvasti
jasenneltiin eri metaforien avulla. Kéytetyn metaforan kautta taloudellisen tilanteen
luonne ja vakavuus saavat sdvyeroja, jolloin positiivinen ja negatiivinen jdsentely
vaihtelee.
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1 JOHDANTO

Suomen valtion talous on jokapédivdinen uutisaihe eri medioissa. Taloustilanteen
muutokset  vaikuttavat  yhteiskunnalliseen  pddtoksentekoon ja  yhteiskunnan
toimivuuteen, milld saattaa olla vaikutuksia hyvinkin monen yksilon eldméin usealla eri
tasolla. Talous koskettaa siis monen ihmisen arkea. Globaalin taloustilanteen muutokset
ovat olleet uutisissa jo pidemmin aikaa. Suomen kohdalla Juha Sipilédn hallituksen
talouspoliittisista linjauksista on uutisoitu ja keskusteltu laajasti, myds sanomalehtien
yleisOnosastopalstoilla useista eri ndkokulmista katsottuna. Aiheena taloutta voisi siis
pitdd erityisen ajankohtaisena, silld siitd ei pelkéstédn lueta vaan my®0s kirjoitetaan ldhes

paivittéin.

Kasitteend talous on hyvinkin arkipdivdinen, sitd kéytetdédn laajasti ja se on kaikille tuttu.
Yksiselitteistd ja yksinkertaista madritelméé taloudelle on kuitenkin hyvin vaikea antaa.
Talous on késitteend varsin abstrakti, miké vaikeuttaa sen méadarittelemistd. Siithen liittyy
myo6s monia eri tekijoitd, kuten tulot, menot, verotus, leikkaukset, lisdykset, budjetointi,
tuonti ja vienti. Kaikki talouden osat ovat yhtd lailla abstrakteja ja vaikeasti
hahmoteltavissa olevia késitteitd. Voisi oikeastaan sanoa, ettd talous on ndiden abstraktien

osien yhtd abstrakti summa.

Tastd huolimatta taloudesta kdydaan vilkasta keskustelua ja jopa véittelyd eri medioiden
vilitykselld. Taloustilanteeseen ja taloudellisiin muutoksiin ottavat kantaa niin poliitikot
ja taloustieteilijat kuin eldkeldiset, sairaanhoitajat, opiskelijat ja tehdastyodldiset. Koko
kansaa koskettavana aiheena talouden kaisitteellistdiminen on tutkimuskohteena
mielenkiintoinen. Tarkastelen talouden késitteen jasentelyd Lakoffin ja Johnsonin (2003)

konseptuaalisen metaforan teorian nikokulmasta.

Ihmisten on kyettdvi keskustelemaan taloudellisista asioista keskendédn ja ymmaérrettdva
toistensa kannanottoja sekd puheen tai kirjoituksen merkityksid. Taltd kannalta katsottuna
talouden julkinen diskurssi on otollista maaperdd talouden késitteellistimisen
tutkimiselle. Tdma tutkimus paneutuu osaltaa tdhén julkiseen diskurssiin talousaiheisten

mielipidekirjoitusten analyysin muodossa.



1.1 Tutkimuksen tavoite

Tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, miten taloutta jasennelldédn mielipidekirjoituksissa
metaforisesti. Tutkimusta ohjaavana teoriana toimii Lakoffin ja Johnsonin (2003)
konseptuaalisen metaforan teoria, jonka mukaan metaforat ovat hyvinkin arkipdivdinen
keino jdsennelld ja ymmartda erilaisia késitteitd. Teorian mukaan useimmat metaforiset
jasentelyt ja niiden ilmaukset ovat arkipdiviisié ja kieleen muovautuneita. Yhdistettidessa
talouden kasitteeseen mielenkiinto kohdistuu talouden ja sen eri osatekijoiden kielelliseen

ilmaisuun ja ilmaisujen takaa 16ytyvaan metaforiseen késitteellistimiseen.

Tutkimuksen tavoite tiivistyy seuraavissa tutkimuskysymyksissa:

1. Millaisia talousaiheisia metaforisia ilmauksia mielipidekirjoituksista 10ytyy?
2. Millaisia konseptuaalisia metaforia ilmauksien takaa 16ytyy?

3. Mité ldhdealueita metaforat paljastavat?

Metaforatutkimukselle tyypillisesti ensimmiinen kysymys keskittyy kategorisesti
alimpaan ja yksityiskohtaisimpaan metaforien muotoon eli niiden kielellisiin ilmauksiin.
Kysymyksien kaksi ja kolme myo6td siirryn yhd ylemmaids metaforien kisitteellisessa
jarjestelmissd. Tutkimuskysymykset tulee siis ndhdd porrasteisena ldhestymistapana
aineiston analyysiin. Ensimmdisen kysymyksen tulokset auttavat vastaamaan
kysymykseen kaksi, jonka tulokset puolestaan auttavat vastaamaan kysymykseen kolme.

Tutkimuksen kokonaistavoite toteutuu niin ikdén kolmivaiheisen analyysin avulla.

Metafora-analyysin kannalta yleisonosastokirjoitukset tarjoavat mahdollisuuden tutkia
metaforien kayttod julkisella foorumilla osana jokapdiviistdi keskustelua. Koska
yleisonosastokirjoitukset kuuluvat mielipideteksteihin, niiden siséltdé ja rakenne ovat
vapaamuotoisempia moniin muihin tekstilajeihin verrattaessa. Téll6in on mahdollisuus

tutkia metaforien kayttod arkisemmassa ja vapaammassa muodossa.



1.2 Aineisto

Tutkimuksen aineisto koostuu 83 mielipidekirjoituksesta, jotka olen kerdnnyt
sanomalehti Pohjalaisen yleisonosastosivuilta. Valitsin Pohjalaisen aineistonkeruuseen,
koska lehden tilaajana minulla on paisy seké lehden fyysiseen ettd digitaaliseen versioon
milloin tahansa. Téll6in pystyin tehokkaasti kerddmain ja analysoimaan isomman joukon
aineistoa kerralla. Muiden sanomalehtien verkkojulkaisut ovat maksumuurien takana,
jolloin lukija voi avata vain muutaman artikkelin per pdivd usein pelkdn otsikon tai
alkukappaleen perusteella, miké vaikeuttaa aineistonkeruuta. Aineiston tekstit sijoittuvat
aikavilille heindkuu—lokakuu 2015. En ole rajoittanut aineistotekstien madrdd per
kuukausi, joten tekstien méédrd kuukausittain vaihtelee sen mukaan, miten paljon

talousaiheisia tekstejd milloinkin on julkaistu.

Aineiston rajauksen kriteerind olen kiyttanyt tekstien teemaa. Aineistoon olen
hyvidksynyt ainoastaan ne teksti, joissa tekstin teema on talous, eli koko teksti késittelee
taloutta tai sen osia joltain ndkokulmalta. T&ll6in ulkopuolle jaavit tekstit, joiden
padpaino on jokin muu yhteiskunnallinen asia ja talousasioita pelkéistidn sivutaan lyhyesti
sekd tekstit, joissa ei ole yhtd selkedd teemaa, vaan ne késittelevét eri teemoja yksi
toisensa jilkeen. Télld wvalinnalla varmistin, ettd aineistotekstien konteksti pysyy

kokonaan talouden sisillé ja selkeyttdd metaforien tulkintaa.

Mielipidekirjoituksia on monenlaisia, kuten arvosteluja, kolumneja ja kommentteja.
Sanomalehtien yleisonosastokirjoitukset ovat yksi mielipidekirjoitusten laji muiden
joukossa. Kauppinen ja Laurinen (1987: 60) kuvaavat mielipidekirjoituksia
kantaaottaviksi  teksteiksi, joista sanomalehtitekstit ovat hyvid esimerkkejd
keskustelevamman ja vapaamman tyylin perusteella. Kauppinen ja Laurinen (emt. 86—
87) maédrittelevdt myos mielipidekirjoituksen tyypillisen rakenteen, jonka keskidssid on
teesi eli Kkirjoittajan ndkemys asiasta. Teesid pyritddn puolustamaan erilaisilla

argumentaation keinoilla.

Kauppisen ja Laurisen mukainen kuvaus mielipidekirjoituksesta on Niemisen (2006: 304)

mukaan yleisluonnehdinta, jota voisi kéyttdd opetustarkoitukseen opetettaessa



mielipidekirjoituksen perusteita. Nieminen (emt. 305) pitdd kuitenkin téllaista
rutinoitunutta tekstilajiluonnehdintaa sopimattomana mielipidekirjoitusten kohdalla, silla
luonnehdinta ei tdsmédd samalla tavalla kaikissa mielipidekirjoituksissa. Nieminen itse
luonnehtii mielipidekirjoitusta hyvin intertekstuaaliseksi arkidiskurssin tekstiksi, jossa
viitataan palstalla aiemmin esiintyneisiin teksteihin tai laajempiin yhteiskunnallisiin

ajankohtaisteemoihin (emt. 298-299).

Tamin tutkimuksen kannalta mielipidekirjoitukset tarjoavat ensinndkin uuden
nikokulman talousmetaforien kéyttoon, silld mielipidekirjoitusten sisdltdmid metaforia ei
ole aikaisemmin tutkittu. Rakenteellisesti mielipidekirjoitukset ovat vapaamuotoisempia
kuin monet muut tekstilajit, jolloin itse tekstilajin oletusformaatti ei vaikuta metaforien
kayttoon. Tekstikokonaisuutena lehdessd julkaistu mielipidekirjoitus on kuitenkin ehed
kokonaisuus, josta on tdmdn vuoksi helpompaa poimia metaforisia ilmauksia kuin
esimerkiksi internetin lyhyistd ja joskus jopa sattumanvaraisista kommenteista.
Mielipidekirjoituksissa yhdistyy siis vapaamuotoinen ilmaisutapa ja rakenteellinen,

selked kokonaisuus.

Yhdyn Niemisen nidkemykseen mielipidekirjoituksista osana arkidiskurssia, mikd on
myoOs tidrked osa aineistonvalinnan suhteen. Metaforateorian kéyttéa tutkimuksissa
pyritiddn siirtdmaidn enemman kohti kielen sosiaalista puolta (ks. luku 2.2) ja tekstitasolla

nden sanomalehtien yleisonosastopalstat yhtend arkidiskurssin sosiaalisena muotona.

1.3 Menetelma

Tutkimusmenetelmd seuraa Schmittin (2005: 369-372) systemaattisen metafora-
analyysin vaiheita. Schmittin mukaan tutkimus tulee alkaa metaforan analyysikohteen
valinnalla. Seuraavaksi tulee etsid taustatietoa aiheeseen liittyvien metaforien
esiintymisistd. Tdmé antaa tutkijalle yleiskuvan metaforien rakenteesta. Taustatieto
muodostuu aiempien tutkimusten tuloksista, jotka antavat tutkijalle joitain 1dhtokohtia

metaforien havaitsemiseen, tulkitsemiseen ja lajitteluun.
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Tautatiedon etsinnéin jidlkeen alkaa varsinainen analyysi, jossa metaforiset esiintymét
tunnistetaan tekstimassasta. Tunnistamisen jdlkeen teksti kopioidaan teksti-konteksi
mukaan lukien erilliseen listaan, se analysoidaan uudelleen ja sieltd poimitaan kaikki
metaforiset kuvaukset, jolloin ulkopuolelle jai niin sanottu turha tekstiaines, jolla ei ole
yhteyttd metaforiseen ilmaisuun tekstissd. Erottelun jélkeen ilmaukset ryhmitelldén
laajemman konseptuaalisen metaforan (ilmaistuna muodossa X ON Y) mukaan. (Schmitt

2005: 371-372)

Erona Schmittin ryhmittelyvaiheeseen olen omassa tutkimuksessani ryhmitellyt
metaforat ldhdealueen mukaan konseptuaalisen metaforan sijaan. Metaforien
tunnistaminen on kuitenkin oleellista, jotta ldhdealue saataisiin selville. Olen siis lisdnnyt
yhden uuden jaotteluvaiheen Schmittin alkuperdiseen malliin. Lihdealueryhmittely on
metaforaryhmittelyd laajempi ja selkedmpi kokonaisuus, silld ldhdealueet pitdvit

sisdllddn monen tasoisia metaforia.

1.4 Aikaisempaa tutkimusta talousmetaforista

Tassd luvussa kdyn ldpi aikaisempaa talousmetaforien tutkimusta tarkoituksenani
kartoittaa Schmittin menetelmdd mukaillen aikaisempien tutkimusten tuloksia
taustatiedon saamiseksi. Kartoitan myos oman tutkimukseni paikkaa talousmetaforien

tutkimisen kentalla.

Eri tutkijat ovat jaotelleet tutkimustulostensa metaforia hieman eri tavoilla, mutta
tuloksista voi selvdsti havaita toistuvia ldhdealueita ja jdsentelytapoja. Liike- ja
matkametaforia esiintyy useissa tutkimuksissa (Ahvenainen 2001; Charteris-Black &
Ennis 2001; Richardt 2005; Koskela 2009; Vidhénen 2011), joskin ne on yleensé jaoteltu
toinen toisensa alle. Taloudelliset osatekijat kuten raha liikkuvat vertikaalisesti ja
taloudellinen toiminta nihtiin matkana (Ahvenainen 2001; Richardt 2005; Véhinen
2011), kun taas taloudellinen tilanne rinnastettiin litkkeeksi eri olosuhteissa kuten valossa
ja pimeydessd (Koskela 2009) tai maalla, merelld ja ilmassa (Charteris-Black & Ennis

2001) riippuen siitd, onko pddmaéaara toivottu vai ei.
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Talouden jésentely eldvdnd organismina on myds yleistd (Charteris-Black 2000;
Charteris-Black & Ennis 2001: White 2003; Richardt 2005; Vidhdnen 2011).
Organismimetaforat pitdvat sisdllidn paljon erilaisia jasentelymalleja. Talous voidaan
ndhdd joko ihmisend, eldimend tai kasvina. Charteris-Black (emt.) kuvaa, miten
taloudelliset organisaatiot ja yhtidt saavat ihmisind muun muassa jéttildisten,
vanhempien, lddkirien ja rosvojen roolin. Whiten (emt.) kasvumetaforan tutkimuksesta
selvidd, ettd erityisesti kasvijdsentelylle tyypillisen kasvun kisitettd saatetaan kayttda
myods suoraan ontologisesti: sille voidaan antaa joko toimivan tai vaikutusten alaisen

agentin asema taloudessa.

Ladketieteelliset ilmaukset ovat organismildhtoisissd metaforissa my0s yleisia, liittyen
usein talouden jasentelyyn ihmisené. Charteris-Black (2000) kuvaa, miten talous eldvana
organismina voi parantua tai heikentyd. Charteris-Blackin ja Ennisin (2001)
tutkimuksessa markkinoiden tilannetta verrattiin ruumiin ja mielen terveyteen. Vihdsen
(2011)  tutkimuksen kehometaforissa talous ndhtiin  ihmisend useimmiten
ladketieteellisten termien kautta, jolloin taloutta voitiin lddkitd, parantaa tai elvyttéa.
Richardtin (2005) tutkimuksessa LAAKETIEDE oli yksi aineistosta noussut ldhdealue,
jonka kautta talous néhtiin erilaisten taloudellisten hoitotoimenpiteiden kohteena olevana

potilaana. My06s Koskelan (2009) tutkimuksesta kdy ilmi talouden jasentely potilaaksi.

Vastapainoksi organismimetaforille muodostuivat metaforat, joilla taloutta kuvataan
elottomaksi. Alejo (2010) keskittyy tutkimuksessaan sdiliometaforaan, jossa talous ja
markkinat ndhdddn siilidind. Sdiliot voivat vuotaa, niihin lisdtddn tai niistd otetaan
ainesta, usein rahaa. Sdilid voi olla avoin, suljettu tai jopa aineeton ja fyysisesti rajaton
abstrakti kokonaisuus, jolloin esimerkiksi rahaa tulee talouteen “ulkopuolelta™.
Richardtin (2005) tutkimuksessa taloutta jdsenneltiin elottomasti koneeksi ja
rakennukseksi. Charteris-Blackin (2000) tutkimuksessa erot elollisten ja elottomien
entiteettien ilmausten vélilld nayttdvat I6ytyvén verbitasolta. Elollista kuvaa esimerkiksi
kasvaminen, ajattelu, kdrsiminen ja kukoistus, kun taas elotonta laajentuminen ja
sortuminen. Sortumisen ilmaukset olivat yleisii my0ds Richardtin (emt.)

rakennusmetaforan yhteydessa.
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Kilpailu ja peli ovat myds yleisid tapoja jasennelld talouden ylldpitoa. Molempia on
kuitenkin monenlaisia ja kéytetyissd ilmauksissa nidkyykin vivahde-eroja. Peli voi olla
uhkapeli tai enemmédn yhteistyoluontoinen joukkuepeli, kun taas kilpailu voi olla
enemmin tai vihemmain leikkimielistd, kuten Véhdsen (2011) tutkimuksessa, jossa
kilpailumetaforaa hyddynnettiin kahdella eri tavalla: oppositio puhui EU-tukipaketeista
uhkapelind, kun taas hallitus kdytti pelid puhuessaan globaaleista talousmarkkinoista
pelikenttdnd. Ahvenaisen (2001) ja Richardtin (2005) tutkimuksissa puolestaan nékyi
enemmaén vakavamman sdvyn kilpailua urheilu- ja sotametaforan muodossa, jolloin oli
kyse taloudessa voittamisesta, vastustajien kukistamisesta, ja puolustamisesta.

Talouspoliittiset padatokset rinnastettiin puolestaan taktisiin liikkeisiin.

Myos sddilmio- ja luonnonkatastrofi-ilmauksia on 16ydetty. Charteris-Blacking ja Ennisin
(2001) tutkimuksessa markkinoiden romahtamista verrattiin luonnonkatastrofeihin.

Huono markkinatilanne puolestaan liitettiin huonoon sadhéan.

Tutkimusaineistot muodostuvat usein talouslehtien artikkeleista ja taloustieteen
oppikirjoista. Yksi syy tdhin lienee se, ettd taloustieteilijat ovat itse 1dhteneet mukaan
talousmetaforien tutkimiseen (Alejo 2010: 1138). Sanomalehtid analysoitaessa aineisto
koostuu eri lehtien talousaiheisista uutisartikkeleista. Talousmetaforista on tehty paljon
myos vertailevaa, kieltenvélistd tutkimusta universaalisuusongelman johdosta (ks. Luku
2.1.3). Talousaiheisista mielipidekirjoituksista ei ole toistaiseksi tehty tutkimusta. Oman
tutkimukseni tarkoituksena onkin paikata tdtd aukkoa ja hyddyntdd sanomalehden
yleisonosastopalstan kirjoituksia. Yleisonosastopalstat ovat osa julkista diskurssia ja
mielestani metaforatutkimusta tulisi siirtdd enemmaén tdhdn ithmistenvéliseen, arkiseen

suuntaan.
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2 KONSEPTUAALISEN METAFORAN TEORIASTA

Tassd luvussa kisitellddn konseptuaalisen metaforan teoriaa, josta tdstd ldhtien kdytén
termid metaforateoria. Termilld metaforateoria tarkoitan siis tista ldhtien konseptuaalisen

metaforan teoriaa. MyOskin metaforalla tarkoitan késitettd konseptuaalinen metafora.

Alaluvussa 2.1 kartoitan metaforateoriaa yleisesti kdyden lépi keskeisid késitteitd, jotka
liittyvat my0s tdman tutkimuksen menetelmééin. Alaluvussa 2.2 annan lyhyen kuvauksen
metaforateorian taustasta sekd kuvauksen teorian viimeaikaisimmista nikemyksistd,
ongelmista ja kritiikistd. Viimeisessd alaluvussa puolestaan pohdin lyhyesti metaforien

universaalisuusnakokulmaa.

2.1 Konseptuaalinen metafora

Metaforaa pidetddn usein pelkéstddn kielen poeettisena ja retorisena keinona, eika silla
ajatella olevan mitéén yhteyttd ajatteluun tai toimintaan (Lakoff & Johnson 2003: 3).
Lakoff ja Johnson (emt. 3) ovat kuitenkin havainneet, ettdi metafora on hyvinkin

arkipdivdinen seké kielen ettd myds ajattelun ja toiminnan muoto.

Konseptuaalinen metafora on kognitiivisen kielitieteen késite, jonka mukaan metafora
madritellddn siten, ettd yksi kasitteellinen ala ymmarretddn toisen kisitteellisen alan
avulla (Kovecses 2010: 4). Nikanne (1992: 61) tiivistdd konseptuaalisen metaforan
madritelmén seuraavasti: ”A ja B ovat késitteitd. Metafora on A:n kuvaus B:hen siten,

ettd ainakin jokin joukko A:n skeeman osista kuvataan B:n skeemaan.”

Arkinen kisitteellinen jarjestelmdmme (engl. conceptual system) on luonteeltaan
metaforinen. Tdma4 jirjestelmé toimii arjessamme hyvinkin perustavanlaatuisilla tasoilla.
Kasitteemme jésentelevit kaikkea havaitsemaamme. Ne my0s auttavat meitd toimimaan
maailmassa sekd suhtautumaan muihin ihmisiin. Tdmi toiminta on usein alitajuista ja

automaattista, mutta kielestd ja kielenkdytostd 10ytyy todisteita siitd, ettd suurin osa
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kasitteellisestd jarjestelméistimme on luonteeltaan metaforista. (Lakoff & Johnson 2003:

3-4)

Lakoff ja Johnson (2003: 4) antavat esimerkin metaforasta VAITTELY ON SOTAA. Tdmén
metaforan kielellisid ilmauksia ovat muun muassa lausahdukset “Kritiikki osui
kohteeseensa” ja “Tuhosin hédnen viitteensd”. Kielellisten ilmausten kautta voidaan
havaita, ettemme ainoastaan puhu véittelyistd sotatilanteina, vaan me myos koemme ja
jasentelemme ne sellaisiksi. Tétd toimintaa tarkoitetaan silld, kun sanotaan metaforisen

késitteen rakentavan ja jisentelevin ymmaérrystimme ja toimintaamme. (emt. 4-5)

Kapiteeleilla kirjoitettu osa on lyhenne ja kuvastaa konseptuaalista metaforaa
(Lehikoinen 2004: 2; Goatly 2007: 15; Kovecses 2010: 4). Kielellisistd ilmaisuista
kiytetddn termid metaforinen kielellinen ilmaus (engl. metaphorical linguistic
expression) (Kovecses 2010: 4). Lehikoinen (2004: 79) on lyhentinyt termin
metaforiseksi ilmaukseksi. Omassa tutkimuksessani olen kdyttdnyt tdtd Lehikoisen yhta

tdsmallistd mutta lyhyempaa termid.

2.1.1 Lahde- ja kohdealue, kartoitus ja kategoriat

Kahden kisitteen vililla kdytetddn termejé ldhdealue (engl. source domain) ja kohdealue
(engl. target domain). VAITTELY ON SOTAA -metaforassa késite VAITTELY on kohdealue,
kun taas késite SOTA on ldhdealue. Me siis ymmaéarrdmme kohdealueen ldhdealueen kautta.
(Goatly 2007: 11-12; Kovecses 2010: 4) Yleensd metaforat ovat yksisuuntaisia;

abstraktimpi kidsite pyritddn ymmartiméaan konkreettisemman kautta (Kovecses 2010: 7).

Kohteen metaforinen ymmaértdminen ldhteen kautta tarkoittaa sitd, ettd sijoitamme
kohteeseen samankaltaisuuksia ldhteestd. Tétd prosessia kutsutaan kartoittamiseksi (engl.
mapping). (Goatly 2007: 11) Kdvecses (2010: 8-9) kuvaa, miten RAKKAUS ON MATKA -
metaforasta voidaan kartoituksen periaatteella 10ytdd samankaltaisuuksia kddntdmalla
metaforan kohde—ldhde—jérjestys toisin pédin. Talloin 10yddmme ldhdekisitteestda MATKA

sellaisia osatekijoitd kuin esimerkiksi matkustajat, kulkuneuvo, matka ja madranpaa.
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Siirrettdessd ndma osatekijat kohdekésitteeseen RAKKAUS saamme osatekijoiksi edellisid

vastaavat rakastavaiset, rakkaussuhde, suhteenaikaiset tapahtumat ja suhteen tavoitteet.

Kovecses (2010: 17-28) antaa listan tavanomaisimmista 1dhde- ja kohdealueista. Timén
tutkimuksen kannalta tarkeitd ovat rahan ja taloudellisten litketoimien ldhdealueet sekd
talouden kohdealue. Liiketoimitilanteissa on mukana monia entiteettejd ja tapahtumia
kuten hyodykkeitd, rahaa ja hyddykkeiden ja rahan luovuttamista. Kévecses (2010: 20,
25) kuvaa esimerkein millaisia ilmauksia niin ikd4n saamme: “Kaytd aikasi viisaasti”,
”Yritin sddstdd vdhdn energiaa”, “Hén sijoitti paljon aikaa suhteeseen”. Taloutta
jasennelldén useimmiten rakennusten, kasvien ja matkan ldhdealueiden mukaan,
esimerkiksi seuraavasti: ’Saksa rakensi vahvan talouden”, “Talouden kasvu”, “He

karsivat taloutta” ja ”Kiinan talous laukkaa edelld”.

Léhde- ja kohdealueen kaésitteilld on monia ominaisuuksia, joita ei kaikkia hyddynnetd
sovellettaessa 1dhdekasitettd kohteeseen, vaan keskitytddn vain tiettyihin ominaisuuksiin,
jolloin muut ominaisuudet jadvat huomiotta. Tétd kutsutaan metaforiseksi korostamiseksi
ja vastavuoroisesti metaforiseksi piilottamiseksi. (Lakoff & Johnson 2003: 10-13;

Kovecses 2010: 91-92)

Meilld on lisdksi kaytossimme rikas tietopohja konkreettisemman ldhdekésitteen
ominaisuuksista, mitd voimme hyddyntdd jasennellessimme kohdetta. Tdma lisdtieto
erotetaan yleisestd kartoituksesta ja sitd kutsutaan metaforiseksi sisdlloksi (engl.
metaphorical entailment). Esimerkiksi VAITTELY ON MATKA -metaforassa matkan véyla
vastaa viittelyn kulkua. Lisdtiedon kautta tieddmme my0s, ettd voimme harhautua
polulta. Taten voimme myo0s ajautua sivuraiteille vaittelyssd. (Kovecses 2010: 121-122)
Metaforien kartoitus heréttdd kysymyksen siitd, voiko miki tahansa toimia 1dhdealueena
kohteelle. Miki rajoittaa valintaa ja mihin valinta siis perustuu? Ihmisen kokemukset
omasta kehostaan sekd sen interaktiivisuudesta muun maailman kanssa ja tistd saadut
korrelaatiot, havainnot, biologiset juuret ja kulttuuritausta kaikki vaikuttavat siithen, miten
kisitteellistimme asioita. Tétd kutsutaan késitejirjestelmén pohjustamiseksi (engl.
grounding) ja metaforan kokemukselliseksi perustaksi. (Lakoff & Johnson 1999: 45, 47;
Lakoff & Johnson 2003: 56-57, 61; Kovecses 2010: 79)
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Lakoffin (1987: 5-6) mukaan kategoriat syntyvit kategorisoinnin kautta, joka on ihmisen
taipumus luokitella kohtaamiaan asioita. Kategorioita on kolmenlaisia, perustasoisia, sitd
alempia ja sitd ylempid. Perustason kategorioiden avulla erotetaan esimerkiksi tuoli
poydastd. Hellsten (1997:31) kuvaa, kuinka pdyddn tapauksessa alempi kategoria on
erilaiset pdydait, kun taas ylempi kategoria on irtaimisto. Perustason kategorioiden avulla

rakennetaan muita kisitteitd ja havaitaan osa—kokonaisuus-rakenne (Lakoff 1987: 56).

Metaforien kohdalla kategorioihin liittyy oleellisesti myds metaforan sisdinen koherenssi.
Lakoff ja Johnson (2003: 45) kuvaavat, miten metaforan RAKKAUS ON MATKA eri
ilmaukset kuvastavat erityyppisid matkoja, kuten auto-, juna- tai venematkoja
ilmauksesta riippuen. Ilmaukset ovat keskenddn erilaisia, mutta ne kuuluvat kaikki

kategorisesti matkametaforan alle, silld ne ovat erityyppisid matkan muotoja.

2.1.2 Metaforien luokittelu

Lakoff ja Johnson (2003: 14-34) jaottelevat metaforat erilaisiin ryhmiin sisidllon ja
muodostamisen perusteella. Kovecses (2010: 37-42) kuvailee samat tyyppiluokat:
strukturaalinen, orientoiva ja ontologinen metafora. Edelld mainitut luokitukset ovat yksi
neljastd metaforien luokitusmenetelmaistd, jota kutsutaan metaforien funktionaaliseksi
luokitteluksi. Metaforia voidaa luokitella my6s niiden konventionaalisuuden, laadun tai

yleisyyden tason mukaan. (Kévecses 2010: 33)

Seuraavassa kahdessa luvussa kdyn ldpi néitd luokitusmenetelmid. Ensimmdainen luku
kisittelee funktionaalista luokittelua kun taas toinen luku jdljelle jddvid kolmea
luokitustapaa. Luokittelutavat eivét ole toisiaan poissulkevia, vaan keskittyvat metaforien
eri ominaisuuksiin. Luvun 2.1.2.1 luokittelu keskittyy metaforien rakenteeseen, kun taas

luvun 2.1.2.2 luokat keskittyvdt enemmén metaforien kayttoon.

2.1.2.1 Funktionaalinen luokittelu

Strukturaalisiin metaforiin kuuluvat metaforat, jossa yksi kdsite ymmarretddn toisen

kautta. VAITTELY ON SOTAA on yksi téllainen metafora. Viittely voidaan voittaa, omaa
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véitettd puolustaa ja toisen vdite tuhota. (Lakoff & Johnson 2003: 4; 14) Richardtin (2005:
37-38) mukaan strukturaalisille metaforille on tyypillistd, ettd monimutkaisempi késite
madritellddn yksinkertaisemman ja konkreettisemman kisitteen avulla. VAITTELY ON
SOTAA -metaforan tapauksessa siirrdimme joitain sodan ominaisuuksia véittelyyn.

Yleensi ldhdekésitteestd siirretddn vain joitain, ei kaikkia, ominaisuuksia.

Vastaavanlaisia metaforia ovat muun muassa AIKA ON RAHAA ja AIKA ON LIKETTA.
(Lakoff & Johnson 2003: 7; Kdvecses 2010: 37) Strukturaaliset metaforat tarjoavat
yksityiskohtaisia késitteitd, joiden avulla voimme yhtd yksityiskohtaisesti jasennelld

toisia kasitteitd (Hellsten 1997: 90; Lakoff & Johnson 2003: 61).

Orientoivat metaforat syntyvit luokan nimen mukaan liitkkeestd tai olemisesta, kuten
ylos-alas, sisddn-ulos, etu-taka, piille-pois, syvd-matala ja keski-reuna. Orientoivat
metaforat pohjautuvat ihmisen ruumiin kéyttdytymiseen ja liikkeisiin. Joissakin
tapauksissa spatialisaatio on niin merkittdva, ettd on vaikeaa keksid mitdin vaihtoehtoista
metaforaa toisen tilalle. Esimerkiksi yhteiskunnallinen kisite korkea asema on téllainen

tapaus. (Lakoff & Johnson 2003: 14; 18)

Orientoivat metaforat tarjoavat vihén késitteellistd rakennelmaa kohdekésitteelle. Niiden
tarkoituksena onkin jérjestelld kokonaisia késitteiden ryhmié ja tehdé niistd yhtendisid
yksittéisten kisitteiden selventdmisen sijaan. (Lakoff & Johnson 2003: 14; Kdvecses
2010: 40) Kovecses (emt. 40) tarkoittaa yhtenevéisyydelld kohdekisitteiden yhtéldista
kasitteellistimistd vastaparien avulla, kuten esimerkiksi metaforissa ENEMMAN ON YLOS;
VAHEMMAN ON ALAS. Yhtildistiminen tapahtuu siten, ettd tietyissd metaforissa on kisite

YLOS, kun taas niiden vastakohdissa on vastaavasti aina kéasite ALAS.

Lakoffin ja Johnsonin (2003: 17) mukaan orientoivien metaforien sisdinen
systemaattisuus on syy sithen, ettd metaforat jirjestyvit koherenteiksi jdrjestelmiksi
satunnaisten ilmausten sijaan. Mikéli ENEMMAN ON YLOS, ilmaus Palkkani laski” ei voi

tarkoittaa, ettd henkil6 saa enemmaén palkkaa.
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Kulttuuritaustalla on myds merkitysti orientoivien metaforien kiytossd. Eri kulttuureissa
kasitykset ajasta, paikasta ja litkkeestd ovat erilaisia, joten ilmaukset voivat tarkoittaa eri
asioita. Joissain kulttuureissa tulevaisuus ei ole edessdpdin, vaan takana.
Kulttuuritaustasta riippumatta liikevastaparit, kuten ylds-alas, ovat olemassa. Niiden
merkitys ja sisdltd metaforan muodostamisessa voi tosin muuttua. (Lakoff & Johnson

2003: 14)

Ontologisilla metaforilla pyritddn ymmartdmadn abstrakteja késitteitd hyodyntdmalla
kokemuksiamme esineiden ja aineiden kanssa, jolloin pystymme luomaan késitteista
entiteettejd. Tdmén jélkeen ndihin entiteetteihin voi viitata selkedmmin, niitd voi laskea
madrillisesti tai ryhmitelld. Tarvitsemme tétd jasentelytapaa rajaamaan asioita, jotka eivit
itsessddn ole selkedsti rajattuja, esimerkiksi tapaamisen sopiminen kadunkulmaan on
mahdollista vain, mikéli pystymme rajaamaan tietyn alueen kadunkulmaksi. (Lakoff &

Johnson 2003: 25)

Muun muassa toimintojen, tapahtumien ja mielentilojen jisentely on mahdollista
ontologisten metaforien avulla. Ymmaértdessimme pelon tunteen esineeksi voimme
helposti lisétd sithen omistussuhteen ja kisitteellistdd sen omistettavaksi asiaksi.
Ontologinen metafora tarjoaa puitteet jdsennelld abstrakteja kisitteitd ’olevaksi”, jonka
jalkeen niitd voi jasennelld edelleen strukturaalisen metaforan avulla. Jos esimerkiksi
mieli ndhdddan ontologisesti esineend, voidaan siihen lisdtd strukturaalinen metafora

koneesta. (Kovecses 2010: 39)

Personifikaatio on ontologisen metaforan laji, jossa abstrakti kdsite ymmarretdin
entiteettind, joka kéyttdytyy ihmismdiisesti ja tekee asioita. Esimerkkejd tdstd ovat muun
muassa metaforiset ilmaukset “Inflaatio syo voittojamme” ja “Tietokoneeni kuoli”.

(Lakoff & Johnson 2003: 33; Kovecses 2010: 39)

2.1.2.2 Konventionaalisuus, laatu ja yleisyyden taso

Konventionaalisuus metaforateoriassa merkitsee sitd, kuinka kidytettyjd ja kieleen

uponneita metaforat ovat (Kovecses 2010: 33). Perinteiset metaforatutkimukset
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luokittelevat metaforat eldviin ja kuolleisiin metaforiin. Téssd tapauksessa
konventionaalisuus kuvastaa pelkéstdan metaforan yleistd ja laajaa kayttod eiké sitd, ettd
se olisi jotenkin menettdmédssd merkityksensd. (Goatly 2007: 22-23; Muller 2008: 1)
Esimerkkejd konventionaalisista metaforista ovat muun muassa ELAMA ON MATKA ja
SOSIAALISET ORGANISAATIOT OVAT KASVEJA. Konventionaalisuus toimii kahdella tasolla:
konseptuaalisen metaforan ja metaforisen ilmauksen tasolla. Konseptuaalinen taso
ilmaisee yleistd tapaa ajatella ja ymmartda késite, kun taas ilmaus kuvastaa yleistd tapaa
puhua kisitteestd. (Kdvecses 2010: 34) Goatlyn (2007: 22) mukaan niin sanottu

kirjaimellinen kieli on yleistynyttd metaforaa.

Skaalan toisessa padssd ovat epdkonventionaaliset eli uudet metaforat, jotka ovat usein
mielikuvituksellisia ja luovia. RAKKAUS ON YHTEISTYON TAIDETEOS on yksi téllainen
metafora. Se tuo mukanaan lukuisia metaforisia sisiltdjd, jotka korostavat ja piilottavat
tiettyjd piirteitd. Ndmi metaforat voivat muuttaa ajattelu- ja ymmarrystapojamme, mutta
ne joutuvat taistelemaan vallassaolevia metaforia vastaan. (Lakoff & Johnson 2003: 139—
145; Kovecses 2010: 35-36) Goatly (2007: 28-29) kuvaa omaa yritystddn muuttaa
konventionaalista metaforaa talouden kasvusta perustelemalla kasvulle negatiivista
konnotaatiota muuttamalla termiksi syopd, silld kehittyneilld alueilla talouskasvu syo
yhteiskuntaa ja ympéristod samalla tavalla kuin syopd kehoa. Yritys ei kuitenkaan

onnistunut.

Puhuttaessa metaforan /aadusta tehddin ero tiedon ja mielikuvien avulla rakennettujen
metaforien vililld. Strukturaaliset metaforat luetaan tiedon varaan rakentuviksi
metaforiksi ja ne tarjoavatkin rikkaan ja monipuolisen taustan ldhdekasitteestd
kohdekisitteelle. Mielikuvien varaan rakentuvia metaforia kutsutaan
mielikuvaskeemametaforiksi (engl. image-schema metaphor). Néamé metaforat kayttavit
kisitteellisind rakennusaineinaan mielikuvaskeemoja, eivitkd ne kartoita paljoakaan
lahteestd kohteeseen. Mielikuvaskeemametaforat pohjautuvat kokemuksiimme

vuorovaikutuksesta ympardivin maailman kanssa. (Kovecses 2010: 43)

Esimerkkejd mielikuvaskeemoista ja niistd muodostuvista metaforista ovat esimerkiksi

mielikuvaskeema voima ja ilmaus ”Ajat minut hulluksi” seka liike ja ilmaus “Hén tuli
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hulluksi”. Mielikuvaskeemametaforien erikoisena ominaisuutena on, ettd ne voivat
toimia muiden metaforien pohjana. Esimerkiksi litkeskeemalla on omat osansa, kuten
alkupiste, liike ja loppupiste, jotka matkassa vastaavat lahtopaikkaa, matkaa ja kohdetta.
Taten monilla strukturaalisilla metaforilla voi nidhdd olevan mielikuvaskeemainen

perusta. (Kovecses 2010: 44)

Yleisyyden tasolla ei tarkoiteta metaforan kdyton tai esiintymisen yleisyyttd, vaan siti,
miten yleisté eli laajaa tai tdsmallistd metaforaa mikin ilmaisee. Esimerkiksi liikeskeema
on yleistason skeema, jonka késitteellinen runko saa lisdd tiytettd matkan kisitteesta.
(Kovecses 2010: 44) Kovecsesin (2010: 44-45) mukaan metaforat voidaan tilla
luokituksella jakaa yleistason ja tdsmaéllistason metaforiin. Tdsméllistason metaforia ovat
esimerkiksi sellaiset strukturaaliset metaforat kuin ELAMA ON MATKA ja VAITTELY ON
SOTAA. Yleistason metaforia puolestaan ovat muun muassa TAPAHTUMAT OVAT

TOIMINTAA ja YLEINEN ON TASMALLISTA.

Kovecses (2010: 45) antaa hyvédn kdytdnnoén esimerkin YLEINEN ON TASMALLISTA -
metaforasta tarkastellessaan sanontaa ’Aikainen lintu madon nappaa”. Sanat lintu, mato
ja napata ovat kaikki tdsmaéllistason késitteitd, mutta taustalla vaikuttava yleistason
metafora saa meidét tulkitsemaan ne yleisesti: lintu on kuka tahansa, joka tekee jotain
ensin, nappaaminen on jonkin saamista tai saavuttamista ja mato on se jokin, mika
saadaan ennen muita. Virkkeeksi muutettuna sanonnan tarkoitus menee jokseenkin niin:

”Jos teet jotain ensin, saat mitd haluat ennen muita”.

2.1.3 Metaforien universaalisuus

Metaforateorian esittelyssd kdytetyt esimerkit metaforista ovat kaikki kddnnoksid
englanninkielisistd ilmauksista ja niiden takana vaikuttavista konseptuaalisista
metaforista. On siis syytd pohtia, ovatko késiteparit, kartoitukset ja ilmaukset

universaaleja, vai onko niissd eroja kielten valilla.

Kovecses (2000: 139-181; 2010: 215-227) on sitd mieltd, ettd metaforista vaihtelua

tapahtuu seké kulttuurien vélilld ettd kulttuurien sisélla. Kulttuurit vaikuttavat sithen, mita
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ja miten ajatellaan ja ilmaistaan. Eri kulttuureissa metaforan laajuus tai tarkkuus voi
vaihdella, vaikka se periaatteessa olisikin kdytossd. Kulttuurien sisdlld vaihtelua voi
tapahtua henkilokohtaisella tasolla esimerkiksi omien subjektiivisten kokemusten kautta.
Kulttuurienvilistd metaforista vaihtelua nikee Purovi¢in ja Silaskin (2014: 304-307)
tutkimuksessa talousmetaforien ymmaértamisestd ja kddntdmisestd englannista serbian
kielelle. Lahdealueista SOTA, SAIRAUS, RAKKAUS ja SAA syntyi erilaisia kddnnoksid. Sota
lahdealueena synnytti parhaiten suoria metaforakdannoksid ja sotametaforan ilmaukset
olivat helpoiten ymmarrettdvid tutkimukseen osallistuineille opiskelijoille. My0s séén
tulvailmaus oli helposti ymmaérrettdvissd. Muiden ldhdealueiden kohdalla ilmeni paljon
enemman kirjaimellista kdantdmistd, selittimisté tai metaforan hévittdmistd parafraasien

avulla.

Ainakin yksi metafora néyttdd kuitenkin olevan laajasti ymmarretty, nimittdin VIHA ON
KUUMAA NESTETTA ASTIASSA -metafora. Tatd metaforaa on tutkittu englannin, unkarin,
zulun, kiinan, japanin, tahitin, puolan ja wolofin kielissd. Pienid variaatioita
lukuunottamatta metaforaa kéytetdén samalla tavoin joka kielessa. Kovecses (2010: 197—
209) kutsuukin tdtd ldahes-universaaliksi metaforaksi ja toteaa taustalla vaikuttavan

universaalin kokemuksen ihmisen biologisista tuntemuksista.

Goatly (2007: 217, 256-268) pohtii my0s metaforien universaalisuutta ja esittdd useita
vastandkemyksid universaaleille tunnemetaforille. Koska kielet eroavat toisistaan, jo
késitteiden tasolla on eroja. Englannin kielen tunne-sanaan liittyvdd kédsitemaailmaa ei
esiinny monissa muissa kielissd. Myos ldhdekisitteissd on eroja kulttuurin perusteella.
Eri kulttuureissa voi olla myds eroja siind, mitd 1dhdekésitettd kdytetddn jasenteméédn
kohdetta. Vaikka kohde olisikin sama, ldhdekésitteen eron takia metafora ei ole

identtinen.

Goatlyn ndkemystd tukee Fukudan (2009: 1700—-1701) tutkimus Yhdysvaltojen ja Japanin
taloustiedotteista, mikd osoittaa eroja metaforien kéytdssd kielten vélilld. Vaikka
molempien valtioiden metaforat seurasivat talouden muutoksen vaiheita samalla tavalla,
olivat itse metaforat erilaisia. Yhdysvalloissa muutoksia kuvattiin syklittdin ilmauksilla

kuten heikentyminen ja laajeneminen, kun taas Japanissa kéytettiin ilmauksia
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supistuminen ja elpyminen. Suurin osa Yhdysvaltojen adjektiivi- ja adverbipainotteisista

ilmauksista osuivat mekaanisten metaforien alle, mité ei tapahtunut japanin kielessa.

Joissain tapauksissa samat ldhteet ja kohteet ovat olemassa, mutta ne pariutuvat eri tavoin.
Kulttuurienvilisissd metaforissa voi myos olla eroa ominaisuuksien kartoituksessa ja
siirrossa, jolloin eri kulttuurien metaforat siirtdvit ldhteen eri ominaisuuksia kohteeseen.
(Goatly 2007: 267-269) Lopezin ja Llopisin (2010) vertaileva tutkimus Englannin ja
Espanjan talouslehtien metaforien asennoitumisesta on esimerkki tadstd. Tulokset
osoittavat, ettei kielten vélilld ole suuria eroja talousmetaforien muodostamisessa. Joitain
yksittéisid ilmauksia ei valttdmattd 16ytynyt kielten vilisisté teksteistd, mutta laajempien
metaforakokonaisuuksien alle 16ytyi ilmauksia molemmista kielistd suhteellisen
tasavertaisesti. Huomattava ero olikin siind, ettd espanjankielisissd teksteissa
suurimmalla osalla metaforista oli positiivinen konnotaatio, kun taas englanninkielisilla
metaforilla konnotaatio oli useimmin negatiivinen. Tutkijat huomauttavatkin, ettd samaa
globaalia taloustilannetta voidaan jdsennelld eri tavoin eri valtioiden sosio-poliittisten

tekijoiden mukaan. (emt. 3303-3311)

Pohdinta metaforien universaaliudesta on tarpeellista oman tutkimukseni kannalta siksi,
ettd hyvin suuri osa tutkimuksesta ja teoriasta painottuu englannin kieleen.
Tutkimusmenetelméddni kuului aiempaan tutkimukseen perehtyminen ja tuloksien
huomiointi omaa analyysia tehdessdni. Universaalisuuskysymyksestid johtuen timéi ei
kuitenkaan tarkoita sitd, ettd olisin orjallisesti etsinyt vain aiempiin tuloksiin perustuvia
metaforia ja niiden ilmauksia, vaan olen pitidnyt silméni auki muunnelmien ja kokonaan

uusien metaforien ja ilmausten varalta.

2.2 Teorian taustasta, kehityksesta ja kritiikista

Lakoffin ja Johnsonin vuonna 1980 julkaisema teos Metaphors we live by vaikutti suuresti
metaforatutkimukseen mullistaen kasityksen konseptuaalisesta metaforasta, sen kaytosta
ja muodostumisesta. (Steen 2008: 215; Deignan 2010: 49; Kovecses 2010: 6; Gavins
2014: 496; Steen 2011: 68; Steen 2014a: 117; Steen 2014b: 315) 80- ja 90-lukujen vélissa
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ilmestyi tutkimuksia tunnemetaforista eri kielissd ja kulttuureissa, erityisesti vihan
tunteesta. (ks. esim. Lakoff 1987; Kovecses 1990). Metaforan suhde kulttuuriin yleensa
ndytti nousevan tutkimuksenarvoiseksi aiheeksi 90-luvulla (Cienki 1999; Emanatian

1999; Gibbs 1999; Kovecses 1999).

2000-luvulle siirryttdessd tietyt tahot alkoivat pohtia luotettavaa metaforien
analyysitapaa. Ongelmana, joka esiintyy vield tdnédkin pdivand, oli se, ettd metaforien
tulkinnassa ja analyysiin sisdllyttimisessa ei ollut selkeitd ohjenuoria eika teoria tarjonnut
toimenpiteelle vahvaa perustaa, vaan tutkijat luottivat omaan intuitioonsa. Tdmai johti
joissain tapauksissa epduskottaviin tuloksiin ja epédpiteviin analyysimenetelmiin.

(Deignan 2010: 54-55; Gavins 2014: 501)

Tutkijaryhméd Pragglejaz Group (2007) kehitteli MIP-menetelmén (Metaphor
Identification Procedure) metaforien tunnistamiseen diskurssissa. Tekstin lukemisen
jilkeen sen sanat kdyddan ldpi yksi kerrallaan tarkastellen niiden kontekstisidonnaista
merkitystd, minkd jdlkeen merkitystd verrataan sanan mahdolliseen nykyaikaiseen,
kontekstikdytostd eridvddn peruskidyttomuotoon. Mikili sanalla on tédllainen muoto ja
kontekstimerkitys pystytddn ymmairtdméadn sithen verrattuna, on sanaa kaytetty
metaforisesti. Menetelmén tarkoituksena ei kuitenkaan ole milldédn tavoin analysoida tai
ottaa kantaa ilmausten takana vaikuttaviin konseptuaalisiin metaforiin. (emt. 2—3) Yksi
ryhmén jésenistd, Gerard Steen (2010), on myShemmin kehitellyt MIP-menetelmii ja
nimennyt sen MIPVU-menetelmiksi. Schmittin (2005) systemaattinen metafora-analyysi
ja Steenin (1997) viisiportainen malli ovat my0s yrityksid yhdenmukaistaa metafora-

analyysin toimenpidetta.

Steenin (2011: 67—-69) mielestd itse tutkimusaihe tulisi rajata tarkemmin, jotta eri alojen
tutkijat edes tutkisivat samaa asiaa. Metaforaa tutkitaan kolmelta eri tasolta: kieliopin ja
kayton, kielen ja ajattelun sekd merkkisysteemien ja kdyttdytymisen tasolta. Nama kolme
nikokulmaa muodostavat kahdeksan havaittavaa tutkimusaluetta. Lakoffin ja Johnsonin
teoria on saanut osakseen kritiikkid kognitiivisen kielitieteen ulkopuolelta ja nyt tulisikin
laatia yhteinen tutkimuskésite, jotta eri ndkokulmien tutkimustuloksia voitaisiin vertailla

yhtenevisti.
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Teoriaa on myo0s kritisoitu siitd, ettd se painottaa ajattelua kielen kustannuksella, eikd
teoriaa alunperin kehitetty késitteleméddn kielenkédyttdd, joka ndhdddn ainoastaan
tirkedmmaén ilmion pintaraapaisuna. Tutkijat itse ovat usein kehittdneet kielelliset
esimerkit sen sijaan, ettd olisivat etsineet niitd luonnollisesta kielenkdytostd. Talloin

tutkimuksen luotettavuus ja validiteetti tulevat kyseenalaiseksi. (Deignan 2010: 55)

Deignan (2010: 49-50) huomauttaa, ettd metaforateoriaa, etenkin lakoffilaista suuntausta,
on my0s kritisoitu epidselviksi sen perusteella, ettd joissain tapauksissa ldhdealueen
perusominaisuuksia ei kdytetd kohdealueen jdsentelemiseen, jolloin kartoituksen peruste
jad hdmarén peittoon. Mydskiin metaforien perustumista ruumiilliseen kokemukseen on
vaikea havaita tillaisissa tilanteissa. Alueiden kiytdssd on myos se ongelma, ettd tulkinta
kaytetystd ldhdealueesta riippuu tutkijan intuitiosta eikd tunnistamista olla pystytty
luotettavasti operationalisoimaan, jolloin ilmauksia herkésti ylitulkitaan ja syntyneet

metaforat ovat turhankin yksityiskohtaisia ja tarkkoja (emt. 54).

Steen (2014a: 127-129) erottelee neljéd toisen vuosituhannen ldhestymistapaa metaforan
tutkimiseen diskurssissa: semioottinen, psykologinen, sosiaalinen ja historiallinen.
Kaikilla neljédlla on omanlaisensa tutkimusfokus mikro- ja makrotasolla. Steen onkin siti
mieltd, ettd pelkkd kognitiivis-kielitieteellinen nakokulma metaforasta pelkdn kielen ja
ajattelun muotona on liian kapea ndkokulma antamaan kuvaa metaforan laajemmasta

kaytostd sosiaalisissa tilanteissa (Gavins 2014: 505).

Gibbs (2010: 3) huomauttaa, ettd metaforatutkimuksen tulee laajentua tutkimaan useita
erilaisia metaforia eikd vain tiettyjd tyyppejd. Tahidn liittyen myds teorian tulee kehittya
uusien empiiristen tulosten myotid. Gibbs pitdd myds metaforan kulttuuritutkimusta
tarkednd ja on Steenin kanssa samoilla linjoilla siitd, ettd metaforatutkimuksen pitdd
huomioida myo6s sosiaalinen puoli psykologisen lisdksi (emt. 4-5). Gibbs (emt. 6-8)
erottelee joitakin metaforatutkimuksen alueita, joissa on tehty parannuksia ja harppauksia
eteenpdin,  esimerkiksi  analyyseissa,  korpustutkimuksessa,  kvantitatiivisissa
tutkimuksissa ja metaforan diskurssitason tutkimuksessa. Tutkijat ovat myds kohdanneet

monimutkaisen metaforakéyton haasteet kokeilemalla ja kehittelemélld ndkokulmia ja
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metodeja, etsineet perusteluja kielen ja ajatuksen vilisille yhteyksille sekéd tutkineet

metaforien universaalisuutta ja kulttuurienvalisyytta.

Télld tutkimuksella pyrin antamaan oman panokseni kielen sosiaalisen puolen
metaforatutkimukseen tutkimalla talousmetaforia mielipidekirjoituksista, jotka nden
osana yhteiskunnallista diskurssia, vaikkakin tutkimukseeni sisdltyy vahvasti myos
metaforan kdyton psykologinen puoli. Analyysi on toteutettu oikean eldmén aineistoa
hyodyntamalld esimerkkien keksimisen sijaan, jolloin havainnot ja esimerkit ovat
kuvauksia luonnollisesta kielenkédytostd, eikd tutkimuksen luotettavuus tai validiteetti

kérsi.
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3 TALOUSMETAFORAT MIELIPIDEKIRJOITUKSISSA

Aineiston 83 mielipidekirjoituksesta 10ytyi runsas maird metaforisia ilmauksia, jotka
puolestaan paljastivat useita konseptuaalisia metaforia, joilla taloutta teksteissé
jasennelldén. Kéytettyjen metaforien kirjo on hyvin monipuolinen, joskin maérallisesti
tietyt metaforat olivat yleisemmaissd kiytossa kuin toiset. Useimmissa tapauksissa tdma
tarkoitti sitd, ettd lukuméaaréltiin suuremmat metaforat olivat laajemmassa kadytossa
useassa tekstissd kirjoittajasta riippumatta. Pienemmaén lukumdirdn omaavat metaforat
saattoivat puolestaan olla kdytdssé vain jopa yhdessé tekstissd, esimerkiksi ne ilmaukset,

joiden esiintymien lukumééri oli alle kymmenen.

Alla oleva taulukko 1 havainnollistaa metaforia 1dhdealueittain sekd ilmaisee kunkin
lahdealueen alle kuuluvien metaforisten ilmausten lukuméérin sekd prosentuaalisen
osuuden ilmausten kokonaismédrdstd. Lukuméérdn ja prosenttiosuuden avulla on

helpompi saada selked kuva metaforien jakaumasta.

Taulukko 1. Metaforien ldhdealueet ja ilmausten méaérallinen jakauma

LAHDEALUE MAARA %
ORGANISMI 259 32,5
LIIKE 104 13
SAILIO 101 12,7
KILPAILU 84 10,5
MATKA 62 7,8
RAKENNUS/RAKENNELMA | 58 7,3
AHDINKO 31 3,9
YHTEISTYO 21 2,6
KONE 17 2,1
NAYTELMA 10 1,3
SOTA 10 1,3
AIKA 10 1,3
Muut ldhdealueet 31 3,9
Yht. 798
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Taulukosta 1 on havaittavissa suhteellisen tasainen jakauma eri metaforien valilla
ensimmdistd lukuun ottamatta, joka on noin kolmasosa kokonaismaarist.
Organismimetaforan koon selittdd se, ettd ryhmé pitdéd sisélldén kaikki ne metaforat,
joissa taloutta tai taloudellisia tekijoitd kuvataan jonkinlaiseksi eldviksi organismiksi,
kuten ihmiseksi tai kasviksi. Sisdllytin ryhmédan myds 14édketieteelliset ilmaukset, koska
ladketieteen fokuksena on eldvien organismien hyvinvoinnin takaaminen. Niiden eri
metaforien erittely omiksi ryhmikseen olisi ollut varsin hankalaa ja tehnyt aineiston
kasittelystd ldhes mahdotonta ilmausten paillekdisyyksien ja joissakin tapauksissa myos
epaselvyyden takia. Teksteistd 10ytyi ilmauksia, joissa esimerkiksi taloutta pidettiin
eldvdnd organismina, mutta tekstistd ei selvinnyt se, millaisena organismina kirjoittaja

talouden tarkemmin nikee.

Liikemetaforien tapauksessa maird kuvastaa teksteistd 10ytyneitd niin sanottuja paljaita
litkkemetaforia, jotka esiintyivit teksteissd sindlldén. Téaytyy kuitenkin huomauttaa, etti
orientoivat metaforat, joihin liikemetaforat kuuluvat, ovat olennainen osa useita muita
metaforia. Esimerkiksi matkametaforissa liikemetaforat ovat olennaisessa roolissa. En
kuitenkaan néhnyt syyti jittdd nditd “paljaita” liikemetaforia huomioimatta. Pdinvastoin

ne kertovat jotain olennaista talousmetaforista.

Muut ldhdealueet -ryhma pitda sisdllddn useita jopa yksittdisid ilmauksia ja on tdsti syysta
lukumaiéraltadn suurempi kuin monet muut taulukon ryhmistd. Ryhmitin kaikki alle
kymmenen ilmauksen metaforat tdhdn ryhméédn varianssin védhdisyyden takia. Tamén
luvun loppupuolella tulen késitteleméédn timéan ryhmin eri metaforia tarkemmin. Téssa
ryhmidssd on harvinaisempia metaforia, joita ei voi luokitella kovinkaan

konventionaalisiksi.

Aineiston metaforat ovat funktionaalisen luokittelun mukaan péddasiassa strukturaalisia,
joskin joitain ontologisia tapauksia myo0s esiintyy. Usein ontologiset metaforat 10ytyvit
teksteissd strukturaalisten metaforien yhteydessd. Liikemetaforat puolestaan ovat

orientoivia.
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Taulukko 1 tulee ndhdd erddnlaisena yksinkertaistettuna esityksend metaforista.
Richardtin (2005: 144) tapaan totean, ettei ole mahdollista huomioida kaikkia
paéllekkiisyyksid, suhteita ja riippuvuuksia metaforien valilld ja esittdd ne selkedsti ja
jarkevdsti yhdessé taulukossa. Seuraavissa luvuissa tulen tarkemmin esitteleméén kunkin
lahdealueen metaforia, jolloin huomion myds metaforan mahdollisen suhteen muihin

metaforiin. Etenen suurimmasta ryhmaistd pienimpéén.

3.1 ORGANISMI

Tama suurin ryhma pitda sisdlladn monia erilaisia ilmauksia, jotka puolestaan heijastavat
taustalla toimivaa metaforaa. Organismiryhmén ylidkategorinen metafora on ldhdealueen
mukaisesti muotoa TALOUS ON ORGANISMI. Tdmin metaforan alle sijoittuvat puolestaan
aineiston toisistaan lajityypillisesti eridvdt metaforat, jotka kuitenkin kaikki kuvaavat
taloutta jonkinlaisena organismina. Léédketiedepainotteiset ilmaukset puolestaan

ilmaisevat hoitoa tai hyvinvointia, jolloin kohteena on organismi.

Tyypillinen ja yleinen mielipidetekstien talouteen liittyva ilmaus on kasvu-ilmaus. Useat
eri kirjoittajat kayttavét sanaa kasvu kuvatessaan taloudellisten voimavarojen kehitysti ja
lisdystd. Alla olevat esimerkit (1) — (4) havainnollistavat kasvu-sanan kéyttoa.

(1) Suomen valtion, jolla on sadan miljardin lainat, eikd kasvua juuri

ole odotettavissa — —. (Joakim Strand 18.10.2015)

(2) Tyhjéastd luodun velan maksamisen toive perustuu talouden
jatkuvaan kasvuun. (Antti Pesonen 8.7.2015)

3) Tarkoituksena on  parantaa  viidelld  prosentiyksikolld
kustannuskilpailukykydimme ja saada talous kasvu-uralle.
(Heikki Uusitalo 4.8.2015)

4) Siksi hallitus on nyt tarttunut toimiin, joilla talous kifinnetain
kasvuun tyon avulla. (Juha Sipild, Timo Soini & Alexander
Stubb 17.9.2015)

Esimerkistd 1 ndkyy, ettd kasvu on jotain hyvédd, toivottua ja odotettavaa. Téssd

tapauksessa kasvu on kuitenkin ilmaistuna abstraktilla tasolla, silld tekstistd ei kdy
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suoraan ilmi se, minkd kasvu on odotettavaa. Rinnastettaessa kasvu sadan miljardin
lainoihin voisi kuitenkin olettaa kyseessd olevan talouden tai varallisuuden kasvu.
Mielenkiintoinen huomio on my®os se, ettd tdssd tapauksessa kasvu tapahtuu ikddn kuin
itsestéidn ja sitd tulee vain odottaa alkavaksi. Myds esimerkissd 2 kasvu on jotain, joka

toimii itsendisesti ilman ulkopuolista vaikutusta.

Vastapainona talouden itsendiselle, aktiiviselle kasvulle ovat ilmaukset esimerkeissd 3 ja
4, joissa kasvu nédhdain hallittavana asiana. Esimerkissd 3 talouden kasvu voidaan saada
myo6tdileméédn tiettyd haluttua uraa. Ilmauksen voi myos tulkita niin, ettd ronsyileva,

villisti kasvava talous ei ole toivottua.

Esimerkissd 4 puolestaan ndkyy vahvimpana suora vaikutus kasvuun sen kdantdmisessa
nousuun. Kyseessdé on metafora taloudesta maanviljelynd, missd hallitus tarttuu
tyokaluina toimiviin abstrakteihin toimiin ja kdéntdd tyokalujaan kéyttden ja kovalla
tyolld talouden kasvuun. Talous voi olla joko itse kddnnettdva maaperd josta oikein toimin
kasvaa taloudelliset ainekset yhteiskunnan kéytettdviksi, tai maaperdin istutettu kasvi,

joka oikeanlaisen maankdinnon jalkeen alkaa kasvaa.

Kaikki kasvu ei kuitenkaan ole toivottua. Joidenkin talouteen vaikuttavien tekijoiden
kasvu on taloudelle vahingollista ja tdten kasvu ei ole hyvéi asia. Esimerkit (5), (6) ja (7)
havainnollistavat joitain néistd negatiivisen kasvun alueista.

(%) Eli tyottomyys on vain kasvanut, kiitos Pukkisen hyviaksymén
tydehtosopimuksen, jonka johdosta hén sai ldhted. (Rauno
Jokiniemi 16.8.2015)

(6) On myds huomioitava, ettd taantuman aikana julkiset menot
kasvavat, koska koko ajan enemmin kansalaisia joutuu
yhteiskunnan tuen varaan. (Kim Berg 30.9.2015)

(7) Vastaavasti kuntien velka on kasvanut 16 miljardista 28
miljardiin. (Matti Viren 22.9.2015)

Esimerkeissd 5, 6 ja 7 ei-toivottu kasvu tapahtuu ty6ttomyyden, julkisten menojen ja
kuntien velan kohdalla. Esimerkissd 5 hyvéksytty tydehtosopimus on toiminut

erddnlaisena tyottomyyden jatkuvan kasvun katalysaattorina ja Pukkista voidaan pitdd



29

varsinaisena kasvun aiheuttajana. Esimerkissd 6 puolestaan on huomattavissa taantuman
suhde julkisten menojen kasvuun. Taantuma toimii ikd4n kuin luonnollisena
kasvukautena, jolloin julkiset menot voivat kukoistaa ja kasvaa. Yhteiskunnan tuen
varaan joutuvat kansalaiset ovat kuvaus ndistd julkisten meojen kasvulle otollisista
elinoloista. Esimerkissd 7 miljardimddrat ovat rinnastettavissa pituusmittoihin joiden

avulla kasvua voidaan seurata ja mitata.

Negatiivisen ja positiivisen kasvun jdsentelyssd on mielenkiintoinen ero. Muutamaa
esimerkin 5 kaltaista ilmausta lukuunottamatta negatiivinen kasvu ndhdéén poikkeuksetta
aktiivisena, itsendisesti jatkuvana kasvuna, johon ei puututa. Negatiivinen kasvu vain
tapahtuu ja sitd seurataan ikddn kuin vierestd aivan kuin se olisi pysdyttimatontd. Myos
niissd tapauksissa joissa jollain tekijélla on vaikutusta negatiivisen kasvun aloittamisessa
tai voimistamisessa kyseinen toiminta ei loppujen lopuksi hallitse tai ohjaa kasvua, vaan

ainoastaan tukee sen itsendistd toimintaa.

Positiivinen kasvu puolestaan nidhdddn enemmin yhteistyollisend tapahtumana, jota
voidaan auttaa tai on autettava ulkopuolelta, kuten esimerkissa 4. Télld kasvulla ei niin
ikddn ole selvdd autonomisuutta kasvutoiminnassaan, vaan kasvua voidaan edesauttaa

erilaisin keinoin, kuten eri tekijoiden lisdyksilla, leikkauksilla tai tuilla.

Kasvun rooli on esimerkkien valossa havaittava seikka. Tyypillisin muoto on passiivinen
kasvu. Téll6in kasvua yksinkertaisesti vain tapahtuu muodossa tai toisessa ilman mink&én
vaikutusta kasvuun, kuten esimerkeissd 1, 2 ja 7. Whiten (2003: 137) huomioiden
mukaisesti kasvu voi myds olla toiminnan kohteena, jolloin kasvuun pyritdin
vaikuttamaan tai voidaan vaikuttaa joko positiivisesti tai negatiivisesti erilaisilla toimilla.
Niin tapahtuu esimerkeissi 3, 4, 5 ja 6, joista ensimmadisessd kahdessa kasvua pyritdén
edesauttamaan tai ohjaamaan tiettyyn suuntaan. Jalkimmaisessd kahdessa puolestaan

jokin teko tai tilanne on vaikuttanut negatiiviseen kasvuun.

White (emt. 136—137) kuvaa my®0s, miten kasvulla voi olla toimijuus, jolloin se tekijdni
suoraan aiheuttaa tai tekee jotain. Téllaiset ilmaukset olivat aineistossa hyvin harvinaisia,

ainoastaan yksi kasvu tekijiana -ilmaus 10ytyi, joka on esitetty alla esimerkissa (8).
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(8) Kielteinen ajattelija saa tukea tdhdn monesta: talouskasvu
tuhoaa luonnon ja polttaa ihmiset loppuun. (Antti Kurvinen
18.7.2015)

Esimerkissd 8 ndkyy kuinka talouskasvun ndhddén suoraan olevan vastuussa luonnon
tuhoamisesta ja ihmisten loppuun polttamisesta. Talouskasvu ei ole pelkkd syy vaan
syyllinen. Esimerkistd on havaittavissa jopa ontologisen metaforan piirteitd
personifikaation muodossa; ihmisten polttaminen loppuun viittaa ajattelevan olennon

tietoiseen ihmisten totaaliseen hyvéksikdyttoon kasvun edesauttamiseksi.

Esimerkki 8 on erityisen mielenkiintoinen muotonsa takia myds siksi, ettd se on eldvédn
elamidn esimerkki talouskasvun negatiivisesta konnotaatiosta, mihin suuntaan Goatly
(2007: 28-29) pyrki konventionaalista talouskasvun konseptualisointia siirtdméain. Erona
tiassa on kuitenkin se, ettd esimerkissd 8 Kurvinen kuvaa talouskasvua luontoa tuhoavana
voimana ja ihmisid sddliméttd hyodyntdvéni, ldhes orjuuttavana entiteetting, kun taas

Goatly nédkee talouskasvun toimivan enemmaénkin syovén tavoin.

Kasvun kiaytto paljastaa ilmausten takaa metaforan TALOUDELLISTEN TEKIJOIDEN KEHITYS
ON (ORGANISMIN) KASVUA. Metafora pitdé sisdllddn sekd positiivisten ettd negatiivisten

seikkojen kasvun. Kasvua tapahtuu, vaikka se ei aina olekaan toivottua ja hyvéaa.

Useissa ylld olevista esimerkeistd nékyy miten kasvava talous nihdéén kasvina metaforan
TALOUS ON KASVI mukaan, vaikkakin myds muunlaiset organismit voivat kasvaa. Kasvu
el ole vain kasvien ominaisuus, mutta ndyttdisi olevan yleisin tapa jidsentdd kasvavia
taloudellisia tekijoitd. Kasvi tarvitsee aktiivista huolenpitoa selviytydkseen ja
kasvaakseen, mitd mdidrittelee termi kasvattaa. Kasvattamis-termid kéytetidn myos
taloudesta puhuttaessa, jolloin kyseessd oleva talouden osatekijd toimii kasvattamisen
kohteena eli itse kasvina, kuten esimerkeissa (9) ja (10) alla.

)] Keinoja tuottavuuden kasvattamiselle ovat esimerkiksi
tydmarkkinajirjestelmén ja tyolainsddaddnnon kokonaisuudistus.
(Maria Tolppanen 22.8.2015)
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(10) - - olemme vain  hinnoitelleet  itsemme  ulos
maailmanmarkkinoilta ja kasvattaneet itsellemme maailman
(markkinatalousmaiden) suurimman julkisen sektorin. (Matti
Viren 22.9.2015)

Esimerkissd 9 kasvatus on tapahtunut tuottavuuden kohdalla, joka tdten on kasvatettava
kasvi. Kaksi mainittua keinoa, tyomarkkinajdrjestelmidn ja tydlainsddddnnon
kokonaisuudistukset, ovat ikddn kuin uusia tapoja saada tuottavuus-kasvi jélleen

kasvamaan vanhojen keinojen pettiesséa.

Julkinen sektori on puolestaan esimerkin 10 kasvatettu kasvi. Téssd tapauksessa ei ole
alkuunkaan hyvé asia omistaa markkinatalousmaiden suurinta kasvia, sillé timé julkinen
sektori vaatii aina vain lisdd ja lisdd ravintoa ja huolenpitoa kasvaakseen. Vaikka
kasvattaminen vaatiikin aktiivisia toimia, on julkinen sektori jotenkin ikddn kuin
huomaamatta padssyt kasvamaan niin suureksi, ettd sen ylldpito ja kasvun edesauttaminen
heikentdvét taloustilannetta entisestdén. Julkinen sektori voi kasvina néyttidd suurelta ja

hienolta, mutta sen ravitseminen on ongelmallista.

Kasveilla on taipumus ronsyilld joka suuntaan ja kasvaa niin sanotusti ulos mitoistaan.
Télloin kasvamiseen voidaan puuttua, jotta ylimddrdiset, ronsyilevdt osat saadaan
poistettua ja kasvi palautettua kauniimpaan ja tasaisempaan ulkomuotoon. Karsimalla
voidaan kasvi palauttaa haluttuun muotoon ja poistaa liikakasvu. Néin tapahtuu
esimerkeissi (11) ja (12).

(11) Kataisen ja Stubbin hallitukset eivit ole tehneet mitdén menojen
karsimiseksi. (Matti Viren 22.9.2015)

(12) Mielestidni seuraavia keinoja tulisi kayttdd kilpailukyvyn
parantamiseksi ja julkisten menojen karsimiseksi. (Tarkkailija
6.9.2015)

Esimerkit 11 ja 12 kuvaavat karsimista kasveista, joita kutsutaan menoiksi. Menot ovat
kasvaneet liian suuriksi ja titen niistd tulisi karsia liiat osat pois, jotta ne saataisiin
palautettua sopusuhtaiseen muotoon. Mielenkiintoista karsimisen kdytdssd on se, ettd

tdlloin hyvéksytdan ndiden ei-toivottujen, joskus jopa rikkaruohomaisten, kasvien kasvu
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valitettavana tosiasiana. Niitd kasveja ei pyritdkddn havittimiin vaan pitimidin ne

tietyssd koossa ja muodossa karsimalla ylimééréiset osat pois.

On my06s mahdollista tuhota kasvi kokonaan vihemmain hienovaraisesti. Talloin estetddan
my0s kasvun jatkuminen. Ndin kuvaillaan esimerkissé (13) alla.

(13) ——javaltion velkaantuminenkin on mahdollista taittaa. (Heikki
Uusitalo 4.8.2015)

Esimerkin 13 velkaantuminen kuvaa tilannetta, jossa talouskasvien maaperd eli téssd
tapauksessa valtio peittyy kauttaaltaan velkakasvin alle. Valtion velkaantumisen voi
rinnastaa pellon peittymiseen rikkakasveista. Pahimmassa tapauksessa velka peittdd koko
valtion ja estdd kaiken muun kasvun imien itselleen kaiken mahdollisen ravinnon.
Taittamalla kasvin sen kasvu tyrehtyy ja velkaantuminen pyséhtyy. Lopulta koko kasvi

kuolee, miké on toivottava lopputilanne.

Taloutta jasenneltiin myds ihmiseksi metaforan TALOUS ON IHMINEN mukaan. Thminen
jakaa useimmat perustavanlaatuiset ominaisuudet muiden organismien kanssa, mutta
omaa uniikin ajattelumaailman dlykkyytensd ja aivokapasiteettinsa perusteella. Thmisen
ajatteluun ja arvottamiseen kuuluu sellaisia késitteitd kuin hyva ja paha, moraali seka
etiikka. Ndiden konseptien avulla taloutta jisenneltiin ihmiseksi esimerkkien (14) ja (15)
tapaan.

(14) Talouden moraali vaatii kurin lisdksi kuitenkin myo0s

luottamusta ja sovittelua. (Antti Kurvinen 18.7.2015)

(15) Monen mielestd raha on pohjimmiltaan aina likaista, eiki silld
ole etiikkaa. (Antti Kurvinen 18.7.2015)

Esimerkissi 14 taloudella kuvataan olevan moraali, joka siséltdé tiettyja oletuksia hyvisti
ja suotavista yhteiskunnallisista toimintatavoista. Pelkkéd kuri ei yksin riitd, vaan sen
vastapainoksi tulisi pyrkid enemmin yhteistyOpainotteiseen sovitteluun sekéd
luottamukseen. Taloudella on moraalinsa suhteen néhtdvissd myos erddnlainen

auktoriteettiasema vaatia-verbin muodossa.
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Talouden moraali esimerkissd 14 vaikuttaa positiiviselta asialta, silld siind talous vaatii
pehmedmpid keinoja kurin vastapainoksi. Esimerkissd 15 taasen raha ndhdddn tdysin
etitkattomana. Likaisuus ei tdssd tapauksessa tarkoita konkreettista likaantuneisuutta,
vaan henkistd, moraalista likaa. Likainen raha ei tee eroa hyvén ja pahan vililld, se ei
omaa toimintaansa ohjaavia moraalinormeja eikd noudata eettisid sddntdjd tai ohjeita.

Taten rahalla ei ole minkéénlaista etitkkaa. Perinteisemmin ilmaistuna raha on siis paha.

Esimerkeissd 14 ja 15 korostuu TALOUS ON IHMINEN -metaforan ontologinen puoli
personifikaation muodossa. Talous ja suppeammin raha nédhddin moraalitajun omaavana,
taloudellisia yhteiskunnallisia toimia ohjaavana tai vastavuoroin héikdilemattomana,
kokonaan etiikattomana ihmisend. Moraalin ohjaama tai etiikaton kdytds on varsin
ithmismdinen tapa toimia, mitd kautta abstraktia taloutta ja sen osatekijdd rahaa

jasennelldén.

Ihmisen arvomaailmaan liittyvid ilmauksia esiintyi aineistossa kaiken kaikkiaan nelja,
joista esimerkin 14 lisdksi kaksi muuta sisélsi ilmauksessa termin moraali. Kaikki
esimerkit 10ytyivdt samasta Kurvisen tekstistd. Organismimetaforan alle kuuluvia
metaforia voi laajan esiintymisensé vuoksi pitdd hyvinkin konventionaalisina metaforina.
Kurvisen moraali- ja etiitkkailmaukset ovat kuitenkin talouden jasentelyssd uusia. Vaikka
metafora TALOUS ON IHMINEN ei sindllddn uusi olekaan, sen alalajia TALOUS ON
MORAALINEN-MORAALITON/EETTINEN-ETIIKATON ~ THMINEN ei ole tuotu esiin
aikaisemmassa tutkimuksessa, eikd se toistunut muualla timén tutkimuksen aineistossa.
Organismimetaforien ryhméan kuuluvat myods ne ilmaukset, joissa keskitytdin
talousorganismien terveydentilaan ja hyvinvointiin. Ilmaukset kuuluvat metaforan
TALOUS ON TERVEYDENTILA alle. Esimerkit (16) — (19) alla kuvaavat

terveydentilametaforan ilmauksia.

(16) Terve talous vaatii uskoa tulevaisuuteen (Pdivi Rouvinen-
Wilenius 30.9.2015)

(17) ——sillé talous on kuralla ja jotain on pakko tehdé. (Otto Mantere
18.9.2015)

(18) Aiempien taantumien jilkeen vienti on nopeasti toipunut — —.

(Peter Ostman 5.9.2015)
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(19) Esimerkiksi entinen Euroopan sairas mies, nykyisin talouden
mallimaaksi usein kuvattu Saksa ——. (Juha Sipild, Timo Soini &
Alexander Stubb 17.9.2015)

Esimerkissd 16 ndkyy selvisti, kuinka taloutta voi luonnehtia terveeksi ja vastavuoroin
myos sairaaksi luokittelu on mahdollista. Esimerkissd terve talous ei ole pelkdstidin
fyysisesti terve, vaan vaatii myOs uskoa tulevaisuuteen, minkd voi ndhda
mielenterveydellisend, positiivisen ajattelun lisdvaatimuksena terveydelle. Ruumiin- ja
mielenterveydellisten puolten yhdistelyn kautta talous jésentyy varsin selvisti ihmiseksi

muiden organismien sijaan.

Heikompaa terveydentilaa kuvataan puolestaan esimerkissd 17. Kliinisen ilmaisun sijaan
Mantere on kiyttdnyt arkisempaa ilmausta olla kuralla, jota kdytetddn kuvattaessa
mahatautia. Mielenkiintoisen tistd esimerkistd tekee se, ettd ilmaus talous on kuralla
rinnastaa talouden vatsaan, jolloin tima talousvatsa on ilmeisestikin osa isompaa eliota,
Suomen valtiota. Mikili talous on kuralla, aiheuttaa se pahoinvointia ja oireilua myos

muualla Suomen elimistdssa.

Esimerkissd 18 vienti on toipunut nopeasti taantumien jidlkeen. Taantumat ovat olleet
viennille ikdén kuin tauteja, joiden vaikutuksen alaisena se on sairastellessaan hiipunut.
Taantumatautien hellittdessd vienti on jilleen toipunut ja tervehtynyt. Myos esimerkissi
19 jasentely toimii samalla tavalla. Tekstissd Saksa on tdima Euroopan entinen sairas mies,

jonka sairautena tosin ei ollut taantuma vaan heikko talous, joka teki Saksasta sairaan.

Terveydentilaa on myds mahdollista tutkia muutoksien varalta ja muutos parempaan tai
huonompaan pystytddn nikeméén, kuten esimerkeissd (20) ja (21). Myos eri tekijoiden

vaikutus talouteen pystytdén diagnosoimaan, kuten esimerkeissd (21) ja (22).

(20) Liian pienid positiivisia merkkeja taloudessa (Rauno Jokiniemi
16.8.2015)
(21) Kun euron arvo nyt on hieman laskenut, se nidkyy positiivisesti

taloudessa, kuten alkuvuodesta ennustimme, mutta hallituksen
politiikka vaikuttaa heikentévisti. (Mauri Nygard 18.9.2015)
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(22) Pitkdaikainen velaksi eliminen alkaa nikyé todella vakavasti.
(Paula Risikko 4.10.2015)

Esimerkissd 20 taloudessa ei ole juurikaan havaittavissa positiivisia merkkejd, eli
talouden terveydentilassa ei ole tapahtunut ainakaan merkittivd4d muutosta parempaan.
Merkit ovat joitain havaittavia seikkoja, joiden perusteella talouden terveydentilan
muutosta pystytddn arvioimaan kuten lddkéri potilasta. Myos esimerkissd 21 nikyy,
kuinka euron arvon lasku vaikuttaa talouden tilaan positiivisesti. Esimerkissd on myos
sana ennustimme, joka lddketieteellisemmaissd kontekstissa viittaa ennusteeseen

terveydentilan muutoksesta.

Esimerkissd 21 esiintyy myds terveydentilaan vaikuttavia tekijoitd. Euron arvon laskulla
on selvisti positiivinen ja hallituksen politiikalla selvdsti heikentdvd eli negatiivinen
vaikutus talouden terveydentilaan. Samalla tavoin pitkdaikainen velaksi eldminen
esimerkissd 22 vaikuttaa ilmiselvédn negatiivisesti talouden terveyteen, silld timén huonon

elintavan jéljet alkavat jo selvésti ndkya ulkoapéin.

Terveyteen ja terveydentilan muutoksiin kuuluvat oleellisesti hoitamisen ja toimenpiteen
késitteet. Hoito- ja toimenpideilmausten taustalla vaikuttaa metafora TALOUS ON POTILAS.
Richardt (2005: 128—129) toteaa, ettd talous ndhdién potilaana ja taloudelliset ongelmat
vaivoina tai tauteina. Poliitikot ja talouden asiantuntijat toimivat lddkéreind ja pyrkivét
parantamaan taudit. Esimerkit (23) ja (24) alla havainnollistavat hoitamista. Hoitamalla
vammaa tai sairautta pystytddn vaikuttamaan terveydentilaan ja saamaan mahdollisesti

aikaan positiivinen muutos.

(23) Loppuvelkaa Kreikka voisi aikanaan ehkéd hoitaakin. (Esko
Kiviranta 22.7.2015)
(24) Olen erittdin skeptinen Suomi-kuntoon(sic.) ohjelman

onnistumisesta, jos kukaan ei tule vastaan missidin asiassa. (Kaj
Maikeld 17.9.2015)

Esimerkissd 23 mainitaan Kreikan mahdollisesti pystyvédn hoitamaan velkaansa. Kreikka
on téssd tapauksessa joko lddketieteen ammattilainen tai omatoimisesti velkaansa hoitava

potilas. Velka puolestaan nédyttdytyy hoidon kohteena olevana vammana tai tautina. Velka
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on haitallinen tauti tai vamma Kreikan taloudessa ja vaatii hoitoa samalla tavalla kuin

tulehdus tai haava thmisen kehossa.

Suomi kuntoon -ohjelma esimerkissd 24 pitdd sisdlliin nidkemyksen huonosta
taloustilanteesta enemmaénkin huonona fyysisend kuntona kuin selvdind tautina tai
vammana. Léssdhtdnyt taloudellinen kunto voi kyllékin johtaa vakavampiin terveydelle
haitallisiin oireisiin. Heikko taloustilanne rinnastetaan heikkoon fyysiseen kuntoon,
jolloin vastavuoroisesti hyvd taloudellinen tilanne olisi yhtd kuin hyvd kunto, joka

saavutettaisiin Suomi kuntoon -ohjelman avulla, mikéli se vain saataisiin kdyntiin.

Esimerkit 23 ja 24 kuvaavat terveydentilan muuttamista, mutta muutosprosessi ja
toimenpide jdd niissd piiloon; hoitaminen pysyy enemmén abstraktilla yleistasolla, eika
toimenpiteitd eksplikoida. Aineistossa esiintyi myds useita parantaa- ja tervehdyttda-
verbin ilmauksia, joita kdytettiin samalla tavalla abstraktimmin. Talous, tuottavuus ja
tyoOllisyys olivat kaikki parantamisen tai tervehdyttimisen kohteita, mutta tarkempi

toimenpidekuvaus parantamiselle jai esittimatta.

Abstraktien hoitoilmausten lisdksi mielipideteksteistd 10ytyi myos ilmauksia, joiden

sisdltoon kuuluu selked toimenpiteen kuvaus. Esimerkit (25) — (28) alla havainnollistavat

toimenpideilmauksia.

(25) Tyomarkkinajdrjestdt ovat yrittdneet elvyttia Suomen taloutta
tekemélld wuseita maltillisia palkkaratkaisuja ja kattavan
eldkeuudistuksen. (Silja Paavola 12.8.2015)

(26) Suomea ja Vaasaa odottaa sietimédton taloudenpidon
matokuuri. (Risto Kukko 19.10.2015)

(27) Kreikan kuuri on ollut erittdin kova. Kreikan julkisia menoja on
leikattu vuoden 2009 jilkeen 20 prosenttia. (Antti Pesonen
8.7.2015)

(28) Leikkauksille on vaihtoehtoja (Ville Niinistd & Laura Ala-

Kokko 7.10.2015)

Vakavimpaa tilannetta kuvaa esimerkin 25 ilmaus Suomen talouden elvyttdmisesti.

Talous on elottomassa tilassa ja tydomarkkinajérjestot hoitajan roolissaan ovat pyrkineet
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sitd elvyttaméén. Elvytysmenetelménd toimivat palkkaratkaisut ja eldkeuudistus. Elvytys
on kuitenkin jéényt yrityksen tasolle. Aineistosta 10ytyi useita elvytysilmauksia, joista
osassa elvytys ndhtiin jopa kyseenalaisena. Taloutta muun muassa pidettiin hengissa
velkaelvytyksen avulla aivan kuin ihmistd hengityskoneessa. Elvytysilmaukset
kuvastavat varsin synkkdd ndkemystéd taloudesta: heikko talous on eloton talous, jota
voidaan yrittdd elvyttda eri keinoin, mutta elvytys ei aina onnistu. Suurin ero on siind, ettd
muista ladketieteellisistd ilmauksista poiketen heikko talous rinnastetaan kuolemaan tai

elottomuuteen lievemmaén vamman tai sairauden sijaan.

Esimerkissd 26 matokuurilla saadaan talous parantumaan. Suomen ja Vaasan
taloudenpitoa syovit erilliset turhat menot aivan kuten loismadot kehoa. Sietdméton kuuri
sisdltad ladkkeitd, vaikeita ja tuntuvia paédtoksié, linjauksia ja muutoksia, jotka on kaikesta

huolimatta pakko nielld matojen poistamiseksi.

Kreikalla on toisenlainen kuuri esimerkissd 27. Tama kuuri on kestdnyt pidempéén ja
sisdltdnyt paljon julkisten menojen leikkauksia vuodesta 2009 ldhtien. Leikkausilmaukset
ovat yksi organismimetaforien suurin ilmausryhméd. Menoja, tuloja, veroja, palkkoja,
tyollisyyttd ja tukia leikattiin. Osa leikkauksista ndhtiin enemmén positiivisessa valossa
kuin toiset, joista todettiin olevan enemmin haittaa kuin hyotyd. Talouden
terveydenhuollon toimenpiteille, kuten terveydenhuollollisille toimenpiteille yleensd, on
olemassa vaihtoehtoja. Néin Niinistdé ja Ala-Kokko kirjoittavat esimerkin 28
otsikkotekstissd leikkauksista. Leikkaukset olivatkin aineiston sekd yleisin ettd

vastustetuin toimenpide.

Richardt (2005: 129) huomauttaa TALOUS ON POTILAS -metaforaa kdytettdvin myos siten,
ettd talouden osat jasennellddn kehon osiksi. Mikili jokin kehon osa ei toimi kunnolla,
henkild sairastuu. Ndin kdy my0s talouden tapauksessa. Téllaista jésentelyd on
havaittavissa esimerkeissd 26 ja 27, joissa taloudenpito ja julkiset menot ovat osa
talouspotilaan kehoa. Huonosta taloudenpidosta johtuva varojen menetys ja siitd johtuva
talouden yleinen heikkeneminen on kuin matokuurin ansaitseva loismatojen asuttama,
terveyttd heikentdva suoli, jonne siirtynyt ravinto menee hukkaan. Samalla tavalla

Kreikan julkiset menot on kuin iso kasvain jota on vuosien aikana leikattu useaan kertaan.
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3.2 LIIKE

Liikeilmausten taustalla ndkyy metafora TALOUDEN MUUTOKSET OVAT LIIKETTA.
Talouden tai joidenkin sen osien liike kuvastaa talouden tai taloudellisten tekijoiden
muutoksia. Aineiston teksteistd 16ytyi erilaisia liikeilmauksia, joista suurimmassa osassa
kaytettiin vertikaaliliikettd, mutta my0s horisontaali- ja kiertoliikeilmauksia esiintyi.
Liikkeen jdsentelyssd positiiviseksi tai negatiiviseksi oli myds eroja riippuen kaytetysta

ilmauksesta.

Vertikaaliliikkeessd ndkyy Lakoffia ja Johnsonia (2003:14—15) mukaillen kisitepari
ENEMMAN ON YLOS; VAHEMMAN ON ALAS. Vertikaaliliikkeen ilmauksissa on kdytossd
useita eri sanoja kuvaamaan ylos- ja alaspdin tapahtuvaa liikettd. Esimerkit (29) — (32)
alla kuvaavat vertikaalisen liikkeen ilmauksia.

(29) Tuottavuuden noustessa tyottomyyskin véhenisi. (Allan
Saloranta 11.9.2015)

(30) Vaihtoehto veroprosentin nostolle (Risto Suni 2.7.2015)

(31) Kun euron arvo on nyt hieman laskenut — —. (Mauri Nygérd
18.9.2015)

(32) Veroprosentin ~ korotus edellyttdisi poliittisilta padttdjilta

selkdrankaa ——. (Minna Leppékorpi 7.7.2015)

Esimerkeissd 29-32 liikettd ylos kuvataan sanoilla noustessa, nostolle ja korotus.
Tuottavuus kasvaa maérillisesti noustessaan, samoin veroprosentti nostolla tai
korotuksella, jolloin prosentuaalinen veroprosentin numero suurenee ylospdin ja
maksettavan verorahan mddrd suurenee. Liikettd alas puolestaan kuvataan sanoilla
vahenisi ja laskenut. Esimerkkien 29-32 liikeilmaukset olivat kaikkein yleisimpié.
Ilmauksia kuten alentuminen, vajoaminen ja putoaminen kédytettiin myds, joskin

vajoaminen ja putoaminen olivat yksittéistapauksia.

Esimerkin 30 ty6ttomyyden viheneminen toimii kdédnteisesti metaforasta VAHEMMAN ON
ALAS. Esimerkin ilmauksessa metafora on toisinpdin muodossa ALAS ON VAHEMMAN.

[Imauksen muoto on mielenkiintoinen, silla Saloranta on samassa virkkeessd kéyttanyt
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sanaa noustessa, jonka vastakohta olisi laskiessa. Lukijoina ymmarrdmme kuitenkin
hyvin Salorannan tarkoituksen ty6ttoémyyden vihenemisestd, eli tydttomien lukuméérin
ja titen tyottymyyslukujen laskusta. Esimerkki 30 on aineiston ainoa tapaus jossa
VAHEMMAN ON ALAS -metaforaa on kaytetty kédénteisesti. Harvinaisuus saattaa johtua
siitd, ettei 1dhde- ja kohdealuetta pystytd yleenséd kdéntdmaan keskendén pédinvastaisesti.
Miksi se tésséd tapauksessa on kuitenkin ymmarrettivissd muodossa johtuu kontekstin
lisdksi kenties siitd, ettd orientoiva jdsentely on juurtunut niin syville ajatteluun ja
kasitteellistimiseen ruumiillisen kokemuksen kautta (ks. Lakoff & Johnson 2003: 14—

17).

Aineiston litkemetaforissa ndkyy paikoitellen selvdsti ontologisuus taloudellisten
tekijoiden aineellistamisen muodossa. Esimerkeissd 30 ja 32 veroprosentti jasennelldan
ikddn kuin fyysiseksi esineeksi, jota on mahdollista nostaa tai korottaa. Néaissd
ilmauksissa on havaittavissa my0s liikkujan passiivisuus, jolloin liikkkuva aine tai esine ei
litkku itsekseen vaan tarvitsee ulkopuolisen liikuttajan. Vastavuoroisesti 16ytyi myos
ilmauksia, joissa liikkuva taloudellinen tekiji ndyttdd enemmin abstraktilta eikd
litkkkeeseen nidytd vaikuttavan ulkopuolinen tekijd, kuten esimerkeissd 29 ja 31.
Molemman tyyppisid ilmauksia kdytettiin mielipidekirjoituksissa tasaisesti. Esimerkkien
avulla voi selvisti ndhda orientoivien litkemetaforien olevan yleistason metaforia, jotka

tekstuaalisessa ilmaisumuodossaan saavat lisdtdytettd ontologisesta jdsentelysta.

Metaforapari POSITIIVINEN ON YLOS; NEGATIIVINEN ON ALAS on myo0s tyypillinen
jasentelytapa ja rinnastetaan kisitteisiin ENEMMAN ja VAHEMMAN eli késitteet kulkevat
jasentelyssd kasi kddesséd. (ks. Lakoff & Johnson 2003:15; Richardt 2005: 140-142)
Richardt (emt. 142) kuitenkin huomauttaa, ettd jdsentely ENEMMAN = POSITIIVINEN ei
kuitenkaan aina pidd paikkaansa. Mikali kyseessd on taloudelle haitallisen seikan lisdys,
enemmaén ei luonnollisesti olekaan positiivista. My0Oskddn kaikki alaspdin suuntautuva

liike ei ole automaattisesti negatiivista.

Richardtin havainto pdtee my0s tdmén tutkimuksen aineiston suhteen: esimerkiksi
verojen, tyottdmyyden ja menojen maarillinen lisdys, mikd ilmauksissa esiintyy ylospéin

suuntautuvana liikkeend, ei ole positiivista. Esimerkin 30 veroprosentin nosto ei ole
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positiivista, vaikkakin liike on ylospdin suuntautuvaa. Mydskdén verojen tai julkisten
menojen lasku ei ole negatiivista, pdinvastoin. Esimerkissd 29 ty6ttomyyden lasku on
alaspdin suuntautuvaa liikettd ja téten sen tulisi olla myds negatiivista, mutta talouden
kohdalla niin ei kuitenkaan ole. Negatiivisuus tai positiivisuus on tapauskohtaista ja

riippuu enemménkin kayttdyhteydesta.

Esimerkit (33) ja (34) ylld kuvaavat kiertoliikkeen ilmauksia. Mielenkiintoinen huomio

esimerkkien kierreilmauksista on negatiivisuuden ja positiivisuuden eksplikointi

sanallisesti.
(33) Péivittdinen jankutus siitd, kuinka kéasittamittoméan surkeasti
Suomella menee, voi aiheuttaa negatiivisen Kierteen ——. (Joakim
Strand 20.9.2015)
(34) Talouteen ei synny positiivista kierrettd, kun toistellaan, ettid

rahat loppuvat — —. (Pdivi Rouvinen-Wilenius 30.9.2015)

Kiertoliitke ei ndytd kisitejdrjestelmdssamme omaavan samankaltaista sisdltod kuin
vertikaaliliike, joten kirjoittajan on lisdttdava litkkeen huono tai hyva aspekti. Sanan kierre
liséksi kdytettiin myds sanoja oravanpyord ja noidankehd, joiden yhteydessi ei kéytetty
sanoja negatiivinen tai positiivinen johtuen luultavimmin siitd, etti oravanpyorilld ja
noidankehélld on maéédritelméllisesti negatiivinen luonne. My0ds alamékikierre-ilmaus
16ytyi, jossa kiertoliikkeen negatiivinen luonne tuotiin esille alaspdin suuntautuvan

litkkeen avulla hyodyntden metaforaa NEGATIIVINEN ON ALAS.

Horisontaaliliikkeen, kuten kierrelitkkeen, ilmauksien kohdalla lukumaard jii pieneksi.

Aineistosta ei nditd ilmauksia 10ytynyt kuin kaksi kappaletta. Nama 10ytyvat esimerkeista

(35)ja (36) alla.
(35) Vaasassa on viime viikkojen aikana lyoty kuokkaa maahan
monen strategisesti tirkedn tulevaisuuteen suuntautuvan
investoinnin osalta. (Joakim Strand 27.7.2015)
(36) - — velaksi hankittu(sic) ostovoiman tdytyy olla korkeintaan

viliaikaista, ei loputonta, vastuutonta ongelmien siirtimisti
eteenpiin. (Risto Kukko 19.10.2015)
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Esimerkissd 35 investoinnit suuntautuvat tulevaisuuteen ja esimerkissd 36 velaksi
hankittu ostovoima ei ratkaise talousongelmia vaan ainoastaan siirtdd niitd eteenpdin.
Naissd ilmauksissa litkkeen mukana vaikuttaa ajan metaforinen jasentely muodossa AIKA
ON LIIKKUVA ESINE. Lakoffin ja Johnsonin (2003: 14, 42—44) mukaan kehoon perustuvaan
tilaorientointiin kuuluu muun muassa etu—taka-jésentely, mink& avulla voidaan mééritella
atka ontologisesti esineeksi, jota kohti pystytddn liikkkumaan. Lénsimaisittain
tulevaisuuden mielletddn olevan edessdpédin. Esimerkit viittaavat tulevaisuuteen eli
tulevaan aikaan, joka on edessdpdin ja jota kohti voidaan liikkua. Esimerkkien
tapauksessa emme kuitenkaan itse ole suoraan liikkumassa kohti tulevaa, vaan
toimiemme kautta liikutamme investointi- ja talousongelma-esineitd kohti tulevaisuus-

esinettd. Jilleen on néhtdvissd vahva ontologinen jasentely liikeilmausten jdsentelyssé.

[Imausten vililld on eroja my0s siind, miten tarkasti niissd mééaritelldén suunta. Suunta
kuuluu erottamattomasti liikkeeseen, koska liitke tapahtuu aina jonnekin suuntaan.
Esimerkeissd 35 ja 36 suunta on kohti ajallista tulevaisuutta, se jopa eksplikoidaan
esimerkissd 35. Vertikaalilitkkeen ilmauksissa suunta pysyy useimmiten enemmén
abstraktilla tasolla, jolloin liikkeen suunta on ainoastaan ylos tai alas ilman selvdd
kohdetta tai vertailukohtaa. Joissakin tapauksissa myos vertikaalilitkkeeseen sisiltyy
tarkempi suunta, joka antaa ilmaukselle enemmain konkretiaa:

(37) ——nyt on pakko jokaisen tehdd oma osuutensa, ettemme vajoaisi
Kreikan tasolle. (Tiina Sdynitsalo 11.9.2015)

Esimerkissd 37 nikyy alaspdin suuntautuva liike vajoamisen muodossa. Kreikan taso on
tarkka ja havaittava vajoamisen suunta Suomen taloudelle, ellei jokainen yksilo osallistu
panoksellaan suunnan muuttamiseen. Toisessa tekstissd puolestaan kuvattiin valtion
velan ylittdvin 100 miljardia, mikd sekin on tarkemmin mdiéritelty suunta.
Vertikaaliliikkeen ilmausten tarkempi suunnan méiirittely ilmenee ainoastaan niissd
ilmauksissa, joissa suunta on ei-toivottu. Talld tavalla kirjoittaja pystyy paremmin

tuomaan esille liikkkeen negatiivisuuden.
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3.3 SAILIO

Sdiliometaforassa talous ndhdddn jonkinasteisena séiliond, johon talouden aineksia
voidaan lisétd tai josta niitd voidaan ottaa. My0s valtio saattaa olla sdilio Alejon (2014:
1146) kuvaileman VALTIOT OVAT SAILIOITA -metaforan mukaan. Talouden tai valtion
sisdlld voi olla my0s useita pienempia sdilioitd, joiden vililld aineita liikutellaan sdiliosta
sdilioon yhdestd vihentdamalld ja toiseen lisddmalla. S&ilio ei vélttimattd ole tarkasti
madritelty ja kuvattu esine, vaan takana vaikuttaa ontologinen jisentely tilasta, jolloin
médrittelemdlld asioille rajat teemme eron eri asioiden vélilla (ks. Lakoff & Johnson
2003: 29-30). Alla olevissa esimerkeissd (38) — (43) kdyn ldpi sdiliometaforan kéayttoa
erilaisten sdilididen muodossa.

(38) Ne hyodyntidvdt yhteiskunnan kouluttamaa tydvoimaa ja
kayttdvét yhteiskunnan resursseja, mutta eivit maksa verojaan
Suomeen. (Mari Heimala 7.10.2015)

Esimerkissd 38 Suomi ndhddian VALTIOT OVAT SAILIOITA -metaforan mukaisesti sdiliona,
jossa verot ovat ja jonne ne tulisi laittaa. Samalla tavalla jasenneltiin myds Kreikkaa,
jonne oltiin laittamassa lainarahaa ja josta rahat olivat loppumassa. Suomi siilioné -
jasentely oli aineiston ilmauksissa yleistd, hieman alle puolet siiliGilmauksista

hyodynsivét tétd mallia.

Esimerkit (39) ja (40) kuvaavat tapaa jasennelld valtion sisdistd taloudenpitoa ja varojen
kayttod.
(39) Esimerkiksi sisdiseen turvallisuuteen lisdtiin 50 miljoonaa — -
. (Paula Risikko 4.10.2015)

(40) Nekin rahat olisi parempi laittaa yritysten investointeihin ja
kehittimiseen. (Koyhi ja kipee 21.9.2015)

50 miljoonaa lisdtddn sisdisen turvallisuuden sdilioon ja yritysten investointeihin ja
kehittdmiseen puolestaan voisi laittaa rahaa. Molemmissa tapauksissa nédkyy selvd
ontologisuus. 50 miljoonan summa lisétdén jonnekin, jossa entuudestaan on jo siséaltod,
tdsséd tapauksessa rahaa. Yritysten investointeihin ja kehittdmiseen laitetaan rahaa, mika

on varsin fyysisen toiminnan kuvaus, aivan kuin rahan laittaminen kukkaroon tai taskuun.
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Esimerkeissd (41) — (43) ndkyy kaikkein yksityiskohtaisimmat séilidjdsentelyt.
Ilmauksissa ei tyydytd jédsentelemidn sdiliotd abstraktimmaksi yleissédilioksi” vaan se
kuvataan tietynlaiseksi.
(41) Mihin se raha katosi? Yksityisen eliikeyhtion laariin ——. (Anneli
Manninen 26.8.2015)

(42) Uusien autojen kauppa tilittdd vuosittain valtion kassaan
autoveroa miljardi euroa. (Harri Pontinen 21.8.2015)

(43) Meiddn on pidettdvd kaikista huolta, mutta suomineidon
kukkaronpohja on ldhelld. (Maria Tolppanen 25.7.2015)

Raha on kadonnut eldkeyhtion laariin, autokauppa tilittdd euroja valtion kassaan ja
suomineidon kukkarosta alkaa raha olla lopussa. Esimerkeissd 42 ja 43 on jopa
personifikaation piirteitd. Uusien autojen kauppa tilittdd ja tilittdminen eli
maksutapahtuman suorittaminen tai arkisemmin maksaminen on ihmisméiinen piirre.
Suomi on puolestaan kuvattu suomineidoksi, jonka kukkarosta raha alkaa loppua ja pohja
ndkyd. Maksamisella on tissédkin tapauksessa osuutensa, silld pitdmalld huolta kaikista on

suomineidon kaivettava kukkarostaan rahaa maksaakseen huolenpidosta.

Esimerkkien 41-43 kaltaiset yksityiskohtaiset sdilidilmaukset olivat yleisin jdsentelytapa.
Ylivoimaisesti yleisin ilmaus oli kassa, jota yhdisteltiin Suomen, Suomen talouden ja
valtion kanssa. Esimerkit 41 ja 43 puolestaan ovat yksittdistapauksia. Muita
yksittéistapauksia olivat muun muassa Strasbourgin sddstopossu ja kankkulan kaivo.
Talousaiheisissa teksteissd sdilio ndyttdd siis hyvin usein saavan talouteen ja rahaan

liittyvdan muodon.

Siiliossd olevan aineen lisdémisen tai vihentdmisen suhteen 16ytyy eroja tekijan roolissa.
Lisdysilmauksissa saatetaan kayttaa aktiivista tekijad kuten esimerkin 42 uusien autojen
kauppa tai yhteisollistd me-muotoa kuten lisdisimme. My0s passiivimuotoja on kdytossa
lisdysilmauksissa, joskin vdhemmin kuin aktiivimuotoja. Viahentdmis- ja
viahentymisilmauksissa  puolestaan kéytetddn toistuvasti passiivimuotoa eikd
tapahtumalle 16ydy tekijda riippumatta siitd, onko vihenevin aineen vaikutus hyva vai

huono asia, kuten tyottdémyyden tai rahojen viheneminen.
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Alejon (2014: 1149) huomiolla sdiliometaforan kyvystd depersonalisoida eli poistaa
inhimillisen tekijdn rooli talouden muutoksista ja esittdd taloudelliset toimijat kuten
yritykset, valtiot ja yksilot paikkoina, joista tapahtumat saavat alkunsa tai jonne ne
yltidvit, on my0s osuutensa aktiivisten ja passiivisten ilmausten vélilld. Taémén havainnon
mukaan esimerkissd 41 yksityiset eldkeyhtiot ja niiden laarit ovat paikkoja, joihin rahan
katoamisen tapahtuma ylti. My6s esimerkissd 42 toimitaan ndin: uusien autojen kaupan

‘paikasta’ saa alkunsa tapahtuma, jossa autoveroa tilitetdén valtion kassaan.

Ylivoimaisesti yleisin ilmauksissa esiintyvéa aine on raha ja raha sanana on yleisin, mutta
maérillisid raha- ja valuuttailmaisuja kuten 50 miljoonaa kdytettiin myds. Muita aineita
olivat tulot, ty0, tyottomyys ja tyollisyys sekd verot. SAILIO-metaforan alla aineen
jasentelyn kohdalla toimivat kaksi eri metaforaa, RAHA ON NESTETTA ja RAHA ON
KIINTEAA AINETTA. Richardt (2005: 117) huomauttaa kahdesta eri ndkemyksestd raha-
termin suhteen, joista suppeampi nékee rahan vain maksuvilineend ja laaja rahan termin,
joka taloudessa voi tarkoittaa kaikkea rahaan liittyvdd kuten osakkeita, valuuttoja ja

velkakirjoja eli lyhyesti kaiken taloudellisen toiminnan perusteita.

Useissa ilmauksissa aineella on kiinted muoto, minké voi paételld aineen siirron tai sdilion
perusteella. Esimerkeissd 41-43 kéaytetddn sanoja laari, kassa ja kukkaro, joiden
perusteella raha on fyysistd, kiintedd ainetta, koska néissé séilioissd sédilytetddn kiintedd
materiaalia. Alla oleva esimerkki (44) yhdistdd hyvin useita aspekteja, joiden avulla
jasennelldén raha kiintedksi aineeksi.

(44) - - rahaa siirretddn vain kaupungin taskusta toiseen. (Taina
Inkeri Lehto 10.10.2015)

Esimerkissd 44 kdytetddn hyvin arkipdivéistd jasentelyd kuvaamaan miten raha liikkuu
kaupungin (tdssd tapauksessa Vaasan) sisédlli. Rahan liikkuminen projektista toiseen
rinnastetaan rahan siirtimiseen taskusta toiseen. Rahaa pidetddn usein taskussa ja sen
siirtdminen taskusta toiseen tapahtuu késin. Késin siirto tai taskussa pitdminen kertoo

rahan kiintedstd olomuodosta.
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Ainetta kuvailtiin my0s ilmauksin, joiden perusteella aine jdsennelldén nesteeksi tai
nestemadiseksi. Nesteilmaukset SAILIO-ryhméssd olivat kuitenkin vain murto-osa

kokonaisuudesta. Esimerkit (45) — (48) alla havainnollistavat nesteméiisen aineen

jasentelya.

(45) Jotkut  suuret  lddkdriasemat,  vanhusten  tehostettuja
asumispalveluja ja lastensuojelupalveluja tuottavat veroparatiisit
pumppaavat itselleen yhteiskunnan varoja. (Mari Heimala
7.10.2015)

(46) - — tavoittelemaan parempaa tulevaisuutta investoimalla ja
talouden rahavirtoja lisaamalla - - (Pdivi Rouvinen-Wilenius
30.9.2015)

(47) Lisdksi olemme kuulleet, ettdi RL-Trans panostaa globaaleiden
logistiikkavirtojen ohjaukseen Lapvaértissd. (Joakim Strand
20.9.2015)

(48) — — saa aivan vadrdn kasityksen siitd, miten rahavirrat maassa

kulkevat. (Helsingissd syntynyt 27.7.2015)

Esimerkissd 45 aineen jdsentely nesteeksi ndkyy sen siirtdmisen mukaan, aivan kuten
esimerkissd 44. Pumppaamalla varoja veroparatiisit siirtdvét niitd yhteiskunnalta itselleen
kuin vettd putken kautta. Erdédssi tekstissd mainittiin myos miten taloutta pitéisi paikata,

mika viittaa talousséiliossd olevan reikid, joiden kautta rahaneste pdédsee valumaan pois.

Esimerkit 46—48 puolestaan kuvaavat tyypillisintd ilmaisutapaa nesteilmauksissa. Raha-
ja logistiikkavirrat eksplikoivat aineen olomuodon varsin selkedsti. Vaikka aineen
jasentely kiintedksi oliki yleinen tapa, nestemdiselld jasentelylld ndyttdisi olevan tietty
tarkoitus. Talouden aine ndhdddn nestemadisena silloin kun on kyse valtavasta ja tarkedsta
madristd ainetta. Nesteilmauksissa on aina kyse koko yhteiskunnan tai valtion rahasta,
esimerkissd 47 jopa koko maailman logistiikasta. Yksikddn kassa tai laari ei vaikuta yhta
massiiviselta kuin jokena virtaava raha. Nesteilmausten avulla kuvataan helpommin

skaalaltaan suurempaa taloudellista asiaa.
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3.4 KILPAILU

Kilpailumetaforan ilmauksissa talous jdsennellddn kilpailuksi TALOUS ON KILPAILU -
metaforan mukaan. Kilpailumetafora on muodoltaan strukturaalinen ja mahdollistaa
useiden eri kilpailumuotojen hyddyntdmisen talouden jdsentelyssd. Aineistossa oli
havaittavissa niin urheilu- kuin pelimuotoisia ilmauksia, joskin myos talouden osa-alueita
luonnehdittiin kilpailun lajeiksi. Kilpailumuotojen ja -lajien liséksi kilpailumetaforan

kayttd ndkyi kilpailukyvyn ja kilpailijoiden kuvauksina ilmauksissa.

Esimerkissd (49) alla Koski kirjoittaa kilpailukykyisestd verotuksesta. Ilmaukset
kilpailukyvysta kattavat yli puolet ryhmén ilmausten kokonaisméérasta.

(49) Vakaan ja ennustettavan toimintaympariston, Kilpailukykyisen
verotuksen — —. (Susanna Koski 4.7.2015)

Kilpailukyky wviittaa selkedsti talouden kilpailulliseen jdsentelyyn, joskin useissa
tapauksissa jdsentely jaa tille epdmadraiselle tasolle eika kilpailukykyéd vaativan kilpailun
luonnetta tarkenneta sen enempéd. Esimerkissd 49 on kuitenkin havaittavissa yksi
kilpailulajiksi luonnehdittu talouden osa-alue, nimittdin verotus, joka toimii kaupunkien
vilisend lajina. Kaupungit kilpailevat keskenddn verotuksesta ja parhaan verotuksen
omaava kaupunki voittaa. Muita “talouslajeja” olivat hinnat, kustannukset,
turismielinkeino ja vientiteollisuus. Lajeissa kilpailtiin niin valtioiden kuin Suomen

kaupunkienkin vélilla.

Lajien kdytossd turvauduttiin myds perinteisiin urheilu- ja pelilajeihin. Joissain
ilmauksissa laji eksplikoitiin selvésti, kun taas toisissa kdytetty sana kuuluu useamman
lajin termistdon ja titen lajin selvittiminen on hankalampaa. Selvdéd on kuitenkin, ettid
kyseessd on Kkilpailun Iaji. Ilmauksia, joissa selvdd kilpailulajia ei tuotu esille,
havainnollistavat esimerkit (50) ja (51).

(50) Keinoksi, jolla kilpailijamaiden takaa-ajo voitaisiin aloittaa - -.

(Heikki Uusitalo 4.8.2015)

(51) Mutta todelliset leikkaukset ovat vasta tulossa, ja niiden
kestdmisessd vaaditaankin jo todellista turnauskestivyytti.
(Matti Viren 14.10.2015)
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Esimerkeissd 50 kuvataan kilpailua takaa-ajon avulla. Kilpailijamaiden takaa-ajo voi olla
kilpajuoksua, mutta termid takaa-ajo kuulee kéytettdvin enemmin autourheilun
yhteydessi. Talouden rallikilpailussa Suomi on jéényt kilpailijamaitaan jalkeen, mutta on
mahdollista pyrkid tasaamaan eroa. Esimerkin 51 turnauskestdvyys voi viitata mihin
tahansa lajiin, jossa pidetdén turnauksia, kuten jalkapallo, golf, biljardi, tennis tai
nyrkkeily. Leikkausten kestdminen ja itse turnauskestévyys kuitenkin viittaavat fyysisesti
raskaampaan lajiin kuten nyrkkeilyyn, jolloin leikkausten kestdminen olisi sama kuin

vastustajan iskujen kestdminen.

Esimerkkien (52) — (54) ilmauksissa puolestaan kilpailulaji on selvésti eksplikoitu, jolloin
laji ndkyy selvisti.

(52) Suomen kilpailukyvyn nimissd Juha Sipildn markkinoima viiden
prosentin tuottavuusloikka — —. (Pentti Vilimaa 26.8.2015)

(53) Todella pitkd shakkipeli on tulossa hallitukselle —-. (Kaj Mékeld
17.9.2015)
(54) Padministeri Juha Sipildn ehdottamassa yhteiskuntasopimuksessa

on paljon pelissi. (Heikki Uusitalo 4.8.2015)

Tuottavuusloikka rinnastetaan pituushyppyyn ja viisi prosenttia hypyn pituuteen. Suomen
olisi pystyttiva tekemidn tdmi viiden prosentin tuottavuusloikka pysydkseen mukana
kilpailussa. Ilmauksena tuottavuusloikka néyttdd olevan epidkonventionaalinen. Sipildn
kehittdma ilmaus on kdytossd muissakin teksteissd, mutta aina Sipilddn viitaten ja usein
myos lainausmerkkien kera muodossa “tuottavuusloikka” ikddn kuin olisi tarpeen viitata
tdmén oudon ja uuden ilmauksen alkuperdén, jotta lukija pystyisi tarkistamaan ja

sisdistiméédn sen merkityksen.

Talouspolitiikkka ndhdéddn enemmaén élyllisend ja henkisend pelimuotoisena kilpailuna
fyysisemmaén urheilun sijaan, kuten esimerkissé 53 shakkipelin muodossa. Hallitus pelaa
shakkia vastustajanaan palkansaajajirjestot. Esimerkissd 54 yhteiskuntasopimuksessa on
puolestaan havaittavissa uhkapelin merkkeja, silld siind on paljon pelissd mutta tuloksesta

ei voida olla varmoja. Peli-ilmauksia esiintyi vdhdn ja niitd kéytettiin ainoastaan
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talouspolitiikan yhteydessi, joskin timédnkaltainen jésentely ei talouspolitiikan suhteen

ole harvinaista (ks. Ahvenainen 2001; Vdhanen 2011).

Esimerkit (55) — (57) havainnollistavat ilmauksia, joissa kilpailumetafora nékyy
kilpailijoiden muodossa.

(55) Suomi on jo kohentanut asemaansa suhteessa tdrkeimpiin
kilpailijamaihin. (Olli Luukkainen 17.8.2015)

(56) Kilpailukykyraportissa 2014 — 2015 Suomi on Sveitsin jilkeen
kakkonen — — Saksa kolmas ja Ruotsi kuudes. (Heikki Santala
20.8.2015)

(57) Euroopan unionin piti olla — — ja kilpailija dollarille. (Tero

Jaskari 13.7.2015)

Useimmiten ainoastaan Suomi eriteltiin kilpailijana esimerkin 55 tyyliin ja vastustajat
siséllytettiin sanaan kilpailijamaat. Esimerkin 56 ranking-listan tyylisessd kuvauksessa
puolestaan tuodaan esiin Suomen kovimmat vastustajat. Koko ilmaus on kuin suoraan
urheiluruudun tuloslistasta. Muissa ranking-tyylisissd ilmauksissa Suomen kirjoitettiin
olevan maailman huipulla, maailman parhaita tai jopa maailman ykkonen. Esimerkin 57
mukaan my0s valuutat kilpailivat keskenddn valtioiden lisdksi. Dollarin kilpailija on

tietenkin Euroopan unionin euro. My6s Ruotsin kruunu oli kilpailussa mukana.

3.5 MATKA

TALOUS ON MATKA -metafora on muodoltaan strukturaalinen ja tarjoaa hyvin moninaisen
tavan jasennelld taloutta. Vaikka se ei lukumadriltién olekaan aineiston suurin ryhma, se
pitdd siséllddn paljon erilaisia ilmauksia matkan eri kategorioista. Monipuolisen kdyton
perusteella vosi sanoa, ettd Kovecsesin (2010: 25) toteamus ldhdealueen MATKA yleisesti
kaytostd talouden jdsentdmisessd pitdisi paikkansa myods Suomen kielessd. Kuten useissa
muissakin aineiston ryhmissd, my0s matkametaforan ilmauksissa jésentely ja sdvy on

padasiassa negatiivinen.
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Yksi matkan kategorioista on tie, jota pitkin matka tapahtuu ja joka vie jonnekin.

Esimerkeissa (58) — (60) ndkyy erilaisia tien ilmauksia.

(58) Olemme Kreikan tielld. (Jussi K. Niinist6 2.10.2015)

(59) Tadma on tuhon tie (Maria Tolppanen 25.7.2015)

(60) Samalla hallitus on valinnut tyomarkkinoiden uudistamiseksi
sanelun ja pakkolainsddddnnon tien — —-. (Jutta Urpilainen
16.10.2015)

Esimerkissd 58 me suomalaiset matkaamme huonoa taloudellista tietd pitkin kohti
tilannetta, joka on hyvin samanlainen Kreikan tilanteen kanssa. Mikaili jatkamme matkaa
talla tielld, joudumme yhtd huonoon taloudelliseen tilanteeseen kuin Kreikka.
Esimerkissd 59 tilanne on samanlainen, joskin tie vie selvddn tuhoon, jolloin ilmauksen

sdvy on astetta vakavampi.

Esimerkissd 60 kuljettava tie tydmarkkinoiden uudistamiseksi on valittu monien muiden
joukosta ja hallitus on péidtynyt sanelun ja pakkolainsddddannon tien valintaan. Téssa
esimerkissd ndkyy Richardtin (2005: 140) kuvaama matkametaforan sisdlld vaikuttava
TARKOITUKSET OVAT KOHTEITA -metafora. Esimerkin tapauksessa tarkoituksena on
uudistaa tydmarkkinoita sanelun ja pakkolainsdédddnnon keinoin, joten matka kdy kohti

tyomarkkinoiden uudistamista sanelun ja pakkolainsddddnnon viitoittamaa tietd pitkin.

Kaikissa tieilmauksissa pddmééri oli tavalla tai toisella negatiivinen. Kreikkaa kiytettiin
pelottavana havainnollistajana esimerkin 58 tapaan. Jotain teitd matkaamalla saatettiin
taloustilannetta vain pahentaa. Esimerkin 60 tapaan valittu tie ei ollut usein se paras
vaihtoehto, joskin joissain tapauksissa huono tie oli mydskin ainoa vaihtoehto nykyiselld

talousmatkalla.

Matkaan kuuluu kuvaus matkustusmuodosta ja kulkuneuvosta. Esimerkit (61)—(64)
esittdviat ne eri matkustusmuodot, joita aineistosta 10ytyi. Téllaisia ilmauksia ei
lukumaiéraltadn esiintynyt kovin montaa, mutta pienestd maarésti riippumatta niissa tuli

esiin useita eri matkustusmuotoja ja kulkuneuvoja.
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(61) Keskusta kédnsi jélleen Kreikka-kelkkansa (Antti Mékeld
23.7.2015)

(62) Keuliiko kaupungin mopo sddstdintoilussa (Kari Laitala
19.10.2015)

(63) Ensiaskel kestavimpéidn talouteen ja yhteiskuntaan on oman
rahan ja itsendisen keskuspankin hankkiminen. (Antti Pesonen
8.7.2015)

(64) Niin  kauan kuin  yhteiskunnan  perédlauta  vuotaa,
hyvinvointivaltio jatkaa uppoamistaan. (Mari Heimala
7.10.2015)

Esimerkissd 61 Kreikka-asian matkaa tehddan kelkalla ja kelkkaa on taas kddnnetty eri
suuntaan entisestd Keskustan toimesta, kun uusi nikemys on korvannut vanhan. Vaasan
kaupunki puolestaan tekee sddstomatkaa mopolla esimerkissd 62. Matkalla tosin
intoillaan hieman liitkaa ja keulitaan vaarallisesti mopolla, mikd puolestaan viittaa
mahdollisesti vaarallisten ja holtittomien sddstdjen tekemiseen, jolloin on vaara, ettd

mopo karkaa kisistd, sattuu vahinko ja matka loppuu siihen.

Esimerkissd 63 matkaa tehddén jalan ja koko matka kestdvampéin talouteen ollaan vasta
aloittamassa, silld tilld matkalla on otettu vasta ensiaskel. Myds téssé tapauksessa nékyy
hyvin TARKOITUKSET OVAT PAAMAARIA -metafora, silld pddméédrdnd on kestdvimmén
talouden tarkoitus, jonka ”vilietapit” ovat oman rahan ja itsendisen keskuspankin
hankkiminen. Jalan tehtiin matkaa myds EU-jotoksessa, joka antaa omanlaisen
kuvauksen my0s vaikeampikulkuisesta talousmaastosta, jota pitkin EU-maat yhdessa

vaeltavat.

Venematkaa kuvaa esimerkki 64. Tdssd tapauksessa matka nayttdd kylldkin pysdhtyneen
tai etenevén erittdin heikosti, silld veneend kuvatun yhteiskunnan perélauta vuotaa ja koko

hyvinvointivaltio uppoaa hiljalleen.

Matka voi myos saada dkillisen kédédnteen, jolloin matkattavalta tieltd voi harhautua
vadrddn suuntaan tai matka voi loppua kesken kaiken. Tallaista harhautumista esiintyy

alla esimerkeissa (65) — (68).
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(65) Nyt odottaisin kaupungin johtopaikoilla istuvilta aktiivista otetta
talousongelmien  ratkaisemiseksi, muuten  ajaudumme
hallitsemattomaan kaaokseen. (Risto Kukko 19.10.2015)

(66) Silti on tdrkedd huolehtia Euroopan rahoitusmarkkinoiden
vakaudesta, jotta Eurooppa ei ajaudu uuteen taantumaan. (Jutta
Urpilainen 4.7.2015)

(67) Kaksi kertaa karille menneiden
yhteiskuntasopimusneuvottelujen tirkeimpédnéd tavoitteena — —.
(Juha Sipild, Timo Soini & Alexander Stubb 17.9.2015)

(68) Seuratessa Kreikan tapahtumia, tulee mieleen, mitenkd 14helld
olemme samanlaista tilannetta. Pidministerin johdolla hallituksen
’trio” on pahasti luisunut Kreikan sotkujen selvitysmiehiksi.
(Matti Latva-Panula 21.7.2015)

Esimerkissd 65 Vaasan kaupunki on ikddn kuin tuuliajolla talousongelman seurauksena
ja ellei sité ratkaista, kaupunki ajautuu kaaokseen eiké suuntaa pystytd enéé hallitsemaan.
Euroopan rahoitusmarkkinat esimerkissd 66 tulee pitdd vakaina, silld ne ndyttivit
ohjaavan koko Euroopan suuntaa. Mikéli tasapaino horjuu, Eurooppa ajautuu
taantumaan. Ilmauksissa my0s kuvattiin, kuinka Suomi voisi epétoivossaan jéttdytya

muiden valtioiden varaan tai ajautua velkakriisiin Kreikan tavoin.

Esimerkissa 67 yhteiskuntasopimuksen matkaa on tehty
yhteiskuntasopimusneuvottelujen veneilli, mutta ne ovat kerta toisensa jdlkeen
ajautuneet karille ja matka on loppunut sithen, sopimusneuvottelut eivit ole onnistuneet.
Esimerkissd 68 Sipild on johdattanut eduskunnan paamiehid matkalla, mutta luisui reitiltd
ikddn kuin vahingossa ja nyt tdima Sipilén, Soinin ja Stubbin trio joutuu uudella reitilldén
selvittiméédn Kreikan taloussotkuja. Tdmén reitin kulkemisen vaikutuksena on tosin se,

ettd se johtaa vie Suomea hallituksen trion johdolla kohti Kreikan taloudellista tilannetta.

Harhautumisilmausten keskeiselld matkan tien tai suunnan muutoksella on kaksi eri
kayttotapaa. Jokin &killinen tapahtuma voi saada muutoksen aikaan valittomadsti ja itse
tapahtuma on kertaluontoinen ja viliton, kuten esimerkeisséd 67 ja 68 karille meno ja
luisuminen. Toisaalta suunnan muutos voi olla pitkdaikaisempi ja hienovaraisempi

tapahtuma, kuten ajautuminen esimerkeissd 65 ja 66. Siind missi karille meno on véliton
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jamatkan pysdyttiva tapahtuma, ajautuminen sivuun reitiltd voi tapahtua hiljalleen, mutta

se ei pysdytd matkaa ja harhautumisen voi ehké jopa korjata. Vivahde-eroja on nahtévissa.

Mielenkiintoista on my0s se, miten vahvasti harhautumisilmauksissa kéytettiin
venematkan ja vedessd tapahtuvan matkan ilmauksia, kuten esimerkeissd 65—67. Syy
tdhdn saattaa olla nimen omaan siind, ettd ajautuminen sivuun kurssilta on tapahtuma,
jonka pystyy huomaamaan ennen kuin matka on saatu paatokseen. Télldin uusi pAdméaara
pystytddan  kartoittamaan  ja = suunta = muuttamaan  uudestaan.  Téllaista
merenkdyntijdsentelyéd ndkee aineiston teksteissi, jolloin talouden uuden suunnan tuhoisa
pddmaiird ennakoidaan ja korjaavat toimenpiteet pystytddn kartoittamaan mahdollisesti

ajoissa.

Myo6s ympiristod, missd matkaa tehdddn, kuvailtiin. Esimerkki (69) alla kuvaa matkan
ympéristdd viidakon muodossa.

(69) Patkédtdiden aikakaudella pitdd pystyd sukkuloimaan tyon ja
tyottomyyden viidakossa siten ettei talous lopullisesti romahda.
(Maria Tolppanen 25.7.2015)

Téssd tapauksessa matkustusmuoto ei ole eksplikoituna, mutta sukkuloinnilla viitataan
tihedédn litkkumiseen paikkojen vililld, téssd tapauksessa tyon ja tyottomyyden vililla.
Ympiristond viidakko on varsin haastava tihedn kasvuston ja elididen suhteen, jolloin saa

kuvan tyon ja tyottomyyden vililld lilkkkumisen vaarallisuudesta.

Matka alkaa aina jostain eli jokaisella matkalla on oma ldhtokohtansa. Esimerkissa (70)
ndkyy Suomen talouspolitiikan matkan maaritelty lahtokohta.

(70) Suomen talouspolitiikan lihtokohdaksi tulee ottaa investointien
uutta luova ja pitkdn aikavidlin hyotyjd tuottava luonne. (Péivi
Rouvinen-Wilenius 30.9.2015)

Luonne, jolla luodaan uusia investointeja ja pitkdn aikavélin hyotyjd tomii Suomen
talouspoliittisen matkan 1dhtokohtana, josta matka alkaa ja joka ohjaa matkan kulkua ja

suuntaa.
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My06s matkan suuntaa kuvailtiin useissa ilmauksissa, joista esimerkkeind toimivat
esimerkit (71) — (74) alla. Néissd ilmauksissa oli havaittavissa my0s jonkin verran
positiivista kuvausta.

(71) —— Sipilédn hallituksella on oikea suunta Suomen oikaisemisessa

parempaan tulevaisuuteen. (Matti Latva-Panula 21.7.2015)

(72) Suomella on edessédin paljon kovemmat ajat kuin mité annetaan
ymmartda. (Ndin on asiat 10.8.2015)

(73) Samalla se vie tietoisesti meitd kohti tyoelimén kurjistumista.
(Juha Antila 8.9.2015)
(74) On paljon muodikkaampaa olla edellikdvija, vaikka

todellisuudessa ei olisi mitddn kasitystd, mihin suuntaan on
menossa - kunhan suunta on uusi. (Susanna Koski 4.7.2015)

Positiivisuus ndkyy esimerkissd 71 siten, ettd Sipildn hallitus oikaisee Suomen suunnan
parempaan tulevaisuuteen nykyisestd. Tulevaisuuskuvauksesta nikyy jisentely, jonka
mukaan matka vie aina aikaa. Aika on mukana myds esimerkissd 72. Suomi tekee matkaa
my0s ajallisesti ja edessépdin odottaa paljon kovemmat ajat. Néin ollen seké esimerkissi
71 ettd 72 ndkyy matkametaforan lisdksi aikaa jésentelevd metafora AIKA ON LIIKKUVA
ESINE, ndissd tapauksissa liike tapahtuu aikaa kohden eiké toisinpdin ja tulevaisuus on
jalleen edessid. Kaikissa aineiston ajallisen matkan ilmauksissa tulevat ajat oli kuvattu

huonoiksi tai koviksi.

Esimerkissd 73 nédkyy selvisti, minne suuntaan ollaan menossa. Tdma se joka meita vie
kohti tydeldmin kurjistumista on hallitus. Siind missd muissa ilmauksissa huono suunta
on kuvattu enemmaénkin vahinkona tai sattumana ilman selvia syyllisti, tdssd ilmauksessa

hallitus on esitetty selvdnd syypééna tdlle matkan selvisti huonolle suunnalle.

Esimerkki 74 tuo esiin mielenkiintoisen ilmauksen. Ilmaus tuo perinteiseen
matkametaforan muotoon uuden lisédn rinnastamalla uudet talouspoliittiset paédtokset
matkaamiseen tuntemattomilla seuduilla, joskin rinnastus on tahallisesti varsin ivallinen.
Suunta valikoituu pelkdstdén sen mukaan, onko se uusi vai ei. Mikéén jo tiedossa oleva

suunta ei talouspoliittista matkaa suunnittelevalle edelldkévijille kelpaa, vaan suunnan
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tulee olla tiysin uusi, aivan kuin ennalta tuntematon korpimaa. Téssé piilee kuitenkin se

vaara, ettei matkaaja tiedd yhtdan, mihin tima uusi suunta vie ja mitd matkan varrella on.

3.6 RAKENNUS/RAKENNELMA

RAKENNUS/RAKENNELMA-ryhmin kaksoisldhdealue johtuu siité, ettd késitteind rakennus
ja rakennelma jakavat joitain tiettyjd ominaisuuksia, kuten yleisluontoisen rakenteen.
Mikili jokin on rakennettu, silld on tdlloin rakenne. Rakennus on monipuolisempi ja
tarkoituksenmukaisempi ja sithen kuuluu rakennukselle tyypilliset osat kuten pohja,
seindt ja katto, mitd rakennelmalla ei valttdmatté ole. Kdytdnnon esimerkkeji vertaamalla
rakennus olisi kerros- tai omakotitalo, kun taas rakennelma olisi vaikkapa kasa
yhteenhitsattuja terdsputkia. Tdmé erottelu perustuu aineiston ilmauksiin, joissa ei
kaikissa ole selvdid, ndhdadnko talous rakennuksena metaforan TALOUS ON RAKENNUS
mukaan, vai rakennelmana metaforan TALOUS ON RAKENNELMA mukaan. Joissain
ilmauksissa talous ja talouspolitiikka saivat puolestaan rakennusaineen roolin, kun oltiin

rakentamassa yhteiskuntaa.

Esimerkeissa (75) — (79) keskitytddn rakenteen erilaisiin kuvauksiin, mistd nékyy, kuinka

talous on jésennelty rakennetuksi kokonaisuudeksi.

(75) Tuntuvat julkisen sektorin ja talouden rakennemuutokset — —.
(Susanna Koski 4.7.2015)
(76) Kaupungin talous korjataan vain sdéstojen ja todellisten

rakenneuudistusten avulla. (Risto Suni 2.7.2015)

(77) Valtiovarainministeri Alexander Stubb sanoo, ettd Suomen
ongelmat ovat rakenteellisia eikd niitd ratkaista elvyttamailla.
(Rauno Jokiniemi 16.8.2015)

(78) Kestévissi taloudessa vapaus ja vastuu kulkevat yhdessa. (Antti
Kurvinen 18.7.2015)

(79) Yrittdiminen on tehtivd kannattavaksi, jotta saamme maan
talouden tasapainoon. (Mikko Nevantakanen 30.7.2015)
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Esimerkeissd 75 ja 76 rakenteeseen voidaan tehdd muutoksia, jotta talous pysyisi kasassa.
Esimerkissd 76 kdytetddn jopa sanaa korjata kuvaamaan talouden rakennettua olemusta.
Mielenkiintoinen huomio on se, ettd esimerkissd 75 julkinen sektori on esitetty erilldédn
taloudesta. Julkinen sektori tuodaan esiin péddasiallisena rakennemuutoksen kohteena,
mutta se on kuitenkin osa suurempaa taloutta, joten myds talouden rakennetta muutetaan

yhté sen osaa, julkista sektoria, muutettaessa.

Esimerkki 77 on mielenkiintoinen ilmaus, silld siind kumotaan TALOUS ON ORGANISMI -
metaforan jdsentely huonosta taloustilanteesta, jonka mukaan huono taloustilanne
rinnastetaan elottomaan ihmiseen. Koska talous onkin rakennus tai rakennelma, oikea
“hoitomuoto” onkin rakenteen korjaus eikd elvyttiminen. Téillaisia metaforisen
jasentelyn vastakkainasetteluja ei aineistosta 10ytynyt enempdd, mutta se antaa
mielenkiintoisen kuvan taloudelliseen keskusteluun. Erilaiset metaforiset jasentelyt eivit
vélttdmattd sovi keskenddn yhteiseen keskusteluun osapuolten vililla, silld eri
jasentelytavat tarjoavat taloudellisessa kontekstissa erilaisia ratkaisuja talouden
ongelmiin eika titen pdéstd valttdmattd yksimielisyyteen siitd, missd ongelma on ja mité

pitdisi tehda.

Rakenneilmauksien méérd oli tdimdn ryhmén suurin ja useimmissa rakennetta myos
luonnehdittiin negatiivisesti, joskin joitain positiivisiakin kuvauksia esiintyi, kuten
esimerkissd 78 talouden rakennetta kuvataan kestiviksi ja esimerkissd 79 puolestaan talla
hetkelld epdtasapainoiseksi. Talouden rakenteen tasapainoon liittyvdt ilmaukset
muodostivat suurimman osan rakenneilmauksista ja niissé toistuva jasentely antoi kuvan
siitd, ettd nykytilanteessa talous on rakenteellisesti epétasapainossa ja tasapaino on

saavutettavissa erilaisten uudistus- tai korjaustoimien avulla.

Rakenteen heikkouteen ja epétasapainoon liittyy oleellisesti kédsitys siitéd, ettd rakennus
tai rakennelma voi romahtaa (ks. Richardt 2005: 132—133). Romahtamisilmauksia ei
aineistossa esiintynyt kovin montaa, mutta niitd kéytettiin erilaisin tavoin, kuten esimerkit
(80) ja (81) alla osoittavat.

(80) Jos Kreikan talous romahtaa, romahtaa myo6s koko maa.
(Matti Jaakkola 21.8.2015)
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(81) Kun kokonaistuotanto (bkt) on romahtanut 25 prosenttia — —.
(Antti Pesonen 8.7.2015)

Esimerkissd 80 Kreikka itsessddn on rakennettu kokonaisuus ja talous on tirkeé osa titi
kokonaisuutta. Mikili talous romahtaa, romahtaa myds muu Kreikka-rakennelma sen
mukana. Talous on tdmin ilmauksen mukaan perustan tai muuta rakennelmaa
kannattelevan tukipilarin asemassa. Esimerkissd 81 puolestaan nékyy talousrakennelman
osan eli kokonaistuotannon romahtaminen. Téssd tapauksessa yhden talouden osan
romahtaminen ei kuitenkaan automaattisesti johda muun rakennelman romahtamiseen
esimerkin 80 tavoin. Syyna saattaakin olla timi 25 prosentin osittainen romahdus, joka
heikentdd rakennetta, mutta ei kaada rakennelmaa. Esimerkin 81 tapaan myds
kannattavuus oli romahtanut ja nykyinen globaali taloustilanne saattoi johtaa jopa
maailmanlaajuiseen talousromahdukseen, jolloin maailman jokaiselle valtiolle kévisi

Kreikan tavoin.

Y114 olevista esimerkeistd on vaikea paitelld, onko ilmauksen takana jasentely rakennus-
vai rakennelmametaforan mukaan. Kummassakin tapauksessa rakenne on yhtd
olennainen, eikd esimerkkien 80 ja 81 kohdalla voi saada selvii siitd, onko talous osa
Kreikka-rakennusta vai -rakennelmaa, tai kumpaa jdsentelytapaa on kéytetty
kokonaistuotannon romahtamisen suhteen. Esimerkeissd (82) — (85) alla puolestaan
nikyy selvemmin rakennusmetaforan mukainen jdsentely.

(82) Tami johtaa yhteiskunnan rahoituspohjan rapautumiseen — —.

(Mari Heimala 7.10.2015)

(83) Suomi on niitd harvoja EU-maita, jossa ei vield ole toteutettu
eliikekattoa. (Tarkkailija 6.9.2015)

(84) Ilman julkista sektoria ja sen tyOntekijoitd tdmi
hyvinvointivaltion kivijalka tulee wvalitettavasti murtumaan.
(Kim Berg 30.9.2015)

(85) Mutta Suomi on edelleen yhteiskunta, jonka monet

peruselementit ovat erinomaisessa kunnossa. Kansalaiset ovat
hyvin koulutettuja, poliittinen jdrjestelmd on vakaa ja
oikeusjarjestelma lujalla pohjalla. (Juha Sipild, Timo Soini &
Alexander Stubb 17.9.2015)
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Sanat pohja, katto, kivijalka ja elementit viittaavat vahvasti rakennuksen eri osiin. My0s
ilmausten muu aines vahvistaa jasentelyd. Yhteiskunnan rahoituspohjan rapautuminen
rinnastetaan rakennuksen kivipohjan rapautumiseen. Rahoituspohjan rahat heikkenevit
ja mureneat kiven tavoin pois, jolloin lopputuloksena on niin heikko pohja, ettd koko
yhteiskunta voi romahtaa. Samankaltaista jsentelyd nédkyy esimerkissd 84
hyvinvointivaltion kivijalan murtumisessa. Kivijalka on tidrked osa rakennuksen
perustuksia, jonka murtuminen voi johtaa hyvinvointivaltion epétasapainoon tai

romahtamiseen.

Esimerkissd 85 nékyy jélleen, kuinka talous on osa suurempaa rakennusta. Suomi-
rakennuksen rakennuselementteind nidyttivdt olevan kansalaiset, poliittinen- ja
oikeusjirjestelmd sekd talous, jota esimerkin teksti késittelee ja  joka
rakennuselementeistd néyttdd olevan huonommassa kunnossa. Talous nékyykin téssd
ilmauksessa olevan jdsennelty metaforan TALOUS ON RAKENNUSAINE mukaan.
Esimerkissd ndkyy myoOs rakenteellisia kuvauksia oikeus- ja poliittisen jérjestelmin
suhteen, jotka on kuvattu vakaaksi ja olevan lujalla pohjalla. TALOUS ON RAKENNUSAINE

-metafora nikyy hyvin myos esimerkeissé (86) ja (87) alla.

(86) Myos panostukset kulttuuriin seké urheiluun ovat olennainen osa
luovan ja tuottavan seudun rakentamista. (Joakim Strand
27.7.2015)

(87) Haluamme kysya keskustalta, kokoomukselta ja

perussuomalaisilta, minkélaista Suomea me rakennamme
yhdessd? (Ville Niinistd & Laura Ala-Kokko 7.10.2015)

Tuottavan seudun, Vaasan, rakentamiseen tarvitaan tekstissd panostuksia kulttuuriin ja
urheiluun. Namaé panostukset ovat osa kaupungin talouspoliittista padtoksentekoa, jolloin
talous ja talouspolitiikka siis suoraan rinnastetaan aineksiin, joilla luova ja tuottava seutu
rakennetaan. Esimerkki 87 tulee tekstistd, jossa Niinistd ja Ala-Kokko kritisoivat
nykyhallituksen talouspoliittisia linjauksia. Suomen rakentamisessa talouspolitiikka

ndyttddkin jélleen olevan yksi rakentamisen materiaali.
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3.7 AHDINKO

Ilmauksissa, joiden ldhdealueena toimii AHDINKO, ei taloutta itsessddn jdsennelld
ahdingoksi, vaan nimen omaan huono taloustilanne ndhddéin jonkinlaisena ahdinkona
metaforan HUONO TALOUSTILANNE ON AHDINKO mukaan. Ahdinkometafora on
muodoltaan strukturaalinen ja ilmauksissa kuvataankin erilaisia ahdingon muotoja seké
siitd  selviytymistd tai pelastumista. Ilmauksissa on havaittavissa myo0s
personifikaatiomuotoista ontologisuutta, silld muun muassa valtiot, kaupungit ja talous
kuvataan ahdinkoon joutuneina entiteetteind, ne voivat selviytyd ahdingostaan tai niitd

voidaan pelastaa.

Ilmaukset, joissa kuvattiin ahdinkotilannetta, olivat kaikkein yleisimpid. Niissd ei
kaikissa kuitenkaan kuvata ahdingon luonnetta tai tuoda esiin sithen johtaneita syitd, vaan
todetaan ahdingon olemassaolo. Tédmé saattaa johtua siitd, ettd nykyinen heikko
taloustilanne on jo niin yleisesti hyvaksytty, ettd pelkkd ahdinkotilanteen toteaminen
riittdd. [lmauksissa kdytettiin kuitenkin useita eri termeja timén toteamiseen, mika nékyy

esimerkeissi (88) — (92) alla.

(88) Suomen talous ja tyollisyys ovat veitsenterilla. (Esko Lehtimiki
16.9.2015)
(89) — — Kataisen ja Urpilaisen "hyvé bisnes” oli Kreikan velkojen

maksamista saksalaisille investointipankeille, jotka olivat
mokanneet holtittomalla rahanjaollaan Euroopan kuilun
partaalle. (Lauri Juntunen 23.7.2015)

(90) Suomen talouden ahdinko on valitettavan tuttua meille kaikille.
(Heikki Uusitalo 4.8.2015)

(91) Valtion talous on vaikeassa tilassa — -. (Otto Mantere
18.9.2015).

(92) ——valtiota uhkaa velkavankeus —-. (Pdivi Rouvinen-Wilenius
30.9.2015)

Esimerkeissd 88-91 ahdinkotilanne tuodaan esille veitsenterdlld ja kuilun partaalla
olemisen sekd Suomen talouden ahdingon ja vaikean tilan toteamisen kautta.

Esimerkeissd 88 ja 89 on havaittavissa ontologisempaa jésentelyéd, kun Suomen talous ja
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tyollisyys sekd Eurooppa tasapainoilevat vaarallisesti ja yksikin vairé liike saattaa johtaa
reunalta putoamiseen. Esimerkki 89 on my6s ryhmén ainoa ilmaus, jossa ahdinkoon
liittyy syy—seuraus-ketju. Saksalaiset investointipankit olivat rahanjaollaan saattaneet
Euroopan kuilun partaalle. Esimerkit 90 ja 91 puolestaan kuvaavat juuri titd edelld
mainittua yleisen hyvéksynndn ndkemystd talouden ahdingosta, jolloin sen
yksinkertainen toteaminen riittdd. Muita tdminkaltaisia ahdinkotilanteen toteamisen

ilmauksia olivat talouden kired ja paha tilanne.

Esimerkissd 92 kuvataan toisenlainen ahdinko, jossa Suomen taloutta uhkaa
velkavankeus. Téssd uhkatilanteessa nékyy personifikaation piirteitd. Velkavankeus on
thmismadinen entiteetti, joka suoraan uhkaa Suomen taloutta. Juuri timé tekee ilmauksesta
mielenkiintoisen. Ilmauksen olisi voinut laatia my0s tyyliin “velkavankeuden uhka”
samaan tapaan kuin puhutaan esimerkiksi sodan uhasta, jolloin tilanne voi muuttua niin,
ettd sota on mahdollinen. Téssé tapauksessa velkavankeus ndhdéén kuitenkin elollisena,
suoraan Suomen taloutta uhkaavana entiteettind, jonka takana on selvi toimintaa ohjaava

alykkyys. Myo0s alijaidmaé jasenneltiin samalla tavalla uhkaavaksi entiteetiksi.

Useimmiten ahdinkoa kuvattiin  sanalla  kriisi, erddnlaisena taloustilanteen
yleisluonnehdintana, toistuvasti ilman selvempai kriisin luonteen eksplikointia. Kriisi-
ilmauksia havainnollistavat esimerkit (93) ja (94).

(93) Koko ajan puhutaan Kreikan Kriisistd, ja euronkin Kriisisti,
mutta tosiasiassa kyseessd on mitd suurimmassa méérin EU:n
kriisi. (Tuomo Kangas 16.7.2015)

(94) Sosiaali- ja  terveyspalvelujen tuottaminen on ollut
kustannuskriisissi jo pitkdin. (Harju, Heinonen ym. 27.9.2015)

Esimerkin 93 tapaan kriisid ei juurikaan luonnehdittu sen tarkemmin. Esimerkin 94
kustannuskriisi on ryhmin ainoa ilmaus, jossa kriisille annetaan jotain yleismuotoista
luonnehdintaa liittdmaélld se kustannuksiin. Kriisid kaytettiin kuitenkin monella eri
tasolla, kuten esimerkeistd nidkee. Useiden valtioden yhtymé (EU), valuutta, yksittiiset

valtiot ja jopa valtioiden ja kaupunkien sisdiset osat olivat kriisissa.
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Ryhméién kuuluu myds kaksi ilmausta, joissa ahdinko saa katastrofaalisen muodon. Ndma

ilmaukset on esitetty esimerkeissi (95) ja (96) alla meteoriittisateen ja vedenpaisumuksen

muodossa.
(95) Ei Suomi ole joutunut minkddn meteoriittisateen kohteeksi ——.
(Matti Viren 22.9.2015)
(96) Poliitikkojen aikahorisontti on neljd vuotta, ja sen jilkeen voikin

tulla vedenpaisumus. (Matti Viren 22.9.2015)

Charteris-Black ja Ennis (2001) toteavat tutkimuksessaan luonnonkatastrofi-ilmausten
olevan yksi yleinen tapa jésennelld radikaalimpia negatiivisia talouden muutoksia. Téssd
aineistossa tdmi jdsentely oli kuitenkin marginaalista, molemmat kaksi ilmausta
esiintyivit jopa samassa tekstissd. Lisdksi tdytyy huomata esimerkin 95 ilmaus, jossa
meteoriittisadetta kdytetddn ivallisesti ja nimen omaan kumotaan nékemys

taloustilanteesta ahdinkona.

Myohemmin  Viren  kuitenkin  luonnehtii  tulevaisuutta  vedenpaisumuksen
mahdollisuudella esimerkin 96 ilmauksessa, jonka mukaan poliitikkojen talouspoliittiset
paitokset ulottuvat vain hallituskauden loppuun asti, eikd niiden vaikutuksia pohdita
pidemmalld aikavdlilld, jolloin huonot linjaukset saattavat aiheuttaa katastrofin,
vedenpaisumuksen. Virenin ilmauksissa huomaa tarkan jdsentelyn talouden tulevasta ja
nykytilanteesta. Talld hetkelld tilanne ei ole katastrofaalinen, toisin kuin ehkd annetaan
ymmaértdd, mutta mikéli ei olla varovaisia taloudellisten toimien suhteen, katastrofi

saattaa syntya.

Ahdinko on tilanne, josta voi tai ei voi selvitd. Jalkimmadistd kuvaa esimerkki (97) alla,
jossa todetaan, ettei Kreikka selvid veloistaan. Velat toimivat tdssd ilmauksessa Kreikan
ahdinkona.

(97) Kreikka ei selvié veloistaan. (Antti Mékeld 23.7.2015)

Ilmauksessa on havaittavissa selvdd ontologisuutta koko ahdingon ja selviytymisen
fyysistamiselld. On helposti ndhtévissd, ettei Kreikka selvid ahdingostaan eli veloistaan

omin voimin, vaan se tarvitsee vihintidkin apua muilta, jos ei suorastaan pelastamista.
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Kreikan tavoin ilmauksissa tuotiin esille myds yritysten selvidminen nykyisessd

talousahdingossa.

Viimeinen HUONO TALOUSTILANNE ON AHDINKO -metaforan ilmaustyyppi on pelastumis-
ja pelastamisilmaukset, joita havainnollistavat esimerkit (98) — (100) alla.

(98) Muutama vuosi sitten, Kreikkaa pelastettaessa, pelastettiin
tosiasiassa Saksan, Ranskan ja Englannin pankkeja. (Tuomo
Kangas 16.7.2015)

(99) Hyvéosaisten, joilla on vield to6itd, pitdisi tinkid television
katseluun ja sosiaalisessa mediassa surffailuun kuluvasta ajasta
puoli tuntia pdivéssd ja kiyttdd se tyon tekemiseen, niin Suomi
pelastuu. (Markus Myllymiki 23.9.2015)

(100) Olisiko Soinin ryhdikds esiintyminen pelastanut Suomen?
(Matti Jaakkola 21.8.2015)

Esimerkissd 98 kuvataan muutaman vuoden takaista pelastusoperaatiota, jossa
pelastettiin Kreikkaa talousahdingostaan. Kuitenkin operaation varsinainen tarkoitus
olikin pelastaa Saksan, Ranskan ja Englannin pankkeja. Kreikan pelastaminen saa siis
jopa peiteoperaation vivahteen. Esimerkissd 99 ohjeistetaan, miten Suomi saadaan
pelastumaan ty6téd tekevien ihmisten lisddmallé péivittdistd tyontekoon kaytettdvid aikaa
ja tinkimélld omista mukavuuksistaan. Suomi pelastuu siis henkilokohtaisten
mukavuuksien sankarillisella uhraamisella. Esimerkin 100 pohdinta liittyy Kreikkaan
lahetettdvan kolmannen tukipaketin pddtokseen. Tukipaketin ldhettiminen on saattanut
Suomen omaan ahdinkoonsa yritettdessd pelastaa Kreikkaa. Myos pelastumis- ja
pelastamisilmauksissa ndkyy selvdd personifikaatiota, silld valtiot ja pankit ovat

ahdingosta kérsivid, suoraan pelastuksen kohteena olevia entiteetteja.

3.8 YHTEISTYO

TALOUS ON YHTEISTYOTA -metaforassa talous on asia, joka muodostuu ja jota

ylldpidetddn yhteisen tydnteon ja yrittdmisen avulla. Ilmauksissa metafora tulee esille

erilaisin yhteistydbn muotojen kuvaksen muodossa. My0s yhteistydlle ominainen
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yhteishenki tulee ilmauksissa esille. Metaforan luonne on kuitenkin kaksinainen, silld
yhteistyo-jasentelyd kaytetddn myds negatiivisemmassa tarkoituksessa, mikd nékyy
yhteiskunta- ja talouspolitiikkakrititkin muodossa ilmauksissa, joissa keskitytdin

yhteistyon tasapuolisuuteen.

Esimerkeissd (101) — (105) ndkyy talouden jdsentely yhteistyon muodossa.
Talkoopohjaiset ilmaukset olivat ylivoimaisesti yleisin tapa ilmaista yhteistyotd ja sitd
kaytettiin joko taloudesta kokonaisuudessaan tai sen osista.

(101) — — hén suostutteli kansaa sdistotalkoisiin julkisella puheella.

(Mauri Nygérd 18.9.2015)

(102) Jo hallitusneuvotteluissa Juha Sipild (kesk.), Timo Soini (ps.) ja
Alexander Stubb  (kok.) vapauttivat veropidédtokselldan
hyviaosaiset taloustalkoista. (Pentti Vdlimaa 22.7.2015)

(103) Maakuntien ja niiden keskuskaupunkien - myds kansalliset rajat
ylittdvad! - yhteistyd on tulevaisuudessa entistd tidrkedmpaa.
(Joakim Strand 23.8.2015)

(104) Nyt olisi tirked osallistua talkoisiin — -. (Esko Lehtimiki
16.9.2015)
(105) Kansanedustaja Lintild (kesk.) kaipaili Suomen taloustalkoisiin

yhteishenked. (Jutta Urpilainen 16.10.2015)

Esimerkissd 101 sdéstotalkoot kuvaa talouden osaa tietynlaisen taloudenpidon muodossa,
eli sddstdmistd. Esimerkin 103 yhteistyd oli ryhmén ainoa ilmaus, jossa yhteistyolle
annettiin muu kuin talkoon muoto. Talkoo-jdsentelyn kautta talous ndhdéén nimen omaan
yhteistyond, josta ei saa rahallista vastinetta vaan kaikki tydskentelevét yhdessé yhteisen

hyvén vuoksi ilman henkil6kohtaista palkkiota.

Yhteisen hyvén puolesta tyoskentelyssa tarvitaan yhteishenked, mikd nékyy esimerkissa
105. Lintild kaipaili taloustalkoisiin yhteishenked, jota ei ilmeisesti ainakaan
kirjoitushetkelld ollut saatavilla. Esimerkit (106) ja (107) alla kuvaavat muunlaisia
yhteishengen ilmauksia.

(106) Nyt tarvitaan "yhteen hiileen" puhaltamista, ei yleislakkoa!
(Esko Lehtimidki 16.9.2015)
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(107) Erilldadn pohjalaismaakunnat eivdt sithen ylld, mutta yhdessi
hyvinkin (Harju, Heinonen ym. 27.9.2015)

Esimerkissd 106 nékyy selvd vastakkainasettelu yhteishengellisen yhteistyon eli yhteen
hiileen puhaltamisen ja eri yhteiskuntaryhmien vélisen taistelun eli yleislakon vilill4.
Yleislakko ei kuitenkaan ole se, mita talous talld hetkella tarvitsee, vaan kaikkien tulisi
tehdd tyotd yhteisen hyvdn vuoksi. Esimerkissi 107 on kyse elinkeino- ja
innovaatiopolitiikasta pohjalaismaakunnissa. Kirjoittajat toteavat, ettd
kehittymiskilpailua kdydddn globaalisesti ja pohjalaismaakunnat eivdt tule tédssd

kilpailussa padseméén karkisijoille elleivét ne ala tekeméén ty6td yhdessa.

Siind missd yhteishenki-ilmauksissa pyritddn kannustavaan me-henki-jdsentelyyn,
tasapuolisuus-ilmauksissa keskitytddn krititkinomaisesti sithen, ettei nykyisessa
yhteistydmuodossa ole kaikki kohdallaan. Esimerkissd 102 ei tasapuolisuus ole
kohdillaan, koska hyvéosaiset on vapautettu taloustalkoista kokonaan hallituksen
padmiesten toimesta. Kritiikkid ndkyy myds esimerkeissd (108) — (110) alla.

(108) Ihmiset ovat valmiita osallistumaan taloustalkoisiin, jos padtokset
koetaan  oikeudenmukaisiksi ja tasapuolisiksi. - —
Epédoikeudenmukaisuuden kokemus syntyy tunteesta, etté
talkoisiin eivit kaikki osallistu tasavertaisesti. (Jutta Urpilainen
27.9.2015)

(109) Kuitenkin  sdéstotalkoissa  ovat mukana lapsiperheet,
pienituloiset, tyottomat, opiskelijat ja vuorotyOssd kayvit naiset.
Myos hyvituloiset otettiin mukaan, mutta olemattomasti ja
maéiriaikaisesti. (Otto Mantere 18.9.2015)

(110) Kielteinen kanta perustui kansanvallan puutteeseen ja
rahoitusvastuun epitasapuoliseen jakautumiseen, jossa hyvin
asiansa hoitaneet kunnat olisivat olleet suurimpia maksajia. — —
Lisdksi ehdotuksessa kuntien maksuosuuksia tasattaisiin.
(Harry Wallin 21.8.2015)

Esimerkeissd 108 ja 109 on havaittavissa samankaltaista kritiikkid kuin esimerkissd 102.
Yhteistyon tasapuolisuus ei tdyty, koska kaikki eivit osallistu tyohon joko ollenkaan tai
vain hyvin vidhdn. Tdmé yhteiskuntaluokkien vertailu on sidoksissa niihin ilmauksiin,
joissa yhteistyotd kuvataan talkootyond. Téamédn johdosta epdoikeudenmukaisuus ja

epatasapuolisuus tulevat selvemmin esille ja jidsentely saa vakavamman sdvyn, silld
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vihempiosaiset, jotka tarvitsisivat tuloja elddkseen, osallistuvat tai suorastaan uhrautuvat
ndihin tulottomiin talkootdihin, kun taas parempiosaiset eivdt. Esimerkissd 110 on
puolestaan kyse epétasapuolisuudesta kuntatasolla. Uuden ehdotuksen nojalla tasattaisiin
kuntien maksuosuuksia, jotta sdéstyttdisiin siltd epdreilulta tilanteelta, jossa hyvin
hallinnoidut kunnat joutuvat maksamaan enemmédn vain siksi, ettd ovat sithen
kykenevéisid. Esimerkeistd nédkee, ettd yhteistydbmetaforaa kiytetidn —myo0s
krititkinomaisesti ilmaisemalla paheksuntaa nykyisté tilannetta kohtaan. Niin parempi-
kuin vdhempiosaisia puolustetaan metaforan jdsentelyn avulla tasapuolisuden ja

reiluuden nimissa.

3.9 KONE

TALOUS ON KONE -metafora on pohjimmiltaan ontologinen ja muodostaa abstraktista
taloudesta ruumiillisen entiteetin koneen muodossa. Ilmauksissa konemetaforan
jasentelyd hyodynnettiin koneen ja sen osien, korjaamisen sekd koneen toimivuuden,
tuottamisen ja kdyton muodossa. Kone- ja koneen osa -jésentelyd nikyy esimerkeissd
(111)ja (112).

(111) Vierailtuani viime viikolla yhdessa eduskunnan
talousvaliokunnan kanssa Saksan valtiovarainministeriossa,
talous- ja energiaministeridossd, parlamentissa sekd vientid
edistdvissd organisaatioissa, en voi todeta muuta kuin olevani
vaikuttunut  saksalaisesta koneistosta. (Joakim Strand
18.10.2015)

(112) Ovatko  kaupungin  budjettiluvut  edes  totta,  kun
talousohjelmiston vaihdossa sdhldttiin niin pahasti. (Raija
Koivisto-Rasmussen 24.9.2015)

Esimerkissd 111 ndkyy saksalainen talouskoneisto, joka kokonaisuutena muodostuu eri
organisaatioista ja talouteen liittyvistd, hallinnollisista yksikdistd. Naméd Saksan
talouspoliittiset yksikot toimivat tehokkaasti suuren koneiston tavoin, jonka avulla
Saksan talous kehittyy. Ilmauksessa hallinnolliset yksikét kuvataan mekaanisen
koneiston osina, kun taas esimerkin 112 ilmauksessa talousohjelmisto viittaa enemméin

elektroniseen, tietokonemaiseen talouskoneeseen ohjelmistovaihdon myo6td. Ohjelmisto
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on myos osa konetta. Mikili sana talousohjelmisto viittaisi kaupungin kéytossi olevaan
tietokoneohjelmistoon talouden budjettilukujen kisittelyssé, ei kyse olisi metaforisesta
ilmauksesta. Tekstissd talousohjelmiston vaihdolla viitataan kuitenkin Vaasan kaupungin
taloudenpidon erdénlaiseen ohjelmistovaihdokseen, kun kaupungin péattdjat siirtyivit
taloudellisessa paatoksenteossa sddstolinjalle. Sahldys viittaa tdssd tapauksessa huonosti

toteutettuihin sddstolinjauksiin ja -toimiin.

Lisdéd koneen osia kuvataan esimerkeissd (113) — (115). Osien my6té esiin nousee myos
talouskoneen ja sen osien korjaaminen. Korjaamisella pyritdédn parantamaan koneen
toimintaa, mika johtaisi tehokkaampaan talouteen.

(113) — — vaan niilld on korjattu eurooppalaisten pankkien taseita

verovaroin. (Tero Jaskari 13.7.2015)

(114) Hallituksen tyokalupakissa on sekd verotukseen etti sifintelyn
purkamiseen liittyvid keinoja. (Paula Risikko 12.7.2015)

(115) Keskustajohtoisen hallituksen perintd seuraajalleen oli 8 000
miljoonan euron alijddmiinen valtiontalous. Sitd l&hdettiin
korjaamaan ——. (Jutta Urpilainen 16.10.2015)

Esimerkissd 113 eurooppalaisten pankkien tase-osia on korjattu verovaroilla. Pankit ovat
puolestaan koneita, joiden voi myds ndhdd olevan osa suurempaa globaalia
talouskoneistoa. Esimerkissad 114 keskitytddn Suomen talouskoneeseen, tarkemmin sen
erillisiin toimintoihin eli verotukseen ja sidéntelyyn. Talouskoneen huoltajina hallituksella
on tyokalupakki, joka pitdd sisdlldén erilaisia tydkaluja toimintojen muokkaamiseen.
Varsinkin kuvaus sdéntelyn purkamisesta antaa sédéntelystd mekanisminomaisen kuvan.
Sadntely on talouskoneen fyysisten osien toiminto, joka voidaan tarpeen mukaan purkaa

koneesta.

Samankaltaista Suomen talouskoneen korjaamista nikyy myos esimerkissd 115. Tassd
ilmauksessa tulee ilmi myds koneen toimivuus, joka on tidssd tapauksessa huono, silld
talous on alijddmiinen. Eurojen tuotanto toimii koneen toimivuuden mittarina ja
keskustajohtoisen hallituksen kéyttdessd konetta se ei toiminut tdydelld tahdilla ja eurojen
tuotanto johti 8000 miljoonan alijddmaéén. Esimerkeissd (116) ja (117) alla esiintyy muita

toimivuuden ilmauksia.
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(116) Se miksi sosiaali- ja terveyspalvelujen kustannukset kasvavat
vuosi vuodelta, ei johdu julkisen sektorin tehottomuudesta ——.
(Kim Berg 30.9.2015)

(117) My6s hajanainen aluehallintomme on ollut samojen
tehostamisvaateiden edessid. — — Sote-palvelujen tuottaminen,
aluehallinnon tehostaminen - -. (Harju, Heinonen ym.
27.9.2015)

Kuten monien muiden metaforien ilmauksissa, my0s konemetaforan kohdalla on
mahdollista hajauttaa talous sen osatekijoihin metaforan kontekstissa. Esimerkissd 116
julkinen sektori on oma koneensa, jonka toimintaa on kuvattu tehottomaksi ja syytetty
sosiaali- ja terveyspalvelujen kustannusten noususta. Vaikka ilmaisussa ei suoraan
kumota viitettd koneen tehottomuudesta, siind kuitenkin huomautetaan, ettei
kustannusten nousu johdu julkisen sektorin tehottomuudesta. Esimerkissd 117 puolestaan
kiasitellddn kuntaliitoksia Pohjanmaan osalta. Aluehallintoa tulee vaateiden mukaan

tehostaa aivan kuin koneen toimintaa.

Esimerkissd 117 ndkyy myos koneen kéyton ja tuottamisen kuvaus. Koneena
aluehallinnon tarkoituksena on tuottaa sote-palveluja. Tdmi on aluehallinto-koneen
kéayttotarkoitus. Lisdesimerkkeind koneen tuottamisen ja kdytdn suhteen toimivat
esimerkit (118) ja (119) alla.

(118) Verotulot on ensin tuotettava, jotta niitd voidaan kayttda niihin

tarkoituksiin — —. (Heikki Uusitalo 4.8.2015)

(119) - — ajetaan maan sisidinen ostovoima nollille. (Allan Saloranta
11.9.2015)

Esimerkissd 118 jdsentely toimii samoin kuin esimerkissd 117, mutta kone on vaihtunut
Suomen talouden koneen muotoon. Tadmid kone valmistaa verotuloja, jotka sitten
kaytetddn eri tarkoituksiin aivan kuin osat tehtaan komponenttivalmistuksessa. Esimerkki
119 puolestaan on ilmaus koneen suorasta kéytostd. Maan sisdisen ostovoiman
tyrehdyttdminen on tdssd rinnastettu koneen toiminnan nollaamiseen. Sana ajaminen
tarkoittaa tdssd tapauksessa konetta, jossa on jokin tydprosessin mukainen ohjelma, joka
”ajetaan” ldpi joko itsendisesti tai konetta kéyttdvan toimesta. Talouskoneen sisdisen

ostovoiman “moodi” siis ajetaan pysidhdyksiin eli nollille.



67

3.10 NAYTELMA

Metaforassa TALOUS ON NAYTELMA taloudenpitoa jdsennelldédn strukturaalisesti
erityyppiseksi ndytelmiksi ndytelmégenrejen mukaan. Yhtd ilmausta lukuunottamatta
ryhmén kaikki ilmaukset toimivat tilld tavoin. Ndytelmdmetaforan ilmauksia kdytettiin
yhteistydmetaforan tavoin krititkinomaisesti ldhinné talouspoliittisia paatoksia kohtaan,

jolloin ilmausten sdvy on poikkeuksetta negatiivinen.

Esimerkeissé (120) — (122) alla ndkyy kolme ndytelmégenred, tragedia, farssi ja komedia,

joista ilmaukset padsiddntdisesti muodostuvat.

(120) Talouskriisi on Kreikan kohdalla kdantynyt antiikin tragediaksi.
(Antti Kurvinen 18.7.2015)

(121) Vaasassa sadstofarssi vain jatkuu (Raija Koivisto-Rasmussen
24.9.2015)

(122) Eurooppalainen komedia taas kertoo entisistd suurmaista, joilla

joskus on ollut jopa jonkinlaisia imperiumin tapaisia virityksia
alusmaineen ja muutamia maailman valloitusyrityksidkin on ollut
tekeilld. — — komedia vaatii toimiakseen jonkun, joka avaa ovet
hassusti ja joukon joka kivelee ovista hassusti. Eurooppalaista
komediaa on jatkunut jo viisi vuotta vilindytoksineen. (Tero
Jaskari 13.7.2015)

Esimerkissd 120 Kreikan talouskriisid kuvataan antiikin tragediaksi. Tdémi ilmaus on
ainoa ei-kritisoiva tapaus, missd Kreikan talouskriisi saa murhendytelmén piirteet.
Tragediandytelmit ovat tiynnd vastoinkdymisid eikd loppukaan ole usein kaunis. Muut
maat saavat sivusta seurata tatd Kreikan talouden murheniytelméa ikdén kuin katsojina.

Kreikan tulevaisuudessa ndyttdd hddmottavin tragediandytelmille tyypillinen lohduton

loppu.

Esimerkin 121 otsikkotekstissd otetaan kantaa Vaasan kaupungin sdéstolinjauksille
kuvaamalla koko touhua sddstofarssiksi. Farssin sisdltoon kuuluu mielettomat tilanteet,
liioittelu ja vaikeaselkoinen juoni, mitkd eivdt anna Vaasan kaupungin sdédstotoimista

kovinkaan imartelevaa ja positiivista kuvaa.
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Esimerkissd 122 mainitaan eurooppalainen komedia, joka on jésentely EU:n toiminnasta
Kreikan tukipakettien suhteen. Tédssd pidemmaéssd esimerkissd ndkyy myos, miten
ndytelmidmetaforaa on pelkdn genren kdyton lisdksi hyddynnetty laajemmin. Komedian
rakennetta on kuvattu ovien avaamisen ja ovesta kidvelemisen muodossa, kuvaten EU:n
johtomaiden naurettavaa tapaa johtaa hullunkurinen EU-joukko ldpi talouspolitiikan
ovien. [lmaus vélindytoksistd luo kuvan pitkdan jatkuneesta eurooppalaisen komedian
ndytoksestd, jonka viliajoille mahtuu hieman muutakin ohjelmaa pidemmain ndytoksen

tapaan.

Esimerkki (123) on ryhmin ainut ilmaus, jossa ei ilmene ndytelmédn genred. Sen sijaan
siind kuvataan teatteriksi Kreikan tukipaketteihin liittyvin ERVV-lainaohjelman
ympdrilld kdytyéd keskustelua ja linjausten muuttumista.

(123) Kristillisdemokraatit ~ olisivat olleet valmiita saattamaan
alkuperdisen ERVV-lainaohjelman viimeisen erdn sovitun
mukaisesti padtokseen, mutta tillaista teatteria emme voi tukea.
(Peter Ostman 8.8.2015)

Téssd tapauksessa ei ole tarpeen eritelld ndytelmdlle genred tuomaan ilmaukselle
kriittisen sdvyn, vaan pelkkd kuvaus talouspoliittisesta paddtoksenteosta teatterina,

ndytelmana, on riittava.

3.11 Sota

Léhdealueena SOTA tuo ilmauksiin tietynlaista aggressiivisuutta metaforan
TALOUDELLINEN TOIMINTA ON SOTAA muodossa. Tdmé aggressiivisuus nakyy ilmauksissa
usein kuitenkin positiivisesti, silld sodan vihollisina ovat taloudelle haitalliset toimet ja
taloudellisten sotataktiikoiden avulla pyritddn puolustamaan kansalaisia ja hyvinvointia.
Vaikka sotametafora onkin rakenteeltaan strukturaalinen, ilmaukset talouden vihollisista

antavat kuitenkin néille abstrakteille asioille ontologisesti fyysisemmain olomuodon.

Esimerkeissd (124) ja (125) vihollisjdsentelyd kéytetddn sekd taloudelle haitallisten

toimien ettd globaaleilla markkinoilla kilpailevien maiden jasentelyssa.
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(124) Harmaata taloutta torjuttiin 20 miljoonan euron
lisdpanostuksilla ja veronkierron torjuminen oli yksi
hallituksen painopiste. (Jutta Urpilainen 16.10.2015)

(125) Euroopan unionin piti olla vastaisku Amerikalle — —. (Tero
Jaskari 13.7.2015)

Esimerkissd 124 harmaa talous ja veronkierto jdsennellddn vihollisiksi. 20 miljoonan
euron lisdpanostuksilla hallitus on torjunut harmaan talouden hyokkéyksen ja
veronkierron torjuminenkin on hallitukselle tirked asia. Harmaa talous ja veronkierto
ovat taloutta vahingoittavia toimia ja sotametaforaa hyddyntiden ne saadaan nidyttiméaan
suorastaan hyokkéyksiltdi Suomen taloutta vastaan, miké lisdd niiden vakavuutta. Myos

inflaatio sai tédllaisen talouden vihollisen asun.

Esimerkissd 125 sotaa ovat kidyneet Euroopan maat ja Yhdysvallat. Euroopan unionin
muodostamisen piti olla vastaisku Yhdysvalloille. Yhdysvaltojen talousmahti on téssa
rinnastettu sotilaalliseen ylivaltaan ja Eurooppaan kohdistuvaan hydkkiykseen, mihin
EU:n muodostaminen eli Euroopan maiden liittoutuminen vihollista vastaan olisi
voimakas vastaisku. Tdménkaltaiset jdsentelyt korostavat sotametaforan aggressiivista
luonnetta ja siirtdvét ajatusmaailmaa kauemmas taloudellisesta yhteistydstd (Richardt

2005: 135).

Esimerkeissd (126) ja (127) alla peruspalveluiden, kansalaisten, alusten ja
kalastusvélineiden turva néyttdd olevan vahva talous. Vahva talous saa sotilaalliset
puitteet ja turvaaminen muuttuu puolustamiseksi.

(126) Hallituksen perustuslaillinen velvollisuus on edistii tyollisyytta
ja turvata peruspalvelut. Vahva julkinen talous on
kansalaisten paras turva. (Juha Sipild, Timo Soini & Alexander
Stubb 17.9.2015)

(127) Esityksessd  pdddyttiin  johtopéditokseen, jonka mukaan
rannikkokalastuksen kannattavuus ja jatkuvuus edellyttdd, ettd
silli on jatkossakin taloudellinen turva aluksia ja
kalastusvélineitdi uhkaavissa vahinkotapauksissa. (Mikaela
Nylander, Mats Nylund & Stefan Wallin 12.7.2015)
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Esimerkissd 126 vahva talous turvaa kansalaisia ja peruspalveluita. Jalkimmaéiseen
virkkeeseen voisi jopa suoraan siirtdd sanan armeija tai sotavoima korvaamaan julkisen
talouden. Esimerkissd 127 talous puolustaa aluksia ja kalastusvélineitd vihollisilta,
vahinkotapauksilta, jotka niitd uhkaavat. Kuten esimerkeissd 124 ja 125, my0s néissd
ilmauksissa on kyse sodankdynnin puolustusnikokulmasta, joskin tdlld kertaa talous on

se sotavoima, jonka avulla kansalaisten, hyvinvoinnin ja elinkeinon puolustus tapahtuu.

3.12 AIKA

AIKA on ldhdealueena mielenkiintoinen siind mielessd, ettd se on yleisen metaforan
muodostuksen vastainen, koska ldhdealue on useimmiten kohdealuetta selvempi ja
vihemmin abstrakti. AIKA nédkyy ilmauksissa eri tavoin kausina, pdivind tai aikoina.
Yhteistd ilmauksille on se, ettd taloudelliset muutokset hyvéén tai huonoon tapahtuvat
ajallisien jaksojen aikana erdédnlaisena ajallisena prosessina metaforan TALOUDELLISET
MUUTOKSET OVAT MUUTOKSIA AJAN LAADUSSA mukaan. Tdmé& metafora kuvaa sitd, miten
muutokset taloudessa muuttavat ajan laatua ihmisten kokemana, esimerkiksi ajat voivat

olla nyt hyvit tai huonot. Inhimillisen kokemuksen rooli ajasta on ilmauksissa keskiossa.

Aikametafora ei timén ryhmin ilmauksissa esiinny muiden metaforien yhteydessé, vaan
se on erillinen, oma metaforansa muiden joukossa. Esimerkit (128) — (131) alla

havainnollistavat aikametaforan kayttoa.

(128) Suomen olisi euroon liittyessddn pitdnyt ymmartdd, ettei
lamakausina ole enii kiiytettivissi devalvaatiota. (Peter Ostman
5.9.2015)

(129) Vield tulee nousukausi ja paremmat ajat — —. (Tiina Sdynitsalo
11.9.2015)

(130) Suomen kansantalouden vaikeat ajat vaativat kovia paitoksia.

(Susanna Koski 4.7.2015)

(131) — — ettd tdlla vaalikaudella ei ole odotettavissa autokaupalle eika
myd6skéddn talouseldmaille ylipddtddn parempia piivid. (Harri
Pontinen 21.8.2015)
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Ensimmaéinen huomio ajan ilmauksista 10ytyy esimerkeistd 128 ja 129 lamakausien ja
nousukauden muodossa, jotka kuvaavat taloudellisia muutoksia ikddn kuin
vuodenaikoihin liittyvind talouden luonnon kausittaisina muutoksina. Lamakausi on
huono ja negatiivinen, kun taas nousukausi viittaa parempaan metaforan POSITIIVINEN ON
YLOS mukaan. Esimerkin 129 ilmauksessa esiintyy my0s kuvaus abstraktimpien aikojen
laadusta. Paremmat ajat koittavat nousukauden myd6td. Muita positiivisen ajan ilmauksia
olivat uuden, paremman péivén koittaminen ja hyvien aikojen koittaminen. Poikkeuksetta
positiivisen ajan ilmauksissa hyddynnettiin metaforaa AIKA ON LIIKKUVA ESINE ja aika

litkkui meité kohti, se oli jo tulossa tai sitd odotettiin saapuvaksi.

Esimerkissd 130 puolestaan kuvataan, miten ajat ovat nyt vaikeat kansantalouden
tilanteen takia. Paremmat pdivit esimerkissd 131 tuskin koittavat talouseldmalle tai sen
osalle, autokaupalle. Esimerkin 131 ilmaus on ryhnén ainoa, jossa aika eksplisiittisesti
liitetddn eldmddn ja sen laatuun, joskin jdsentely vaikuttaa implisiittisesti muidenkin
ryhmaén ilmausten taustalla. Talouseldma ndyttiisi tosin olevan irrotettu muusta eldmasta,
silld se on eritelty omana eldmisen muotonaan. Tdmaén kaltaista jasentelya esiintyi myos
erddssd tekstissd, jossa kirjoitettiin suomalaisten eldvdn huonoja aikoja taloudessa.
T&lloin ajan huono laatu ei ylld talouseldmin ulkopuolelle. Timé vastakkainasettelu on
aikametaforan kéytossd huomionarvoinen, silld joissain ilmauksissa talouden muutokset
vaikuttavat ajan ja tdten sen aikavilin eldmén kokonaisvaltaiseen laatuun, kun taas
joissain tapauksissa tehddén ero muun eldmén ja talouselimin ajan suhteen. Kaiken
tdmén jdsentelyn takana ndkyy kaksi aikaan ja eldmédn liittyvdd metaforaa, jotka
kytkeytyvét toisiinsa. Ne ovat AJAN KULKU ON ELAMAN KULKUA ja AJAN LAATU ON

ELAMAN LAATU.

Kaudet, péivit ja ajat vuorottelivat melko tasaisesti aikaa tarkentavina termeind, joskin
aikoja kaytettiin hieman useammin. Tdméd johtunee siitd, ettd termilld ajat kuvataan
pituudeltaan epdselvédd jaksoa ajasta, jolloin ainoa varmuus on se, ettd tdmi ajanjakso
kestdd jonkin aikaa, mutta ei olla tietoisia siitd, kuinka kauan se tarkalleen kestdé. Pdiva
on pituudeltaan kuitenkin melko lyhyt, eikd kauden luulisi kestdvdn kuin korkeintaan

muutaman kuukauden.
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3.13 Muut ldhdealueet

Muut ldhdealueet -ryhmén ilmauksissa esiintyy useita eri metaforia, joissa jdsennelldén
sekd taloutta kokonaisuutena muodossa TALOUS ON X ettéd keskitytéén tiettyihin talouden
ominaisuuksiin. Téstd luonteesta johtuen metaforia ei voi juurikaan pitdd kovinkaan
konventionaalisina. Yksittdiset ilmaukset ja niiden metaforat voivat olla hyvinkin
mielikuvituksellisia. Ldhdealueina tdssd ryhmdssd ovat VALO, RUOKA, LAMMIKE,

KANTAMINEN, LUONNONLAKI, MAANVILJELY, TAIKOMINEN ja USKONTO.

TALOUDEN MUUTOKSET OVAT MUUTOKSIA VALOISUUDESSA -metafora ndkyy esimerkeissi
(132) ja (133) valonpilkahdusten ja synkkyyden muodossa.

(132) Kuluvalla viikolla Danske Bankin pédekonomisti Pasi
Kuoppamaiki arvioi Suomen taloustilannetta. Hin niki harvoja
valonpilkahduksia —-. (Rauno Jokiniemi 16.8.2015)

(133) Vihredt ei jaa hallituksen synkkaid visiota Suomen
tulevaisuudesta. (Ville Niinistd & Laura Ala-Kokko 7.10.2015)

Valonpilkahdukset, joskin harvat sellaiset, ovat merkkejd paremmasta taloustilanteesta.
Synkkéd visio Suomen talouden tulevaisuudesta puolestaan kuvaa sitd, ettei taloustilanne
ole hallituksen ndkokulmasta paranemassa ldhiaikoina, toisin sanoen talouden tulevaisuus
ndyttdd synkiltd. Niin ikddn ilmauksiin liittyy myds metaforaparit POSITIIVINEN ON
VALOA ja NEGATIIVINEN ON PIMEYTTA. Mitd parempi taloustilanne on, sitd valoisampaa

on ja pdinvastoin.

RAHA ON RUOKAA -metafora ndkyy esimerkki-ilmauksissa (134) — (136). Lahdealueesta
johtuen metafora saa ontologisia piirteitd, kun hankkeet ja yhteiskunta kuvataan rahaa
syovind entiteetteind.

(134) Varavaltuutettu Suni pelkédsi veroprosentin korotuksen
kiihdyttdvin investointihankkeita ja se ”syotdisiin”. (Minna
Leppékorpi 7.7.2015)

(135) Yhteiskuntamme on liian kauan syonyt enemmaén kuin tienaa.
(Paula Risikko 12.7.2015)
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(136) Hetken ne rahat lammittdisivét, kunnes ne on syoty — —. (Taina
Inkeri Lehto 10.10.2015)

Vaasan kaupungin investointihankkeet sdisivit veroprosentin korotuksista saadut rahat
esimerkissd 134. Esimerkissd 135 suomalainen yhteiskunta kokonaisuudessaan syo
saamiaan tienestejd. Kuvaamalla yhteiskunta ahmattimaisena entiteettind, joka syo
varojaan nopeammin kuin ehtii niitd tienata, on fysikaalisessa muodossaan hyvin

vaikuttava keino kirjoittaa maan velaksi eldmisesté.

Esimerkissd 136 esiintyy my0s toinen metafora, RAHA ON LAMMIKETTA. Ilmauksessa
mainitut rahat tuovat 1ampd4a aina sithen asti kunnes ne on syoty. Ilmauksessa ruoka- ja
lammikemetafora toimivat yhdessé, rahat ovat limminta ruokaa, joka ldmmittdd syojaa
eli yhteiskuntaa kunnes ruoka loppuu kokonaan. Kun 1dmpda ei ole, seuraa kylmyys.
Lammin—kylmai-asettelua nikyy eksplisiittisemmin esimerkissé (137) alla.

(137) 1.7 miljoonaa euroa ei limmité kuin kerran - sitten taas jaataa
ja entistd pahemmin — —. (Raija Koivisto-Rasmussen 24.9.2015)

1.7 miljoonaa euroa toimii esimerkin 136 rahojen tapaan myds lammikkeend, mutta tissi
ilmauksessa euroja ei ndytetd syotdvan vaan poltettavan ldmmon aikaansaamiseksi. Kun

eurot loppuvat, kylmyys palaa ja alkaa jaataa.

TALOUS ON KANTAMISTA ON jélleen yksi metafora, jolla jésenneltiin taloutta
kokonaisuutena. Talouden ylldpitimiseksi eri tahojen kuten yhteiskunnan, kuntien,
valtion tai jopa yksittdisten ihmisten tulee kantaa taloudellisia taakkoja, joita ovat muun
muassa kustannukset ja velat.

(138) Esitysten ldhtokohtana on sosiaali- ja terveydenhuollosta
vastaavien itsehallintoalueiden  riittdivd  véestopohja  ja
taloudellinen kantokyky. (Harry Wallin 21.8.2015)

(139) - — velkaa kasvatetaan joka ikinen tunti miljoonalla eurolla
tulevien sukupolvien kannettavaksi. (Joakim Strand 20.9.2015)

(140) — — kannettavana on niin suuri kustannustaakka, ettei sitd voi
kompensoida muutaman minuutin tyéajan pidennykselld. (Matti
Viren 22.9.2015)
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Esimerkissd 138 itsehallintoalueilla tulee olla riittdva taloudellinen kantokyky
kantaakseen taloudellisia taakkoja. Myos esimerkissd 139 kuvataan tulevien sukupolvien
joutuvan kantamaan yhteiskunnan velkataakkaa. Taloudellisia taakkoja 16ytyy velan
liséksi esimerkistd 140 kustannustaakan muodossa. Velka oli kannettavana taakkana
kuitenkin yleisin. Thmiset tai personifioidut hallinnot esiintyivét toistuvasti kantajan

roolissa, kun taas taloudelliset muuttujat toimivat kannettavina taakkoina.

Esimerkki (141) alla kuvaa yksittdistapausta ilmauksesta, jonka taustalla vaikuttaa
metafora TALOUDEN MUUTOKSET OVAT LUONNONLAKEIJA.

(141) Jossain vaiheessa talouden peruuttamattomat lainalaisuudet
kuitenkin voittavat vahvimmankin poliittisen tahdon. (Esko
Kiviranta 22.7.2015)

Esimerkissd 141 talouden peruuttamattomat lainalaisuudet johtavat siihen, ettd talous
kehittyy omien sddntdjensd mukaan riippumatta siitd, millaisia poliittisia paatoksid
talouden suhteen tehdddn. Tadméi erittdin tieteellinen jdsentely on tietylld tapaa myos
erittdin lohduton ja negatiivinen, silld talous on ikédén kuin yksi maailmankaikkeuden
aineksista, joka toimii tiettyjen lainalaisuuksien puitteissa eikd sen toimintaan pystyti

vaikuttamaan kuin valillisesti.

Esimerkin (142) ilmauksessa on lyoty kuokka maahan, silld TALOUS ON MAANVILJELYA.

(142) Vaasassa on viime viikkojen aikana lyoty kuokka maahan
monen strategisesti tirkedn tulevaisuuteen suuntautuvan
investoinnin osalta. (Joakim Strand 27.7.2015)

Tami metafora liittyy ldheisesti organismiryhmén TALOUS ON KASVI -metaforaan, silld
strategisesti tdrkedt investoinnit istutetaan maahan kuokalla tehtyihin koloihin.

Tulevaisuudessa ndma investointikasvit sitten kasvavat esiin maasta.

Talouspoliittisia  linjauksia pakkolaeista ja tydajan pidentdmisistd kuvataan
poppakonsteina esimerkissd (143). Ilmauksen takaa 10ytyy metafora HUONOT
TALOUSPOLIITTISET LINJAUKSET OVAT TAIKOMISTA.

(143) Ei tdllaisilla poppakonsteilla saada tuottavuutta aikaiseksi — —.
(Allan Saloranta 11.9.2015)
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[Imauksessa viitataan. Sipildn hallituksen taloustilanteen parantamisen. Metaforan kéytto
on tarkkaa. Sen tarkoituksena on kritisoida talouspoliittisia linjauksia ivalliseen sdvyyn,
ovathan poppakonstit menneiden aikojen homppdi. Metaforaa ei titen voi yleistdd
koskemaan taloutta tai talouspolititkkaa kokonaisuudessaan, silld taikomiseen liittyy

negatiivinen savy.

Viimeisend ryhman metaforana on TALOUS ON USKONTO, jonka ilmaus 16ytyy esimerkista
(144). Taloususkonnon perustana on mammonan palvonta.

(144) Meilld on ihmeellinen mammonan palvonta, joka tarkoittaa sit4,
ettei rahakasoihin kosketa. (Maria Tolppanen 25.7.2015)

Tédmén uskonnon ja sen mammonan palvonnalla on kuitenkin haitallisia vaikutuksia, silld
uskontoon kuuluu, ettei rahakasoihin kosketa. Rahakasat ovat pyhien esineiden asemassa
ja jos nithin ei kosketa, niin mistd saisimme rahaa talousongelmien korjaamiseksi.
Uskontometaforalla on késitetasolla tiettyji samankaltaisuuksia taikomismetaforan
kanssa. Molemmat késitteet liittyvdt vahvasti ei-tieteelliseen, joidenkin mielestd
vanhahtavaan maailmankatsomukseen, ja tdstd syystd niitd kéytetdén negatiivisessa

merkityksessa.

3.14 Yhteenveto

Aineiston mielipidekirjoituksissa esiintyi kaikkiaan 798 metaforista ilmausta. [Imausten
takaa 10ytyi useita metaforia ja metaforia yhdistdvid, laajempia ldhdealueita.
Lahdealuekohtaisessa ryhmittelyssd ndkyy ero ilmausten lukuméddrdssi, mutta
vahdisemmainkin lukumaéirdn omaavat ilmaukset kertovat vain monipuolisuudesta
talouden metaforisessa jasentelyssd. Olen koonnut analyysissa esiin nousseet metaforat

ldhdealueittain taulukkoon 2.
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Taulukko 2. Metaforien esiintyminen lahdealueittain

ORGANISMI

LIIKE

SAILIO

TALOUS ON ORGANISMI

TALOUS ON KASVI

TALOUDELLISTEN TEKIJOIDEN KEHITYS ON
(ORGANISMIN) KASVUA

TALOUS ON [HMINEN

TALOUS ON MORAALINEN-MORAALITON/
EETTINEN-ETIIKATON IHMINEN

TALOUS ON TERVEYDENTILA

TALOUS ON POTILAS

TALOUDEN MUUTOKSET OVAT LIKETTA
VAHEMMAN ON YLOS; ENEMMAN ON ALAS
POSITIIVINEN ON YLOS; NEGATIIVINEN ON ALAS
AIKA ON LIIKKUVA ESINE

TALOUS ON SAILIO

VALTIOT OVAT SAILIOITA
RAHA ON NESTETTA

RAHA ON KIINTEAA AINETTA

KILPAILU

MATKA

RAKENNUS/RAKENNELMA

TALOUS ON KILPAILU

TALOUS ON MATKA
TARKOITUKSET OVAT PAAMAARIA
AIKA ON LIIKKUVA ESINE

TALOUS ON RAKENNUS
TALOUS ON RAKENNELMA
TALOUS ON RAKENNUSAINE

AHDINKO

YHTEISTYO

KONE

HUONO TALOUSTILANNE ON

TALOUS ON YHTEISTYOTA

TALOUS ON KONE

AHDINKO
| NAYTELMA SOTA AIKA

TALOUS ON NAYTELMA TALOUS ON SOTAA TALOUDELLISET MUUTOKSET OVAT
MUUTOKSIA AJAN LAADUSSA
POSITIIVINEN ON YLOS
AIKA ON LIIKKUVA ESINE
AJAN KULKU ON ELAMAN KULKUA
AJAN LAATU ON ELAMAN LAATU

VALO RUOKA LAMMIKE

TALOUDEN MUUTOKSET OVAT
MUUTOKSIA VALOISUUDESSA
POSITIIVINEN ON VALOA
NEGATIIVINEN ON PIMEYTTA

RAHA ON RUOKAA

RAHA ON LAMMIKETTA

KANTAMINEN

LUONNONLAKI

MAANVILJELY

TALOUS ON KANTAMISTA

TALOUDEN MUUTOKSET OVAT LUONNONLAKEJA

TALOUS ON MAANVILJELYA

TAIKOMINEN

USKONTO

HUONOT TALOUSPOLITTISET LINJAUKSET
OVAT TAIKOMISTA

TALOUS ON USKONTO

Taulukosta 2 nikee, miten taloutta tai sen osatekijoitd jdsennelliin muun muassa
kasveiksi, ihmisiksi, ruoaksi tai kannettaviksi taakoiksi. Lahdealueesta riippuen taloutta
voidaan esimerkiksi elvyttdd, parantaa, pelastaa tai rakentaa. Strukturaalinen ja
ontologinen jédsentely usein myods yhdistyvit ilmaustasolla, vaikka padsdéntoisesti
metafora olisikin funktionaalisesti luokiteltavissa yhteen muotoon ldhdealueen
perusteella. Timé nékyy muun muassa kilpailumetaforan ilmauksissa, joissa talous saa
kilpailun strukturaaliset piirteet, mutta esimerkiksi valtiot jdsennellddn entiteeteiksi

kilpailijoiden muodossa.
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Positiivisuus ja negatiivisuus nédkyvit sekd metafora- ettd ilmaustasolla. Metaforien
kohdalla negatiivinen jdsentely kdy ilmi jo metaforan muodosta ja metaforalla onkin
télloin hyvin yksiselitteinen ja spesifi kayttotarkoitus. Tallaiset metaforat keskittyvit
tiettyihin taloudellisiin aspekteihin kokonaisvaltaisen talouden jédsentelyn sijaan.

Taikomis- ja ahdinkometaforat ovat téllaisia negatiivisen talousjésentelyn metaforia.

Useimpien metaforien kohdalla positiivisuus—negatiivisuus-vastakkainasettelu nékyy
ilmaustasolla. Samaa jdsentelyd voidaan kéyttdd joko positiivisessa tai negatiivisessa
mielessd. Néin kdy esimerkiksi TALOUDELLISTEN TEKIJOIDEN KEHITYS ON (ORGANISMIN)
KASVUA -metaforan yhteydessd, kun taloudellisen tekijdn kasvu voi sen luonteesta ja
vaikutuksesta talouteen riippuen olla hyvé tai huono asia. TALOUS ON YHTEISTYOTA -
metaforan kdytossd ilmenee selvdd vastakkainasettelua, kun metaforan yleisluonne on
positiivinen, yhteistd tyotd ja ponnistelua talouden yllépitdmiseksi kuvaava metafora,
mutta sitd kaytettiin ilmauksissa my0s kritiikinomaisesti arvostelemaan talouspoliittisten

linjausten epétasa-arvoa.

Kokonaisuutta katsoen on selvdi, ettéd jatkunut heikko taloudellinen tilanne nékyy selvésti
metaforien kédytossd. Mielipidetekstien kirjoitusaikana useimmat jo nyttemmin
muuttuneet talouspoliittiset linjaukset ovat negatiivisen jasentelyn keskidssa. Metaforasta
riippumatta ldhtokohta on se, ettd nykyinen taloustilanne on huono tai heikko. Eri
metaforilla titd tilannetta ja sen muuttamista kuvataan eri tavoin ja téstd johtuen eri
metaforissa ja niiden ilmauksissa ndkyy sdvyeroja taloudellisen tilanteen luonteen ja

vakavuuden suhteen.
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4 LOPUKSI

Tamin tutkimuksen tarkoituksena oli tutkia konseptuaalisia metaforia taloudellisessa
kontekstissa. Vaikka tutkimuksen aineisto rajoittuikin yhden sanomalehden
mielipidekirjoituksiin muutamien kuukausien aikavililld, tutkimustulokset osoittavat
monipuolista metaforien kéyttod talouden jédsentelemisessd. Taloustilanteellinen
ajankohta aineistonkeruuhetkelld omalla tavallaan vaikutti metaforien kayttoon, mika
avaa tien pidemmaédn aikavilin tutkimukselle. Laajempi ja pitkdaikaisempi, useiden
sanomalehtien mielipidekirjoitusten analyysissa saattaisi paljastua muutoksia metaforien

kaytossé taloustilanteen muutoksista riippuen.

Metaforateoriaa kohtaan esitetty kritiikki sen kielenkdyton arkielimén ja sosiaalisen
luonteen ohittavasta tai viheksyvésti asenteesta oli yksi timén tutkimuksen ldhtokohta.
Tutkimuksella olen pyrkinyt antamaan oman panokseni yrityksessd —siirtdd
metaforatutkimusta ~ enemmén  kohti  oikeaa, ihmistenvilistd  kielenkdyttoa
kommunikatiivisessa merkityksessd. Kielenkdytté kun ei tapahdu tyhjiossé.
Mielipidekirjoitukset tarjosivat rakenteellisesti vankan aineiston talousmetaforien
kartoitukseen suomalaisen yhteison diskurssissa. Toki laajempi, useita eri medioita kuten
internetin ja lehtien keskustelupalstoja, uutisia ja niiden kommenttikenttid ja
yleisonosastokirjoituksia yhdistdvd tutkimus antaisi paljon kattavamman yleiskuvan

talousmetaforista.

Tutkimuksessa esiintyneet metaforat, niiden ilmaukset ja ilmauksien kdyttd vastaavat
varsin hyvin aiempien tutkimusten tuloksia kielten ja aineiston eroista riippumatta.
Useimmat tdmén tutkimuksen jisentelytavoista, organismi-, liike-, sdilio-, kilpailu-,
matka-, rakennus-, kone- ja sotajésentely vastaavat aikaisempien tutkimusten tuloksia
jopa erittdin yksityiskohtaisesti. Voi siis todeta, ettd kielen kannalta talousmetaforien
kaytdssd on havaittavissa universaalisia piirteitd ainakin ldnsimaisessa maailmassa. Useat
tutkimukset talousmetaforista keskittyvit taloustieteen oppiainekieleen tai talouden
ammattikieleen, mutta samankaltaisuuksia ndkyy myos arkisemmassa kielenkdytossi,
joskin voi vaittdd, ettd jotkin myds timén tutkimuksen aineiston kirjoittajista kirjoittavat

talousasioista ammatti- tai asiantuntijapohjalta. Aikaisemmasta tutkimuksesta eroavia,
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uusia jisentelytapoja edustavat ldhdealueet AHDINKO, YHTEISTYO, NAYTELMA, AIKA sekd
muut ldhdealueet -ryhmi. Yhtend selityksend ndiden ryhmien metaforien uutuudelle on
se, ettd ne ovat hyvin tilannesidonnaisia, silld ne keskittyvdt nimenomaan heikkoon
taloustilanteeseen ldhes kokonaisvaltaisesti negatiivisessa mielessd. Itse talouden
kokonaisuuden ja taloudellisten tekijoiden jésentelyssd ei siis tutkimustulosten
perusteella ollut juurikaan eroja aikaisempiin tuloksiin verrattaessa. Uudet,
kartoittamattomat ldhdealueet ja metaforat puolestaan nousivat esiin heikon

taloustilanteen negatiivisessa jasentelyssa.

White (2003) pohtii taloustieteen sisélld esiintyvien talousmetaforien tutkimusta
pedagogiselta kannalta, mihin uskon oman tutkimukseni kaltaisten tutkimusten antavan
tirkedn lisdpanoksen ja ndkokulman. White (emt. 147-148) toteaa taloustieteen
opetuksen hyotyvién siité, ettd tieteenalaan kuuluvia metaforia tutkitaan ja kartoitetaan,
jotta niiden kayttdd pystytddn selittimédin ja titen parantamaan opiskelijoiden kisitteiden
ja termien ymmartdmistd ja sisdistimistd. Vaikka téllainen ajattelutapa onkin
hyddyllinen, tulisi mielestdni keskittyd enemmaénkin laajempaan talouskontekstiseen
kielenkdyttdon, sen tutkimiseen ja assimiloida tuloksia taloustieteen sisédén sen sijaan, etti

keskityttiisiin vain tieteenalan sisdiseen metaforankayttoon.
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