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TIVISTELMA:

Suomi nayttaytyy kansainvalisesti seksuaali- ja sukupuolivahemmistéjen oikeuksien
edellakavijana, mutta yksildiden kokemukset paljastavat edelleen syrjintda ja
ulossulkemista. Tama ristiriita korostuu etenkin maahanmuuttaneiden seksuaali- ja
sukupuolivahemmistdjen kohdalla, silld heidan asemaansa muovaavat seka
kotoutumisen ehdot ja vaatimukset, ettd suomalaisessa yhteiskunnassa esiintyva
syrjintd. Tassa pro gradu -tutkielmassa tarkastellaan, millaisena kansalaisuus rakentuu
seksuaali- ja sukupuolivahemmistdjen nakdkulmasta sekad miten heidat esitetdan osana
kansaa virallisessa kotoutumisen viestintdmateriaalissa. Tutkimuksen lahtékohtana on
ajatus kotoutumisesta kulttuurisena ja viestinnallisena prosessina, jossa kansalaisuutta
tuotetaan ja maaritellaan viestinnan kautta.

Tutkimusaineistona toimii monikielinen yhteiskuntaorientaation verkko-oppimateriaali,
joka on Suomen Pakolaisavun ja Opetushallituksen tuottama valtakunnallinen
kotoutumisen materiaali. Sen kautta rakennetaan ja valitetddn kasityksia
suomalaisuudesta ja kansalaisuudesta. Menetelmind on hyddynnetty vastakarvaan
lukemista ja representaatioanalyysia. Teoreettinen viitekehys rakentuu Kkriittisen
kulttuurintutkimuksen, sukupuolentutkimuksen, erityisesti queer-tutkimuksen, seka
representaatioanalyysin nakokulmista. Vastakarvaan lukemisen avulla tehtiin nakyvaksi
aineistossa esiintyvat kansalaisuuteen liittyvat normatiiviset oletukset ja hiljaisuudet.
Representaatioanalyysissa tarkasteltiin, miten vastakarvaan luennassa esiin nousseet
‘hyvan  kansalaisuuden” keskeiset rakenteet visualisoidaan seksuaali- ja
sukupuolivahemmistdjen esityksissa.

Tutkimuksen tulokset osoittavat, ettd oppimateriaali rakentaa kansalaisuutta erityisesti
tydbn ja perheen kautta tavalla, joka siirtdd seksuaali- ja sukupuolivahemmistot
kansalaisuuden ulkopuolelle. Rajaus toistuu seka tekstissa etta visuaalisissa esityksissa,
joissa vahemmistot jaavat sivuun yksityisen ja julkisen elaman kansalaisuudesta. Tama
rakentaa kuvaa heteroseksuaalisuudesta ja cissukupuolisuudesta luonnollisina
lahtokohtina, joiden rinnalla sateenkaarivahemmistot nayttaytyvat poikkeuksina.
Yhdenvertaisuuden painotuksesta huolimatta oppimateriaalia tarkemmin tutkimalla
paljastuu, ettd kansalaisuus on normatiivinen rakenne, joka rajaa kuulumista ja
ulossulkemista. Tama osoittaa, ettd myds liberaaleina pidetyissa yhteiskunnissa
vallankayttd ja ulossulkeminen voivat ilmetd hienovaraisina ja tiedostamattomina
kaytantdind. Tutkimus osoittaa, miten viestinnan kautta tuotetaan erontekoa ja
poissulkemista.

AVAINSANAT: Kotoutuminen, kansalaisuus, kulttuuri, sukupuoli, seksuaalisuus,
kotoutumisen viestintamateriaalit, vastakarvaan lukeminen, representaatio
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1 Johdanto

Suomi ndyttaytyy usein seksuaali- ja sukupuolivdhemmistdjen oikeuksien
edellakdvijana. Kansainvalisissa vertailuissa Suomi sijoittuu korkealle esimerkiksi
lainsdaadannon ja sateenkaarivihemmistojen oikeuksia tukevien politiikkatoimien osalta
(ILGA-Europe, 2024). Tilastojen valossa Suomi on houkutteleva maa seksuaali- ja
sukupuolivihemmistéille, mutta tama tasa-arvomyonteinen brandi ei aina vastaa
yksildiden arkea. Syrjinta, ulossulkeminen ja epayhdenvertaiset kaytannét ovat
paivittdinen osa monien seksuaali- ja sukupuolivahemmistdihin kuuluvien ihmisten

kokemuksia Suomessa (Yhdenvertaisuusvaltuutettu, n.d.).

Suomeen muutti vuonna 2024 noin 63 000 henkil6a (Tilastokeskus, 2025). Vaikka tilastot
eivat erittele seksuaali- ja sukupuolivdhemmistdihin kuuluvia maahanmuuttaneita, on
oletettavaa, ettd osa maahanmuuttaneista kuuluu naihin vahemmistdihin. Terveyden ja
Hyvinvoinnin  laitoksen ~ (THL)  tutkimus  osoittaa, ettd seksuaali- ja
sukupuolivihemmisté6n kuuluvat maahanmuuttaneet ovat erityisen haavoittuvassa
asemassa suomalaisessa yhteiskunnassa ja kohtaavat eriarvoisuutta eri tekijoiden
yhteisvaikutuksesta (Czimbalmos & Rask, 2022, s. 87-88). Tata kutsutaan
moniperustaiseksi syrjinnaksi, jossa henkilé6 joutuu syrjinnan kohteeksi monella eri
laittomalla syrjintdperusteella esim. etnisen taustan, sukupuoli-identiteetin,
seksuaalisen suuntautumisen tai uskonnollisen taustan vuoksi (Lepola, 2018, s. 13).
Yksilon kohdalla moniperustainen syrjintd merkitsee sitd, ettd syrjintdd tapahtuu
useammin, se on jatkuvampaa, todenndkdisempaa ja totaalisempaa (Lepola, 2018,

tiivistelma).

Kotoutuminen on keskeinen ja tarked osa maahanmuuttopolitiikkaa. Suomessa
kotoutumisesta huolehditaan eri toimilla, jotka tukevat maahanmuuttaneiden
osallisuutta ja sopeutumista yhteiskuntaan. Osana tatd prosessia valtio ja eri
viranomaiset tuottavat tiedotus- ja oppimateriaaleja, jotka esittelevat Suomea ja sen
yhteiskuntaa maahanmuuttaneille. Lain mukaan kotoutumisen on tarkoitus edistaa

yhdenvertaisuutta yhteiskunnassa kaksisuuntaisen vuorovaikutuksen kautta, jossa seka



maahanmuuttanut vyksild ettd vastaanottava yhteiskunta osallistuvat prosessiin

(Kotoutumislaki 681/2023, 5 §).

Kaytanndssa tama peruslahtokohta yhdenvertaisuudesta horjuu, kun yhteiskunnan
valittamat viestit painottavat ehtoja ja vaatimuksia yhdenvertaisuuden kustannuksella.
Petteri Orpon hallituksen (2023-) kotouttamispalveluiden heikentdaminen ja
tiukennukset oleskelulupiin ovat muuttaneet kotoutumisen suoritukseksi, jonka kautta
maahanmuuttaneen on ansaittava paikkansa yhteiskunnassa (Suomen Pakolaisapu,
2025). Suomea on pidetty haastavana maana kotoutua jo ennen viimeaikaisia
tiukennuksia (Nshom, 2022). Kotoutumisen paradoksi korostuu, kun yhteiskunta
edellyttdd kotoutumista tiukoin ehdoin, mutta syrjii samanaikaisesti vihemmistoja,
joiden tulisi paasta osaksi sitd. Tama ristipaine tekee tilanteen erityisen vaikeaksi
maahanmuuttaneille seksuaali- ja sukupuolivihemmistoille, joiden asemaa maarittavat

vhté aikaa kotoutumisen rakenteelliset ehdot ja yhteiskunnassa esiintyva syrjinta.

1.1 Tavoite

Tutkimuksen tavoitteena on selvittda, millaisena Suomen kansalaisuutta rakennetaan
seksuaali- ja sukupuolivahemmistéjen nakokulmasta virallisessa kotoutumisen

viestintdmateriaalissa.

Pyrin vastaamaan tutkimuksen tavoitteeseen seuraavien tutkimuskysymysten kautta:

1. Miten kansalaisuutta rakennetaan seksuaali- ja sukupuolivahemmist6jen
nakokulmasta kotoutumisen viestintamateriaaleissa?
2. Miten seksuaali- ja sukupuolivahemmist6ja representoidaan osana kansaa

kotoutumisen viestintamateriaaleissa?

Bodstrom (2020, s. 44—46) tarkastelee kotoutumista kulttuurisena ja viestinnallisena
prosessina suomalaisministerididen tuottamissa maahanmuuttaneille suunnatuissa

tietopaketeissa. Tutkimuksessaan Bodstrom (2020, s. 81-83) osoittaa, etta hallinnolliset



viestintdmateriaalit eivat ole neutraalia tiedonvilitystd, vaan ne rakentavat kuvaa
Suomesta, suomalaisuudesta ja hyvasta kansalaisesta. Kotoutumisen ehtoja ja
odotuksia tuotetaan néin viestinnan keinoin, kun aineisto kutsuu maahanmuuttaneet
sopeutumaan “siloteltuun” Suomeen ja erityisesti tyomarkkinoille, mutta ei

yhteiskuntaan ja kansalaisten rinnalle laajemmin (Bodstrom, s. 174-176).

Oma tutkimukseni jakaa Bodstromin (2020) nakemyksen hallinnollisten tekstien vallasta
ja kansalaisuutta rakentavasta luonteesta, mutta laajentaa sitda uuteen nakokulmaan.
Siind missa Bodstrom tarkastelee aineistoa yleisesti, oma tutkimukseni keskittyy siihen,
millaisena kansalaisuus rakentuu seksuaali- ja sukupuolivahemmistéjen nakdkulmasta.
Tutkin, millaisia ehtoja, rajoja ja mahdollisuuksia oppimateriaali tuottaa talle
vahemmistoryhmalle ja missa maarin he voivat tunnistaa itsensa osaksi materiaalissa
esitettya kansalaisuutta. Nain tutkimukseni taydentda Bodstromin analyysia nostamalla
esiin aiemmin sivuun jddneen vahemmiston ja avaamalla kotoutumisen kulttuurista ja

viestinnallista prosessia queer-teoreettisesta nakokulmasta.

Euroopassa ja Pohjoismaissa aiempi tutkimus maahan muuttaneista seksuaali- ja
sukupuolivihemmistoista on keskittynyt erityisesti pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden
kokemuksiin (Ali, 2023; Miller, 2023; Mole, 2018). Naissa tutkimuksissa huomio on
kohdistunut erityisesti kuulumisen ja yhteisollisyyden kokemuksiin. Tutkimuksia
yhdistda havainto siitd, ettd seksuaali- ja sukupuolivahemmistéon kuuluvat
maahanmuuttaneet kokevat usein ulkopuolisuutta ja syrjintdd seka valtavaeston etta
omien etnisten yhteisdjen piirissd. Nama havainnot korostavat seksuaali- ja
sukupuolivahemmist6jen kohtaamia haasteita kotoutumisessa ja kiinnittymisessa osaksi

yhteiskuntaa.

Suomessa sateenkaarisiirtolaisuutta on toistaiseksi tutkittu vahan. Czimbalmosin ja
Raskin  (2022) intersektionaalinen tutkimus osoittaa, ettd seksuaali- ja
sukupuolivihemmisté6n kuuluvien maahanmuuttaneiden hyvinvointiin vaikuttavat
samanaikaisesti useat eriarvoisuutta tuottavat tekijat, kuten rasismi, homofobia ja
sukupuolen moninaisuus. N&in heidan kotoutumisen kokemukset muotoutuvat

erilaisten syrjinndn muotojen risteyskohdissa. Tama korostaa intersektionaalisen



tutkimuksen merkitystd, kun tarkastellaan seksuaali- ja sukupuolivdhemmistoon

kuuluvien maahanmuuttaneiden kotoutumista Suomessa.

1.2 Aineisto

Taman tutkielman aineistona toimii monikielinen yhteiskuntaorientaation
oppimateriaali, joka on verkkopohjainen oppimiskokonaisuus suomalaisesta
yhteiskunnasta. Sen ovat tuottaneet Suomen Pakolaisapu ry ja Opetushallitus
vhteistyossa eri viranomaisten, oppilaitosten ja kotoutumisen asiantuntijoiden kanssa.
Materiaali on pdivitetty vuonna 2025, eli tutkimukseni tekohetkelld, ja

tutkimusaineistona toimii tdma ajantasaisin, verkossa julkisesti saatavilla oleva versio.

Oppimateriaali on kiintea osa kotoutumisohjelmaan sisaltyvaa
vhteiskuntaorientaatiota, joka on laissa sdadetty virallinen kotoutumispalvelu (Laki
kotoutumisen edistamisesta 681/2023, § 5). Sen tavoitteena on vahvistaa
maahanmuuttaneiden tietamysta suomalaisesta yhteiskunnasta seka heidan omista
oikeuksistaan  ja  velvollisuuksistaan.  Palvelu tulee tarjota kunnan tai
tyovoimaviranomaisen toimesta kaikille maahanmuuttaneille, joilla on voimassa oleva
kotoutumissuunnitelma (Kotoutuminen.fi, n.d.). Aineisto kattaa laajasti Suomeen
maahanmuuttaneiden kohderyhman, silla se on tarkoitettu kaikille

kotoutumissuunnitelman piirissa oleville henkildille.

Oppimateriaali vastaa sisalloltdaan valtioneuvoston asetuksessa maariteltyja
kotoutumisen osa-alueita (Yhteiskuntaorientaatio, 2025). Se on tarkoitettu ensisijaisesti
yhteiskuntaorientaatiokoulutuksen kouluttajille, jotka opettavat kotoutujia heidan
omalla didinkielellddn tai muulla heille ymmarrettavalla kielelld. Materiaali kokoaa
yhteen keskeiset sisallot suomalaisesta yhteiskunnasta ja toimii kotoutumiskoulutuksen

runkona.

Aineisto jakautuu kymmeneen paateemaan: Kotoutuminen, lhmiset ja kulttuuri, Arki,

Tyé, Opiskelu ja koulutus, Perheet, Terveys ja hyvinvointi, Yhteiskunta ja vaikuttaminen,
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Lait ja oikeus sekd Suomen historia. Teemojen alla on yhteensd 61 alalukua, jotka
kasittelevat muun muassa suomalaisen yhteiskunnan arvoja, tyoelamaa, perhetta,
koulutusta, terveyttd, demokratiaa ja kansalaisvaikuttamista. Kukin alaluku sisaltaa
tekstiosuuksia, kuvia ja videoita, ja ne taydentyvat tapauskertomuksilla, sanaselityksilla,
keskustelukysymyksilla ja tehtavillda. Aineisto on laaja ja kattaa valtioneuvoston
asetuksessa maaritellyt teemat, kuten suomalaisen yhteiskunnan arvot, normit,
keskeisen  lainsdadannon, vyhdenvertaisuuden, sukupuolten tasa-arvon ja

seksuaalioikeudet (Kotoutuminen.fi, n.d.).

Aineiston on yhteensd noin 368 sivua, 149 kuvaa ja 31 opetusvideota. Laajuudeltaan
merkittavimmat teemat ovat Tyé (47 sivua), Perheet (45 sivua) ja Terveys ja hyvinvointi
(42 sivua). Arvio sivumaarastd perustuu verkkosivun tulostusndkymaan, jonka avulla
kunkin teeman pituus on laskettu. Teemojen sisallot vaihtelevat arjen kdytannoista
laajempiin yhteiskunnallisiin kysymyksiin, ja visuaaliset seka audiovisuaaliset elementit
taydentavat tekstiosuuksia. Osa kuvista on valokuvia ja osa piirroskuvituksia. Videoiden
joukossa on seka kuvattuja ettda animoituja opetusvideoita, joiden kesto vaihtelee noin

kahdesta kahteenkymmeneen minuuttiin.

Aineiston valinta tutkimuskohteeksi on perusteltua, silla se on virallinen ja
valtakunnallinen kotoutumismateriaali. Sen sisdltdé tavoittaa laajasti Suomeen
kotoutuvat maahan muuttaneet, jolloin se toimii keskeisena viestinnallisena vadlineena
ja kanavana, jonka kautta kotoutumista ja kansalaisuutta maaritellaan. Kuten Bodstrom
(2020, s. 70-71) on todennut, hallinnollisilla teksteilla on konkreettista ja kohdennettua
valtaa niiden ihmisten elamaan, joita ne koskettavat. Hallinnolliset tekstit eivat siis
ainoastaan valita tietoa, vaan myos ohjaavat ja rajaavat sitd, millaisena kansalaisuus ja
siihen liittyvat ehdot voidaan ymmartaa (Bodstrom, 2020, s. 70—71). N&in ollen aineisto

on yhteiskunnallisesti merkittava.

Tutkijan position osalta on huomioitava, ettd olen ollut tyoharjoittelussa Suomen
Pakolaisavussa ja osallistunut materiaalin tekemiseen kuvaamalla joitakin osioissa
kaytettyja kuvia. Nama kuvat eivat kuitenkaan sisally tutkimusaineistoon. Laadullisessa

tutkimuksessa tutkijan subjektiivinen positio on aina lasna. Oma kuulumiseni
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seksuaalivahemmistoon korostaa herkkyytta havaita aineistossa
seksuaalivahemmistoihin liittyvia kysymyksia, kun taas sukupuolivahemmist6ihin
liittyvat teemat eivat nayttaydy minulle yhta henkilékohtaisina. Tutkijaposition
nakyvaksi tekeminen on tarkeda, jotta lukija voi arvioida tutkimuksen lahtokohtia ja

tulkintoja.

1.3 Menetelma

Tutkimukseni on laadullinen ja se kytkeytyy kulttuurin- ja sukupuolen tutkimukseen.
Juutin ja Puusan (2020, s. 9) mukaan laadullisen tutkimuksen tavoitteena on ymmartaa
tutkittavaa ilmiota niiden merkitysten kautta, joita tutkimuksen kohteena olevat
henkilot asialle antavat. Juuti ja Puusa (2020, s. 14) kuvaavat laadullista tutkimusta
aineistolahtoiseksi lahestymistavaksi, jossa tavoitteena on tuottaa syvallista tietoa

ilmiosta erilaisten nakokulmien kautta.

Tutkimukseni nojaa sosiaalisen konstruktivismin traditioon, joka kytkeytyy olennaisesti
viestinnan tutkimukseen, silla siind ei ole kyse vain todellisuuden kuvaamisesta, vaan
sosiaalisen todellisuuden tuottamisesta (Karvonen, 2014, s. 115). Tassa tutkimuksessa
tarkastelen miten yhteiskuntaorientaation oppimateriaali tuottaa todellisuutta
kansalaisuudesta ja keitd se sulkee ulkopuolelle. Tavoitteeni on tarkastella
kansalaisuuden ja rakentumista oppimateriaalissa sekd tunnistaa siihen sisaltyvia
normatiivisia oletuksia. Paastdkseni tutkimustavoitteeseen hyoédynnan kahta

tutkimusmenetelmaa: vastakarvaan luvun menetelmaa ja representaatioanalyysia.

Ensimmaisend menetelmana kadytan vastakarvaan lukemista, joka on menetelmana
[ahtoisin feministisesta kirjallisuuden tutkimuksesta. Kyseessa on strategia, jolla
pyritddn haastamaan tekstin lukijalle tarjoamaa, joko suoraa tai epdsuoraa
suhtautumistapaa (Tieteen termipankki, 2025). Menetelman kehitti yhdysvaltalainen
kirjallisuudentutkija Judith Fetterley vuonna 1978, jolloin han maaritteli vastakarvaan
lukemisen kieltaytymisena hyvaksymasta tekstin tarjoamaa normatiivista, miehista

nakokulmaa (Fetterley, 1978, s. xii—xxiii). Hinen mukaansa menetelma merkitsee lukijan
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aseman ja tietoisuuden muuttamista suhteessa tekstiin (Fetterley, 1978, s. xii—xxiii).
Itdkare ja Ojala (2022, s. 85-88) kuvaavat nykypdivaistda vastakarvaan lukemista
intersektionaalisena ldahestymistapana, joka kyseenalaistaa tekstin esittamia
eriarvoistavia  “totuuksia”, jotka  voivat liittyd  esityksiin  sukupuolista,
vhteiskuntaluokasta, etnisestd taustasta, idstd ja seksuaalisesta suuntautumisesta.
Yhdistdn menetelmdan queer-lahestymistavan, jonka avulla tarkastelen, miten
kulttuurissamme rakennetaan ja yllapidetaan rajoja “normaalin” ja “poikkeavan” valilla

(Hekanaho, 2010, s. 149) seksuaali- ja sukupuolivihemmistdjen nakdkulmasta.

Toisena menetelmana kaytan representaatioanalyysid, joka tarkastelee miten
symboliset esitykset, kuten kuvat ja tekstit, kytkeytyvat ymparoéivaan todellisuuteen ja
kietoutuvat sithen peruuttamattomasti (Paasonen, 2010, S. 45).
Representaatioanalyysissa ei Paasosen (2010, s. 47) mukaan pyrita arvioimaan sita,
esittdvatké ne ihmisryhmia tai ilmiditd totuudenmukaisesta, vaan analysoinnissa
pyritddn ymmartamaan niiden merkityksia ja rakentumisen tapoja, eli sitd miten ne
muokkaavat tapoja, joilla ymmarramme arkisia ilmiditd. Representaatioanalyysin
lahtokohtana on ajatus siitd, etta representaatiot ovat aina valikoivia ja osittaisia, eli ne
tarjoavat todellisuudesta vain tietyn tulkinnan. (Paasonen, 2010, s. 47). Paasosen (2010,
s. 47) mukaan tarkedampaa kuin pelkadn rajallisuuden tarkastelu on pohtia, miten
esitykset ovat syntyneet, miten ne levidavat ja millaisia merkityksia tai vaikutuksia ne
tuottavat. Tassa tutkimuksessa tarkastelen representaatioita identiteetin ja kuulumisen
nakokulmasta, silla identiteetti ei ole pysyva tai luonnollinen tila, vaan se rakentuu

rajauksien ja erontekojen kautta (Hall, 1996, s. 5).

Analysoin vastakarvaan lukemalla, miten “hyvdd kansalaisuutta” rakennetaan
aineistossa ja miten tama normi rajaa seksuaali- ja sukupuolivdhemmistét “hyvan
kansalaisuuden” ulkopuolelle  kotoutumisen yhteiskunnallisella, sosiaalisella,
kulttuurisella ja juridisella tasoilla. Representaatioanalyysissa tarkastelen, miten
vastakarvaan lukemisessa esiin nousseet “hyvan kansalaisuuden” keskeiset rakenteet
visualisoidaan seksuaali- ja sukupuolivdhemmistéjen nakékulmasta. Keskityin

tunnistamaan  aineistosta  toistuvia teemoja, jotka liittyvat tietynlaisiin
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representaatioihin seksuaali- ja sukupuolivdhemmistdista ja luokittelen representaatiot

niiden piirteiden mukaan.

Nadiden kahden menetelmdn yhdistaminen mahdollistaa aineiston tarkastelun
monitasoisesti. Vastakarvaan lukeminen paljastaa tekstin normatiiviset oletukset ja
hiljaisuudet, kun taas representaatioanalyysi tekee nakyvaksi, miten nama normit ja
poissaolot konkretisoituvat aineiston visuaalisissa esityksissa ja osallistuvat
identiteettien ulossulkemiseen. Tutkimuksen I|dhtékohtana on normien kriittinen
tarkastelu, mutta samalla on tiedostettava, ettd jo tutkimuksen kohteen nimeaminen
“sateenkaari-” ja “vahemmistoryhmiksi” uusintaa se eronteon asetelmaa, jota
tutkimukseni pyrkii purkamaan. limididen nakyvaksi tekeminen kuitenkin vaatii

kategorisointia, jotta sitd voidaan tutkia.
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2 Seksuaali- ja sukupuolivihemmistét osana kotoutumisen

prosessia

Kotoutumisprosessiin osallistuvat maahan muuttaneet eivat muodosta yhtendista
ryhmaa, vaan heiddn taustansa ja |ahtokohtansa vaihtelevat merkittavasti.
Kotoutumisen piiriin kuuluvat esimerkiksi tyOperaiset asiantuntijat,
perheenyhdistamisen kautta muuttavat, pakolaiset ja turvapaikanhakijat, joilla kullakin
on erilaiset lahtokohdat kotoutumiselle. Naiden joukossa seksuaali- ja
sukupuolivihemmistoihin kuuluvat muodostavat vield lisdksi moninaisen ryhman.
Maahanmuuttaneet seksuaali- ja sukupuolivahemmistét muodostavat siis

heterogeenisen vaihemmiston vahemmiston sisalla.

Seksuaali- ja sukupuolivahemmiston tarkastelu kotoutumisen yhteydessa on tarkeda,
koska heiddan kohtaamansa erityiset haasteet eivat aina tule nakyviksi yleisessa
kotoutumista koskevassa tutkimuksessa ja keskustelussa. Vahemmistoihin kuuluvat
maahanmuuttaneet kohtaavat kaksinkertaista ulossulkemista: yhtdalta suhteessa
valtavdestoon maahanmuuttaneina ja toisaalta suhteessa muihin maahanmuuttaneisiin
seksuaali- tai sukupuoli-identiteettinsd vuoksi (Rask & Czimbalmos, 2022, s. 91). Tassa
luvussa tarkastellaan, miten seksuaali- ja sukupuolivahemmist6jen asema kytkeytyy

kotoutumisen prosessiin ja millaisia rakenteellisia ja kulttuurisia tekijoita siihen liittyy.

2.1 Seksuaali- ja sukupuoliviahemmistot

Seksuaali- ja sukupuolivahemmistot ovat moninainen ihmisjoukko. Kulttuurissamme
sukupuoli on yhdistetty vahvasti seksuaalisuuteen, ja kasitteet menevatkin usein
sekaisin niin arkipuheessa kuin mediassakin (Salakka, 2025, s. 17). Seksuaalinen
suuntautuminen ja sukupuoli ovat monitasoisia ilmidita, joiden kasitteellistaminen
paljastaa eroja mutta voi samalla yksinkertaistaa niiden monimuotoisuutta (Nissinen,

2011, s. 14). Seksuaalisella suuntautumisella tarkoitetaan sitd, kehen ihmisen
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seksuaalisuus kohdistuu sukupuolen mukaan ja sukupuoli-identiteetilld sitd, kuka

henkild kokee sisdisesti olevansa. (Nissinen. 2011, s. 14-15).

Karvinen ja Venesmaki (2019, s. 16) maarittelevat seksuaalista suuntautumista kuvaavia
kasitteita seuraavasti. Homolla tarkoitetaan miestd, joka tuntee ensisijaisesti
romanttista tai seksuaalista vetovoimaa toisiin miehiin. Lesbolla viitataan naiseen, joka
kokee vetoa naisiin. Biseksuaali ja panseksuaali kuvaavat puolestaan henkilda, joka
tuntee vetovoimaa useampaa kuin yhtd sukupuolta kohtaan, tai henkil6d, jolle
kumppanin sukupuolella ei ole merkitystd. Heteroseksuaali puolestaan tarkoittaa
ihmista, joka kokee romanttista tai seksuaalista vetovoimaa paaasiassa eri sukupuolta

oleviin henkiléihin.

Sukupuolen moninaisuutta koskevia kasitteita Karvinen ja Venesmaki (2019)
maarittelevat seuraavasti. Transsukupuolisella tarkoitetaan henkil6d, jonka kokema
sukupuoli ei vastaa hédnelle syntymédssd maariteltyd sukupuolta. Cissukupuolinen
puolestaan viittaa ihmiseen, jonka sukupuoli-identiteetti on yhteneva syntymadssa
maaritellyn sukupuolen kanssa. Transsukupuolisuus ei itsessddan ole sukupuoli-
identiteetti, vaan transsukupuolinen voi olla identiteetiltdan esimerkiksi mies, nainen tai
muunsukupuolinen (Salakka, 2025, s. 22). Sukupuoli kasitetddn monimuotoisena
jatkumona, joka muodostuu biologisista, geneettisistd, kehityksellisista, fysiologisista,
hormonaalisista, kulttuurisista ja sosiaalisista tekijoistd, eika sita voi ymmartaa
yksiselitteisen kaksinapaisena asiana, silla ihminen voi asettua eri kohtiin eri

ominaisuuksien osalta (Salakka, 2025, s. 17).

Intersukupuolisuus tarkoittaa synnynndistd kehon piirteiden moninaisuutta, joka ei
asetu yksiselitteisesti kulttuurissamme vallitsevaan kaksijakoiseen sukupuolikdsitykseen
(Salakka, 2025, s. 39). Karvinen ja Venesmaki (2019, s. 16-17) maadrittelevat
intersukupuolisuuden kattotermiksi erilaisille kehon variaatioille, jotka voivat liittya
esimerkiksi kromosomeihin, hormonitoimintaan tai sukuelinten kehitykseen, jolloin
henkilon sukupuolta ei voida yksiselitteisesti maaritelld mieheksi tai naiseksi.
Intersukupuolisuus ei itsessadan maaritd yksiléon sukupuoli-identiteettia, vaan liittyy

ensisijaisesti kehon ominaisuuksiin (Salakka, 2025, s. 43).
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Salakan (2025, s. 35) mukaan muunsukupuolisuus viittaa sukupuoli-identiteettiin, joka
ei rajaudu yksinomaan mieheksi tai naiseksi. Hinen mukaansa termia kdytetdan usein
rinnakkain kasitteen ei-binddrinen kanssa, jolla haastetaan kulttuurinen kasitys
sukupuolesta vain kahtena vaihtoehtona. Lisdksi Salakka (2025, s. 35) toteaa, etta osalle
ihmisistd muunsukupuolisuus merkitsee sukupuolettomuutta, eli kokemusta siita, ettei
heilld ole sisdista sukupuoli-identiteettia tai kuulumista mihinkdaan sukupuoleen. Queer
toimii Salakan (2025, s. 254-255) mukaan seka vylakasitteend seksuaali- ja
sukupuolivihemmistéihin kuuluville ihmisille ettd keinona valttaa tarkkoja maaritelmia
omasta identiteetista. Seuraavaksi tarkastelen viahemmistdjen globaalia tilannetta ja

oikeuksien toteutumisen vaihtelua maittain.

2.1.1 Seksuaali- ja sukupuolivihemmistdjen globaali tilanne

Seksuaali- ja sukupuolivahemmistéjen asema on viime vuosikymmenind muuttunut
huomattavasti, mutta kehitys on ollut kaksijakoista. Kansainvaliset tutkimukset
osoittavat, ettd oikeuksien toteutuminen vaihtelee edelleen merkittavasti maittain
(Czimbalmos & Rask, 2022, s. 16). Czimbalmosin & Raskin (2022, s. 16) mukaan monissa
valtioissa vahemmistoihin kohdistuu yha syrjintaa, kriminalisointia ja vakivaltaa, ja
joissakin maissa seksuaalinen suuntautuminen tai sukupuolen moninaisuus voi johtaa
jopa kuolemanrangaistukseen. ILGA World (2024) raportin mukaan seksuaali- ja
sukupuolivahemmistojen oikeuksien heikentymista on havaittu erityisesti Afrikassa
(Uganda, Ghana), Aasiassa (Kazakstan, Kirgisia) sekd Euroopassa (Vendja, Unkari,
Georgia ja Iso-Britannia). Taantuma ilmenee erityisesti sananvapauden ja
vhdistymisvapauden rajoituksina, kriminalisoivana lainsdadanténa, niin sanottuina
propagandalakeina sekd sukupuolen juridista tunnustamista koskevien oikeuksien

kaventumisena (ILGA World, 2024).

Kansainvaliset ihmisoikeusmekanismit, kuten YK:n ihmisoikeusneuvoston

paatoslauselmat ja Yogyakartan periaatteet, ovat vahvistaneet perustaa vihemmistojen
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oikeuksien turvaamiselle, mutta niiden vaikutus toteutuu epatasaisesti eri valtioissa
(Czimbalmos & Rask, 2022, s. 16). Seitsemassad YK:n jasenvaltiossa samaa sukupuolta
olevien viliset suhteet voivat edelleen johtaa kuolemanrangaistukseen: Bruneissa,
Iranissa, Mauritaniassa, Saudi-Arabiassa, Somaliassa, Ugandassa ja Jemenissa. (ILGA
World, 2024, s. 28-30). Naissa maissa rangaistus perustuu joko kansalliseen rikoslakiin

tai sharia-lakiin (islamilaiseen uskonnolliseen lakiin) (ILGA World, 2024, s. 29).

Syrjintd, vakivalta ja sosiaalinen stigma pakottavat monia seksuaali- ja
sukupuolivahemmistoéihin kuuluvia pakenemaan kotimaastaan ja hakeutumaan turvaan
muihin maihin (UNHCR, 2021, s. 4). Seksuaaliseen suuntautumiseen tai sukupuoli-
identiteettiin perustuva vaino voi muodostaa perusteen kansainviliselle suojelulle, silla
rikoslainsdadannon, syrjinndan ja vihamielisen ilmapiirin seurauksena vyksildiden
elamasta voi tulla kestamatonta (UNHCR, 2008, s. 2—-3). Jo pelkka rikoslain olemassaolo
tai sen soveltamisen uhka voi luoda tilanteen, jossa henkild joutuu pakenemaan

vakivallan, pidatysten tai sosiaalisen hylkdaamisen pelossa (UNHCR, 2008, s. 5).

Seksuaali- ja sukupuolivahemmistdjen oikeuksien suojelu ja edistdminen on tarkedssa
asemassa Euroopan unionissa (Czimbalmos & Rask, 2022, s. 16). Czimbalmosin & Raskin
(2022, s. 16) mukaan joissakin maissa on vuodesta 2010 Iahtien edistytty seksuaaliseen
suuntautumiseen, sukupuoli-identiteettiin ja sukupuoliominaisuuksiin perustuvan
syrjinnan torjunnassa, mutta naihin perusoikeuksiin liittyy edelleen useita tarkeita
kysymyksid, joihin on vield EU:n tasolla puututtava. UNHCR:n (2021, s. 7, 27) mukaan
konkreettisia edistysaskeleita on nahty erityisesti sukupuolen juridisen tunnustamisen
helpottamisessa, syrjinndn  vastaisen lainsdadadannon  vahvistamisessa  seka
turvapaikkamenettelyissa, joissa seksuaaliseen suuntautumiseen tai sukupuoli-
identiteettiin perustuva vaino tunnistetaan kansainvdlisen suojelun perusteeksi.
Kehityksen eriytyminen nakyy myo6s Euroopassa, missa sekd Puola etta Unkari ovat viime
vuosina hyvaksyneet useita seksuaali- ja sukupuolivihemmistdjen oikeuksia rajoittavia

lakeja ja rikkonut tdméan ryhman perusoikeuksia (Meyerhoefer ja muut, 2025, s. 2—-4).

Anti-gender-like on globaali ilmi6, joka selittad osaltaan seksuaali- ja

sukupuolivihemmistojen oikeuksien kaksijakoista kehitysta eri puolilla maailmaa



18

(Korolczuk ja muut, 2025). Korolczukin ja muiden (2025, s. 622—-623) mukaan liikkeen
juuret ovat oikeistolaisten poliittisten liikkeiden ja uskonnollisten ryhmien yhteistyossa.
Heidan mukaansa liike pyrkii rajoittamaan sukupuoli- ja seksuaalivahemmist6jen seka
naisten oikeuksia muun muassa vastustamalla aborttia, avioliitto-oikeuksia ja
seksuaalikasvatusta, kyseenalaistamalla kansainvilisia ihmisoikeussopimuksia seka
rajoittamalla sukupuolta ja seksuaalisuutta koskevan tieteen tekemista (Korolczuk ja
muut, 2025, s. 622—623, 629). Anti-gender-liike nojaa uhkakuvien rakentamiseen, minka
varjolla oikeutetaan vihapuhe ja vakivalta, kuten homofobiset hyokkaykset, LGBTQ-

vapaat vyohykkeet ja kriminalisoiva lainsaadanto (Korolczuk ja muut., 2025, s. 623).

Luvussa kuvattiin vahemmistdjen asemaa kansainvalisessd kontekstissa ja esiteltiin,
miten lainsdadanto, sosiaalinen hyvaksynta ja ihmisoikeudet vaihtelevat maittain.
Seuraavassa alaluvussa nakékulma rajautuu Suomen kontekstiin ja siihen, millaisia

kehityskulkuja ja haasteita vihemmist6jen yhdenvertaisuuteen liittyy Suomessa.

2.1.2 Seksuaali- ja sukupuolivihemmistot Suomessa

Suomea on pitkddn markkinoitu tasa-arvon mallimaana. Seksuaali- ja
sukupuolivdhemmistdjen oikeudet on nostettu esiin myds hallituksen tasa-
arvopolitiikkaa linjaavassa ohjelmassa Vahva ja vdlittdvd Suomi 2024-2027
(Valtioneuvosto, 2025). Na&in ei kuitenkaan ole aina ollut. Seksuaali- ja
sukupuolivihemmistéjen historia Suomessa on ollut pitkdan nakymatonta ja ihmisten
mahdollisuus eldd oman nakoista elamada on vaihdellut sukupuolen, paikan ja

yhteiskunnallisen aseman mukaan (Mustola & Pakkanen, 2007, s. 11).

Suomessa homoseksuaalisuus kriminalisoitiin ja medikalisoitiin vuonna 1894, jolloin
voimaan astui laki, joka kielsi sekd miesten ettd naisten homoseksuaaliset teot seka
leimasi homoseksuaalisuuden sairaudeksi (Hagman, 2016, s. 12). Hagmanin mukaan
(2016, s. 133—-135) mychemmin saadetty sterilointilaki mahdollisti homoseksuaalien
kastraation, silla samansukupuolisten valinen seksi luokiteltiin seksuaalirikokseksi.

Kaytannossa kastraatioita toteutettiin kuitenkin vain vahan (Hagman, 2016, s. 133-135).
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Seksuaalisen tasavertaisuuden hyvaksyminen on ollut Suomessa hyvin hidasta, etenkin
verrattuna naapurimaa Ruotsiin, missa dekriminalisointi tapahtui 27 vuotta aikaisemmin
(Julkunen, 2010, s. 251). Homoseksuaalisuus oli rikos Suomessa vuoteen 1971 asti,
jolloin laki homoseksuaalisuuden dekriminalisoinnista astui voimaan (Mustola &
Pakkanen, 2007, s. 18). Ennen lainmuutosta samaa sukupuolta olevien valinen seksi oli
rangaistava teko ja siitd sai kaksi vuotta vankeutta (Rydstrom & Mustola, 2007, s. 217).
Vaikka kriminalisointi paattyi, homoseksuaalisuus sdilyi Suomessa vield pitkdan

sairausluokituksena (Mustola & Pakkanen, 2007, s. 20).

Homoseksuaalisuuden argumentaatio siirtyi 1980-luvulla ladketieteestd
oikeustieteeseen, kun homoseksuaalisuus poistettiin sairausluokituksesta vuonna 1981
(Juvonen, 2015. s. 76). Muutoksesta huolimatta syrjinta pysyi voimassa lainsdadanndssa,
silla homoseksuaalisille teoille saadettiin heteroseksuaaleja korkeampi suojaikaraja ja
rikoslaissa sdilyi niin sanottu kehotuskielto, joka kriminalisoi homoseksuaalisuuteen
“kehottamisen” (Juvonen, 2015, s. 77). Juvosen (2015, s. 77) mukaan syrjivien lakien
purkamista vauhditti Suomen liittyminen Euroopan ihmisoikeussopimukseen vuonna
1990 sekd Euroopan unioniin vuonna 1995, minkd myo6td EU:n syrjinndn vastaiset
direktiivit tulivat koskemaan myos Suomea. Syrjivat sdannokset poistettiin rikoslaista

vasta vuonna 1999 (Juvonen, 2015, s. 77).

Suomessa kasitykset sukupuolen moninaisuudesta ovat vaihdelleet aikojen kuluessa.
Toisinaan sukupuolen moninaisuutta on pidetty syntin, sairautena tai rikoksena, mutta
on ollut myds aikoja, jolloin esimerkiksi intersukupuoliset ihmiset ovat voineet itse
paattaa virallisesta sukupuolestaan (Salakka, 2025, s. 19). Ladketieteellinen kontrolli on
kuitenkin pitkdadn ollut keskeinen osa sukupuolivihemmistéjen asemaa Suomessa.
Transihmisten  kastroinnista luovuttiin  vuonna 2003 (Seta, n.d.), mutta
lisaantymiskyvyttdmyyden vaatimus sdilyi juridisen sukupuolen vahvistamisen ehtona
aina vuoteen 2023. Vasta tuolloin voimaan tullut laki sukupuolen vahvistamisesta poisti
vaatimukset ladketieteellisesta selvityksestd, diagnoosista ja
lisddntymiskyvyttomyydesta (Valtioneuvosto, 2023). Intersukupuolisille lapsille

Suomessa tehdaan yha ei-valttamattomia l|aadketieteellisia toimenpiteitd, jotka
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heijastavat kapeaa kasitysta sukupuolesta (Salakka, 2025, s. 45). Ihmisoikeusjarjestot
ovat vaatineet nadiden kaytantdjen lopettamista, ja Suomi on saanut asiasta

huomautuksia sekd Euroopan parlamentilta etta YK:n toimielimilta (Salakka, 2025, s. 45).

2000-luvulla Suomen lainsdadanto alkoi selkedmmin huomioida seksuaali- ja
sukupuolivihemmistéjen oikeuksia. Vuonna 2001 voimaan tullut tydsopimuslaki kielsi
seksuaaliseen suuntautumiseen perustuvan syrjinnan tyéelamassa ja rekrytoinnissa
(Mustola & Pakkanen, 2007, s. 36). Mustolan ja Paakkasen (2007, s. 36) mukaan
myohemmin, vuonna 2004, yhdenvertaisuuslaki laajensi suojaa edelleen ja velvoitti
tyonantajia ehkdisemaan syrjintaa aktiivisesti. Rekisterdity parisuhde tuli mahdolliseksi
vuonna 2002 ja sukupuolineutraali avioliittolaki astui voimaan vuonna 2017. Lisdksi
syrjintdsuoja sukupuoli-identiteetin ja sukupuolen ilmaisun perusteella kirjattiin
lainsdadantdon tasa-arvolain uudistuksessa vuonna 2015 (Karvinen & Venesmaki, 2019,

s. 5-7).

Seksuaali- ja sukupuolivahemmistdjen oikeuksia Suomessa on ajanut vuonna 1974
perustettu Sexuellt likaberattigande SETA (Sexual Equality) -jarjesto, eli SETA (Rydstrom
& Mustola, 2007, s. 237). Seta otti vaikutteita pohjoisamerikkalaisesta, hollantilaisesta
ja tanskalaisesta homoliikkeestd ja painotti homoseksuaalien asemaa syrjittyna
vahemmistoryhmana (Mustola & Pakkanen, 2007, s. 25). Mustolan ja Paakkasen (2007,
s. 25) mukaan yhteiskunnan seksuaalikielteisyytta pidettiin yhtenda homoseksuaaleihin
kohdistuvana syrjinnan selityksena. Setan ensimmainen merkittava saavutus oli vuonna
1981, kun Suomen ladkintohallitus poisti homoseksuaalisuuden virallisesta
tautiluokituksesta Setan aktiivisen kampanjoinnin seurauksena (Rydstrom & Mustola,

2007, s. 238).

Suomessa ei ole omaa hallinnollista elintd, joka vastaisi pelkdstdan seksuaali- ja
sukupuolivahemmistéjen  asioista, vaan valvonta on hajautettu vyleisille
vhdenvertaisuus- ja tasa-arvoviranomaisille (Karvinen & Venesmaki, 2019, s. 32). Tasa-
arvoasiain neuvottelukunta toimii sosiaali- ja terveysministerion yhteydessa edistdaen
sukupuolten tasa-arvon toteutumista yhteiskunnassa (Tasa-arvoasiain neuvottelukunta,

n.d.). Ihmisoikeuskeskuksen tehtdva on seurata ja edistdaa perus- ja ihmisoikeuksien
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toteutumista (lhmisoikeuskeskus, n.d.), ja yhdenvertaisuusvaltuutettu puolestaan
edistdd yhdenvertaisuutta ja puuttuu syrjintdan (Yhdenvertaisuusvaltuutettu, n.d.).
Saksassa sen sijaan toimii liittovaltion hallituksen seksuaali- ja
sukupuolivihemmistoasioiden valtuutettu (Acceptance of Sexual and Gender Diversity),
joka on virallinen valtion toimija, jonka tehtdavana on arvioida hallituksen politiikan
vaikutuksia seksuaali- ja sukupuolivahemmistéihin seka varmistaa seksuaali- ja
sukupuolivihemmistojen oikeuksien toteutuminen hallituksen toiminnassa (ILGA-

Europe, 2022).

Lainsaadannon vaivalloinen kehittyminen osoittaa, etta homoseksuaalisuuteen liittyviin
kysymyksiin kiteytyy paljon vahvoja nakemyksia yhteiskunnallisesti toivottavista
tavoista jarjestaa seksuaalisuutta ja intiimin yhteiseliman muotoja (Juvonen, 2015, s.
357). Samaa voidaan todeta myos sukupuoleen liittyvissa
kysymyksissd. Kokonaisuutena Suomen kehitys osoittaa, ettd seksuaali- ja
sukupuolivahemmistdjen oikeudet eivat ole toteutuneet itsestdan, vaan ne ovat olleet
seurausta pitkdjanteisesta kansalaisaktivismista ja kansainvalisestd paineesta. Vaikka
lainsdadantd on monin osin edistynyt, ongelmakohtia ja haasteita yhdenvertaisuuden

toteutumisessa on edelleen.

Vaikka Suomen lainsddadantd on viime vuosikymmenind merkittavasti parantanut
seksuaali- ja sukupuolivahemmistéjen oikeudellista asemaa, niin Euroopan
perusoikeusviraston vuonna 2024 julkaisema LGBTIQ Equality at a Crossroads -
kyselytutkimus osoittaa, ettd Suomessa asuvien seksuaali- ja sukupuolivahemmistéén
kuuluvien ihmisten arkikokemuksissa nakyy edelleen syrjintdd, nakymattomyytta ja
turvattomuutta (European Union Agency for Fundamental Rights, 2024). Yhdeksan
prosenttia vastaajista raportoi joutuneensa fyysisen tai seksuaalisen hyodkkayksen
kohteeksi viiden viime vuoden aikana ja lahes puolet (47 %) kertoi kokeneensa hairintaa
viimeisen vuoden aikana (European Union Agency for Fundamental Rights, 2024, s. 65,
69). Tyoelaméassa 11 % vastaajista kertoi kokeneensa syrjintda tydénhaussa tai tyopaikalla
viimeisen kahdentoista kuukauden aikana (European Union Agency for Fundamental

Rights, 2024, s. 38).
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Tassa luvussa tarkasteltiin seksuaali- ja sukupuolivihemmistdjen asemaa Suomessa
lainsddadannon, asenneilmapiirin ja yhteiskunnallisen osallisuuden nakékulmasta.
Seuraavaksi kasittelen sateenkaarisiirtolaisuutta ja sitd, miten vahemmistdasema ja

maahanmuuttajuus ristedvat kotoutumisen kokemuksissa.

2.1.3 Sateenkaarisiirtolaisuus Suomessa

Sateenkaarisiirtolaisuus ei ole uusi ilmié Suomessa. 1970-luvulla Suomesta muutettiin
Ruotsiin paitsi taloudellisten mahdollisuuksien myds vapaamman seksuaalisen ilmapiirin
ja sateenkaariyhteisdjen vuoksi (Rydstrom & Mustola, 2007, s. 34). Sveriges Television
esitti marraskuussa 1980 ohjelman, joka kasitteli seksuaalivdhemmist6on kuuluvia
maahanmuuttaneita ja joulukuussa Seta jarjesti ohjelmasta tiedotustilaisuuden
Helsingissa termilla “suomalaiset seksuaalipoliittiset pakolaiset”, jolla pyrittiin
vaikuttamaan Suomen lainsdadantoon (M/S Baltic Queers -ndyttely, Helsingin
kaupunginmuseo, 2024-2025). Tempaus kuvaa hyvin sitd, miten jalkijunassa ja hitaasti
seksuaali- ja sukupuolivihemmistdjen asema on Suomessa parantunut Ruotsiin

verrattuna.

Nykyaan kuitenkin Suomeen muutetaan. Maahanmuuttovirasto ei tilastoi turvapaikan
hakuperusteita, joten tarkkoja lukuja siitd, kuinka moni hakee turvapaikkaa Suomessa
seksuaaliseen suuntautumiseen tai sukupuoli-identiteettiin liittyvan vainon vuoksi ei ole
saatavilla (Czimbalmos & Rask, 2022, s. 16). Euroopan laajuisessa Homofobiaa paossa -
raportissa on kuitenkin esitetty karkea arvio, jonka mukaan Euroopan unioniin pyrkii
vuosittain  jopa 10 000 seksuaali- ja sukupuolivdhemmistoon kuuluvaa
turvapaikanhakijaa yli sadasta eri maasta (Jansen & Spijkerboer, 2011, s. 16). llmi6 on
siis laajuudeltaan huomattava, jolloin sen voidaan olettaa koskevan my6s Suomea,

vaikka tilastollista dokumentaatiota ei ole saatavilla.

Suomi tunnustaa seksuaalisen suuntautumisen, sukupuoli-identiteetin ja sukupuolen
ilmaisun (SOGIESC) perusteiksi turvapaikan myontamiselle (Maahanmuuttovirasto,

n.d.). Kansainvéliset kriisit ovat lisdnneet haavoittuvassa asemassa olevien ihmisten
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liikkumista, jolloin Suomeen voi tulevaisuudessa saapua huomattavasti enemman
seksuaali- ja sukupuolivahemmistoihin kuuluvia turvapaikanhakijoita ja pakolaisia
(Czimbalmos & Rask, 2022, s. 19). Taman vuoksi suomalaisten on varmistettava, etta
yhteiskuntaan kotoutuminen on mahdollista myos seksuaali- ja

sukupuolivahemmistoéihin kuuluville turvapaikanhakijoille ja pakolaisille.

Keskisen ja muiden (2012, s. 9) mukaan monikulttuurisuus ei ole uusi ilmié Suomessa,
vaikka se usein liitetadan 1990-luvulta alkaneeseen maahanmuuton kasvuun. Heidan
mukaansa kysymykset erilaisuuden kohtaamisesta ja vahemmistdjen asemasta ovat
olleet yhteiskunnallisesti lasnd jo aiemmin esimerkiksi saamelaisten ja romanien
kohdalla (Keskinen ja muut, 2012, s. 9). Nykyisessa keskustelussa monikulttuurisuutta
kritisoidaan erityisesti median ja poliitikkojen taholta ja huomio keskittyy usein
muutamiin kysymyksiin ja yksipuolisiin ndakdkulmiin (Lehtonen, 2009, s. 8) Lehtosen
(2009, s. 8) mukaan uhkakuville sekd taloudellisille hyddyille annetaan suhteettoman
paljon painoarvoa keskustelussa, kun taas maahanmuuttaneiden omat aanet ja

hyvinvoinnin edistdminen jaavat niissa varjoon.

Monikulttuurisuuden  kritiikki  Suomessa  kytkeytyy usein sukupuoleen ja
seksuaalisuuteen. Esimerkiksi vetoaminen naisten oikeuksiin tai
seksuaalivahemmistojen suojelemiseen voi toimia perusteluna maahanmuuttokriittisille
nakemyksille (Keskinen, 2018, s. 3). Maahanmuuttaneiden kansallisvaltioon
sisdllyttdmisen ehtona on Suomessa ja muualla Euroopassa pidetty sitd, etta
maahanmuuttaneet hyvaksyvat lansimaisiksi nimetyt kulttuuriset arvot kuten
yksildnvapauden seka sukupuolten valisen ja seksuaalisen tasa-arvon (Urponen, 2010, s.
302). Samalla Suomessa kaydaan kiivasta ideologista kamppailua seksuaali- ja
sukupuolivihemmistéjen  oikeuksista. Usein ne, jotka kiivaimmin vaativat
maahanmuuttaneita omaksumaan tasa-arvon ihanteen “meidan” kulttuurisena
arvonamme, ovat myos niitd, jotka innokkaimmin vastustavat seksuaalisia oikeuksia ja

tasa-arvoa “meidan” kulttuuristen arvojemme vastaisina (Urponen, 2010, s. 303).

Tata paradoksaalista ilmiota kuvaa queer-tutkija Jasbir K. Puarin kehittama

homonationalismin  kdsite. Homonationalismi kuvaa sitd, miten ldnsimaissa
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sateenkaarioikeudet on valjastettu osaksi kansallista identiteettida ja sivistyksen
symboliksi: sateenkaarioikeudet esitetaan todisteena yhteiskunnan
edistyksellisyydesta, samalla oikeuttaen ulossulkemisen, rasismin ja islamofobian (Puar,
2013, s. 23-27). “Suvaitseva lansi” nahdaan siis sateenkaarioikeuksien turvapaikkana
toisin kuin ei-lansimaiset kulttuurit, jotka esitetddn homofobisina. Tama Iluo
vastakkainasettelun, jossa sateenkaaroikeudet nahdaan vain lansimaisena ilmiéna ja
maahanmuuttaneet sateenkaariyhteison sisilld saatetaan asettaa epadilyksen alaisiksi

(Puar, 2013, s. 26-27).

Homonationalismi  paljastaa, ettd seksuaalivahemmistéjen oikeudet eivat
automaattisesti takaa tasa-arvoa. Ne voivat toimia vdlineena nationalistisen tai
rasistisen politiikan oikeuttamiseen. Tama tekee queer-siirtolaisuudesta erityisen
monikerroksisen ilmion, etenkin globaalista eteldsta tulevien turvapaikanhakijoiden
ndkokulmasta, kun turvaa haetaan sateenkaarioikeuksia korostavasta maasta, jonka
maahanmuuttopolitiikassa samat oikeudet voivat kaantya ulossulkemisen

perusteiksi (Puar, 2013, s. 39-43).

Tassa luvussa kasiteltiin sateenkaarisiirtolaisuuden ilmiota ja sitd, miten sukupuolen ja
seksuaalisuuden moninaisuus vaikuttavat maahan muuttaneiden kokemuksiin
Suomessa. Seuraavaksi siirryn tarkastelemaan kotoutumisen kasitettd ja sen eri
ulottuvuuksia, joiden kautta seksuaali- ja sukupuolivahemmistéon kuuluvien

maahanmuuttaneiden asemaa voidaan ymmartaa laajemmin.

2.2 Kotoutuminen

Tassa luvussa tarkastelen kotoutumista monitasoisena ilmiona, joka vaatii kulttuurisen
ja rakenteellisen tason ymmarrystd. Kotoutuminen ymmarretdan kaksisuuntaisena
prosessina, joka tapahtuu vuorovaikutuksessa yhteiskunnan kanssa ja jonka aikana
maahanmuuttaneen yhdenvertaisuus ja tasa-arvo yhteiskunnassa seka osallisuus tyo- ja
elinkeinoelamassa, koulutuksessa, jarjestoétoiminnassa tai muussa yhteiskunnan

toiminnassa syvenee ja monipuolistuu (Laki kotoutumisen edistamisestd 1100/2024).
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Suomeen muuttaneet ihmiset edustavat hyvin moninaista joukkoa taustojen,
muuttosyiden, ammattien, koulutustason, kielen ja perhesuhteiden osalta (Huttunen,
2009, s. 117). Kotoutuminen voi siis ndyttaytya hyvinkin erilaiselta esimerkiksi
lansimaista tyOperdisenda muuttavan ja kauempaa, erilaisesta kulttuurista tulevan

henkilon kohdalla.

Aloitan luvun esittelemalla Berryn (1997) akkulturaation strategioita, jotka kuvaavat
yksilon erilaisia tapoja sopeutua uuteen kulttuuriin. Viitekehys auttaa hahmottamaan,
miten maahanmuuttaneet voivat kotoutua tai erkaantua uudesta yhteiskunnasta.
Taman jalkeen siirryn kasittelemaan kotoutumista Agerin ja Strangin (2008)
kotoutumisen normatiivisen viitekehyksen kautta, joka tarjoaa ymmarrysta siihen, mita
onnistunut kotoutuminen edellyttda. Lopuksi avaan kotoutumisen kulttuurista ja
viestinnallista ulottuvuutta, jonka mukaan kotoutumista tuotetaan ja rajataan kielen

kautta.

2.2.1 Kotoutumisen edellytyksia ja muotoja

Kotoutuminen on kasitteena moniulotteinen, latautunut ja kiistanalainen, eika sille ole
olemassa yhtd yleisesti hyvaksyttyd maaritelmaa (Robinson, 1998; Castles ja muut,
2001; Ager & Strang, 2008, s. 167). Kotoutuminen sana kehitettiin 1990-luvulla
kotimaisten kielten tuktimuskeskuksessa (Lehtonen, 2009, s. 113). Lehtosen (2009, s.
113) mukaan termi on vastine sanalle “integraatio”, joka juontaa latinan adjektiivista
“integer”, joka tarkoittaa kokonaista ja koskematonta. Tall6in maahanmuuttaneen
integrointia voidaan pitdd suomalaisuuden uudelleen tekemisend kokonaiseksi ja
puhtaaksi (Lehtonen, 2009, s. 113). Tassa tutkimuksessa kotoutuminen ymmarretaan
prosessina, minkd kautta maahanmuuttaneesta henkilosta tulee tai voidaan odottaa

tulevan vastaanottavan yhteiskunnan jasen (Bodstrom, 2020, s. 29).

Ihmisilla on erilaisia tapoja suhtautua uuteen kulttuuriin. Berryn (2006, s. 30) mukaan
tama tarkoittaa erilaisia akkulturaatio strategioita. Berryn kehittama nelikenttdjako on

kenties tunnetuin akkulturaation hahmottamiseen kaytetty malli, ja se on laajalti
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siteerattu monikulttuurisuutta kasittelevassa tutkimuksessa (ks. Kuvio 1). Akkulturaatio
viittaa kulttuurisiin muutoksiin, joita tapahtuu, kun eri taustoista tulevat yksilot tai
ryhmat ovat vuorovaikutuksessa keskenaan (Berry, 1997, s. 9). Berryn (1997, s. 11)
mukaan sopeutuminen uuteen kulttuuriin voi tapahtua usealla eri tavalla, riippuen seka
yksilon valinnoista ettd vastaanottavan yhteiskunnan asenteista. Han painottaakin
akkulturaation olevan kulttuurinen ja psykologinen prosessi, joka on seuraus eri

kulttuuritaustoista tulevien ihmisten jatkuvasta vuorovaikutuksesta (Berry, 2006, s. 27).

Oman kulttuuri-identiteetin yllépito

Kylla Ei
Kylla Integraatio Assimilaatio
Sosiaaliset suhteet enemmisto
ryhman kanssa
Ei Separaatio Marginalisaatio

Kuvio 1. Yksilon akkulturaatiostrategiat (Berry, 1997, s. 10)

Mahosen ja Jasinskaja-Lahtin (2013, s. 254) mukaan akkulturaatio voi ilmeta
yksisuuntaisena prosessina, jossa vahemmistokulttuuri sulautuu valtakulttuuriin, tai
kaksisuuntaisena, jolloin se sdilyttdda omia ominaispiirteitdan samalla kun omaksuu
vaikutteita valtakulttuurista. Berryn (1997, s. 10) kehittdama akkulturaation nelikentta
kuvaa sopeutumista neljan strategian kautta: assimilaation, integraation, segregaation
ja marginalisaation. Assimiltaatiossa yksilé luopuu omasta kulttuuristaan ja sulautuu
valtakulttuurin, separaatiossa yksilo sdilyttdd oman kulttuurinsa mutta valttaa
yhteiskuntaan osallistumista, integraatiossa oma kulttuuri sdilyy rinnakkain
valtakulttuurin kanssa ja yksilo osallistuu vastaanottavaan yhteiskuntaan (Berry, 1997,

s. 9-10). Marginalisaatiossa yksil6 menettda kiinnittymisen niin omaan kulttuuriin kuin
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valtakulttuuriin (Berry, 1997, s. 10). Naistd integraatiota pidetddn onnistuneena

sopeutumisena ja marginalisaatiota pidetdaan epaonnistuneena.

Suomessa kotoutuminen maaritellaan laissa kotoutumisen edistamisesta (681/2023, 5
§) maahanmuuttaneen yksilolliseksi prosessiksi, joka tapahtuu vuorovaikutuksessa
vhteiskunnan kanssa ja jonka aikana yhdenvertaisuus, tasa-arvo ja osallisuus syvenevat
(STM, 2023). Kotoutumisen madaritelma vastaa pitkalti Berryn (1997) integraatio
strategiaa, jossa yksilo voi samanaikaisesti sdilyttdd oman kulttuurinsa ja osallistua
vastaanottavan yhteiskunnan toimintaan. Siind missa Berry (1997) kuvaa
maahanmuuttaneiden ihmisten erilaisia sopeutumisen tasoja, Agerin ja Strangin
kotoutumisen viitekehys (2008) jasentaa konkreettiset rakenteet ja edellytykset, joiden
varassa kotoutuminen voi toteutua (ks. Kuvio 2). Nama viitekehykset tdaydentavat
toisiaan, silla yksilon sopeutumisstrategia voi toteutua ainoastaan, jos yhteiskunnalliset

puitteet mahdollistavat sen.
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Kuvio 2. Agerin ja Strangin kotoutumisen viitekehys (Ager & Strang, 2008, s. 170)
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Ager ja Strang (2008) tarjoavat kaytanndllisen ja normatiivisen viitekehyksen sille, mita
kotoutuminen tarkoittaa konkreettisesti ja mita se pitda sisallaan. Heidan kotoutumisen
edellytyksen viitekehys on keskeinen ja kaytetty kotoutumisen tutkimuksessa. Agerin ja
Strangin (2008, s. 167) mukaan kotoutuminen rakentuu kymmenesta toisiinsa liittyvasta
osa-alueesta, jotka on jaettu neljaan luokkaan: 1) keinot ja tulokset, 2) sosiaaliset
yhteydet, 3) mahdollistajat ja 4) perusta. Malli avaa hyvin sitd, miten moniulotteinen

prosessi kotoutuminen on.

Ensimmadiseen luokkaan, keinot ja tulokset, kuuluvat tekijat, joita on perinteisesti
pidetty kotoutumisen julkisina onnistumisen mittareina (Ager & Strang, 2008, s. 169).
Agerin ja Strangin (2008, s. 169) mukaan nditd on pidetty sekd kotoutumisen nakyvina
merkkeind, ettd keinona sen edistamisestd. Mallin mukaan naitd tuloksia ja keinoja
ovat tyollisyys, koulutus, terveys ja asuminen. Ager ja Strang (2008, s. 168) kuitenkin
painottavat, ettd pelkkd edistyminen ndilld alueilla ei yksinddn riitd kotoutumisen

mittariksi, vaan ne tulee ymmartaa osana laajempaa, moniulotteista kokonaisuutta.

Sosiaaliset yhteydet -luokka tarkoittaa sosiaalisia suhteita, joiden kautta yksil® kiinnittyy
osaksi vastaanottavaa yhteiskuntaa (Ager & Strang, 2008, s. 177-178). Se muodostuu
kolmesta ulottuvuudesta: sosiaaliset siteet, sosiaaliset sillat ja sosiaaliset linkit (Ager &
Strang, 2008, s. 177-178). Sosiaaliset siteet viittaavat yksilon oman yhteison sisaisiin
suhteisiin, kuten perheeseen ja sukulaisiin, tai muihin, jotka jakavat saman kokemuksen
ja jotka tarjoavat emotionaalista tukea, kulttuurista jatkuvuutta ja voivat vdahentda
kotoutumiseen liittyvaa stressia (Ager & Strang, 2008, s. 177). Sosiaaliset sillat
tarkoittavat  yhteytta  valtavdestoon, mikda  mahdollistaa  vastavuoroisen
vuorovaikutuksen, luottamuksen rakentamisen ja osallistumisen yhteiskunnan
toimintaan laajemmin (Ager & Strang, 2008, s.179-180). Sosiaaliset linkit ovat suhteita
julkisiin instituutioihin ja viranomaisiin, kuten terveydenhuoltoon,
koulutusjarjestelmaan, sosiaalipalveluihin tai poliittisiin rakenteisiin. Nadiden kautta
yksil6 saa tietoa oikeuksistaan ja mahdollisuuden osallistua yhteiskuntaan

tdysivaltaisena jasenena (Ager & Strang, 2008, s. 181).
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Kotoutumisen mahdollistajat -luokalla Ager ja Strang (2008, s. 181-182) viittaavat niihin
resursseihin ja olosuhteisiin, jotka tukevat maahanmuuttaneen paadsya yhteiskunnan
muihin keskeisiin osa-alueisiin. Na&ita mahdollistajia ovat kielitaito, kulttuurinen
ymmarrys seka turvallisuuden ja vakauden tunne. Kieli auttaa palvelujen kdytossa ja
osallistumisessa yhteiskuntaan, kulttuurinen ymmarrys puolestaan hahmottamaan
yhteiskunnan tapoja ja normeja. Turvallisuuden ja vakauden tunne on Agerin ja Strangin
(2008, s. 183—184) mukaan tarkea kotoutumisen mahdollistaja, silla Ilman fyysista tai
psyykkista turvallisuutta maahanmuuttaneet eivat koe voivansa kotoutua. Perusta liittyy
kansalaisuuteen ja oikeuksiin, jotka Iluovat edellytyksen kotoutumiselle, silla
muodollinen asema yhteiskunnassa, kuten oikeus tyéhon ja palveluihin, maarittda missa
maarin yksilo voi hyddyntdaa muita kotoutumisen osa-alueita (Ager & Strang, 2008, s.
173-177). Toisin sanoen ilman perusoikeuksia ja muodollista asemaa maahan
muuttaneen mahdollisuudet osallistua esimerkiksi koulutukseen, tyoeldamaan tai

sosiaalisiin verkostoihin jadvat vaistamatta rajallisiksi.

Marginalisaatio nousee erityisen merkitykselliseksi seksuaali- ja
sukupuolivihemmistoon kuuluvien maahanmuuttaneiden kohdalla. Berryn (1997)
mallin kautta havainnollistettuna se tarkoittaa tilannetta, jossa yksilo ei kykene
kiinnittymaan sen enempda omaan etniseen yhteis6onsa kuin vastaanottavaan
yhteiskuntaan. Tutkimusten mukaan sukupuoli- ja seksuaalivahemmistoon kuuluvat
maahanmuuttaneet kohtaavat ulossulkemista seka valtayhteisdossd ettd omassa
etnisessd ryhmassaan (Ali, 2023; Miller, 2023; Mole, 2018). Tama tekee heiddn
asemastaan erityisen haavoittuvan. Agerin ja Strangin (2008) viitekehys auttaa
ymmartdmaan, ettd marginalisaatio ei ole vain yksilon valinta tai strategia, vaan se voi
seurata rakenteellisista esteistd, kuten turvattomuudesta, syrjinndsta ja sosiaalisten

siteiden puuttumisesta.

Luvussa esiteltiin  kotoutumisen edellytyksid ja muotoja. Seuraavaksi siirryn
tarkastelemaan kotoutumista kulttuurisena ja viestinnallisend prosessina, jossa

merkityksid tuotetaan ja valitetaan viestinnan kautta.
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2.2.2 Kotoutuminen kulttuurisena ja viestinndllisena prosessina

Bodstromin (2020, s. 46) mukaan kotoutuminen tulisi kasittda ensisijaisesti
kulttuurisena prosessina, jossa viestinnadlla on keskeinen rooli. Hdanen mukaansa
viestinta ei ole kotoutumisen yhteydessa pelkastdaan informaation valittdmista, vaan se
myo6s rakentaa ja valittda normeja ja arvoja. Kulttuuriset merkitykset tulevat esiin
ihmisten valisessa vuorovaikutuksessa, silla yksilét toimivat omaksumiensa arvojen,

normien ja oletusten pohjalta (Keisala, 2012, s. 20).

Kulttuuri voidaan ymmartaa ihmisten ajattelutapoja ohjaavana yhteisena mallina, joka
vaikuttaa siihen, miten maailmaa tulkitaan (Keisala, 2012, s. 20). Sosiaalipsykologi ja
organisaatiotutkija Geert Hofstede (1991, s. 4) kdyttdaa “ohjelmoinnin” metaforaa
kuvatakseen, kuinka kulttuuri muodostaa ryhmalle tyypillisid, opittuja kdyttaytymisen
malleja. Hofstede (1991) havainnollistaa sipulimallissaan kulttuurin kerroksellisuutta.

Kuviossa 3 on esitelty kulttuurin ilmenemisen tasot.

Symbolit
Sankarit

Rituaaht

Arvot ) Kaytannot

Kuvio 3. Kulttuurin ilmenemisen tasot (Hofstede, 1991, s. 9)
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Hofsteden (1991, s. 7) mukaan kulttuuri koostuu useista kerroksista. Uloimmalla tasolla
sijaitsevat symbolit, kuten kieli, kuvat ja pukeutuminen, jotka sisdltavat tietyssa
kulttuurissa jaettuja merkityksia (Hofstede, 1991, s. 7). Seuraavalla tasolla on sankarit,
eli kulttuurin ihailemat henkildhahmot, jotka toimivat kayttdaytymismallein, seka
rituaalit, jotka yllapitavat sosiaalista jarjestystd (Hofstede, 1991, s. 8). Hofsteden (1991,
s. 8) mukaan naita uloimpia kerroksia yhdistda niiden suhteellisen helppo havaittavuus.
Kulttuurin ytimessa ovat kuitenkin arvot, jotka ohjaavat ihmisten kasityksia oikeasta ja
vadrasta seka toivotusta ja ei-toivotusta (Hofstede, 1991, s. 8). Arvot opitaan varhaisessa
vaiheessa, minka vuoksi ne ovat syvélle juurtuneita ja vaikeasti muutettavia (Hofstede,
1991, s. 8-9). Malli on hyoédyllinen kulttuurin perusrakenteiden hahmottamisessa,

mutta sitd on myos kritisoitu yksinkertaistamisesta.

Keisala (2012, s. 22) haastaa Hofsteden sipulimallin, silla hanen mukaansa kasitykset
suomalaisuudesta vaihtelevat yksilon taustan ja kokemusten mukaan. Héan
kyseenalaistaa ajatuksen siitd, ettd kansallinen kulttuuri omaksuttaisiin sosialisaation
myoOta ja ettd se ohjaisi identiteetin muodostumista tiedostamattomasti (Keisala, 2012,
s. 22). Keisalan (2012, s. 22) mukaan kulttuurisia oletuksia, odotuksia, normeja ja arvoja
ei tule nahda piilossa olevina rakenteina, vaan ne muotoutuvat ja nakyvat ihmisten

valisessa vuorovaikutuksessa, kielessa ja arjen kdaytannoissa.

Tata konstruktivistista nakemysta kulttuurista painottaa myos Hall (1990, s. 223-227),
joka argumentoi sen puolesta, ettd kulttuuria ei voi ymmartdaa johdonmukaisena ja
yvhtendisena kokonaisuutena, vaan merkitysten jarjestelmand, jota ihmiset tulkitsevat
eri tavoin ja painottavat eri asioita eri tilanteissa. Tama tarkoittaa sita, etta myds saman
kulttuurisen ryhman sisalla kasitykset arvoista ja normeista voivat erota toisistaan.
Kriittisen  konstruktivismin  ndkokulmasta on  tidrkedad tarkastella, miten
merkitysjarjestelmat syntyvat ja vahvistuvat, milla tavoin ne rajaavat tai hiljentavat
yksiloita sekd minkalaisia toimijuuden mahdollisuuksia ne tarjoavat (Keisala, 2012, s.

26).

Kieli ja kontrolli ovat kulttuurin muodostumisen ytimessa — ne luovat kotoutumisen

kulttuurisen ulottuvuuden (Bodstrém, 2020, s. 66). Kriittinen konstruktivistinen
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viestinndn nakokulma ymmartaa kulttuurien valisen viestinndn jatkuvana prosessina,
jossa vuorovaikutuksen osapuolet rakentavat ja muokkaavat merkityksia, rooleja ja
oletuksia (Keisala, 2012, s. 30). Bodstrom (2020, s. 46) osoittaa, ettd kotoutumisen
prosessi hahmotetaan usein kansalaisuuden saavuttamisen kautta, jota rakennetaan ja
uusinnetaan viestinndan keinoin. Tama liittyy kansalaisuutta tutkineen Bridget
Andersonin (2013) “hyvan kansalaisen” teoriaan, jossa han maarittelee kansalaisuuden
normatiiviseksi ihanteeksi. Andersonin (2013, s. 13—24) mukaan hyva kansalainen on
malli, jota kohti yksilon oletetaan pyrkivan, ja he, jotka eivat tayta tata ihannetta,

asemoidaan epadonnistuneiksi kansalaisiksi.

Kotoutuminen voidaan ymmartdd myos kulttuurisena rajana kansalaisuuden sisélla
(Bodstrom, 2020, s. 50). Samalla tavoin kuin valtion fyysiset rajat kohtelevat eri maista
tulevia ihmisia eriarvoisesti, myds kotoutumisen raja on kulttuurisesti muotoutunut ja
paksumpi toisille ihmisryhmille (Bodstrém, 2020, s. 51). Lansimaista tyOperdisena
muuttava kohtaa usein matalampia odotuksia kuin kauempaa, erilaisesta kulttuurista
tuleva, jolle kotoutumisen kriteerit asetetaan tiukemmiksi (Bodstrém, 2020, s. 51).
Kotoutumisen rajat on ndin ymmarrettava kulttuurisesti rakennettuina sosiaalisina

konstruktioina, jotka eivat nayttaydy kaikille samanlaisina (Bodstrom, 2020, s. 52).

Keisalan (2012, s. 31) mukaan kulttuurien viliset kohtaamiset tapahtuvat usein
hallitsevien ja alisteisten ryhmien valilla. Tall6in on olennaista tarkastella, millaisia
stereotyyppisia kasityksia niihin liittyy, miten valta vaikuttaa vuorovaikutukseen ja
viestintdan, seka kenen kielta ja tietoa pidetaan luotettavana. Bodstrémin (2020, s. 67—
71) mukaan etenkin virallinen kotouttamisviestinta toimii kielellisen kontrollin muotona,
jolla ei ainoastaan vilitetd tietoa, vaan tuotetaan ja rajataan kasityksia siitd, kuka on
“normaali”, hyvaksytty tai haluttu kansalainen. Keisalan (2012, s. 31) mukaan monet
viestinnan tutkijat pitdvat toiseuttamista kulttuurien valisen viestinnan keskeisena
ongelmana. Toiseuttamisella tarkoitetaan ajattelutapaa, jossa toinen nahddin meista

poikkeavana ja sijoitetaan oman normaalin ulkopuolelle (Keisala, 2012, s. 31).

Kotoutumisen kaksisuuntaisuus merkitsee vuorovaikutusta maahanmuuttaneen ja

vastaanottavan yhteiskunnan valilla. Tama vuorovaikutteinen suhde on myds Berryn
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(1990) akkulturaatiomallin ytimessa, jolloin viestintd voidaan nahda kotoutumisen
keskeisimpana elementtind. Ndin muodostuu teoreettinen tausta analyysiluvulle, jossa
tarkastelen, miten yhteiskuntaorientaation oppimateriaali tuottaa ja rajaa

kotoutumisen mahdollisuuksia viestinnan keinoin.
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3 Kansalaisuuden kulttuurinen rakentuminen

Tutkimukseni pohjaa kulttuuriseen konstruktivismin ndakemykseen, jonka mukaan
kulttuuria ei voida kasittaa yksinkertaisena ja yhtendisend kokonaisuutena, vaan
merkitysten jarjestelmdna, jossa merkitykset ovat jatkuvassa neuvottelu- ja
muutosprosessissa ja jossa kuulumisen rajat madarittyvat (Hall, 2003, s. 88-97).
Konstruktivistinen kulttuurin kasitys sijoittuu laajempaan sosiaalisen konstruktivismin
traditioon, joka kytkeytyy olennaisesti viestinnan tutkimukseen, silla siind ei ole kyse
vain todellisuuden kuvaamisesta, vaan sosiaalisen todellisuuden tuottamisesta
(Karvonen, 2014, s. 115). Tutkimukseni nojaa erityisesti kriittiseen konstruktivistiseen
nakemykseen, jossa olennaista on kysya, kuinka merkitysjarjestelmia tuotetaan ja
vahvistetaan, kuinka ne hiljentavat ihmisia ja millaisia toimijuuden mahdollisuuksia ne
yksil6lle tarjoavat (Keisala, 2012, s. 26). Tama konstruktivistinen lahtokohta ohjaa koko
tutkimusta ja luo pohjan myds teorioille, joiden avulla tarkastelen sukupuolen,
seksuaalisuuden ja kansalaisuuden rakentumista. Seuraavaksi jasenndn, miten

sukupuoli ja seksuaalisuus kytkeytyvat kansalaisuuden rakentumiseen.

3.1 Sukupuoli, seksuaalisuus ja kansalaisuus

Sukupuolta ja seksuaalisuutta on pitkadn tarkasteltu vastakkainasettelun kautta, mutta
lukemattomat feministiajattelijat ja aktivistit ovat haastaneet asetelmiin liittyvia
hierarkioita ja oletuksia viimeisten vuosikymmenten aikana (Rossi, 2010, s. 23). Rossin
(2010, s. 22) mukaan sukupuoli ja seksuaalisuus eivat ole vain yksilon piirteitd, vaan
my0s jarjestelmd, joka muotoutuu valtasuhteissa ja hierarkioissa. Hinen mukaansa
sukupuoli ja seksuaalisuus muuttuvat ajassa ja paikassa sitda mukaa kun kasitykset niista
muuttuvat, mika tekee sukupuolesta ja seksuaalisuudesta jatkuvien

merkityskamppailujen kohteen (Rossi, 2010 s. 23).

Tatda Rossin hahmottelemaa valtasuhteiden ja hierarkioiden jarjestelmda voidaan
ymmartdaa tarkemmin Judith Butlerin teorian kautta. Butler on yksi keskeisimmista

ajattelijoista, joka on analysoinut, miten sukupuolen ja seksuaalisuuden normatiiviset
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rakenteet syntyvat ja uusintuvat kulttuurissa. Butler erottaa kasitteet sex, biologinen
sukupuoli, ja gender, sosiaalinen sukupuoli (Butler, 1999, s. 9—10). Hdnen mukaansa
sosiaalinen sukupuoli ei ole suoranainen seuraus biologisesta sukupuolesta vaan siita
irrallinen kulttuurinen konstruktio, joka rakentuu kulttuurissa (Butler, 1999, s. 9-10).
Kulttuurissa hallitsevat diskurssit perustuvat usein bindarisiin vastakkainasetteluihin,
mies ja nainen, jotka nayttaytyvat universaalina ja luonnollisina vaikka ne ovat
historiallisesti rakentuneita. N&in ollen sukupuolen mahdollisuudet rajautuvat jo
etukdteen kielen kautta ja erityisesti sen kautta mita kieli sulkee ulkopuolelleen (Butler,

1999, s. 13).

Ajatus kielen rajaavasta voimasta johdattaa Butlerin vaikutusvaltaisimpaan teoriaan
sukupuolen  ja  seksuaalisuuden  performatiivisuudesta.  Butlerin  mukaan
performatiivisuus tarkoittaa vakiintuneiden sukupuoliesitysten jatkuvaa toistoa, jonka
kautta sukupuolta tehddan (Butler, 1990; Rossi & Karkulehto, 2018, s. 26-27).
Performatiivisuuden ajatuksen mukaan sukupuoli ei ole ihmisen sisdasyntyinen
identiteetti, joka selittaa sukupuolikdyttaytymistd, vaan ennemmin kayttaytymisen,
tekojen ja toiminnan seurausta, joka muovautuu toistamalla ja jaljittelemalla eli
performatiivisesti (Butler, 1993; Rossi & Karkulehto, 2018, s. 51). Sukupuolen
performatiivinen vaikutus perustuu nimenomaan toistoon vyllapitdamallda mies- ja
naissukupuolen vilille rakennettua kulttuurista rajaa (Butler, 1990; S6derstrom, 2024, s.

4).

Sukupuoli ja seksuaalisuus liittyvat erottamattomasti toisiinsa, silla heteronormatiiviset
tiukat sukupuoliroolit tuottavat ihanteita siitd millainen on “mies” tai “nainen” (Butler,
1993, s. 26). Heteroseksuaalisuuden voidaan ajatella olevan sukupuolijdrjestelman
maarittavin tekija ja sitd voidaan pitaa kattokasitteend, jonka alle sukupuolijarjestelma
rakentuu (Valenius, 2004, s. 48). Butlerin (1993, s. 26) mukaan tiukat sukupuoliroolit
ovat kulttuurin pakottamia ja jokainen joutuu neuvottelemaan omaa paikkaansa
yhteiskunnassa niiden kautta, jolloin heteroseksuaalisuus toimii normien tuottamisen ja

yllapitamisen rakenteena.
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Tata normatiivista jarjestysta Butler jasentda heteroseksuaalisen matriisin kasitteella,
joka tarkoittaa itsedan toistavien pakkojen ja konventioiden jarjestystd, jossa
heteroseksuaalisuutta tuotetaan ensisijaisena ja itsestddan selvanda normina (Butler,
1990, 1993; Kantola, 2002, s. 299). Hyvaksytyksi subjektiksi tuleminen tapahtuu Butlerin
(1993, 5.18) mukaan sen kautta, kun yksilo vastaa kulttuurisiin normeihin, joita hallitsee
heteronormatiivinen yhteiskuntajarjestelma. Sukupuolen toistaminen totutusta
poikkeavalla tavalla haastaa heteroseksuaalisen matriisin kulttuurista jarjestysta ja siksi
sitd kontrolloidaan sosiaalisesti (Butler, 1990; Séderstrom, 2024, s. 4). Butlerin mukaan
heteroseksuaalisuuden normi rakentuu hiljaisuuden kautta, eli sita ei tarvitse sanoa
daneen silla se on itsestaanselvyys, kun taas homoseksuaalisuutta joutuu jatkuvasti

selittamaan ja perustelemaan (Butler, 1993, s. 29).

Valeniuksen (2004, s. 48) mukaan kansallista jarjestystd tuotetaan sukupuolen ja
seksuaalisuuden kautta. Tarkemmin heteroseksuaalisen ydinperheen kautta, jossa
nainen ymmarretddn kansakunnan uusintajana (Valenius, 2004, s. 48.)
Heteroseksuaalisuus ja heteroavioliitto esitetdan normina, kun taas homoseksuaalisuus
nayttaytyy uhkana perheelle ja siten koko kansakunnalle (Valenius, 2004, s. 48). Tama
rinnastuu Butlerin ajatukseen siitd, ettd heteronormatiiviset pakotteet rajaavat sita,
millaisia  identiteettejd  yhteiskunnassa voidaan pitdd hyvaksyttavind. Kun
sukupuolijarjestys rakentuu miehen ja naisen varaan, tulee se sulkeneeksi kaiken taman
jaon ulkopuolisen marginaaliin ja tekee kansallisesta identiteetistd heteronormatiivisen,
silld ydinperhe asetetaan kansakunnan perustaksi (Valenius, 2004, s. 48). Normit eivat
siis koske ainoastaan yksilon identiteettia vaan myo6s laajempaa yhteiskunnallista

jarjestysta siitd, kuka nahdaan kansalaisena.

Urponen (2010, s. 297) tdydentdd, ettd heteroseksuaalisuus on historiallisesti
maaritellyt kansalaisuutta ja siihen liittyvien oikeuksien jakautumista olennaisesti.
Hanen mukaansa kansalaisuus on ollut vahvasti seksuaalisuuden, parisuhteen ja
perheeseen sitoutuneen kunniallisen heteroseksuaalisuuden, normittamaa (Urponen,
2010, s. 297). Seksuaalisuuteen kohdistuva kontrolli on ollut yksi tirkea osa valtioiden

harjoittamaa vaestopolitiikkaa, jonka paamaarana on ollut taata valtion mutta myos
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kansallisen yhteison jatkuvuus tulevaisuudessa (Urposen, 2010, s. 297). Urposen (2010,
s. 297) mukaan modernissa lansimaisessa kansalaisuudessa on olennaisesti kyse yksilon
ja kansallisvaltion valisesta suhteesta. Han tarkoittaa silld, ettda kansalaisuudessa on
yksilon oikeuksien lisdksi kyse myds yhteison jasenyydestd ja yhteison rajojen

maarittelysta.

Yhteison jasenyyden ja kansalaisuuden logiikka avaa politiikan tutkija Benedict
Andersonin nakemys kansallisvaltiosta kuviteltuna vyhteisond, joka ei perustu
vuorovaikutukseen toisten kansalaisten kanssa vaan kansalaisten jaettuun mielikuvaan
yhteis66n kuulumisesta (Anderson, 2006, s. 6-7). Hinen mukaansa kansallisvaltion
yllapitdmiseksi, kansalaisia tulee jatkuvasti muistuttaa sen olemassaolosta muun
muassa vaestdlaskentojen, museoiden ja rajattujen sdakarttojen avulla (Anderson,
2006, s. 163). Myos jalkistrukturalistinen teoria korostaa, ettei kansakunta tule koskaan
kuviteltua valmiiksi, vaan on jatkuvasti kdynnissd oleva samuuksien ja erojen
tuottamisen prosessi (Urponen, 2010, s. 301). Nadin Andersonin kasitys kansalaisuudesta
kytkeytyy Butlerin nakemykseen sukupuolesta — molemmat rakentuvat kulttuurisina

konstruktioina, eivat luonnollisina tosiasioina.

Myo6s Beamanin (2016, s. 851) mukaan kansalaisuus perustuu sosiaalisesti jaettuihin
normeihin, kaytantoihin, merkityksiin ja identiteetteihin. Han painottaa, etta
kansalaisuutta tulee tarkastella sosiaalisesti rakentuvana ilmiéna, jota sovelletaan eri
tavoin eri ryhmiin. Tama korostuu erityisesti marginalisoitujen kohdalla, jotka usein
sijoitetaan kansalaisuuden reunoille tai “"toisen luokan kansalaisiksi” (Beaman, 2016, s.
851). Kuten Urponen (2010, 301-302) osoittaa esimerkilladn kansallisista tarinoista,
jotka on poikkeuksetta kerrottu voittajien historiasta ja hegemonisten ryhmien,

miesten, keskiluokan ja valtavaeston, nakoékulmasta.

Sukupuoli, seksuaalisuus ja kansalaisuus siis rakentuvat kulttuurisesti ja historiallisesti
sekd maadrittavat toisiaan normatiivisten rajojen kautta. Seuraavassa alaluvussa
syvennyn queer-teoriaan ja intersektionaalisuuteen kriittisind valineind ndiden rajojen

purkamiseksi.
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3.2 Queer-teoria ja intersektionaalisuus

Queer-tutkimus juontaa juurensa queer-aktivismista, joka vahvistui 1980-luvun aids-
kriisin aikana vastauksena yhteiskunnan riittamattémiin toimiin sekda homofobiaan,
syrjintdan ja viharikoksiin (Hekanaho, 2010, s. 146). Queer-termin juuret ovat
aktivismissa, mutta silla on alettu tarkoittamaan kaikkia kummallisia identiteetteja,
vastaidentiteetteja ja sukupuolipositioita (Julkunen, 2010, s. 48). Yhdysvaltalaiset
Queer-tutkimuksen uraa uurtavat ajattelijat Eve Kosofsky Sedgwick ja David Halperin,
analysoivat toissaan seksuaalisuuden kategorioita ja niihin liittyvia valtarakenteita
(Hagman, 2016, s. 18). Sedgwick (1990, s. 1-2) osoitti modernin lansimaisen kulttuurin
rakentuvan homo-hetero-vastakkainasettelun varaan, joka ei vain kuvaa todellisuutta
vaan myos tuottaa sosiaalisia eroja ja hierarkioita. Halperin (1995, s. 62) puolestaan
madritteli queeriksi position, joka asettuu vastakkain normatiivisen, hyvaksytyn ja

hallitsevan kanssa.

Queer-lahestymistapa analysoi sitd, miten lesbon, homon ja heteron tai normin,
poikkeavuuden ja normaaliuden kasitteet rakentuvat, miten niitd eri keskusteluissa
kdytetdan ja minkalaisiin ymmartamisen tapoihin ne kayttdjansa sitovat (Hekanaho,
2010, s. 148). Queer-tutkijoiden kiinnostuksen kohteisiin kuuluu, kuinka normaaliuden
ja poikkeavuuden rajalinjoja tuotetaan ja yllapidetaan kulttuurissamme (Hekanaho,
2010, s. 149). Julkusen (2010, s. 49) mukaan queer-teorian kritiikin kohteena on
heteronormatiivisen halun pakkojarjestys, jolla han viittaa pyrkimykseen jarjestaa kaikki
ruumiit, halut ja sosiaaliset identiteetit kaksinapaiseen malliin. Queer-teoria pyrkiikin
purkamaan seksuaalisuuden voimakasta kategorisointia homoihin ja heteroihin (Rossi,

2010, s. 24).

Queer-teoria ei pyri tarjoamaan yhta kiinteda maaritelmaa queerin kasitteelle, vaan se
korostaa kasitteen epamaaraisyytta (Jagose, 1996 s. 3). Jagosen (1996, s. 3) mukaan
queer kuvaa sellaisia analyyttisia malleja, jotka paljastavat ristiriitoja kromosomaalisen
sukupuolen, sosiaalisen sukupuolen ja seksuaalisen halun valilla. Queer kasitteena
kyseenalaistaa oletuksen siitd, ettd sukupuoli, seksuaalinen suuntautuminen ja

seksuaalinen halu muodostavat yhtendisen ja selkedn kokonaisuuden (Jagosen, 1996,
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s.3). Queer-teoria tarkastelee, miten nama kolme osa-aluetta voivat olla ristiriidassa
keskendan eika niiden suhde ole aina selked ja ennaltamdaaratty (Jagose, 1996, s.3).
Queer-teoria kattaa lesbo- ja homotutkimukseen lisaksi myo6s transvestisuuden,
intersukupuolisuuden, sukupuolen epamaaraisyyden ja transsukupuolisuuden (Jagose,
1996, s.3). Se paljastaa heteroseksuaalisuutta tukevien jarjestelmien ristiriidat ja
kyseenalaistaa kasitteitda kuten "mies" ja "nainen", joita usein pidetdaan luonnollisina

mutta jotka queer-teoria osoittaa kulttuurisesti rakennetuiksi (Jagose, 1996, s.3).

Queer-tutkimukseen olennaisesti kuuluvin normin haastaminen on heteronormi. Rossin
(2015, s. 15) mukaan heteronormatiivisuus kuvaa sitd, kuinka heteroseksuaalisuus on
institutionalisoitunut ajattelun, puheen ja erilaisten kdytdantojen tasolla sosiaalisten ja
seksuaalisten suhteiden oletusarvoksi. Han tarkentaa, ettd monet sosiaaliset normit
vahvistavat tata asetelmaa korostamalla sukupuolia vastakkaisina ja esittamalla
heteroseksuaalisuuden normaalina ja itsestadn selvana. Lisdksi heteronormatiivisuutta
pitdvat ylla  tiedostamattomat  kasitykset siitd, millainen  seksuaalisuus

ndhdaan oikeanlaisena (Rossi, 2015, s. 15).

Heterouden luonnollistettua normiasemaa on tuotettu vuosisatojen ajan kielellisin
kiertoilmauksia ja visuaalisin toistoesityksin (Rossi, 2015, s. 51). Niin kuvien kulttuuri
kuin verbaalinen puhe ja tekstit ovat esittdneet ja muokanneet miehen ja naisen
muodostamaa parisuhdetta sekda heterovanhempien ja lasten muodostamaa
ydinperhetta paitsi luonnolliseksi my0Os tavoiteltavaksi ihanteeksi (Rossi, 2015, s. 51).
Kuvin ja sanoin heterouden normiasemaa yllapidetaan ja tuetaan keskeista jarjestysta
luovana yhteiskunnan jasenyyden merkkind, kunniallisen kansalaisuuden kehtona ja
uusien kansalaisten ensisijaisena tuotantopaikkana (Rossi, 2015, s. 51). Queer-teoria tuo

nakyviin, miten valtio ja kansalaisuus kietoutuvat heterouden normiin.

Rossi (2015, s. 103) tuo esiin, ettd nykyisessa tutkimuksessa analyysi ei voi rajoittua vain
sukupuolen tai seksuaalisuuden tarkasteluun. Intersektionaalisuuden tutkimus on
laajentanut kenttdda tuomalla tarkasteluun enemmadn erontekoja ja pyrkinyt
lahestymadn monimutkaisuutta, jota monien erojen yhteisvaikutus tuottaa (Rossi, 2015,

s. 103). Intersektionaalisen ldhestymistavan kdsitteen on kehittanyt amerikkalainen
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oikeustieteen professori Kimbrele Crenshaw vuonna 1989 kuvaamaan alun perin
mustiin naisiin kohdistuvaa syrjintaa tyomarkkinoilla (Crenshaw, 1991, s. 1244). Kasite
on myohemmin laajentunut kuvaamaan erojen, kuten sukupuolen, uskonnon, luokan,
terveyden, ihonvdrin sekda seksuaalisuuden ja ndiden valisten yhteyksien luomia

monimutkaisia merkityksia (Karkulehto ja muut, 2012, s. 17).

Nashin (2008, s. 1-2) mukaan Intersektionaalisuus viittaa kasitykseen siitd, etta
identiteetti rakentuu toisiaan vahvistavista ja ristedvista tekijoista, kuten etnisyys (eng.
race), sukupuoli, luokka ja seksuaalisuus. Intersektionaalisuus on teoreettinen viline,
jonka avulla voidaan analysoida identiteetin ja sorron kokemuksia kompleksisina ja
keskendan kietoutuneina prosesseina (Nash, 2008, s. 1-2). Intersektionaalisuuden
kasitteelld pystytddn osoittamaan, miten ihmiset asettuvat hierarkkisiin asemiin
suhteessa toisiinsa, sukupuolen ja muiden identiteettipohjaisten kategorioiden kautta

(Karkulehto ja muut, 2012, s. 17).

Myds Bowleg (2008) kritisoi perinteista tapaa tarkastella sosiaalisia identiteetteja
erillisind muuttujina. Han korostaa, ettd intersektionaalisuus tarkoittaa sosiaalisten
identiteettien keskindista riippuvuutta, eika niitd voida tarkastella irrallisina tekijoina
(Bowleg, 2008, s. 312—-313). Hanen mukaansa epatasa-arvo rakentuu ristedvien
identiteettien kautta, eikd yksittdisten muuttujien perusteella (Bowleg, 2008, s. 312—
313). Niin kuin Meyer ja muut (2011, s. 206-212) osoittavat, niin rodullistetut
sateenkaari-ihmiset kokevat sekd homofobiaa ettd rasismia, ja ettd nama ristedvat
sortojarjestelmat muokkaavat heidan elamankokemuksiaan. Stigma ja eriarvoisuus
vievat ihmisiltd mahdollisuuden paasta erilaisiin tilaisuuksiin seka heikentavat heidan

kokemustaan sosiaalisesta hyvinvoinnista (Meyer ja muut, 2011, s. 206—-212).

Queer-teorian ja intersektionaalisuus toimivat taman tutkimuksen analyysin
teoreettisena kehyksena silld, ne paljastavat normatiivisen jarjestyksen ristiriitoja ja
mahdollistavat vaihtoehtoisia tulkintoja Seuraavaksi siirryn representaatioteoriaan ja
identiteetin rakentumiseen, joiden avulla tarkennan, miten merkityksia tuotetaan ja

luonnollistetaan estitysten kautta.
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3.3 Representaatioteoria ja identiteetin rakentuminen

Representaatiotutkimus liittyy keskeisesti kulttuurintutkimuksen nousuun 1980-luvulla
seka sen kiinnostukseen “rodun”, sukupuolen ja luokan kaltaisia identiteettiasemia seka
niihin liittyvia valtasuhteita kohtaan (Paasonen, 2010, s. 45) Kulttuurintutkimuksen
ndkokulmasta representaatio ei ole neutraalia kuvaamista, vaan aina poliittista
toimintaa, joka tuottaa poliittisuutta ja sisdltaa kamppailua merkityksista (Rossi, 2010 s.
261-262). Representaatiolla ei ole yksiselitteistd suomennosta, mutta yleensa silla
tarkoitetaan jonkin asian tai ajatuksen esittamista sanallisten, danellisten tai kuvallisten
merkkien avulla. Kyse on nimenomaan representaatiosta, eli jonkin tekemisesta

uudelleen lasnaolevaksi (Seppdnen & Valiverronen, 2012, s. 92).

Kulttuurintutkimuksen keskeinen teoreetikko Stuart Halli (1997, s. 15) kuvaa
representaatiota prosessiksi, jossa merkityksia tuotetaan ja jaetaan kielen ja muiden
merkkien avulla. Representaatio yhdistdaa kasitteet ja kielen, minka avulla kielelliset ja
visuaaliset merkit viittaavat asioihin, tehden niistd ymmarrettavia kulttuurisessa
kontekstissa (Hall, 1997, s. 17). Rossi kiteyttad Hallin ajatuksen representaatiosta
ilmiona, joka mahdollistaa todellisuuden ymmartamisen ja jakamisen, tekee
kommunikaation ja tulkinnan mahdolliseksi seka tuottaa kasitteille merkityksia (Hall,
1997; Rossi, 2010, s. 268). Hallin (1997, s. 1-29) mukaan representaatiot rakentuvat aina
kulttuurisissa, historiallisissa ja diskursiivisissa yhteyksissa, eikd niitd voida ymmartaa

irrallaan naista merkitysjarjestelmista.

Hall (1997, s. 24-25) esittelee kolme tapaa ymmartaa representaation merkitys:
reflektiivisen, intentionaalisen ja konstruktivistisen. Tassa tutkimuksessa keskityn
konstruktivistiseen nakemykseen. Hallin (1997, s. 24-29) mukaan representaatiota ei
tule ymmartaa asioiden luontaisena ominaisuutena, vaan prosessina, jossa merkitykset
rakentuvat kielen, kuvien ja muiden merkkijarjestelmien kautta. Taman
konstruktivistisen kasityksen mukaan representaatiot eivdt ainoastaan heijastelee

todellisuutta, vaan myos aktiivisesti rakentavat ja tuottavat sita (Hall, 1997, s. 25-26).
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Representaatiot siis vakiinnuttavat mielikuvia ja tuottavat todellisuutta esittdmistaan
asioita. Luokan, sukupuolen tai etnisyyden representaatiot voivat palvella vallankayttoa
ja vakiintuneita kasityksia tai sitten kyseenalaistaa niitd (Seppanen ja Valiverronen,
2012, s. 96). Rossi (2015, s. 74) ndkee representaation politilkan prosessina, jossa
merkityksid tuotetaan ja rajataan valtasuhteiden kautta. Hanen mukaansa kaikki
esitykset ovat vallan muovaamia, jolloin ne ilmentavat sita, mita on mahdollista sanoa

ja tehda nakyvaksi tietyssa ajassa ja kontekstissa.

Tavat esittdda ihmisryhmia vaikuttavat siihen, miten heihin suhtaudutaan ja nama
suhtautumistavat ohjaavat millaisia representaatioita heistd tuotetaan (Paasonen,
2010, s. 45). Representaatioiden valta tulee ymmartaa kulttuurisessa ja symbolisessa
mielessd, jolloin niilld on valta esittda joku tai jokin tietylld tavalla osana tiettya
representaatiojarjestelmaa (Hall, 1999, s. 193). Representaation valta rakentuu
toistamisen logiikalle, jossa jatkuvat esitykset luonnollistavat tietyt merkitykset ja
vahvistavat niitd osaksi kulttuurista jarjestystd (Rossi, 2015, s. 83). Valtavaestosta
erottuvat ihmiset asetetaan toistuvasti alttiiksi representaation binaariselle muodolle,
eli erilaisuutta representoidaan &daripdiden kautta esimerkiksi me/he -asetelmalla ja

erilaisuutta merkitaan jollain tavalla (Hall, 1999, s. 144-146).

Hall (1997, s. 257-258) nostaa esimerkiksi erilaisuuden merkitsemisen tavasta
stereotypisoinnin, jossa koko ihmisryhma esitetdan muutaman yksinkertaistetun ja
liioitellun piirteen kautta. Stereotypisointi toimii erityisen nakyvasti “rodun” kohdalla,
mutta samalla tavalla myds sukupuolen, luokan ja niiden ristedvien ulottuvuuksien
kohdalla (Hall, 1997, s. 259). Hallin (1997, s. 263) mukaan stereotypisointi yhdistaa
representaation, eron ja vallan sen darimmaisimmassa muodossa. Stereotypisointi on
keskeinen toiseuttamisen mekanismi, jossa toinen nahdddan meistda poikkeavana ja
sijoitetaan oman normaalin, ylivoimaisen ja sivistyneeksi mielletyn ryhman ulkopuolelle

(Keisala, 2012, s. 31).

Representaatiot ja identiteetti kytkeytyvat vahvasti toisiinsa. Hallin (1996, s. 5) mukaan
identiteetti ei ole luonnollinen tai pysyva tila, vaan se rakentuu rajauksien ja erontekojen

kautta. Rossi (2015, s. 92) toteaa, ettd ndakemisen ja katsomisen tavat maarittavat, miten
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voimme hahmottaa maailmaa, itsedmme ja muita. |hmiset tarvitsevat erilaisia
mahdollisuuksia liittda itsensa toisiin ihmisiin, asioihin ja merkityssuhteisiin, jotka seka
jattavat ulkopuolelleen ja erottavat jostain, ettd mahdollistavat kuulumisen johonkin
(Hall, 2003, s. 183). Identiteetti siis muodostuu yhta paljon sen kautta, mita se sisaltaa,
kuin sen kautta, mitd se sulkee ulkopuolelle. Jokainen identiteetti sisdltdd nain
puuttuvan tai hiljaisen toiseuden, joka on valttamaton sen muodostumiselle (Hall, 1996,
s. 5). Néin identiteetit eivat muodostu vain kuulumisen kokemuksista, vaan myds
ulossulkemisesta, joka maarittda sen, kuka kuuluu yhteis66n ja kuka jda sen

ulkopuolelle.

Kuten aiemmin kuvasin, Butler (1990) ymmartda identiteetin performatiivisena,
jatkuvissa teoissa ja diskursiivisissa kaytdannoissa rakentuvana prosessina. Samalla
logiikalla representaatiot uusintavat merkityksia toiston kautta, esittavat tietyt
identiteetit luonnollisina ja sulkevat toiset ulkopuolelle. Representaatiot ovat siis
kulttuurisia ja viestinnallisid prosesseja, joissa merkityksid tuotetaan, uusinnetaan ja
rajataan. Kansalaisuuden nakékulmasta tama tarkoittaa, etta toistuvat esitykset eivat
ainoastaan muovaa kasityksia yksiloiden identiteeteistd, vaan myods maarittavat, kuka
voidaan nahda taysivaltaisena kansalaisena ja ketka jaavat kansalaisuuden ulkopuolelle.
Seuraavaksi  etenen analyysiin, jossa tarkastelen, miten kotoutumisen

viestintamateriaaleissa tuotetaan kansalaisuutta ja sen rajoja queer-nakékulmasta.



44

4 Seksuaali- ja  sukupuolivihemmistéjen  kansalaisuus

oppimateriaalissa

Tassa luvussa analysoin monikielisen yhteiskuntaorientaation oppimateriaalia
tutkimuskysymysteni pohjalta. Tiililan (2017, s. 68) mukaan julkinen valta konkretisoituu
hallinnollisten tekstien kautta, silld niiden avulla viranomaiset ohjaavat ja jasentavat
yhteiskunnan toimintaa. Tutkimuksessani jatkan tata ajatusta konstruktivismin
nakokulmasta, jonka mukaan tekstit eivat pelkdastdan kuvaa todellisuutta, vaan
osallistuvat aktiivisesti sen rakentamiseen. Taman vuoksi oppimateriaalia ei voida
kasittdaa neutraalina, vaan se heijastaa ajatuksia siitd, millaisena “hyva kansalaisuus”

nahdaan.

Analyysia ohjaa Andersonin (2013) kasitys “hyvasta kansalaisesta” normatiivisena
ihanteena, jota kohti yksildiden oletetaan pyrkivan. Andersonin (2013, s. 13—24) mukaan
ne, jotka eivat tayta tata ihannetta, asemoidaan epdonnistuneiksi kansalaisiksi. Taman
nakokulman kautta tarkastelen, miten seksuaali- ja sukupuolivahemmistot asemoidaan

kansalaisuuden piiriin ja millaisin rajauksin heidan kuulumistaan maaritellaan.

Hyodynnan analyysissda kahta toisiaan tdydentdvdaa menetelmda: vastakarvaan
lukemista ja representaatioanalyysi. Vastakarvaan lukeminen paljastaa tekstin tasolla ne
normatiiviset oletukset ja hiljaisuudet, joiden kautta kansalaisuutta maaritellaan, kun
taas representaatioanalyysi osoittaa, miten nama samat normit visualisoidaan ja
tehddan nakyvaksi kuvien ja videoiden tasolla. Ndaiden menetelmien yhdistaminen
mahdollistaa kansalaisuuden tarkastelun sekd tekstuaalisen ettd visuaalisen
rakentumisen kautta, ja siten syventda ymmarrysta sisallyttamisen ja ulossulkemisen

mekanismeista.

Aineisto jakautuu kymmeneen paateemaan sisaltden 368 sivua tekstia, 149 kuvaa ja 31
opetusvideota, jotka kasittelevat suomalaista yhteiskuntaa ja Suomessa asumista eri
nakokulmista. Teemat kattavat muun muassa tyon, koulutuksen, perheen, terveyden,

osallisuuden ja yhteiskunnallisen vaikuttamisen. Aineiston laajuuden vuoksi rajasin
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analyysin ulkopuolelle tapauskertomukset, sanaselitykset, keskustelukysymykset ja

tehtdvat, silla niiden ensisijainen funktio on tukea aineiston varsinaisia sisaltoja.

Ensimmaisessa alaluvussa (4.1) sovellan vastakarvaan lukemisen menetelmaa ja vastaan
tutkimuskysymykseen 1: Miten kansalaisuutta rakennetaan seksuaali- ja
sukupuolivihemmistéjen ndkékulmasta? Ensimmainen lukukerta kattaa koko aineiston
(tekstit seka kaikki 149 kuvaa ja 31 opetusvideota), ja siina luen aineistoa normatiivisten
linssien lapi hahmottaakseni, miten se rakentaa “hyvda kansalaisuutta”. Toisella
lukukerralla keskityn aineiston tekstiosuuksiin ja sovellan queer-teoreettista ja
intersektionaalista nakoékulmaa. Talldin analysoin, millaisia normeja, hiljaisuuksia ja
rajauksia kansalaisuuden rakentumiseen liittyy seksuaali- ja sukupuolivihemmistojen
nakokulmasta kotoutumisen yhteiskunnallisella, sosiaalisella, kulttuurisella ja juridisella

tasoilla.

Toisessa alaluvussa (4.2) siirryn tarkastelemaan aineiston kuvia ja videoita
representaatioanalyysin avulla ja vastaan tutkimuskysymykseen 2: Miten seksuaali- ja
sukupuolivihemmistét esitetddn osana kansaa? Representaatioanalyysi rakentuu
vastakarvaan luennassa esiin nousseiden havaintojen pohjalta ja osoittaa, miten

tekstissa esiintyvat “hyvan kansalaisuuden” normit saavat visuaalisia muotoja.

4.1 Kansalaisuuden rakentuminen oppimateriaalissa vastakarvaan

luettuna

Tassa luvussa vastaan tutkimuskysymykseen 1: Miten kansalaisuutta rakennetaan
seksuaali- ja sukupuolivihemmistéjen nékoékulmasta? Hyodynnan analyysissa
vastakarvaan lukemista, joka on intersektionaalinen ldhestymistapa, jonka avulla
kyseenalaistetaan tekstin luomia “totuuksia” ja paljastetaan, miten esimerkiksi
sukupuoleen ja seksuaalisuuteen liittyvat erot rakentuvat (Itdkare & Ojala, 2022, s. 85—
88). Yhdistdn menetelman queer-teoreettiseen ndkdkulmaan, joka tarkastelee, kuinka

seksuaalisuuteen ja sukupuoleen liittyvia normaaliuden ja poikkeavuuden rajalinjoja
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tuotetaan ja yllapidetadn kulttuurissamme (Hekanaho, 2010, s. 149). Vastakarvaan
lukemalla teen nakyvaksi, miten teksti rakentaa kansalaisuuden normeja ja poikkeuksia

seka millaisia hiljaisuuksia se sisaltdaa seksuaali- ja sukupuolivahemmist6jen kohdalla.

Luin aineiston kahdesti vastakarvaan eri linssien lapi. Ensimmaiselld lukukerralla luin
koko materiaalin (368 sivua tekstid seka kaikki 149 kuvaa ja 31 opetusvideota)
kokonaisuutena neutraalin lukijan positiosta hahmottaakseni, miten aineisto rakentaa
“hyvaa kansalaisuutta” ja millaisia ihanteita malliin liitetdan. Kirjasin ylos havainnot
“hyvan kansalaisuuden” elementeistad ja laadin muistiinpanot, joiden avulla jasensin
kokonaiskuvan. Toisella lukukerralla keskityin aineiston tekstiosuuksiin (368 sivua), silla
aineiston visuaalinen analyysi tapahtuu myohemmin luvussa 4.2. Sovelsin vastakarvaan
lukemista queer-teoreettisesta ja intersektionaalisesta nakokulmasta. Tarkastelin
tarkoituksellisesti, miten nama “hyvan kansalaisen” ihanteet rakentuvat sukupuolen ja
seksuaalisuuden kannalta. Etsin erityisesti hiljaisuuksia, poissulkuja ja kohtia, joissa cis-
ja heteronormi toimii itsestdaan selvana oletuksena. Kirjasin ndista havaintoja ja laadin

muistiinpanot, joiden avulla rakensin analyysin.

Kontekstualisoin havaintojani ajankohtaisten tutkimuksen kautta, jotka avaavat, miten
seksuaali- ja sukupuolivahemmist6ihin kohdistuvat rakenteelliset esteet ja syrjinnan
muodot ilmenevat suomalaisessa yhteiskunnassa. Nain pystyin tarkastelemaan, miten

aineistossa ilmenevat hiljaisuudet ja poissulkemiset heijastavat vallan rakenteita.

Tassa analyysissa luen aineistoa peilaten luvussa 2 esittelemdani Agerin ja Strangin
(2008) kotoutumisen viitekehykseen, joka toimi koko analyysin taustalla jasentavana
runkona ja auttoi hahmottamaan kansalaisuuden rakentumisen eri ulottuvuuksia.
Viitekehys jakaa kotoutumisen neljddan osa-alueeseen: (1) keinot ja tulokset, (2)
sosiaaliset yhteydet, (3) mahdollistajat ja (4) perusta. Kun kotoutuminen ymmarretdan
prosessina, jonka onnistumisen mittarina toimii kansalaisuuden saavuttaminen
(Bodstrom, 2020, s. 46), Agerin ja Strangin (2008) viitekehys tarjoaa valineen tarkastella
“Hyvan kansalaisuuden” rakentumista laaja-alaisesti kotoutumisen yhteiskunnallisen,

sosiaalisen, kulttuurisen ja juridisen ulottuvuuden kautta.
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4.1.1 Kansalaisuuden yhteiskunnallinen ulottuvuus

Agerin ja Strangin (2008) viitekehyksen ensimmadinen osa-alue, keinot ja tulokset, viittaa
niihin tekijoihin, joiden kautta kotoutumisen onnistumista perinteisesti mitataan:
tyollisyys, koulutus, terveys ja asuminen. Nama ovat kotoutumisen yhteiskunnallisia

osa-alueita, joissa kansalaisuutta rakennetaan.

Aineisto rakentaa kotoutumisen ja kansalaisuuden normin ennen kaikkea tyon kautta,
joka esitetaan kotoutumisen keskeisend tavoitteena ja onnistumisen mittarina. Jo
oppimateriaalin ensimmaisissa luvuissa korostetaan, ettd tyo ja kielen oppiminen
muodostavat kotoutumisen ytimen, mikd asettaa tyonteon korkealle yhteiskuntaan
kuulumisen hierarkiassa. Ty6 maarittyy paitsi keinoksi kotoutua myés sen paamaaraksi,
mikd tuottaa kuvaa aktiivisesta ja tuottavasta kansalaisesta, jota kohti kotoutujan
odotetaan pyrkivan. “Hyva kansalainen” on siten yksil®, joka osallistuu tyéelamaan ja
kantaa vastuun omasta elannostaan. Kansalaisuus ilmenee ennen kaikkea tyon ja
velvollisuuksien kautta. Ty0elama saa aineistossa huomattavan painoarvon, silld se on

yksi keskeisista paateemoista, johon liittyy muita teemoja enemman alalukuja.

Aineisto  korostaa  yhdenvertaisuutta  tydeldmadssd, mutta seksuaali- ja
sukupuolivahemmistét eivat nadyttdaydy osana tydelaman arkea, vaan juridisen
viitekehyksen kautta. Tyollisyyden kontekstissa sateenkaarivihemmistdt nousevat esiin
alaluvuissa Lait ja sddnnét tydssd seka Tyokulttuuri, joissa kasitellaan tasa-arvo- ja
vhdenvertaisuuslakeja.  Seksuaalivdahemmistot ~ mainitaan  yhdenvertaisuuslain
syrjintdperusteiden luettelossa, ja sukupuoli-identiteetti sekd sukupuolen ilmaisu tasa-
arvolakia koskevassa kohdassa. Queer-nakdkulmasta tama juridinen
yhdenvertaisuuspuhe yllapitdd Butlerin (1990; 1993) kuvaamaa heteroseksuaalista
matriisia, jossa normia ei tarvitse lausua daneen, koska se toimii oletuksena. Hetero- ja
cissukupuolinen tyontekija nayttaytyy aineistossa luonnollisena ja universaalina
toimijana, kun taas seksuaali- ja sukupuolivahemmistéon kuuluvat ihmiset tulevat
nakyviksi poikkeamina, eli mainintoina syrjinnan luetteloissa, ei arkisen toimijuuden

tasolla.
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Korostamalla vahemmist6ja ennen kaikkea syrjinnan kautta aineisto paitsi asettaa
heiddt “normaalin” ulkopuolelle, my6ds rakentaa heistd uhriasemaa. Tall6in
vahemmistot nayttaytyvat ennen kaikkea suojelun ja sdantelyn kohteina, eivat

aktiivisina yhteiskunnan jasenina. Tama kaventaa heidan toimijuuttaan kansalaisina.

Maininnat seksuaali- ja sukupuolivahemmistoista esitetdan luetteloissa, jossa
syrjintdperusteet esitetdaan juridisina kategorioina ilman esimerkkeja tai kontekstia.
Tyoeldamassa ilmenevaa syrjintaa kasitellddn sen sijaan padasiassa sukupuolten tasa-
arvon ja rasismin nakdkulmasta, esimerkiksi otsikon “Yhdenvertaisuus ja tasa-arvo eivat
aina toteudu” alla. Seksuaali- ja sukupuolivahemmistdjen kokemaa syrjintda ei tassa
vhteydessa nimetd, vaikka heidan asemansa mainitaan aiemmin lakitekstien tasolla.
N&in aineisto rakentaa kuvaa, jossa lainsdadadanto itsessdadan nayttaytyy riittdvana
takaamaan yhdenvertaisuuden ja jossa seksuaali- ja sukupuolivahemmist6jen oletetaan

olevan samalla viivalla tybelamassa heteroseksuaalien ja cissukupuolisten kanssa.

Kaytanndssa tama juridinen yhdenvertaisuuspuhe kadtkee alleen rakenteelliset erot, silla
tutkimusten mukaan joka kolmas sateenkaari-ihminen on edelleen kaapissa
tyoelamassa (Porsti, 2025, n.d.), 11% sateenkaari-ihmista on kohdannut syrjintaa
tyonhaussa tai tyopaikalla viimeisen kahdentoista kuukauden aikana (European Union
Agency for Fundamental Rights, 2024, s. 38) ja transhenkildiden tyottomyysaste on
kaksinkertainen cishenkildihin verrattuna (ILGA-Europe, 2024). Nama havainnot
osoittavat, ettd yhdenvertaisuus ei toteudu pelkan lainsdadannon tasolla. Hiljaisuus on
olennainen, silla se paljastaa, mita aineisto jattaa nimeamatta ja kenen todellisuudet

jaavat nakymattomiksi.

Myos kouluttautuminen, asunnon hankkiminen ja terveydesta huolehtiminen kuvataan
aineistossa neutraaleina kotoutumisen edellytyksind. Tama rakentaa kasitysta
kansalaisuudesta, joka on saavutettavissa, kun maahanmuuttanut toimii oikein ja
omaksuu yhteiskunnan normit. Kansalaisuus kuvataan naiden vyhteiskunnallisten

ulottuvuuksien kautta itsestaan selvana mallina, joka patee kaikkiin.
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Koulutus nayttdytyy aineistossa tyon ohella keskeisend keinona kotoutua ja tulla
tunnustetuksi yhteiskunnan tdysivaltaisena jasenend. Oppiminen kytkeytyy vahvasti
tyontekoon ja taloudelliseen tuottavuuteen, jolloin koulutus ei nayttaydy itseisarvona
vaan vadlineena hyodyllisyyden tuottamiseen. Ndin aineisto rakentaa kuvaa

ihannekansalaisesta, jonka arvo mitataan osaamisen ja ahkeruuden kautta.

Koulutuksen kohdalla moninaisuus jaa kuitenkin nakymattomaksi. Sukupuolen ja
seksuaalisuuden moninaisuutta ei mainita oppilaitosymparistoissa, eikd vahemmistoihin
kuuluvien opiskelijoiden  kokemuksia kiusaamisesta ja syrjinndstd tuoda
esiin. Suomalaisen kouluterveyskyselyn mukaan sukupuolivahemmist66n kuuluvista 8.
ja 9. luokan oppilaista 22 prosenttia ja seksuaalivahemmist66n kuuluvista 16 prosenttia
joutui kiusatuksi vahintdadn kerran viikossa (Lehtonen ja muut, 2024). Lisaksi
sukupuolivahemmistéihin kuuluvista 8. ja 9. luokan oppilaista 24 prosenttia ja
seksuaalivahemmistoihin kuuluvista 20 prosenttia ilmoitti koulun aikuisen kiusanneen

hanta koulussa lukuvuoden aikana (Lehtonen ja muut, 2024).

Koulutusta koskeva yhdenvertaisuuspuhe rakentuu neutraalin oletuksen varaan, jossa
kaikila  on samat mahdollisuudet. Aineiston hiljaisuus  seksuaali- ja
sukupuolivahemmistdjen  kokemuksista kdtkee sen, miten sukupuolen ja
seksuaalisuuden moninaisuus vaikuttaa todellisiin  mahdollisuuksiin  opiskella

turvallisesti.

Terveys esitetddn aineistossa keskeisend kotoutumisen osa-alueena ja hyvan
kansalaisuuden  tunnusmerkkind.  Terveydestda  huolehtiminen  rinnastetaan
vastuullisuuteen ja kykyyn elda yhteiskunnan saantéjen mukaan. Aineiston Terveys ja
hyvinvointi -paateemassa korostetaan yksilon vastuuta omasta hyvinvoinnistaan seka
terveyspalvelujen oikeanlaista ja tehokasta kayttamista. Hyvinvointi kuvataan ennen
kaikkea terveellisten eldamadntapojen ja oman toiminnan seurauksena, mika tukee

kasitysta kansalaisesta rationaalisena yksilona.

Seksuaali- ja sukupuolivahemmistéjen nakdkulmasta keskeistd on, ettd aineistossa

terveys ndyttdytyy heteronormatiivisena kokonaisuutena. Seksuaalisuutta kasitteleva
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Seksuaaliterveys-alaluku painottaa lisdaantymisterveytta, ehkdisya ja raskauteen liittyvia
palveluja. Seksuaalinen suuntautuminen mainitaan naiden rinnalla, mutta sen kasittely
jaa pintapuoliseksi ja rajautuu lahinna oikeuteen paattdaa omasta seksuaalisuudestaan.
Nain seksuaalisuus kytkeytyy aineistossa ennen kaikkea lisdantymiseen, mika kytkee
terveyden kasityksen heteroseksuaaliseen parisuhteeseen ja perheen perustamiseen.
Vaikka ilmaus “ihminen tai pariskunta” luo ndennaisen inklusiivisen vaikutelman, teksti
rakentuu oletukselle, ettd kyse on miehen ja naisen vilisestd suhteesta.
Sateenkaariperheet mainitaan aineistossa erillisessa osiossa Monenlaisia perheitd, jossa
heiddn perheenmuodostamisen vaihtoehtoja kdydaan lapi. Tama osoittaa, ettd
sateenkaariperheet tunnistetaan osaksi yhteiskuntaa, mutta ei osana yleista, kaikille
yhteista terveytta ja perhesuunnittelua koskevaa keskustelua. Heteroseksuaalisuuden
matriisi (Butler, 1990; 1993) ndakyy myos tdssa — normaalia ei tarvitse sanoa ddaneen, kun

“epanormaali” saa oman erillisen alalukunsa.

Hiljaisuus nakyy erityisesti siind, ettei aineistossa kasitelld sateenkaarivdhemmiston
erityisia terveydenhuollon tarpeita, kuten sukupuolivihemmistdjen kohtaamia esteita
palveluihin hakeutumisessa tai vahemmistostressin vaikutuksia hyvinvointiin (Jaskari &
Keski-Rahkonen, 2021). Esimerkiksi terveyspalvelujen esittely keskittyy neuvolaan,
raskauteen ja ehkaisyyn liittyviin palveluihin, mutta aineisto ei mainitse lainkaan
sukupuolen korjaukseen liittyvia hormonihoitoja tai sukupuolen vahvistamiseen liittyvia

palveluita, joiden laillisista edellytyksistd luovuttiin vuonna 2023 (Seta, n.d.).

MyoOs asuminen esitetddn arkisena kotoutumisen osa-alueena, jonka kautta yksild
juurtuu yhteiskuntaan. Vakituinen asunto maaritelladn kotoutumisen edellytykseksi ja
osaksi itsendisen ja “hyvan” kansalaisen velvollisuuksia. N&in kotoutumisen
edellytykseksi madritelldaan vakituinen asunto, jonka hankkiminen on osa itsendisen ja
“hyvan” kansalaisen velvollisuuksia. Sukupuolen ja seksuaalisuuden nakoékulmasta
aineiston asumiskuvaus on kuitenkin normatiivinen, eikd se huomioi vdhemmistoihin
kuuluvien ihmisten kokemaa syrjintada asuntomarkkinoilla tai tarvetta salata

identiteettiddn asunnon haussa (Seta, n.d.).
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4.1.2 Kansalaisuuden sosiaalinen ulottuvuus

Sosiaaliset yhteydet muodostavat kotoutumisen toisen keskeisen osa-alueen Agerin ja
Strangin (2008, s. 177—178) viitekehyksessa. Niilla tarkoitetaan suhteita, joiden kautta
yksilo kiinnittyy osaksi vastaanottavaa yhteiskuntaa. Sosiaaliset yhteydet jakautuvat
kolmeen ulottuvuuteen: siteisiin omaan yhteiso6on, siltoihin valtavdaestoon seka
linkkeihin instituutioihin ja viranomaisiin. Nama ovat kotoutumisen sosiaalisia osa-

alueita, joissa kansalaisuutta rakennetaan.

Agerin ja Strangin (2008, s. 177) mukaan sosiaaliset siteet viittaavat suhteisiin omaan
yhteiso6n, kuten perheeseen, sukulaisiin ja muihin, jotka tarjoavat emotionaalista tukea
ja jatkuvuutta. Heiddn mukaansa sosiaaliset siteet ovat kotoutumisen kannalta
keskeisid, sillda ne luovat jatkuvuuden tunnetta ja vdahentavat kotoutumiseen liittyvaa
stressia. Aineistossa sosiaalisia siteita kasitellaan erityisesti perheen kautta, joka nousee
ensisijaiseksi sosiaalisen siteen muodoksi. Perhe nayttdytyy aineistossa laaja-alaisena

kotoutumisen rakenteena, joka yhdistaa yksilon yhteis6on ja kansalaisuuden ideaaliin.

Perhemalleja esitellddan omassa luvussa Monenlaisia perheitd, mutta se hahmottuu
pitkalti heteroydinperheen kautta, jota kuvataan normina, johon muita perhemuotoja
verrataan. Aineisto tunnustaa perheiden moninaisuuden, mutta samalla jasentaa
heteroseksuaalisen ydinperheen ensisijaiseksi malliksi. Tama heijastaa sitd, miten
heteroutta on pitkaan tuotettu kielen ja kuvaston kautta luonnolliseksi ja tavoiteltavaksi
ihanteeksi sekd kunniallisen kansalaisuuden perustaksi (Rossi, 2015, s. 51). Muut

perhemuodot maaritelldadn tdman normin rinnalla ja suhteessa siihen.

Aineisto  antaa konkreettisia  esimerkkeja naisparien  vanhemmuudesta
(hedelmoityshoidot), mutta miesparien ja sukupuolivihemmistdjen vanhemmuus jaa
mainitsematta. Valeniuksen (2004, s. 48) mukaan kansallista jarjestysta tuotetaan
sukupuolen ja seksuaalisuuden kautta, erityisesti heteroseksuaalisen ydinperheen
kautta, jossa nainen ymmarretadn kansakunnan uusintajana. Tama tuottaa hiljaisuuden,
jossa vain osa sateenkaariperheistd saa tilaa ja toiset jaavat nakymattomiksi. Erityisen

silmiinpistdavaa on, ettd kumppanuusvanhemmuutta kasittelevassa osiossa olisi ollut
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luonteva tilaisuus mainita, ettd myo6s miesparit voivat saada lapsia yhteistyossa
esimerkiksi naisparien kanssa. Samoin transihmisten mahdollisuudet perheellistymiseen
jaavat taysin kasittelematta, vaikka ne ovat olennainen osa perheiden moninaisuutta.

Aineistossa ei myoskadan kasitella sateenkaari-ihmisten omia yhteisoja.

Hiljaisuus on merkittdva erityisesti maahanmuuttaneiden sateenkaari-ihmisten
nakoékulmasta, silla  tutkimusten mukaan (A, 2023; Mole, 2018)
sateenkaarimaahanmuuttajat eivdt usein tunne kuuluvansa valtavdestoon eivatka
omaan etniseen yhteiséonsa, jolloin sateenkaariperheiden ja sateenkaariyhteiséjen
merkitys sosiaalisina siteina voi olla ratkaiseva. Aineisto ei kuitenkaan tuo esiin naita
mahdollisuuksia, mikd rajaa queer-ihmisten kokemukset sosiaalisten siteiden
ulkopuolelle ja tuottaa ndin kuvaa kansalaisuudesta, jossa perheellisyys ja kuuluminen

yhteis66n rakentuvat edelleen heteronormatiivisen ydinperheen kautta.

Sosiaaliset sillat tarkoittavat yhteyksida valtavdestoon, jotka mahdollistavat
vastavuoroisen vuorovaikutuksen, luottamuksen rakentamisen ja osallistumisen
yhteiskunnan toimintaan laajemmin (Ager & Strang, 2008, s. 179-180). Néiden
vhteyksien kautta yksilo kiinnittyy osaksi yhteiskunnan sosiaalista rakennetta ja saa
mahdollisuuden tulla tunnustetuksi tdysivaltaisena jasenend. Aineistossa sosiaaliset
sillat nakyvat painotuksena siihen, ettd maahanmuuttaneiden tulisi rakentaa
ystavyyssuhteita valtavaesto6n kuuluviin suomalaisiin, mika tukee seka kielen oppimista
ettd yhteiskuntaan kuulumisen kokemusta. Tama korostaa kotoutumisen ja yhteis66n
kiinnittymisen tapahtuvat ennen kaikkea valtavdeston normien puitteissa.
Ystavyyssuhteet suomalaisiin nahdaan kaikkia koskevana tavoitteena, eika aineistossa
tunnisteta niita esteita, joita syrjintd tai ulossulkeminen voi tdlle prosessille asettaa.
Tutkimusten mukaan seksuaali- ja sukupuolivdhemmistoon kuuluvat
maahanmuuttaneet kohtaavat syrjintda ja ulossulkemista valtavdestdn puolesta ja

vastauksena tahan luovat omia turavyhteisoja (Czimbalmos & Rask, 2022, s. 16).

Sosiaaliset linkit tarkoittavat suhteita julkisiin instituutioihin ja viranomaisiin, kuten
terveydenhuoltoon, koulutusjarjestelmaan, sosiaalipalveluihin ja poliittisiin rakenteisiin

(Ager & Strang, 2008, s. 181). Naiden kautta sosiaalinen kansalaisuus konkretisoituu
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kdaytannon tasolla. Aineistossa sosiaaliset linkit ndyttdaytyvat ennen kaikkea
universaalina oikeutena. Esimerkiksi seksuaaliterveytta kasittelevassa luvussa todetaan,
ettd “jokaisella on oikeus” seksuaalioikeuksiin ja terveyspalveluihin. Tama ilmaus luo
vaikutelman tasa-arvoisista lahtokohdista ja rakentaa kuvan kansalaisuudesta, joka on
sosiaalisesta nakokulmasta jo saavutettu. Sateenkaari-ihmiset kohtaavat syrjintaa
instituutioissa ja viranomaisten kohdalla esimerkiksi terveydenhuollossa (Jaskari &
Keski-Rahkonen, 2021) ja koulutuslaitoksissa (Lehtone ja muut, 2024). Lisadksi
vahemmistOstressistd karsiva potilas saattaa ennakoidun syrjinnan pelossa lykata
hoitoon hakeutumista (Jaskari & Keski-Rahkonen, 2021). Sateenkaari-ihmisten
institutionaalinen haavoittuvuus jaa nimedmattd, ja viranomaisiin kohdistuva
luottamuspula ohitetaan kokonaan. Aineisto kylla painottaa luottamusta viranomaisiin
osana kotoutumisen onnistumista, mutta ei tarkastele, millaisia esteitd luottamuksen
rakentamiseen voi liittyd. Tama paljastaa intersektionaalisen huomioimisen puutteen,
jossa sukupuolen, seksuaalisuuden ja maahanmuuttajuuden leikkauspisteet jaavat

aineistossa tunnistamatta.

Sosiaalisten yhteyksien kolmen ulottuvuuden (siteiden, siltojen ja linkkien) tarkastelu
osoittaa, ettd Berryn (1997) kuvaama marginalisaatio konkretisoituu aineiston kautta
rakenteellisena ulossulkemisena. Seksuaali- ja sukupuolivahemmist6ihin kuuluvien
maahanmuuttaneiden heikko kiinnittyminen omaan yhteis66n, valtavaestoon ja
instituutioihin  kaventaa heiddn mahdollisuuksiaan sosiaalisen kansalaisuuden

rakentumisessa.

4.1.3 Kansalaisuuden kulttuurinen ulottuvuus

Mahdollistajat muodostavat kolmannen kotoutumisen osa-alueen Agerin ja Strangin
(2008, s. 181-184) viitekehyksessa. Niihin kuuluvat kielitaito, kulttuurinen ymmarrys
seka turvallisuuden ja vakauden kokemus. Ager ja Strang (2008, s. 183—184) korostavat
turvallisuutta kotoutumisen valttamattomana edellytyksend, silla ilman fyysista tai
psyykkista turvallisuutta maahanmuuttaneet eivit koe voivansa kotoutua. Némé ovat

kotoutumisen kulttuurisia osa-alueita, joissa kansalaisuutta rakennetaan.
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Kuten aiemmin todettiin, aineisto esittdd kielenoppimisen porttina kansalaisuuteen.
Kielen hallinta nayttaytyy kotoutumisen perustana ja valineend, jonka kautta yksilo
padsee osalliseksi yhteiskuntaan. Sama logiikka toistuu kulttuurin kohdalla, kun yksilo
omaksuu suomalaisen kulttuurin, hanen kuulumisensa yhteiskuntaan vahvistuu. Nain
kielen ja kulttuurin hallinta ndyttaytyvat niin kdytannon taitoina kuin mittareina siita,

kuka tayttaa "hyvan kansalaisen” kriteerit.

Aineiston kulttuuria kasittelevissa osuuksissa tasa-arvo ja yhdenvertaisuus maaritellaan
suomalaisen kulttuurin ydinarvoiksi, mika rakentaa kuvaa Suomesta turvallisena ja
hyvaksyvana yhteiskuntana. Tama esitys on kuitenkin symbolinen, silla samalla kun tasa-
arvosta ja yhdenvertaisuudesta puhutaan, syrjinnan ja turvattomuuden kokemuksia ei
kasitelld seksuaali- ja sukupuolivihemmistdjen nakokulmasta konkreettisin esimerkein.
Muita eriarvoisuuden muotoja, kuten sukupuolten epatasa-arvoa ja rasismia,
havainnollistetaan esimerkein, mikd tekee niistd tunnistettavia ja todellisia. Nain
aineiston kulttuurinen yhdenvertaisuus rakentuu normatiivisen sukupuolen ja

seksuaalisuuden varaan.

Kotoutumisen ensimmadisessa padteeman alaluvussa Mitd kotoutuminen tarkoittaa?
turvallisuus ja vakaus esitetdan kotoutumisen perusedellytyksind. Luvussa todetaan,
ettd kotoutuminen on kaksisuuntainen prosessi, jossa merkitystd on my0s
vastaanottavan  yhteiskunnan asenteilla  ja rakenteilla.  Seksuaali- ja
sukupuolivihemmistojen tasa-arvoa ja yhdenvertaisuutta kasitellddn aineistossa eri
paateemojen, kuten perheiden, terveyden ja tyon yhteydessda, mutta painotus on
kaikissa juridinen. Tasa-arvo- ja yhdenvertaisuuslait esitetdaan takeina siita, etta kaikilla
on vyhtéaldiset oikeudet, vaikka todellisuudessa naméa oikeudet eivat toteudu
yhdenvertaisesti. Lakitekstien yhteydessa mainitaan seksuaalinen suuntautuminen ja
sukupuoli-identiteetti syrjinndan perusteina, mutta konkreettiset esimerkit sateenkaari-
ihmisten arjesta puuttuvat. Nain syntyy kuilu lakitekstien ja todellisuuden vilille, jolloin
sateenkaari-ihmisten kokemukset jadvat abstraktin yhdenvertaisuuspuheen sisdan

nakymattomiksi.
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Aineistossa viitataan my0Os vahemmistOstressiin, mutta ainoastaan rasismin
nakokulmasta. Seksuaali- ja sukupuolivahemmist6jen kokema vahemmistOstressi jaa
nimeamatta, vaikka tutkimuksen mukaan toistuva syrjintd, epaluottamus viranomaisiin
ja pelko vakivallasta heikentavat seksuaali- ja sukupuolivahemmistoon kuuluvien
maahanmuuttaneiden kokemusta turvallisuudesta ja kuulumisesta yhteiskuntaan
(Czimbalmos & Rask, 2022, s. 44, 91-92). Tama on esimerkki siitd, miten seksuaali- ja
sukupuolivihemmistot  jaavat  yleisen  yhdenvertaisuuspuheen  sisdgan ja

intersektionaalisen nakokulman puute kaventaa ymmarrysta kotoutumisesta.

4.1.4 Kansalaisuuden juridinen ulottuvuus

Perusta muodostaa kotoutumisen neljdnnen osa-alueen Agerin ja Strangin (2008, s.
185-187) viitekehyksessa. Se viittaa kansalaisuuteen ja oikeuksiin, joiden kautta yksilo
tunnustetaan taysivaltaiseksi yhteiskunnan jaseneksi. Perusta on kansalaisuuden
juridinen ulottuvuus, jonka kautta yksild saa virallisen aseman ja yhteisollisen
tunnustuksen kansalaisena. Tata kotoutumisen ulottuvuutta voidaan kasittda Urposen
(2010, s. 297) ajatuksen kautta siita, miten modernissa lansimaisessa kansalaisuudessa
on olennaisesti kyse vyksilon ja kansallisvaltion valisesta suhteesta, jossa
kansalaisuudessa on yksilon oikeuksien lisdksi kyse my6s yhteison jasenyydesta. Perusta

muodostaa sen tason, jolla kansalaisuuden juridiset ja symboliset rajat tulevat nakyviksi.

Seksuaalivahemmistojen nakdkulmasta aineisto kasittelee juridista yhdenvertaisuutta
monipuolisesti ja esittdaa heidat lain puitteissa hyvaksyttyind ja olemassa olevina
kansalaisina, joita ei saa syrjid. Sukupuolivdhemmistdjen osalta aineisto tarkastelee
laajasti sukupuolistereotypioita, sukupuolinormeja ja sukupuolen moninaisuutta, ja
nostaa esiin transsukupuolisten juridisen aseman yhteiskunnassa seka syrjinnan kiellon
laissa. Aineistossa tuodaan avoimesti esiin, ettda muunsukupuolisia ei tunnusteta
juridisesti Suomessa. Tama paljastaa sen, ettd kansalaisuuden virallinen perusta on
edelleen sidottu sukupuolen bindariseen jarjestykseen, jossa yhteiskunta tunnustaa ne

identiteetit, jotka sopivat juridisesti maariteltyihin normeihin.
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Muunsukupuolisten juridinen tilanne osoittaa, ettd yhteiskunnan ja kansalaisuuden
perusta rakentuu edelleen vahvasti sukupuolen bindarisen jarjestyksen varaan, jossa
mies ja nainen toimivat normatiivisina ldahtokohtina. Tama kaksijakoinen
sukupuolijarjestys on tiiviissd yhteydessa heteroseksuaalisuuden normiin, silla
sukupuolta ja seksuaalisuutta tuotetaan kulttuurissa rinnakkaisina ja toisiaan
vahvistavina rakenteina (Butler, 1993). Kun sukupuolijarjestys rakentuu miehen ja
naisen varaan, tulee se sulkeneeksi kaiken tdman jaon ulkopuolisen marginaaliin ja
tekee kansallisesta identiteetistd heteronormatiivisen (Valenius, 2004, s. 48). Aineisto
paljastaa muunsukupuolisten juridisen aseman kautta, ettd Suomessa “hyva

kansalainen” on yha cissukupuolinen ja heteroseksuaalinen.

4.2 Seksuaali- ja sukupuolivihemmistojen representaatiot

oppimateriaalissa

Edellisessa alaluvussa tarkastelin, miten kansalaisuutta rakennetaan aineistossa.
Analyysi osoitti, ettd “hyvdan kansalaisen” ihanne rakentuu ennen kaikkea tyon ja
perheen kautta. Vastakarvaan lukeminen queer-nakokulmasta puolestaan osoitti, etta
aineisto rajaa tekstuaalisesti seksuaali- ja sukupuolivahemmistét “hyvan

kansalaisuuden” ulkopuolelle.

Tassd luvussa siirryn tarkastelemaan, miten kansalaisuuden keskeiset rakenteet
visualisoidaan ja merkityksellistetdan aineiston kuvissa ja opetusvideoissa seksuaali- ja
sukupuolivihemmistéjen nakokulmasta. Hyodynnan analyysissa
representaatioanalyysia, jossa tarkastelen aineiston visuaalisia esityksia, eli valokuvia,
kuvituskuvia ja videomateriaalia. Lahestymistapa mahdollistaa sen, ettd analyysissa
huomioidaan seka visuaalinen etta kielellinen merkityksenteko ja niiden yhteisvaikutus

kansalaisuuden esittamisessa.

Ldhestyn analyysid kulttuurintutkimuksen ja sukupuolentutkimuksen ndkdkulmista.
Tutkimukseni pohjaa ajatukseen representaatiosta prosessina, jolla on keskeinen rooli

identiteettien ja kuulumisen rajojen rakentumisessa (Hall, 1996). Yhdistan tdman
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sukupuolentutkimuksen viitekehykseen ja erityisesti Butlerin (1990)
performatiivisuuden kasitteeseen, jonka mukaan identiteetit eivat ole pysyvia olemisen
tiloja, vaan rakentuvat jatkuvan toiston ja tekemisen kautta. Taman logiikan mukaisesti
tarkastelen aineiston kuvia ja videoita, joissa esiintyvdt representaatiot osallistuvat
maarittamaan sitd, millaisia kansaan kuulumisen mahdollisuuksia seksuaali- ja

sukupuolivihemmistadille avautuu.

Seksuaali- ja sukupuolivdhemmistdjen kohdalla representaatioanalyysia haastaa
erityisesti nakymattomyys. Vahemmistdasemaa ei voi paatella ulkoisista piirteistd, ja
kulttuuriset normit maarittavat sen, mita voidaan nahda ja ymmartaa (Jamsa, 2008, s.
21). N&in ollen myds representaatioiden hiljaisuudet muodostuvat keskeisiksi analyysin
kohteiksi. Vaikka esityksida on maarallisesti vahan, niin niissa esiintyva toisteisuus on
analyysin kannalta merkittavaa. Representaation valta rakentuu toistamisen logiikalle,
jossa jatkuvat esitykset luonnollistavat tietyt merkitykset ja vahvistavat niitd osaksi

kulttuurista jarjestysta (Rossi, 2015, s. 83).

Katsoin aineiston kaikki 149 kuvaa ja 31 opetusvideota. Osa kuvista on kuvituskuvia ja
osa videoista on animoituja. Analyysi eteni vaiheittain ja sen tulokset on keréatty
taulukkoon (ks. Liite 1). Ensimmadisessa vaiheessa tarkastelin, miten vastakarvaan
lukemisessa esiin nousseet kansalaisuuden keskeiset rakenteet (perhe ja tyd) on
visualisoitu aineistossa. Toisessa vaiheessa rajasin tarkastelun perhetta kasitteleviin
esityksiin. Aineisto maarittelee perheeksi &idin, isdn ja lasten muodostaman
ydinperheen, lapsettoman pariskunnan, vyksinhuoltaja- tai uusperheen seka
sateenkaariperheen. Taman pohjalta maarittelin perhetta esittaviksi esityksiksi sellaiset
esitykset, joissa on kuvattuna pariskunta, pariskunta yhdessa lapsen kanssa tai
yksittdinen vanhempi lapsen kanssa. Perhe-elamaa visualisoitiin yhteensa 23 kuvassa
ja 11 videossa. Kolmannessa vaiheessa etsin aineistosta esitykset, joissa kuvattiin
julkisen elaman osallistumista. Rajasin tarkastelun niihin esityksiin, joissa toimijoiden
seksuaalinen suuntautuminen oli jollain tavoin pdaateltdvissa visuaalisesta tai

kerronnallisesta kontekstista. Naita esityksia l0ytyi kolmesta videosta.
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Neljannessa vaiheessa kartoitin, missa naista kuvista ja videoista esiintyy seksuaali- ja
sukupuolivihemmist6ja koskevia esityksia. Perhe-elamaa esittavia kuvia 16ytyi neljasta
kuvasta. Tyontekoa ja yhteiskunnallista osallistumista esittavista videoista kahdessa
viitattiin seksuaali- ja sukupuolivahemmistoihin kerronnallisesti mutta visuaaliset
esitykset puuttuivat. Viidennessa vaiheessa sovelsin queer-teoreettista ndakdkulmaa
tarkastelemalla, miten seksuaali- ja sukupuolivihemmistot esitetddan tai jatetaan
esittamatta, ja millaisista elementeista toimijuus rakentuu. Kirjasin jokaisesta kuvasta ja
videosta havainnot taulukkoon (ks. Liite 1), jossa erittelin kuvauksen, esityksen
rakenteet seksuaali- ja sukupuolivahemmistoistda, poissaolot sekd toimijuuden
rakentumisen. Naiden havaintojen pohjalta nimesin kullekin esitykselle sen keskeisen

representaation

Ndin muodostin kokonaiskuvan toistuvista visuaalisista rakenteista ja niihin
kytkeytyvistd representaatioista. Havaintojen pohjalta aineistosta on tunnistettavissa
kaksi keskeista representaatiota: sateenkaariperheet toisina seka
sateenkaarivihemmistét julkisen kansalaisuuden ulkopuolella. Seuraavissa alaluvuissa
esittelen nama kaksi representaatiota ja havainnollistan niiden ilmenemista aineistosta
nostamieni esimerkkien avulla. Ensimmaisessda analyysissa (4.2.1) tarkastelen
sateenkaariperheitd kuvaavia kuvia. Toisessa analyysissd (4.2.2) keskityn aineiston
videoihin, joissa julkista kansalaisuutta havainnollistetaan perheen kautta. Naiden
videoiden avulla on mahdollista tarkastella, miten julkinen kansalaisuus esitetdan
seksuaalisuuden ja sukupuolen ndkokulmasta. Analyysin kohteena ovat videot
Minkdlainen on keskivertosuomalainen? (kesto 6:37 min), Ihmisoikeudet, tasa-arvo ja
yhdenvertaisuus (8:35 min) sekda Demokratia ja vaikuttaminen (6:20 min). Vaikka
viimeksi mainitussa ei ole suoria viittauksia seksuaali- tai sukupuolivahemmisto6ihin, se
sisadllytettiin analyysiin, koska se havainnollistaa poissaolon ja heteronormatiivisen

oletuksen logiikkaa julkisen kansalaisuuden esityksissa.
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4.2.1 Sateenkaariperheet toisina

Aineiston havaintojen perusteella nousi esiin representaatio, jossa sateenkaariperheet
esitetddan  “toisina” suhteessa  heteroseksuaaliseen ydinperheeseen. Tama
representaatio rakentuu oikeuksien vaatimisen, symbolisen ndkyvyyden, ja
vanhemmuuden poissaolon kautta. Hallin (1997, s. 15-29) mukaan toiseus on prosessi,
jossa “me” madrittyy aina suhteessa “muihin”, eli toisiin. Aineistossa toiseutta tuotetaan
erontekojen kautta, kun heteroseksuaalinen ydinperhe ndyttdaytyy normina, josta
poikkeavat perhemuodot esitetddn erillisind “toisina”. Ndin kansalaisuuteen liittyva
identiteetti rakentuu erontekojen prosessina, jossa maaritellaan, ketka voidaan nahda

“meihin” kuuluvina perheina ja ketka rajataan sen ulkopuolelle.

Perheelld on keskeinen asema kansalaisuuden rakentumisessa aineistossa. Vaikka
aineisto maarittelee myos lapsettoman pariskunnan perheeksi, sateenkaariperheiden
ndkyvyys jaa hyvin kapeaksi. Samaa sukupuolta olevia pareja kuvataan kolmessa
valokuvassa ja yhdessd kuvituksessa, mutta vanhemmuutta heille annetaan vain
yhdessa  kuvassa (ks. Kuva 1). Muissa sateenkaariperheiden  esityksissa
sateenkaariperheita ei liitetd vanhemmuuteen. Aineiston muut lapsiperheet esitetdan
heteroseksuaalisina- tai yksinhuoltajaperheind, joiden seksuaalisuutta ei maaritell3,
mikd vahvistaa  Valeniuksen  (2004) havaintoa kansallisen identiteetin
heteronormatiivisuudesta, kun sateenkaariperheiden vanhemmuus rajautuu yhteen

esitykseen ja ydinperhe asetetaan kansakunnan perustana.
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Kuva 1. Aineistoesimerkki sateenkaarivanhemmista (Yhteiskuntaorientaatio, 2025)

Toiseuden representaatio rakentuu oikeuksien vaatimisen esittamisen kautta. Aineiston
lapsiperhettda esittdava sateenkaariperhe kuvataan Pride-tapahtumassa, joka on
seksuaali- ja sukupuolivihemmistdojen oikeuksia ja yhdenvertaisuutta edistdava
mielenilmaus. Toimijuus rakentuu tapahtuman luonteen vuoksi oikeuksien vaatimisen
kautta, ei arjen perhe-elaman. Esitys antaa sateenkaariperheille nakyvyytta, mutta
samalla vahvistaa erontekoa suhteessa heteroseksuaaliseen ydinperheeseen, jonka ei
tarvitse vaatia oikeuksiaan. Pride-kehys antaa sateenkaariperheille nakyvyytta ja asemoi
seksuaali- ja sukupuolivahemmistéjen oikeudet edistyksellisyyden merkiksi, mutta
unohtaa arkisen kansalaisuuden kuvaukset. Tama vastaa homonationalistista (Puar,
2013) logiikkaa, jossa seksuaali- ja sukupuolivihemmistdjen -nakyvyys legitimoidaan
“meidan sivistyksend”, mutta normaali toimijuus (arjen perhe-elama ja vanhemmuus)
sailyvat heteroseksuaalisena. Sama logiikka toistuu myds kuvassa (ks. Kuva 2), jossa

lapseton miespari esitetdan Pride-tapahtumassa.
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Kuva 2. Aineistoesimerkki miesparista (Yhteiskuntaorientaatio, 2025)

Symbolinen ndkyvyys muodostaa toiseuttamisen toisen tason. Sateenkaariliput ja -
varjot hallitsevat kuvia visuaalisesti, ja niiden kautta perheiden identiteetti tiivistyy
ennen kaikkea seksuaalivahemmistoon kuulumisen symboliikkaan. Hallin (1997)
mukaan stereotypisointi on merkityksellistamisen kaytanto, jossa kokonainen ryhma
tiivistetddan muutamaan nakyvaan ja usein liioiteltuun piirteeseen. Tassa yhteydessa
sateenkaariliput eivat ole itsessdaan stereotypia, mutta niiden toistuva kaytté toimii
stereotypisoivasti, kun vahemmiston identiteetti maarittyy yksinomaan symbolien
kautta. Butlerin (1993) mukaan heteronormatiivisuus toimii juuri siten, etta
heteroseksuaalisuus  pysyy nakymattomana ja luonnollisena, kun taas

homoseksuaalisuutta tulee jatkuvasti selittaa ja perustella.

Kolmantena toiseutta rakentavana piirteend on miesparien esittdminen lapsettomina
(ks. Kuvat 2 ja 3). Molemmissa kuvissa miesparit kuvataan ilman lapsia. Kuvituskuvassa
(ks. Kuva 3) muut perheet maarittyvat vanhemmuuden kautta. Tama esittamisen tapa
uusintaa oletusta, ettd isyys ei kuulu miespareille. Esitykset tiivistavat miesparien
identiteetin  lapsettomuuden  piirteisiin, jolloin  heiddn  mahdollisuutensa

vanhemmuuteen jaavat nakymattomiksi. Aineisto tulee vahvistaneeksi Valeniuksen
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(2004) ajatusta kansallisesta jarjestyksestd, jota tuotetaan sukupuolen ja
seksuaalisuuden kautta, erityisesti ydinperheen kautta, jossa nainen ymmarretaan

kansakunnan uusintajana.

-,

Kuva 2. Aineistoesimerkki vanhemmista (Yhteiskuntaorientaatio, 2025)

Butlerin (1990) performatiivisuutta korostavan kasityksen mukaan toisto ei vain kuvaa
todellisuutta, vaan myos tuottaa ja vakiinnuttaa sen, mikd ymmarretaan normaaliksi.
Aineistossa toistuvat toiseuttavat kuvaukset sateenkaariperheistd rajaavat seksuaali- ja
sukupuolivihemmistojen identiteetteja “hyvan kansalaisuuden” ulkopuolelle, mika

vahvistaa kasitysta heteroseksuaalisuudesta kansalaisuuden ehtona.

4.2.2 Sateenkaarivahemmistot julkisen kansalaisuuden ulkopuolella

Aineistosta nousee esiin representaatio, jossa sateenkaarivdhemmistot sijoittuvat
julkisen kansalaisuuden ulkopuolelle. Tama representaatio rakentuu heteroseksuaalisen

parisuhteen kuvauksessa, seksuaali- ja sukupuolivihemmistdjen poissaolon seka
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yksityisen ja julkisen eldamdn rajojen kautta. Aineistossa kansalaisuutta
havainnollistetaan jarjestelmallisesti heteroparien kautta, kun taas seksuaali- ja
sukupuolivahemmistot jaavat maininnoiksi. Tama valinta tuottaa “hyvaa

kansalaisuutta”, jossa yksilo on paitsi aktiivinen ja osallistuva myos heteroseksuaalinen.

Aineiston kolme videota, Minkdlainen on keskivertosuomalainen?, Ihmisoikeudet, tasa-
arvo ja yhdenvertaisuus seka Demokratia ja vaikuttaminen, muodostavat
kokonaisuuden, jossa julkisen kansalaisuuden toimijuus kietoutuu heteroseksuaalisen
yksityiselaman ymparille. Jokaisessa videossa yhteiskunnallinen osallistuminen
kuvataan nais—mies-parien kautta, ja parisuhde toimii neutraalina taustana tyon,
osallistumisen ja demokratian kuvauksille. Seksuaali- ja sukupuolivahemmistoihin
viitataan ainoastaan kerronnallisesti tietona heidan olemassaolostaan ja oikeuksistaan
kahdessa videossa. Ndin toimii Butlerin (1990, 1993;) heteroseksuaalisen matriisin
logiikka, jossa heteroseksuaalisuus pysyy nakymattdmana normina ja muu seksuaalisuus
taytyy aina nimetd poikkeuksena. Na&in kansalaisuuden identiteetti maarittyy
heteronormatiivisen matriisin sisalla, kun “hyva kansalainen” ja heteroseksuaalinen

sulautuvat yhteen, kun taas seksuaali- ja sukupuolivdahemmistot jaavat nakymattomiksi.

Seksuaali- ja sukupuolivahemmistdjen poissaolo rakentuu siind, miten aktiivista ja
osallistuvaa kansalaista havainnollistetaan visuaalisesti heteroparien kautta ja heille
annetaan videoissa toimijuutta. Vahemmistét mainitaan kerronnalliseti, mutta heidan
visuaalinen nakyvyytensa jaa pois. Esimerkiksi Minkdlainen on keskivertosuomalainen?
-videossa keskivertosuomalaisuutta kuvataan nais-mies-parin tarinan kautta. Heidan
tyonsa, koulutuksensa ja parisuhteensa yhdistyvat ideaaliin, jossa kansalaisuus rakentuu
tyon ja perheen varaan. Seksuaali- ja sukupuolivaihemmist6t mainitaan kerronnallisesti
avioliittojen yhteydessa, mutta heiddn eldmdnsa ei saa visuaalista muotoa tai
toimijuutta. Pelkadksi abstraktiksi maininnaksi jadminen on Butlerin (1990; 1993)
kuvaaman heteroseksuaalisen matriisin  ytimessd, jossa heteroseksuaalisuutta

tuotetaan ensisijaisena ja itsestdaan selvana normina.

Sama logiikka toistuu /hmisoikeudet, tasa-arvo ja yhdenvertaisuus -videossa, jossa tasa-

arvosta keskustellaan nais-mies-parin kautta. Heidan tyonsa poliisina, valtuutettuna ja
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opettajana limittyvat yhteiskunnan tasa-arvokehityksen kuvaukseen. Seksuaali- ja
sukupuolivahemmistéjen asemaa kasitelldan kerronnallisesti lyhyesti menneiden
vuosien saavutuksina, mutta heidan visuaalinen toimijuutensa jaa nakymattomaksi.
Taman toiston kautta vahvistuu kasitys, ettd “hyva” kansalainen toimii yhteiskunnassa
heteroseksuaalisen normin puitteissa. Representaation valta toimii juuri naissa
toistoissa, kun jatkuvat esitykset luonnollistavat tietyt merkitykset ja vahvistavat niita

osaksi kulttuurista jarjestysta (Rossi, 2015, s. 83).

Kolmannessa videossa, Demokratia ja vaikuttaminen, kansalaisuuden narratiivi
rakentuu jalleen heteropariskunnan ymparille. Parisuhteen yksityiset hetket, kavely kasi
kddessa ja vyhdessdolo kotona, liitetddan poliittiseen osallistumiseen, kuten
danestamiseen ja vaikuttamiseen. Nain yksityinen ja julkinen kietoutuvat yhteen tavalla,
joka tuottaa kansalaisuuden ihanteen, eli aktiivinen yhteiskunnallinen toimija on myo6s
yksityiselaméassaan heteroseksuaalinen. Richardsonin (2001, s. 157) mukaan erityisesti
seksuaalivahemmistojen kohdalla yksityisyydesta on tehty institutionaalinen raja, jonka
puitteissa seksuaalisuuden hyvaksynta kansalaisuuden osana on mahdollista vain, jos se
pysyy yksityisyyden piirissa - kuten videoilla, joissa seksuaali- ja sukupuolivihemmistot

pysyvat poissa julkisen elaman piirista.

Nain heteroseksuaalisuudesta tulee kansalaisuuden oletusarvo, jota ei tarvitse erikseen
merkitd, kun taas seksuaali- ja sukupuolivihemmist6jen oikeuksista kerrotaan ja heidan
olemassaolonsa tehddan nakyvaksi vain kertomuksissa osana suomalaista
edistyksellisyytta, ilman seksuaali- ja sukupuolivahemmist6jen toimijuutta. Toimijuuden
puutetta voidaan tulkita homonationalismin ilmentymana (Puar, 2013), kun
sateenkaarioikeudet kytketddn osaksi suomalaista edistyksellisyytta, mutta niiden
esittdminen pelkkina kansallisina saavutuksina ilman seksuaali-  ja
sukupuolivahemmistéjen toimijuuden lasndoloa tuottaa rajaa “suvaitsevan meidan” ja
“suvaitsemattomien muiden” valille. Ndin sateenkaarioikeudet nayttaytyvat kansallisen
sivistyksen mittarina, joka vahvistaa Suomen kuvaa edistyksellisend kansakuntana
samalla, kun vahemmist6ihin kuuluvat vyksilot jaavat julkisen kansalaisuuden

ulkopuolelle.
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4.3 Yhteenveto

Aloitin  analyysin  vastaamalla ensimmaiseen  tutkimuskysymykseeni  miten
kansalaisuutta rakennetaan seksuaali- ja sukupuolivahemmistdjen nakokulmasta
kotoutumisen viestintdmateriaaleissa? Ensimmaiselld lukukerralla Idhestyin aineistoa
neutraalin lukijan positiosta hahmottaakseni, millaisena “hyva kansalaisuus” rakentuu
ja mita ihanteita siihen liitetdan. Aineiston perusteella “hyva kansalainen” maarittyy
ennen kaikkea tyon ja perheen kautta. Tyo esitetddn kotoutumisen keskeisena
tavoitteena ja onnistumisen mittarina, kun taas perhe toimii sosiaalisen kiinnittymisen

ja yhteisollisen kansalaisuuden symbolina.

Toisella lukukerralla sovelsin vastakarvaan lukemista queer-teoreettisesta ja
intersektionaalisesta nakokulmasta ja tarkastelin, miten nama ihanteet rakentuvat
sukupuolen ja seksuaalisuuden kautta. Jasensin havainnot kotoutumisen
yhteiskunnallisiin, sosiaalisiin, kulttuurisiin ja juridisiin ulottuvuuksiin, jotka yhdessa
hahmottavat kansalaisuuden eri tasoja. Kontekstualisoin havaintojani tutkimusten
kautta, jotka avaavat, miten seksuaali- ja sukupuolivihemmistoihin kohdistuvat
rakenteelliset esteet ja syrjinndan muodot iimenevat suomalaisessa yhteiskunnassa. Nain
pystyin tarkastelemaan, miten aineistossa ilmenevat hiljaisuudet heijastavat vallan

rakenteita.

Kansalaisuuden yhteiskunnallinen ulottuvuus rakentuu vastuullisuuden, hyodyllisyyden
ja velvollisuuden kehyksessa. Seksuaali- ja sukupuolivihemmistot tunnistetaan padosin
juridisten syrjintdakategorioiden kautta, ei arjen toimijuuden esimerkkeind, mika
yllapitdda kuvaa vahemmistOistd suojelun kohteina, ei aktiivisina kansalaisina.
Yhdenvertaisuus nayttaytyy lakitekstien tasolla “jo saavutettuna”, mika katkee nakyvista
tyoeldaman, koulutuksen ja terveydenhuollon rakenteelliset erot seka oletuksen hetero-

ja cissukupuolisesta toimijasta neutraalina standardina.

Kansalaisuuden sosiaalinen ulottuvuus rakentuu perhesuhteiden, valtavaestéon

suuntautuvien yhteyksien ja instituutioihin luottamisen varaan. Perhe esitetdan
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kiinnittymisen keskeisend muotona, mutta kehys pysyy heteronormatiivisena.
Sateenkaariperheiden nakyvyys on kapea, miesparien ja transihmisten vanhemmuus jaa
sivuun, eikda sateenkaariyhteis6ja kuvata sosiaalisina siteind. Valtavaestéon
suuntautuvat suhteet kuvataan yksisuuntaisena sopeutumisena valtakulttuurin, eika
syrjintda tunnisteta sen esteeksi. Institutionaalista haavoittuvuutta tai luottamuspulaa
ei kuvata, vaikka ne rajaavat sosiaalisen kansalaisuuden toteutumista
maahanmuuttaneilla sateenkaari-ihmisilla. N&in intersektionaaliset erot jaavat

tunnistamatta.

Kansalaisuuden kulttuurinen ulottuvuus rakentuu kielen, kulttuurisen ymmarryksen ja
turvallisuuden varaan. Tasa-arvo ja yhdenvertaisuus maaritelldadn suomalaisen
kulttuurin ydinarvoiksi, mutta kuvaukset jaavat symbolisiksi. Toisin kuin sukupuolten
epatasa-arvosta tai rasismista, seksuaali- ja sukupuolivihemmistéjen syrjintdaa ei
havainnollisteta konkreettisin esimerkein. Vahemmistostressi ja turvattomuus jadvat

nain nakymattomiksi ja turvallisuus esitetdan abstraktina ideaalina.

Kansalaisuuden juridinen ulottuvuus tekee nakyvaksi sukupuolen bindariseen
jarjestykseen rakentuvat rajat. Seksuaalivdahemmistot esitetddan lain puitteissa
hyvaksyttyina kansalaisina, mutta sukupuolivihemmistdjen juridinen yhdenvertaisuus
jaa puutteelliseksi. Muunsukupuolisuuden juridisen tunnustamisen puute osoittaa, etta
kansalaisuuden virallinen perusta rakentuu edelleen sukupuolikategorioille, joihin kaikki
identiteetit eivat mahdu. Nain juridinen kansalaisuus paljastaa, miten sukupuolen ja
seksuaalisuuden rajat maarittavat, kuka voidaan nahda tdysivaltaisena yhteiskunnan

jasenena.

Taman jalkeen vastasin toiseen tutkimuskysymykseen eli miten seksuaali- ja
sukupuolivihemmistoja representoidaan osana kansaa kotoutumisen
viestintamateriaaleissa. Analysoin miten aiemmin analyysissa esiin nousseet “hyvan
kansalaisuuden” rakenteet, ty0 ja perhe, saavat aineistossa visuaalisia muotoja.
Representaatioanalyysida hyodyntden erittelin kuvauksen, esityksen rakenteet seksuaali-
ja sukupuolivahemmistdista, poissaolot seka toimijuuden rakentumisen, minka pohjalta

nousi esiin  kaksi toistuvaa kuvaa seksuaali- ja sukupuolivahemmistoista:
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sateenkariperheet toisina ja sateenkaarivahemmistot julkisen kansalaisuuden

ulkopuolella.

Sateenkaariperheet toisina -representaatio rakentui kolmesta toiseuttavasta piirteesta
(oikeuksien vaatiminen, symbolinen ndkyvyys ja vanhemmuuden poissaolo), jotka
vhdessa vahvistavat heteroseksuaalisen ydinperheen asemaa kansalaisuuden normina.
Nama piirteet osoittivat, kuinka vahemmistdja nakyvyys on ehdollista. Seksuaali- ja
sukupuolivihemmistot esitetdan silloin, kun heiddn olemassaolonsa kytkeytyy tasa-
arvoon ja oikeuksiin, ei arjen kansalaisuuteen. Visuaalisesti sateenkaariperheet
nayttaytyvat poikkeuksina, jotka tekevat normin nakyvaksi, mutta eivat padse osaksi

tata normia.

Sateenkaariviihemmistét julkisen kansalaisuuden ulkopuolella -representaatiossa
kansalaisuus rakentuu kolmen toistuvan piirteen kautta (heteroseksuaalisen
parisuhteen kuvauksena, seksuaali- ja sukupuolivdhemmistdjen poissaolona seka
yksityisen ja julkisen eldaman rajauksena). Ndiden kautta aineisto tuottaa kuvan, jossa
“hyva kansalainen” maarittyy heteroseksuaaliseksi ja cissukupuoliseksi, ja seksuaali- ja

sukupuolivahemmistojen identiteetit jadvat julkisen toimijuuden ulkopuolelle.
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5 Paatanto

Tama tutkielman tavoitteena oli selvittda, millaisena Suomen kansalaisuutta
rakennetaan seksuaali- ja sukupuolivahemmistjen nakokulmasta seka miten seksuaali-
ja sukupuolivihemmistét ndhddan osana kansaa virallisessa kotoutumisen
viestintdmateriaalissa. Tutkimusaineistona toimi monikielinen yhteiskuntaorientaation
oppimateriaali. Aineiston tekstit, kuvat ja videot analysoitiin kvalitatiivisin menetelmin
kahden toisiaan taydentavan lahestymistavan avulla. Vastakarvaan lukemisen avulla
tehtiin nakyvaksi aineiston hiljaisuuksia  ja normatiivisia oletuksia.
Representaatioanalyysia hyodyntamalla osoitin aineistosta |6ytyvida toiseuttavia
esityksia. Nadiden havaintojen pohjalta esitin pdatelmiani siita, miten aineistossa

rajataan seksuaali- ja sukupuolividhemmist6ja ulos kansalaisuuden piirista.

Tutkimukseni lahtokohtana oli Bodstromin (2020) ajatus kotoutumisesta kulttuurisena
ja viestinnadllisena prosessina. Tama konstruktivistinen nakokulma korostaa, etta
kansalaisuus ei ole vain juridinen tai hallinnollinen asema, vaan jatkuvasti tuotettu ja
neuvoteltu merkitysjarjestelma. Yhteiskuntaorientaation oppimateriaali toimii
viestintdkanavana, joka valittda tata  merkitysjarjestelmdaa kohdennetusti
maahanmuuttaneille. Samalla se rakentaa kuvaa “hyvasta kansalaisuudesta” ja tuottaa

todellisuutta, joka rajaa osan ihmisista tdman ihanteen ulkopuolelle.

Tutkimuksen teoreettinen viitekehys muodostui kriittisen kulttuurin tutkimuksen,
sukupuolentutkimuksen, erityisesti queer-tutkimuksen, ja representaatioanalyysin
pohjalta. Ensimmainen tutkimuskysymykseni oli: Miten kansalaisuutta rakennetaan
seksuaali- ja sukupuolivihemmistdjen nakokulmasta? Toinen tutkimuskysymykseni oli:

Miten seksuaali- ja sukupuolivahemmistdja representoidaan osana kansaa?

Kansalaisuutta rakennettiin aineistossa erityisesti tyon ja perheen kautta. Vastakarvaan
lukeminen paljasti, ettd kansalaisuuden eri ulottuvuudet (yhteiskunnallinen, sosiaalinen,
kulttuurinen ja juridinen) rakentuvat heteronormatiivisen ja cissukupuolisen ihanteen
varaan. Yhteiskunnallisella tasolla seksuaali- ja sukupuolivahemmistét tunnistetaan

juridisten syrjintdkategorioiden kautta suojelun kohteina, mutta heiddn asemaansa
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madrittavat rakenteelliset erot jadvat tunnistamatta. Sosiaalisella tasolla
vahemmistojen sosiaaliset suhteet tunnistetaan, mutta niiden kuvaukset jaavat
kapeiksi, eika heidan vaikeuksiaan kiinnittya yhteisdihin, valtavaestdon ja instituutioihin
tunnisteta.  Kulttuurisella tasolla heiddn kokemuksensa jdavat symbolisen
vhdenvertaisuuspuheen sisaan, eika syrjintaa tai turvattomuutta tunnisteta. Juridisella
tasolla kansalaisuuden rajat rakentuvat sukupuolen bindariseen jarjestykseen, jossa
muunsukupuolisuuden tunnustamisen puute kaventaa seksuaali- ja

sukupuolivihemmistdjen tdysivaltaista jasenyytta yhteiskunnassa.

Vastakarvaan lukemisen  paljastamia normeja ja  hiljaisuuksia  tdydensi
representaatioanalyysi, joka osoitti, miten “hyva kansalaisuus” tehdaan nakyvaksi
visuaalisissa esityksissda. Analyysista nousi esiin kaksi keskeistd representaatiota:
sateenkaariperheet toisina ja sateenkaarivihemmistét julkisen kansalaisuuden
ulkopuolella. Sateenkaariperheet toisina -representaatiossa nousi esiin, etta
sateenkaariperheet tunnustetaan osana yhteiskuntaa, mutta heidan arkielamansa ja
vanhemmuus jaavat nakymattomiksi. Sateenkaarivahemmistoét julkisen kansalaisuuden
ulkopuolella -representaatio puolestaan osoitti, ettd julkisen kansalaisuuden
kuvauksissa heteroseksuaalisuudesta muodostuu kansalaisuuden oletusarvo, kun

seksuaali- ja sukupuolivihemmistdjen toimijuus puuttui aineiston videoista kokonaan.

Analyysit  osoittivat, ettda oppimateriaali luo  kasityksia  seksuaali- ja
sukupuolivihemmistoista tavalla, joka siirtdda heidat kansalaisuuden ulkopuolelle.
Ulossulkeminen toistuu seka tekstissa etta visuaalisissa esityksissa, jolloin vihemmistot
jaavat arjen ja julkisen elaman kansalaisuuden ulkopuolelle. Kotoutumisen
viestintdmateriaalit rakentavat kansalaisuuden ihannetta, jossa yhdenvertaisuus
esitetddn saavutettuna arvona, mutta samalla sukupuolen ja seksuaalisuuden normit
maarittavat, kuka voidaan esittaa taysivaltaisena kansalaisena. Aineiston luoma kuva on
ndennaisen inklusiivinen, mutta se yllapitdd heteronormatiivista ja cissukupuolista
kansalaisuuden mallia, jonka ulkopuolelle queer-identiteetit jadavat. Ndin oppimateriaali
uusintaa paradoksia yhdenvertaisuuspuheen ja arkielaman todellisuuden valilla seka

toistaa homonationalistista logiikkaa (Puar, 2013), jossa sateenkaarioikeudet liitetaan
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osaksi kansallisen edistyksen ja sivistyksen narratiivia ilman ettd vahemmist6jen oma

toimijuus tunnistetaan.

Tutkimuksen aineiston kohdalla on huomioitava se, etta oppimateriaalin viestinta ei
siirry sellaisenaan vastaanottajalle. Aineisto toimii ensisijaisesti kouluttajien tyokaluna,
ja sen tulkinta ja valittaminen riippuvat kouluttajan tekemistd valinnoista. Nain
oppimateriaalin ja maahanmuuttaneen valiin asettuu viestinnallinen valikasi, jonka
kautta sisaltd muovautuu. Kouluttajan omat asenteet ja painotukset voivat vaikuttaa
sithen, miten seksuaali- ja sukupuolivahemmistdja kasitelldadn. Kielivariaatiot tuovat
my0s sen haasteen, etta kaikissa kielissa ei ole suoria tai neutraaleja vastineita seksuaali-
ja sukupuolivahemmist6ja koskeville kasitteille (Czimbalmos & Rask, 2022, s. 9), jolloin
aiheen kasittely saattaa jaada pintapuoliseksi. Yhdenvertaisuus ei siis vality aineistosta
automaattisesti, vaan se rakentuu aina kouluttajan tulkintojen ja kaytossa olevan kielen
kautta. Ndin oppimateriaalin vaikutus vahemmistojen kansalaisuuden rakentumiseen

on altis variaatioille.

Nykyisessa maailmantilanteessa, jota leimaavat toistuvat kriisit, ihmiset etsivat
yksinkertaisia vastauksia monimutkaisiin kysymyksiin. Téalléin viha ja epaluulot
kohdistuvat usein maahanmuuttaneisiin seka seksuaali- ja sukupuolivahemmistdihin.
Vihamielisyys naitda vahemmistoryhmia kohtaan on lisdantynyt merkittavasti
liberaaleina pidetyissa maissa, niin Yhdysvalloissa ja Euroopassa kuin myds Suomessa.
Kun tallaiset ndakemykset saavat tilaa julkisessa keskustelussa, ne alkavat muovata
todellisuutta ja pahimmillaan normalisoituvat osaksi arkea. Tuore esimerkki tasta on
Slovakiasta, jossa vuonna 2025 hyvaksytty perustuslain muutos rajoittaa sukupuolen
moninaisuuden tunnustamista sekd seksuaali- ja sukupuolivihemmistojen oikeuksia
(Yle, 27.9.2025). Kuten tassa tutkimuksessa olen tuonut ilmi, todellisuudet rakentuvat
ajassa ja paikassa jatkuvien neuvottelujen tuloksena. Viestintd on tdman prosessin

ytimessa.

Toivon tutkimukseni kautta osoittaneeni viestinnan nakokulmasta tarkean seikan, jossa
kriittinen viestinnan tarkastelu paljastaa, ettd myo6s liberaaleja arvoja korostavissa

maissa vallankayttd ja sorto vahemmistoja kohtaan ovat lasna. Se ilmenee vain eri
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muodossa kuin maissa, joissa sorto nayttaytyy konkreettisesti esimerkiksi vahemmistoja
vastaan saadettyina lakeina. Suomen kaltaisessa liberaalissa valtiossa vallankaytto ja
sorto tapahtuvat hienovaraisesti, sisdistetysti ja usein tiedostamattomasti, niin kuin
analyysissa osoitin. Tutkimukseni on merkityksellinen, silld vaikka nykytilanne nayttaisi
hyvalta, niin ihmisoikeuksien kehitys ei kulje aina eteenpdin, vaan voi myds kaantya
taaksepain kuten esimerkit maailmalta osoittavat. Siksi kriittinen viestinnan tutkimus on
tarkeaa, jotta voimme tehda nakyvdksi ne hienovaraiset mekanismit, joiden kautta

ulossulkeminen ja eronteko tapahtuu.

Tassa tutkimuksessa tutkittiin, miten seksuaali- ja sukupuolivihemmistét nahdaan
osana kansaa ja tarjoutuuko heille mahdollisuutta kuvitella itsedan osana kansaa.
Jatkotutkimuksessa olisi kiinnostavaa vertailla Suomen Monikielista
yhteiskuntaorientaatiota sen ruotsalaiseen Samhallsorientering-materiaaliin, johon se
pohjautuu. Tallainen vertailu voisi paljastaa, millaisia yhtaldisyyksida ja eroja
naapurimaiden kotoutumismateriaalit sisdltavat seksuaali- ja sukupuolivdhemmistojen
nakokulmasta. Ruotsia on usein pidetty Suomea edistyksellisempana, silla seksuaali- ja
sukupuolivihemmistéjen oikeudet ovat edenneet sielld nopeammin, mutta
samankaltaiset ulossulkemisen ja moniperustaisen syrjinndan ongelmat ilmenevat myods
sielld. Vertailu laajentaisi nakdkulmaa pohjoismaiselle tasolle ja auttaisi hahmottamaan

ilmi6ta osana laajempaa kokonaisuutta.
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Liite 1. Nayte havaintotaulukosta

'MEDIA KUVAUS ESITYKSEN RAKENNE POISSAOLOT TOIMIJUUDEN NIMETTY
SEKSUAALI- JA RAKENTUMINEN REPRESENTAATIO
Kuva 1 Valokuva, jossa Sateenkaariperhe esitetaan Arjen perhe-eldma poissa. Toimij k k heet toisina
p iknikilla (yvana ja iloisena symbolisen ndkyvyyden ja
Pride-tapahtumassa. Kaksi mielta Pride-tapahtumassa. oikeuksien vaatimisen
naista ja pieni lapsi. Nakyy Sateenkaariliput hallitsevat kuvaa kautta.
i iaalin i ja i
perheita hyvak
Kuva 2 Kuvituskuva, jossa etualalla Miespari kuvataan lapsettomina ja Arjen perhe-eldmi ja Toimijuus rakentuu Sateenkaariperheet toisina
mies ja vauva, taustalla nais-  etaalla Lammin 1US poissa. vanhemmuuden poissaolon
mies-pari inujen vari tukee kautta.
kanssa ja miespari kasi moninaisuuden hyvaksyntaa.
kadessa. Nakyy Perheet-
paateeman paakuvassa.
Kuva3 Valokuva, jossa miespari istuu  Miespari Arjen perhe-elama ja i k iperheet toisina
Pride-tapahtumassa. Nakyy mieltd Prid Jus poissa. symbolisen nakyvyyden,
St k ivarjo hallitsee kuvaa ja oikeuksien vaatimisen ja
arvoja -alaluvussa. korostaa symbolista hyvaksyntaa. vanhemmuuden poissaolon
kautta.
Kuva 4 Valokuva, jossa naispari istuu  Naispari istuu vierekkain ja katsoo Arjen perhe-eldma ja Toimijuus rakentuu intiimin S, perheet toisina
vierekkain ja pitelee toisiaan toisiaan. Tiivis rajaus ja lammin vanhemmuus poissa. yhdessaolon ja
kadesta. Nakyy Avioliitto ja sdvy luovat intiimin tunnelman. vanhemmuuden poissaolon
avoliitto -alaluvussa. kautta.
Video 1 Video, jossa ydinperheen Seksuaali- ja Seksuaali- ja ij
yo ja i a sukupuolivah i h julkisen kansalaisuuden
Minkalainen on kautta esitetaan, millaista viitataan kerronnallisesti poissa visuaalisesti. Jjulkisen ja yksityisen elaman ulkopuolella
keskiver i on. i yhteyd: kautta. Seksuaali- ja
Nakyy Ihmiset ja kulttuuri - sukupuolivahemmistéihin
paateemassa. viittaus jaa abstraktiksi.
Video 2 Video, jossa nais-mies-parin Seksuaali- ja ij k

Thmisoikeudet, tasa-arvo ja
yhdenvertaisuus

sukupuolivah

Seksuaali- ja

tyonteon ja yk
kautta havainnollistetaan,
miten tasa-arvo ja

in
viitataan kerronnallisesti
erillisessa klipissd, jossa

t

taisuus

poissa visuaalisesti.

Jjulkisen ja yksityisen elaman
kautta. Seksuaali- ja
sukupuolivahemmistoihin

Jjulkisen kansalaisuuden
ulkopuolella

s, "

Suomessa. Nakyy Tasa-arvo ja nykytilannetta. viittaus jaa abstraktiksi.
yhdenvertaisuus -
paateemassa.
Video 3 Video, jossa nais-mies-parin Seksuaali- ja Seksuaali- ja ij ki
yksityiselaman kautta sukupt E el puoli i fivi:
Demokratia ja havainnollistetaan julkista viitata visuaalisesti eika poissa visuaalisesti ja yksityisen elaman kautta.
i ista ja i ker llisesti kerronnallisesti.

yhteiskuntaan. Nakyy
Yhteiskunta ja vaikuttaminen -
paateemassa.

julkisen kansalaisuuden
ulkopuolella
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