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Vaikka Eurooppa mielletdan vahan korruptoituneeksi alueeksi, hyvinkin laheltd Suomea
I0ytyy valtioita, joissa korruptio on todellinen ongelma. Korruption ja talouskasvun vélista
yhteyttéd on tutkittu melko paljon, mutta yhté yksiselitteista riippuvuutta naiden vélilta ei ole
pystytty l0ytdmaan. Tutkimuksen tavoitteena on selvittdd vaikuttaako korruptio
talouskasvuun ja mikali vaikuttaa, niin milld tavoin. Liséksi tarkoituksena on selventaa,
milla tavoin korruptio ja taloudet ovat kehittyneet tutkittavissa maissa.

Tutkimuksen teoreettinen kehys muodostuu korruption, sen méaaritelmien, vaikutustapojen
ja toimintaperiaatteiden ymparille. Korruption lisdksi teoria painottuu talouskasvun
toimintaperiaatteisiin. Tutkimuksen empiirisen osuuden kohteina on kuusi entisen
Neuvostoliiton maata, Viro, Latvia, Valko-Vendja, Vendja, Ukraina ja Kazakstan. Nailla
mailla on yhteinen historia ja ne ovat maantieteellisesti looginen kokonaisuus. Aineisto on
kerdtty = Maailmanpankin  aineistopankista  sekd&  Transparency Internationalin
korruptioaineistoista. Valtioita tutkittiin korruption ja talouden tunnuslukujen osalta niin
graafeja tulkitsemalla kuin tilastollisia menetelmid apuna kayttden. Aikavaliksi valittiin
vuodet 1998-2013.

Tutkittavien maiden taloudet ja korruptio ovat kehittyneet eri tahtiin. Talouskasvun osalta
Kazakstanin kehitys on ollut suhteellisesti vahvinta ja Ukrainan heikointa. Korruption
osalta kehitysta on tapahtunut eniten Virossa ja huonointa kehitys on ollut VValko-Venéajalla.
Tutkittavalla aineistolla ei 10ytynyt suoraa riippuvuutta korruption ja talouskasvun vélilta.
Korruption ja vaurauden valilta sen sijaan 16ytyi tilastollisesti merkitsevé yhteys, joskin se
ei ole aineiston suppeudesta johtuen yleistettavissa.

AVAINSANAT: korruptio, talouskasvu, talouden siirtymévaihe






1. JOHDANTO

Korruptio on vakava ongelma nykypdivan talouksille. Vaikka osa tutkijoista on sitd mielta,
etta korruptio saattaa jopa edesauttaa talouskasvua tietyissa olosuhteissa, aiheuttaa se
kuitenkin maailmanlaajuisesti suuria tappioita maiden talouksille ja hidastaa maiden
kehitysta vélillisesti. Miellamme helposti Euroopan melko korruptiovapaaksi osaksi sen
vuoksi, ettd asumme Suomessa, joka on korruptiomittauksissa ollut aina maailman véhiten
korruptoituneimpia maita. Todellisuudessa korruptiota on paljon Euroopassa ja myos
ldhelld meitd. Ei tarvitse kuin mennéd Venéjélle, jossa korruptioon torméé jokapéaivaisessa
elaméssad. Lahistomme korruptoituneimpia maita ovat entisen Neuvostoliiton maat. Nailla

mailla, varsinkin Venajalla, on suuri vaikutus Euroopan talouteen.

Korruptiota tutkineet ovat pitkaan yrittaneet luoda késitysta siitd, miten korruptio vaikuttaa
maan talouteen. Mutta koska korruptio ilmenee niin monessa muodossa, on sitd vaikea
mallintaa. Lisdksi suurin osa korruptiosta on hyvin piilotettua, minka vuoksi ainoastaan
skandaalien kautta saadaan varsinaista aineistoa korruptiosta ja sekin on hyvin vahaista.
Taman tutkimuksen tavoitteena on selvittad millaista, korruptiota kohdemaissa on ja miten
se on kehittynyt tutkittavalla aikavélilla seka luoda katsaus maiden talouksiin ja niiden
kehitykseen. Liséksi on tarkoituksena selvittad, onko korruptiolla ja talouskasvulla yhteytta
toisiinsa kohdemaissa. Tutkimuksen kohdemaina ovat entisistd Neuvostoliiton maista Viro,
Latvia, Valko-Vendja, Kazakstan, Vendja ja Ukraina. Aineisto on kerétty vuosilta 1998
2013. Rajaavina tekijoind ovat aineiston saatavuus ja maantieteellisesti looginen

kokonaisuus seké yhteinen historia osana entista Neuvostoliittoa.

Tutkimus koostuu teoriaosuudesta ja empiiriaosuudesta. Tutkimuksen ensimmaéinen
kappale johdattelee lukijan aiheeseen ja luo kasityksen tutkimusongelmasta. Toisessa
kappaleessa avataan korruption kasitettd, kuvataan hieman korruption historiaa seka
vaikutustapoja ja antikorruption menetelmid. Kolmannessa kappaleessa lahennytdan

talouskasvun ja korruption teoreettisiin toimintaperiaatteisiin sek& luodaan katsaus
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korruption ja talouskasvun valiseen riippuvuussuhteeseen. Neljdnnessd kappaleessa
taustoitetaan tutkimuksen aineistoa ja tutkimusmenetelmid. Viidennessa kappaleessa
vertaillaan maita korruption ja talouden luvuilla sekd selvennetddn maiden kehitysta
tutkittavalla aikavalilla. Lisaksi otetaan kantaa siihen, vaikuttaako korruptio talouskasvuun

valitulla aineistolla. Viimeisessé kappaleessa esitetédan tutkimuksen johtopaatokset.
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2. KORRUPTIO

Tassa luvussa kaydaan lapi korruption maaritelman, historian, vaikutukset, toimintatavat ja
korruption ehkaisyn. Kappale tiivistdd edelld mainitut osa-alueet ja pyrkii antamaan

lukijalle eri ndkokulmia korruptiosta.

2.1. Korruption mééaritelméa

Lahes jokainen tietdd, mitd korruptio tarkoittaa, mutta harva osaa antaa yksiselitteista
vastausta tdhan. Korruptioon liittyy niin monta ndkokulmaa, ettd akateemisessa maailmassa
on ollut vaikeuksia madritelld ja ké&sitteellistdad korruptiota. T&ma on hidastanut korruption
tutkimista ja tehnyt tutkimuksista hajanaisia. Suurin o0sa korruptiosta tehdyista
tutkimuksista keskittyy joko poliittiseen tai byrokraattiseen korruptioon, kehittyneisiin
maihin tai kehitysmaihin, joko tapaustutkimuksiin tai maiden vélisiin tilastojen tutkimiseen,
muttei juuri ollenkaan molempiin edeltavistd pareista yht4 aikaa. Lisaksi yksiselitteisen
madritelman antamisen tekee ldhes mahdottomaksi se seikka, ettd korruptio on ajaton,
valtiosta ja kulttuurista riippumaton ilmid. Korruption yksiselitteisen maaritelman
antamiseksi on hallittava valtava méara tietoa korruption eri tyypeista. Tata vaikeuttaa viela

se, etta korruption luonne muuttuu jatkuvasti. (Ferrales 2005: 1.)

Korruption méaritelma on elanyt ajan mukana ja erilaisia koulukuntia on muodostunut.
Aluksi koulukunniksi muodostuivat moralistit ja revisionistit. Myohemmin néiden rinnalle
muodostui virka- ja markkinakeskeinen ja julkinen korko —keskeinen ndkokulma, joka
kaytanndssa syrjaytti moralistisen ja revisionistisen ndkokulman ja sai suuren suosion

akateemisissa piireissa. (Ferrales 2005: 13.)

Moralistinen koulukunta painotti, ettd kaikki korruptio on tuomittavaa ja haitallista
yhteiskunnalle, politiikalle ja kehitykselle yleisesti. Heiddn maéaritelménsa oli selvasti
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eettinen nakokulma korruptiosta. Maéaritelman mukaan korruptio oli moraalitonta toimintaa,
joka esti yhteiskuntia kehittymasta. Perheen ja suvun suosiminen eli nepotismi tuomittiin
korruptiona, mink& vuoksi moralistisella koulukunnalla oli vahvat lansimaiset vaikutteet
korruptioon, silla kaikissa kulttuureissa nepotismia ei pidetty korruptiona. (Ferrales 2005:
14.)

Revisionistinen koulukunta ei tuominnut heti kaikkea korruptiota. Heidan mielestaan
korruptio oli modernisoinnin ja kehityksen sivutuote, eikd se luonnostaan ollut haitallista
vaan siitd saattoi olla myds hy6tyd. Modernisoinnin ja kehityksen myo6td poliittinen
jarjestelma ja lait eivat ehdi pysya kehityksen mukana ja korruption avulla saattaa kyeta
vaikuttamaan asioihin positiivisella tavalla. (Ferrales 2005: 15.) Nathaniel Leffin
maaritelma edustaa revisionistista koulukuntaa. Haneen mukaan korruptio on ylimééarainen
laillinen instituutio, jota k&yttdd henkilot tai ryhmét vaikuttaakseen byrokraattisiin
toimintoihin. Sen mukaan Kkorruptio itsessédén osoittaa vain, ettd naméa ryhmét osallistuvat

paatdksentekoon laajemmin, kuin muuten osallistuisi. (Leff 1964.)

Jain (2001) madrittelee korruption sellaiseksi toiminnaksi, jossa viran tuomaa asemaa
kaytetddn henkilokohtaisiin tarkoituksiin tavalla, joka rikkoo pelin s&antja. Taméa
maaritelma on useimpien korruptiota nykyisin mallintavien taloudellisten mallien pohjana.
Nama mallit keskittyvét suurilta osin lahjontaan ja markkinakorruptioon. Jainin (2001)
madritelmalla on Toke S. Aidtin (2003) mukaan kolme ehtoa, jotta korruptio voi kukoistaa.
N&ma kolme ehtoa ovat harkinnanvarainen valta, taloudelliset korot ja heikot instituutiot.
Harkinnanvarainen valta tarkoittaa, ettd viranhaltijalla on oltava mahdollisuus suunnitella
tai hallinnoida s&annoksi& hanen harkinnan mukaan. Taloudelliset korot -ehto siséltad sen,
etta viranhaltijan on pystyttdva harkinnanvaraisen vallan avulla kotiuttamaan jo olemassa
olevia korkoja tai luomaan korkoja, joita pystyy kotiuttamaan tuloiksi. Heikot instituutiot
nimensa mukaan on instituutioita, jotka tarjoavat kannustimet kayttdd hyvaksi
harkinnanvaraista valtaa ja sen avulla kotiuttamaan korkoja tuloiksi. (Aidt 2003: F632-
F633.)
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Aidt (2003) esittelee nelja erilaista analyyttista ldhestyd korruptiota. Ne ovat tehokas
korruptio, hyvantahtoisen vallankéyttdjan korruptio, ei-hyvéntahtoisen vallankayttajan
korruptio ja itsedan vahvistava korruptio. Ndiden valilla on yhtaldisyyksia ja ne tuovat esiin
kaksi tarkedd ndkokohtaa tutkittaessa korruptiota teoreettisella tasolla. Namé nékokohdat
ovat viranhaltijan hyvéntahtoisuuden taso ja instituutioiden historialliset roolit.
Tehokkaasta korruptiosta puhutaan silloin, kun kaydaan sellaista kauppaa kahden
osapuolen vililla, joka muuten ei olisi mahdollista. Nimensa se saa siitd, etta usein téllainen
korruptio kasvattaa talouden tehokkuutta ja on siten hyddyksi yhteiskunnalle. Téllaista
kauppaa kaydaan yksityiselld sektorilla usein johtuen valtioiden lainsd&ddannon puutteista
tai vioista. Tehokas korruptio nopeuttaa byrokratian rattaita ja parantaa kilpailua valtion
resursseista. Kilpailu puolestaan tekee palveluiden tuottamisesta tehokkaampaa, kuin se
olisi ilman tehokasta Kkorruptiota. Hyvéntahtoinen Kkorruptio perustuu instituutioiden
heikkouksille ja valtion vallanjaon delegoinnille. Valtio joutuu delegoimaan valtaansa eri
virastoille esimerkiksi verottajalle, jotta valtion rattaat pyorivat. Valtion virastojen
yllapitaminen on Kallista, koska virastot eivat ole aina optimaalisesti suunniteltu. Tama luo
mahdollisuuden korruptiolle. Esimerkkind voi mainita vaikkapa raportoinnin verottajalle.
Jos raportoi verottajalle tulonsa alakanttiin, maksaa silloin vdhemman veroa, kuin olisi
velvoitettu maksamaan. Kolmas ldhestymistapa eli ei-hyvantahtoinen korruptio johtuu jo
aiemmin mainitusta harkinnanvaraisen vallan vaarinkaytosta, jolloin viranhaltijalla on valta
vaikuttaa menettelytapohin luodakeen tulovirtoja koroista yksityiseltd sektorilta. Itseddn
vahvistava korruptio madaritelldan siten, ettd korruption méaéra riippuu korruptoituneiden
viranhaltijoiden oletetusta maarasta instituutiossa. Korruptoituneet viranhaltijat haluavat
olla tekemisisséd toisten korruptoituneiden viranhaltijoiden kanssa varmistaakseen
tulovirtansa. Samanlaisilla instituutioirakenteilla ei valttaméttd ole sama korruption taso ja
t&ssé historialliset instituutioiden roolit selittdvat korruption tasoa. (Aidt 2003: F633-F647.)
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2.2. Korruption historia

Tassa kappaleessa kdydaan lapi korruption historiaa akateemisesta nakokulmasta. Kappale
tiivistyy kahteen tarkedan asiaan, jotka kannattaa pitdd mielessa. Ensimmadinen on se, etta
korruptiota voi olla missé kulttuurissa ja valtiossa tahansa. Se on ajaton ilmi6. Toinen asia
liittyy korruption tutkimuksen historiaan. Tutkimus 1900 luvun jalkeiselld puoliskolla on
keskittynyt maihin, joissa demokratia on kehittyméssa ja kehitysmaihin. Ensimmainen aalto
tutkimuksissa 1950- ja 1960-luvulla sai alkunsa dekolonisaation ja modernisoinnin teorian
myotd. Toinen aalto alkoi 1990-luvun puolivélissaé kolmannen maailman maiden
aiheuttamasta turhautumisesta. Talléin alettiin olla huolissa korruption haitallisista
vaikutuksista kansainvéliselle kehitykselle. (Ferrales 2005: 3.)

Korruption ajaton aspekti on akateemisessa kirjallisuudessa ollut alusta asti haastava tekijéa.
Robert Klitgaard (1988) tiivistdd hyvin korruption ajattoman luonteen. Han vaittaa, ettd
korruptiota on ollut niin kauan kuin ihmiseldamé& on ollut organisoitua, eli toisin sanoen niin
kauan kuin valtioita on ollut olemassa. Robert Neild (2002) vaittaa jopa, etta korruptio on
ollut normi suuren osan ajasta ihmisen historiassa ja ettd antikorruptio on poikkeus
normista. Esimerkkeja ajattomuudesta on teksti noin 2400 vuotta vanhasta intialaisesta
teoksesta nimeltd Arthashastra, jossa hallitsijan neuvonantaja, Kautilya, puhuu korruption
vaistamattomyydesta ja tarpeesta hillita sitd. Eurooppalaisia esimerkkeja ovat Rooman
valtakunta ja muinainen Kreikkalainen demokratia. MacMullen (1988) vdittaa, etta yksi iso
tekija Rooman valtakunnan tuhoutumisessa oli korruptio. Wilson (1989) kertoo, ettd
muinaisessa kreikkalaisessa demokratiassa korruptio oli niin vakavaa, ettd areoipagin
neuvoston yksi paatehtavista oli korruptoituneesta toiminnasta raportointi. (Ferrales 2005:
4-5.)

Vaikka tutkijat ja paattdjat ovat olleet korruptiosta huolestuneita jo satoja, ellei jopa
tuhansia vuosia, on vertailukelpoista tutkimusta korruptiosta tehty vasta 1950-luvulta

lahtien. Tan& aikana ehti muodostua kaksi aaltoa, jolloin korruptiota tutkittiin enemman.
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1950- ja 1960-luvulla poliittiset tutkijat, ekonomistit ja yhteiskuntatieteilijat Kirjoittivat
korruptiosta. Toinen aalto alkoi 1990-luvulla ja jatkuu edelleen. Molemmat aallot ovat
keskittyneet voimakkaasti demokratisointiin ja kehittyviin maihin. Ensimmaéinen aalto
keskittyi 1&hinn& korruption kuvailuun ja silloin ei vield paasty yksimielisyyteen korruption
taloudellisesta ja yhteiskunnallisista vaikutuksista. T&lldin muodostui moralistinen ja
revisionistinen koulukunta, josta aiemmin mainitsin. Moralistisen ja revisionistisen
koulukunnan kéytannollinen lahestyminen sai haastajan 1970-luvulla. Silloin alettiin
ajattelemaan korruptiota rakenteellisen ilmion sijasta yksilon valintana. Korruptiota
tarkasteltiin tarkasti laskelmoituina p&atoksind, jotka maksimoivat yksilon tai ryhmaén
hyotya yhteiskunnan kustannuksella. Té&mé& l&hestymistapa sai nopeasti suosiota
ekonomistien ja poliittisten tutkijoiden keskuudessa. Tasta paastiin siihen, ettd korruptiota
tulisi tutkia pitéen instituutioiden rakenteet sellaisenaan kontekstina, eiké tutkia pelkastaan
instituutioiden  rakennetta korruption aiheuttajana. 1980-luvulla moralistisen ja
revisionistisen méaritelmien vastakkainasettelun véistyttya kirjallisuus keskittyi enenevassa

maarin tapaustutkimuksiin. (Ferrales 2005: 6-7.)

1990-luvulla korruption tutkimus sai uuden sysdyksen, joka johtui useista eri syista.
Ensimmaéisend syynd voidaan pitdd uskon hiipumista kolmannen maailman maiden
korruptionvastaiseen taisteluun ja sen heikkoihin tuloksiin. Korruptio oli saanut epidemian
kaltaiset piirteet eli virkamies toisensa jalkeen sai syytteet korruptoituneesta toiminnasta,
eika télle ndkynyt loppua. Erityisen paha tilanne oli Afrikassa, Latinalaisessa Amerikassa,
Aasiassa ja tietenkin Neuvostoliitossa. Toisena syynd voidaan pitdd demokratisointia ja
taloudellisia uudistuksia, jotka olivat tarjonneet hyvan kasvualustan korruptiolle. Erityisesti
valtionomisteisten teollisuuden yksityistdminen tarjosi paljon mahdollisuuksia politikoille
ja yrittdjille harjoittaa korruptiota. (Boycko 1996; Shleifer ja Vishny 1994) Polttoainetta
liekkeihin lisési vield vahvat rikollisjarjestdjen jalansijat maissa, jotka jo ennestédan karsivat
korruption liekeistd (Kisunko 1996; Shelley 1998). Osa tutkijoista oli sitd mieltd, etta
korruptio johtui puutteellisesta kiinteistdjen omistusoikeuksien madrityksista ja ahnaasta

verojérjestelmén kehittymisestd (Varese 1997). Kolmas syy korruption tutkimuksen uudelle
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sysdykselle oli kansainvélinen huoli  korruption vaikutuksista kansainvalisille
kehityspyrkimyksille. Vuonna 1996 Maailmanpankin johtaja Wolfensohn piti puheen
"Cancer of Corruption”, jossa toi esille ensimmaistd kertaa korruption kehitysta seké
koyhyyttd vastaan taistelua hidastavana tekijana kansainvalisesti. H&nen puheensa toi
korruption esille kansainvalisesti ja heti sen jalkeen Maailmanpankki ja IMF alkoivat ottaa
ensiaskelia korruptionvastaisten strategioiden luomiselle. Tasta alkoi tutkimusten rydppy,
jotka yhdistivat korruption suoraan heikkoon kasvuun johtuen vahentyneista
investoinneista. Neljantend syyné voidaan pitdd 1990-luvun ndyttamaa totuutta siita, ettei
yksikddn maa tai demokratia ole immuuni korruptiolle ja skandaaleita paljastui muun

muassa USA:ssa, Japanissa, Englannissa, Kanadassa ja Italiassa. (Ferrales 2005: 8-11.)

Korruptiotapaukset saivat aikaan kansainvalisten tilastollisten aineistojen kokoamisen
korruptiosta. Suosituimpia aineistoja olivat BlI, WCR ja Impulse —aineistot. Bl-aineiston
kehitti Business International ja se siséltda dataa korruptiosta yli 70 maasta vuosilta 1980—
1983. WRC-aineiston kerasi World Competitiveness Report, joka oli World Economic
Forumin tuottama julkaisu. Vuosittaiset tilastokyselyt ovat sisdltdneet kysymyksia
korruptiosta vuodesta 1989. Impulse -aineiston tuotti saksalainen talousjulkaisu ja se
julkistettiin vuonna 1994 siséltden 103 maasta aineistoa. Ndiden aineistojen lisaksi
Transparency International on kerannyt aineistoa vuodesta 1995. Sen kehittdma Corruption
Perception Index on yhdistelmé erilaisia kyselyja ja indikaattoreita. Se on noussut kaikista
merkittdvammaksi korruption mittaajaksi ja nykyaan se kattaa yli sadasta maasta aineistoa.
(Ferrales 2005: 11-12.)

Yhteenvetona korruption historiasta voisi mainita, ettd se on jarjestelmadstd, ajasta ja
kulttuurista riippumaton ilmi6. Silla mikd 1950-luvulla huolestutti tutkijoita, ei en&da 1990-
luvulla ollut niin suurta merkitysta korruption tutkimuksessa ja korruptio tulee kehittymaan
edelleen. (Ferrales 2005: 12-13.)
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2.3. Korruption vaikutukset

Korruptiolla on vaikutuksia moneen eri osa-alueeseen yhteiskunnassa ja usein Yyksi
korruptoitunut transaktio vaikuttaa useampaan samaan aikaan joko vélittomaésti tai
vélillisesti. Jaottelen korruption vaikutukset taloudellisiin, poliittisiin ja sosiaalisiin

vaikutuksiin.

Ensimmaisend késitellaén taloudellisia vaikutuksia. Empiiriset mittaukset ovat osoittaneet,
ettd korruptio hidastaa talouskasvua, mika on jarkeenkédypaa silla korruption voi ajatella
ylimaardisena verona yksityiselle sektorille. Talouskasvun hidastuminen johtuu pitkélti
investointien véhenemisesta. Sijoittajien ajatellessa korruptiota ylimaaraisené verona, johon
sisdltyy salailua ja epdvarmuutta, vahentda se heidan haluaan sijoittaa korruptoituneisiin
maihin. Paolo Mauro (1996) osoittaa empiirisesti, ettd yhden keskihajonnan parannus
korruptioindeksissé nostaa investointien tasoa 5% BKT:sta ja parantaa BKT:n vuosikasvua
puoli prosenttiyksikkfd. My6s muut tutkijat ovat pé&&sseet samankaltaisiin tuloksiin.
Murphy, Shleifer ja Vishny (1991) vdittavat, ettd kasvun hidastumiseen vaikuttaa myds
tyévoiman allokaatio. Tamé tarkoittaa sitd, ettd korkeakoulutetut ja lahjakkaat henkil6t
hakeutuvat todenndkdisemmin Kkorruptoituneisiin korkohakuisiin aktiviteetteihin, kuin
tuottavaan tyohon. Korruptio voi heikentdd myds verotulojen kerd&mistd. Tosin tdssa
yhteydessé puhutaan korruptiosta vasta silloin, kun verottajaa on lahjottu. Niin kutsuttua

verojen Kiertoa ei kutsuta korruptioksi, mikéli se menee lain puitteissa. (Mauro 1996: 87.)

Jotta saadaan konkretiaa korruption taloudellisiin vaikutuksiin, esittelen seuraavaksi
esimerkkeja, jotka havainnollistavat korruption hintaa talouksille. Transparency
Internationalin kerddmien tietojen perusteella Indonesiassa 50 prosenttia yrittdjista menetti
yritystoiminnan vuoden aikana johtuen Kkilpailijoiden korruptiosta. Vastaavat luvut
Malesiassa ja Meksikossa ovat 50% ja 48%. Korruption johdosta kyseisissd maissa on
korkea kynnys lahted yrittajaksi. Koska korruptiota on vaikea mitata, on sille vaikea myos

asettaa tasmallistad rahallista arvoa. Vuonna 2005 ilmestynyt tutkimus yritti hinnoitella
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korruptiota ké&yttden apunaan Maailmanpankin, Maailman talousfoorumin ja WDI:n
tutkimuksia. Tuloksena oli vaihteluvali 600 biljoonasta 1,5 triljoonaan dollariin.
Tutkimuksen mediaani oli noin yksi triljoona dollaria maailmanlaajuisesti, johon on useasti
viitattu korruption hinnasta puhuttaessa. Korjattuna vuoden 2012 dollarin arvolla on yksi
triljoona noin 1,16 triljoonaa dollaria, joka vastaa noin kahta prosenttia vuoden 2012
maailman BKT:sta. Mielenkiintoisen tasta tekee se, ettd mikédli ndmé luvut pitévat
paikkansa, vastaa 22% maailman talouksista 44% korruptiosta mitattuna BKT:lla. (Runde,
Hameed & Magpile 2014: 29-30.)

Korruptiota on my6s muunlaista, kuin pelk&stadn kvantitiivista korruptiota. Poliittista
korruptiota on hankala maarallistaa. Poliittinen korruptio tarkoittaa sitd, ettd poliittisten
tavoitteiden painopiste on kansallisen kehityksen sijasta poliittisen vallan séilyttdminen
jonkin ryhman hyvéksi. Tdman seurauksena valtion auktoriteetti heikkenee ja tavalliset
ihmiset vieraantuvat yhteiskunnasta, mika johtaa siihen, etta valtion hyvidkaan aikomuksia
ei endd huomata. Valtion kansainvalinen vaikutusvalta heikkenee, mikd vaarantaa
poliittisen ja taloudellisen riippumattomuuden. Poliittisesta Kilpailusta tulee farssi, joka
johtaa kansalaisten asenteiden muuttumiseen demokratiaa kohtaan. Pahimmillaan tdma
johtaa siihen, ettd demokratia kaatuu ja tilalle tulee diktatuuri. (Levin & Satarov 2000)
Hyvin harvoin ndin pitkdlle menndan. Usein korruptoituneet maat ovat jumittuneet
johonkin edella kuvatun tapahtumasarjan vaiheeseen tai liikkuminen vaiheesta toiseen on
hidasta. Vaikka poliittista korruptiota on hankala maéarallistaa, ei se tarkoita sitg, etta siitd ei
olisi merkkeja nakyvissé. Esimerkkeja poliittisen korruption nékyvistd vaikutuksista on
muun muassa heikko julkinen infrastruktuuri sekd huonot julkiset palvelut. Tahén johtaa
korruptoituneet poliitikot, jotka sallivat halpojen materiaalien kayton vaikkapa siltojen
rakentamisessa. Usein julkisten hankintojen tarjouskilpailu voi olla Kkorruptoitunutta
varsinkin kehittyvissa maissa. Suurissa julkisissa hankinnoissa, joita on vaikea hinnoitella,
on todenndkdisempdd esiintyd poliittista korruptiota. Otetaan Kkarjistetty esimerkKi
asekaupasta. On helpompaa katked ydinohjuksen ostohintaan ylimaaréisia maksuja, kun

markkinahintaa on vaikea mééritella. (Mauro 1996: 87-88.)
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Viimeisena katsotaan, millaisia korruption sosiaaliset vaikutukset ovat. Voidaan ajatella,
ettd korruptio harhauttaa julkiseen kehitykseen varattuja resursseja pois alkuperdisista
kohteista, mikd heikent&4 sosiaalista kehitystd. Se myods heikent&déd viranomaisten kykyéa
ratkaista sosiaalisia ongelmia. Usein resurssien harhauttaminen kohteesta toiseen tapahtuu
siten, ettd heikoimmat karsii ja vain pieni ryhma hyotyy tasta. Néin tuloerot kasvavat ja
koyhyys pitkittyy ja lisdantyy. Esimerkkind téstd voisi mainita Vendjan oligarkit. Toinen
esimerkki on Reinikan ja Svenssonin (2004) tutkimuksesta, jossa he havaitsivat, ettd
Ugandassa koulujen apurahoista péasi perille asti vain 13% alkuperaisestd summasta ja
87% varastettiin eri viranomaisten ja vélikasien toimesta. Maassa, jossa on ollut pitk&an
korruptiota, ihmisten asenteet muuttuvat korruptiota kohtaan. Sita ei edelleenkaan pidetéa
hyvaksyttavand, mutta koska sitd ei saa kitkettya pois, on sen kanssa opittava elamaan.
Esimerkiksi Vendjalla korruptioon on ehditty jo tottua juuri sen pitk&n historian vuoksi.
Yhteiskunnassa, jossa on opittu eldm&an korruption kanssa, on hyvin vaikea pdasta siita
eroon, koska sitd vastaan ei jakseta endd taistella niin voimakkaasti. Hyvin
korruptoituneissa maissa eldméé ja yhteiskuntaa eivat enda saatele lait, vaan korruptio.
Aarimmaisessi tapauksessa tullaan tilanteeseen, jossa yksilod ei enda suojaa lait. Téllaiseen
tilanteeseen tarvitaan kuitenkin merkittdva korruptiotaso. Se vaatii jo sen, ettd korruptiota
on lainsaatajissa, mikéd tuo korruptoituneille virkamiehille ja yrittajille poliittista valtaa.
Talléin heidéan on helppoa pestd rahaa ja vahvistaa jarjestaytynytta rikollisuutta heidan
hyvékseen. (Levin & Satarov 2000.)

Korruption vaikutuksista merkittdvimpid ovat siis taloudelliset, poliittiset ja sosiaaliset
vaikutukset. Lahes kaikki yllaluetellut vaikutukset ovat negatiivisia, joskin siitd voidaan
véitelld, etteikd korruptiolla olisi positiivisiakin vaikutuksia joidenkin mielesté. Positiiviset
vaikutukset jaavat usein negatiivisten varjoon naiden ollessa suurempia, jonka vuoksi niisté

ei kovin paljon puhuta.
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2.4. Korruptio kaytannossa

Aikaisemmissa kappaleissa on kayty Kkorruptiota lapi yleiselld tasolla ja puhuttu
maadritelmastd, sivuttu historiaa ja kerrottu vaikutuksista. Tassd kappaleessa kayn lapi,

millaista korruptio on k&ytdnnon elaméssa ja millaisia ovat korruptoituneet transaktiot.

Korruptio vaatii tiiviin verkoston toimiakseen. Salailu ja epamuodollisuudet kuuluvat
asiaan. Suhteita kéytetddn hyvaksi pdamaaraan paasemiseen. Mita laajempi verkosto, sita
enemman on mahdollisuuksia. Esimerkiksi Intiassa verkostoitumista ajatellaan jopa silloin,
kun etsitaan tyttarelle sopivaa aviopuolisoa. Verkostoon halutaan ihmisid, joilla on valtaa
eri instituutioissa. Normaalissa sosiaalisessa verkostoitumisessa ei sindnsd ole mitééan
vadrad, mutta silloin kun verkostoitumisen selke&dnd tarkoituksena on saavuttaa
hyvaksikaytettdvad valtaa, voidaan puhua jo Korruptiosta. Korruptio on voimakkainta
sellaisissa tilanteissa, joissa verkostoon kuuluvat jokainen infrastruktuuriin kuuluva. Silloin
verkoston jasenet ovat riippuvaisia korruptoituneista jarjestelyistd, jolloin he voivat luottaa
toisiinsa ja siihen, ettd kukaan ei vuoda tietoa tai paljasta toisiaan. (Borzel & Pamuk 2011.:
6.)

Korruptioon kuuluu erottamattomasti salailu. Salailun tavoitteena on luonnollisesti estéa
kiinnija@minen. Hyva salailu saavutetaan verkostoitumisella, mutta on myés muita keinoja.
Yksinkertaistettuna: yritetddn saavuttaa asema, jossa toimitaan kahdessa roolissa. Sama
henkild6 voi toimia yrittdjand ja valtion virassa samaa aikaa. Nain pé&astaan
hyvaksikayttdmaan viran tuomia mahdollisuuksia yrittdjan hyvaksi ilman, ettd kukaan tulee
valiin. Taméankaltaisia jarjestelyitd on havaittu oligarkkien keskuudessa. (Borzel & Pamuk
2011: 13.) Harhaanjohtamisella saadaan ulkoiset sidosryhmat kuvittelemaan, etta korruptio
on kurissa. Paljastetaan jokin pienehkd korruptoitunut transaktio, jolloin huomio saadaan
Kiinnitettyd varsinaisesta transaktiosta muualle. On myds tapauksia, joissa valtio on

mukana harhaanjohtamisessa korruption korkean tason johdosta.
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Maan tavat ja kulttuuri antavat my6s mahdollisuuksia erilaisille “hyvaksytyille”
korruptoituneille transaktioille. Maan sisdlld se on “maantapa”, muualla maailmalla
korruptiota. Epdmuodollisia maksuja voidaan naamioida laillisiksi transaktioiksi ja saada
tatd kautta paattajat tekemdadn suotuisia ratkaisuja. Thaimaassa esimerkiksi pidetddn
normaalina poliitikkojen ja kaupanalan ihmisten keskuudessa, etté urakoitsijat ja toimittajat
maksavat kymmenen prosentin komission virkamiehille. Enemman, kuin kymmenen
prosenttia luokitellaan korruptioksi (Phongpaicht & Piriyarangsan 1994: 134-35, 155).
Suomessa puolestaan nousi vuonna 2008 kohu vaalirahoituksesta vuoden 2007
eduskuntavaaliendokkaiden kampanjarahoituksista. Monet suuret yritykset ja yhdistykset
olivat rahoittaneet ehdokkaiden vaalikampanjoita kyseenalaisin  motiivein  ja
vaalirahailmoituksissa oli vakavia puutteita. Vaalirahoituslain mukaan lahjoittajan nimi on
ilmoitettava, jos lahjoituksen arvo on yli 1700 euroa. Vaalirahoituslaki oli puutteellinen,
koska sen rikkomisesta ei ollut sdadetty rangaistusta. Tama johti siihen, ettd vaalitukia
palautettiin ja vaalirahoituslakia uudistettiin. (Yle Uutiset 2008 a, 2008 b; Lahtonen 2014.)

Korruptoituneessa transaktiossa ei aina ole kyse rahasta vaan transaktiovélineend voidaan
kayttad myos niin kutsuttuja aineettomia lahjuksia. Sellaisia ovat muun muassa poliittinen
valta, lomamatkat, palvelukset ym. Kaikki palvelukset eivét toki ole lahjontaa, mutta jos
niill& pyritadn vaikuttamaan péaattajan paatoksentekoon, on kyseessé lahjonta. Virkamiehen
motivaattorina paattaa asioita toisen osapuolen hyvéksi ei aina toimi ahneus, vaan se voi
olla myds uhka. Silloin sitd kutsutaan kiristykseksi. Uhattuna voi olla esimerkiksi maine,
terveys tai perhe. Aineettomia lahjuksia on erittdin vaikea mitata ja sen vuoksi niistd on

vaikea saada tietoa.

Paljon ruohonjuuritason Kkorruptiota ilmenee yleensd maissa, joissa poliittisesti epavakaa
tilanne tai talous on heikosti hoidettu. Sellaisissa maissa ihmisten asenteet ovat muuttuneet
pitkdnajan tavoitteista hyvin lyhytnékaisiin tavoitteisiin ja puhtaaseen selviytymiseen. Se
luo otolliset olosuhteet korruptiolle. Seuraavaksi esittelen muutamia esimerkkeja

korruptoituneista kaytannoista. Vendjalla korruptioon térmaa useimmiten jouduttuaan
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poliisin kanssa tekemisiin. Esimerkiksi Moskovassa rattijuopumuksesta tai ylinopeudesta
saattaa paastd palkéhasta tarjoamalla poliisille 100 — 300 Yhdysvaltain dollarin edesté
ruplia. Tdma on hyvin yleistd silld kyselyjen perusteella 98% kuskeista Venajalla on
tarjonnut poliisille lahjusta. Korruptio yltdéd my6s armeijaan. Arvioiden mukaan noin puolet
Vengjén armeijasta vapautuksen saaneista, sai vapautuksen lahjuksen ansiosta. (Levin &
Satarov 1999.)

2.5. Taistelu korruptiota vastaan

Tassa kappaleessa tarkastellaan keinoja taistella korruptiota vastaan ja sen ongelmakohtia.
Korruptiota vastaan on yritetty taistella siita l&htien, kun ensimmaiset tutkimukset
korruptiosta julkaistiin. Yli 15 vuoden ajan on yritetty Kitked korruptiota pédasiassa
kehittyvissa valtioissa, mutta tulokset ovat jaddneet vahéisiksi ja joissain maissa jopa
pahentanut tilannetta. (Persson, Rothstein & Teorell 2012: 1)

Korruptionvastaisessa taistelussa on lahdetty liikkeelle siitd olettamasta, ettd korruptio on
vallan vaarinkayttéa yksilon hyddyksi. Tama olettama on muokannut kaikista korruption
vastaisista ohjelmista samanlaisia. Anna Perssonin, Bo Rothsteinin seka Jan Teorellin
vuonna 2012 tekemd tutkimus viittaavat siihen, ettd ongelma pohjautuu systemaattisen
korruptio vaarinméaarittelyyn korruptioteorioissa. Systemaattinen korruptio on tavallisesti
maadritelty paamies-agentti —ongelmana, mika ei tiedemiesten mukaan tutkimusten valossa
pidd paikkansa. Padmies-agentti —teoria  keskittyy  korruption analysoinnissa
vuorovaikutukseen ja keskindisiin riippuvuuksiin julkisten organisaatioiden sisalla seka
ulkona. Teoria perustuu kahteen olettamaan. Ensimmaisend, pddmiehen, tavallisesti julkista
valtaa edustavan, ja agentin, tavallisesti henkilokohtaista hyotyd korruption avulla
tavoittelevan, valill4 on olemassa tavoiteristiriita. Toisena ehtona on se, ettd agenteilla on
enemman tietoa kaytettdvissd, kuin pa&dmiehilld. P&&miesten oletetaan olevan valtion

virkamiehid, jotka delegoivat valtion tehtdvid agenteille. Agentilla saattaa olla enemman
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tehtdvasta tietoa, jota he eivat halua paljastaa pddmiehelle tai hanell& muita tavoitteita, kuin
suorittaa haluttu tehtavd. Korruptiota ilmenee, kun agentti pettdd padmiehen omaa hyotya
tavoitellakseen. Pettdmisen mahdollistaa informaatioasymmetria paamiehen ja agentin
vélilla. N&kokulmasta riippuen padmiehen ja agentin rooli voi vaihdella. Esimerkiksi
klassisessa virkavallan korruptiossa, paattajat ovat paamies ja hallintakoneisto agentti.
Toisaalta tilanteessa, jossa esimerkiksi paattdjiin vaikuttavat maan eliitti, on péaéamies
kansalainen ja paattajat agentti. Talloin puhutaan poliittisesta korruptiosta. Ongelma téssa
teoriassa on se, ettd agentin oletetaan olevan aina korruptoitunut osapuoli ja pdadmiehen
korruptiota kontrolloiva osapuoli. Tilanteessa, jossa paamies on myos korruptoitunut, on
padmies-agentti —kehikko tyokaluna hyddyton. (Persson ym. 2012: 3-4.)

Tutkimuksissa on kaynyt ilmi, ettd systemaattinen korruptio muistuttaa enemmaén
yhteistoimintaongelmaa, kuin padmies-agentti —ongelmaa. Korruptio yhteistoiminta-
ongelmana haastaa ndkdkulman, jossa strategiset tilanteet itsessaan aina antavat vastauksen
kysymykseen, mika strategia on jarkevinta valita. Tullaan tilanteeseen, jossa esimerkiksi
vangin dilemma pétee. Talléin on aina olemassa dominoiva strategia eli miten tulisi toimia,
riippuu yhteisista odotuksista siitd, miten muut yksil6t tulevat toimimaan. Nain ollen pitéisi
odottaa korruption palkkioiden sekd korruptionvastaisten uudistusten kannattajien
olemassaolon riippuvan siitd, kuinka monen muun yksilén samassa yhteiskunnassa
oletetaan olevan korruptoitunut. Siind maéarin, kun korruptio on odotettu kaytdsmalli,
ainakin lyhyen aikavalin hytdyt todennakoisesti ylittavat siita syntyvat kulut. Edelleen kun
korruptio on odotettu toimintatapa tietyssé yhteiskunnassa, oletamme, ettd avain korruption
tukahduttamiseksi on paamies-agentti —kehikon pohjalta ovat kattavat valvontalaitteet ja
rangaistukset. Nama keinot eivat ole kuitenkaan tehokkaita silloin, kun niité ei ole kukaan
taytdntoon panemassa ja valvomassa. Perssonin ja hanen kollegoidensa tutkimus osoitti,
ettd tarkasteltaessa ihmisten motivaatiorakennetta padtoksenteossa korruptoituneen ja ei-
korruptoituneen kaytoksen valill4, systemaattisesti korruptoituneissa maissa ei voida olettaa
olevan periaatteellisia pddmiehid, jotka saattaisivat korruptoituneet agentit vastuuseen niin

kuin pé&amies-agentti —kehikko ehdottaa. Perssonin ja hdnen kollegoiden tutkimuksen
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mukaan tdma pitdd paikkansa jopa silloinkin, kun oletamme téydellisen informaation
olevan saatavilla ja kaikki tuomitsevat korruption sekéd siséistavat sen, ettd vahempi
korruptio olisi hyodyllisempaa yhteisolle. Tiivistetysti: tilanteissa, joissa korruptio on
enemmankin sadntd kuin poikkeus, korruptionvastaisista uudistuksista tulee yhteistoiminta
—ongelma, jolloin periaatteelliset pddmiehet ovat myos korruptoituneita ja toimivat omaa
etua tavoitellen. Yhteistoimintaongelmana systemaattisesta korruptiosta paljastuu
hammastyttavan erilaisia piirteitd, kuin mitd padmies-agentti —ongelman pohjalta
ennustetaan. Taman vuoksi systemaattinen korruptio vaatii radikaalisti erilaisia ratkaisuja,
kuin on kaytetty. N&in ollen uudistukset, jotka perustuvat paamies-agentti —kehikkoon,
poikkeuksetta jaavat tuloksettomiksi. (Persson ym. 2012: 1-3.)

EU on yrittanyt taistella korruptiota vastaan entisen Neuvostoliiton maiden alueella jo
jonkin aikaa. Europeanization —hankkeeksi kutsuttu ohjelma tahtdd hyvan hallintotavan
edistdmiseen ja etenkin korruptionvastaiseen taisteluun. Borzel & Pamuk tutkimuksessaan
”Pathologie of Europeanization — Fighting Corruption in Southern Caucasus” tutkivat
miten EU:n ponnistelut ovat vaikuttaneet Kaukasian maihin. He ottivat vertailtaviksi maiksi
Armenian, Azerbaidzanin ja Georgian. Kaikki kolme maata reagoivat EU:n vaatimuksiin
hyvasta hallintotavasta. Georgia oli aktiivisin maa taistelussa korruptiota vastaan. Armenia
oli vastahakoisempi, mutta alkoi s&atda anti-korruptiolakeja, kun ulkopuolinen paine
kasvoi. Azerbaidzan oli kaikista vastahakoisin, mutta myds se reagoi samanlaisilla
toimenpiteilld, kuin kaksi naapuriaan. Tutkimus osoitti myos sen, ettd korruptiota vastaan
taistellaan, mikali se syrjayttaa poliittisia vastustajia, pienentdéd kansainvalista kriittisyytta
ja houkuttelee sitd myo6td kansainvalistd apua ja investointeja maahan. Georgia paransi
asemaansa itsendisend valtiona suurentamalla valtion instituuttien kapasiteettia, mika johti
taloudelliseen kasvuun ja yleisen jarjestyksen parantumiseen. Azerbaidzanissa korruption
vastaista taistelua ké&ytettiin 1&hinn& poliittisena aseena poliittisien  vastustajien
syrjayttdmiseen. Armeniassa korruptionvastaisia toimenpiteita tehtiin 1ahinn& symbolisina

tekoina, jotta kansainvalinen Kkriittisyys maata kohtaan pienenisi. Korruptiotaso laski
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Georgiassa eniten, Azerbaibzanissa hieman ja Armeniassa puolestaan korruptiotaso kasvoi.
(Borzel & Pamuk 2011: 1-2, 20-21.)
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3. TALOUSKASVUN JA KORRUPTION
TOIMINTAPERIAATTEET

Tassa luvussa tutustutaan talouskasvun periaatteisiin makrotasolla ja avataan korruption

vaikutusta talouskasvuun teoriatasolla.

3.1. Talouskasvun perusta

Talouskasvu madrittdd nyky-yhteiskunnassa pa&osin ihmisten hyvinvoinnin perustan.
Talouskasvua mitataan yleensa bruttokansantuotteen vuosittaisella kasvulla. BKT:n
kasvuun vaikuttaa monet tekijat ja sen vuoksi meilld on kasvuteoria, joka pyrkii selittdméaan
talouskasvua ja sen piirteitd. Kasvuteoria on hyvin monimuotoinen teoriakokonaisuus.
Aghion ja Howitt ovat luokitelleet kasvuteorian mallit neoklassiseen, AK, tuotevalikoima
ja Schumpeterilaiseen malleihin. Seuraavaksi esittelen mallit ja niiden perusperiaatteet.

3.1.1. Neoklassinen malli
Kasvuteoria sai alkunsa neoklassisesta mallista, jonka kehittivat Solow (1956) ja Swan
(1956). Se perustuu padoman kumuloitumiseen saastdjen kautta. Lyhyelld aikavélilla
talouskasvua saavutetaan siis kehottamalla ihmisid sadstdmaan enemméan. Mallin mukaan
talouskasvu ei kuitenkaan jatku loputtomiin, vaikka saastettdisiin aina vain enemman,
koska paaomalla on mallissa alenevat rajatuotot. Pitkalla aikavalilla talouskasvun vauhdin
maarittdd neoklassisen mallin mukaan maan teknologinen kasvuvauhti, jonka oletetaan
olevan eksogeeninen tekijd ja riippumaton taloudesta. Mallissa kasvuprosessi on kuvattu
kahdella yhtélolla. Ensimmadisessa (1) yhtélossa kuvataan tuotantofunktio, jossa tuotantoa Y

selitetddn pddomalla K ja tydvoimalla L. Yhtal6 saa muodon

(1) Y = AK*L19 .
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Yhtélossd A on teknologiaa kuvaava parametri ja a < 1, jolloin pddomalla on alenevat

rajatuotot. Toisessa (2) yhtalossa mallinnetaan pddoman kumuloitumista, jolloin

() K = sY - 8K.

Padoman kumuloitumista selitetddn saastdjen kertymallda sY ja padoman poistojen

kertymélla oK. Oheinen kaavio 1 havainnollistaa padoman alenevia rajatuottoja.

Saving, depreciation Depreciation = 8K

' Saving = sHK)

0 Ko K* Capital stock

Kuvio 1 — Paddoman alenevat rajatuotot (Aghion & Howitt 2009: 23).

Kuviosta 1 voi ndhda, ettd padoman kumuloiduttua vakaan tilan K* ylitse, kasvavat
pddoman kulut suuremmiksi, kuin p&d&doman kumuloituminen. T&ma johtaa siihen, ettd
pdédoman kasvaminen loppuu, jonka my6td tuotannon kasvaminen pysédhtyy.
Tuotantofunktiossa on myds tyovoima L selittdvana tekijand. Samaan lopputulokseen
tullaan myds tydvoiman kohdalla eli tydvoiman lisddntyminen johtaa lyhyelld aikavélilla
tuotannon kasvuun, mutta pitkalla aikavalilla se saavuttaa tasapainotilanteen, jossa sen

lisdédminen ei enda kasvata tuotantoa. Koska teknologisen kehityksen oletetaan olevan
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eksogeenista, ei neoklassisen mallin mukaan talouspolitiikalla ole vaikutusta talouskasvuun
pitkalla aikavalilla. Kasvuteorian malleista puhuttaessa otetaan usein kantaa siihen, tukeeko
malli maiden vélistda kasvuvauhdin konvergoitumista. Eli toisin sanoen ottavatko
kehitysmaat kiinni kehittyneitd maita talouskasvun vauhdissa. Neoklassinen malli tukee tat4
vditettd, jos oletetaan, ettd kaikilla mailla on sama teknologia kéytettdvissdan. (Aghion &
Howitt 2009: 21-39.)

3.1.2. AK-malli
Ensimmainen endogeeninen kasvumalli on AK-malli. Endogeenisuudella tarkoitetaan sita,
ettd malli itsessadn selittdd talouskasvua, myods pitkéllad aikavélilla. AK-malli ei erottele
padoman kertymisté ja teknologista kehitystd. Se nivoo fyysisen ja inhimillisen pd&doman
yhteen. Inhimillistd p&d&domaa kertyy, kun teknologista kehitystd syntyy. Kun néiden
padomien yhdistelmd kumuloituu, ei ole syyta ajatella, ettd alenevat tuotot vetdvat sen
rajatuottavuuden nollaksi, koska osa kertyméastd on teknologista kehitystd, jolla alun perin

taisteltiin alenevia tuottoja vastaan. (Aghion & Howitt 2009: 13.)

Koska teknologia on AK-mallissa endogeenista, joudumme kohtaamaan kasvavien
skaalatuottojen ilmion. Tarkemmin sanottuna, ihmisille on annettava kannustin teknologian
kehittdmiselle. Kasvuteoriaan mukaan ehto talouskasvun sailyttdmiseksi ideaalitilanteessa,
on s&&stdd BTK:sta o0sa, jolla rahoitetaan teknologista kehitystd. Mutta koska
tuotantofunktio esittdd K:lle ja L:lle vakiotuottoja, Eulerin teoreeman mukaan tarvitaan
koko talouden tuotanto, jotta voidaan maksaa pddomalle ja tydvoimalle niiden rajatuotot
lopputuotetta valmistettaessa. Talléin ei jad mitéén, jolla rahoittaa teknologista kehitystéa.
Arrow (1962) ehdotti talle ongelmalle ratkaisuksi ajatusta, jonka mukaan teknologinen
kehitys olisi ik&&nkin sivutuote valmistettaessa uutta padomaa. Héan kutsui tdtd ’learning by
doing”-ilmioksi, joka loi perustan AK-malleille. Learning by doing kasvattaa padoman

rajatuottavuutta teknologian kehittymisen myo6ta. Siitd saadaan seuraava perusmalli
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3) Y = AK.

Mallissa pagaoman marginaalituotos on vakion A suuruinen. Jos padoma kumuloituu saman
kaavan mukaan, kuin neoklassisessa mallissa, niin talouden kasvuvauhti lyhyelld ja pitkalla

aikavalilla on
4) g=%=s4-5

Kasvuvauhti kasvaa saastamisasteen s mukaan. AK-malli ennustaa, etta talouskasvu riippuu

séastdmisasteesta ja resurssien allokoinnin tehokkuudesta.

AK-mallista on kehitetty eri versioita Frankelin (1962), Romerin (1986) sek& mm.
Venturan (2002) toimesta. He yrittivat parannella AK-mallia, ottamalla kantaa sen
ongelmiin. AK-mallilla on kaksi perusongelmaa. Ensimmaisena se ei selitd maiden valista
konvergenssia hyvin. Toisena se ei erota p&d&oman kumuloitumista teknologisesta
kehityksestd, jolloin innovaatioden merkitys jaa pois. AK-malli antaa talouden
kasvuprosessille ndkdkulman, joka sopii kaikissa kehitysvaiheissa oleviin talouksiin. Se
perustuu samaan olettamukseen, kuin neoklassinen malli, ettd maan kasvuprosessi on
muusta maailmasta riippumaton, lukuun ottamatta kansainvalisen kaupan vaikutuksia.
Muodollisesti AK-malli on neoklassinen malli ilman alenevia rajatuottoja. (Aghion &
Howitt 2009: 47-66.)

3.1.3. Tuotevalikoima —malli
Kasvuteoriassa halutaan kokoajan luoda parempia empiirisid havaintoja tukevia malleja.
AK-mallin puutteet loivat uuden kasvuteorian mallin, tuotevalikoima-mallin. Romerin
(1990) kehittdamd tuotevalikoima-malli perustuu innovointiin. Innovointi kasvattaa
tuottavuutta luomalla uusia, mutta ei Valttdmattd parempia tuotevariaatioita. Voidaan

ajatella, ettd tuote kehitetddn kerran ja siihen kuluu resursseja, ei kyseistd tuotetta tarvitse
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endéd kehittdd koskaan uudelleen. Tuote lisd4d valikoimaa ja kasvattaa teknologista
tietotaitoa, jota voidaan kéyttdd uusien innovaatioiden pohjana. Mallissa tuottavuuden
kasvun osana on myds tyovoiman kasvava erikoistuminen, joka lisda tuotteiden
innovaatiotehokkuutta. Tama lahestymistapa tekee markkinoista monopolistiset eli AK-
mallista poiketen nyt epatdydellinen kilpailu vallitsee, jolloin on sijaa my0s tuotoille.
Tuotot toimivat puolestaan palkintona uusien tuotteiden kehityksestd. Prosessi on siina
mielessd tdrked, ettd nyt talous toimii Eulerin teoreemasta poiketen ja innovoinnista

palkitaan. Yksinkertaisimmassa versiossa tuotantofunktio on muotoa:
() Y, = Yo K di.

Funktiossa N, edustaa eri tuotevariaatioita, jokainen tuotettu K;. padomalla. Padoman

agregaatti K, jakautuu tasaisesti eri tuotteille N, jolloin yht&alo saadaan muotoon:
(6) Y, = N{TOKE.

Funktion mukaan tuotevariaatioiden maara N, on talouden kokonaistuottavuuden parametri
ja samalla talouden pitkéan aikavélin kasvuvauhti per padoman tuotos. Mitd enemmén on
tuotevariaatioita, sitd useampaan tarkoitukseen padoma jakautuu. Uudet tuotevariaatiot eli
innovaatiot johtuvat tutkimus- ja kehitystoimintaan investoimisesta ja innovaation
onnistuessa tuottaa se jalleen tuottoa epatdydellisen kilpailun vallitessa. Mallissa oletetaan
olevan vain yhdenlaista innovaatiota, joka johtaa aina samanlaisten tuotteiden syntymiseen.
Tuotevalikoima-mallissa yritysten markkinoilta poistumisella ja vaihtuvuudella ei ole
suurta merkitystd, joskin markkinoilta poistuminen vaikuttaa koko talouden
bruttokansantuotteeseen vahentdamélla tuotevariaatioiden méaéardd N,. Myosk&éan luovalla

tuholla ei ole sijaa tuotevalikoima-mallissa. (Aghion & Howitt 2009: 69-81.)
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3.14. Schumpeterilainen malli
Schumpeterilainen malli on myds innovaatioperusteinen malli ja se on lahimpéna totuutta
kaikista edelld kasitellyista malleista, koska se ennustaa parhaiten empiiristd dataa
vastaavaa kasvua. Schumpeterilainen malli perustuu ”luovaan tuhoon”, joka tarkoittaa sité,
ettd uuden paremman innovaation myo6td vanhasta innovaatiosta tulee kayttokelvoton.
Tuotevalikoima-malli korosti innovaatioiden maérad, kun taas schumpeterilainen malli

innovaatioiden laatua. Schumpeterilainen malli alkaa tuotantoyhtélosta:

(7) Yip = Allt_aKi%, 0<a<l.

Yhtalossd A;; on viimeisimman teknologian tuottavuusparametri toimialalla i ajankohdassa
t. K;; edustaa ainutlaatuisen valituotteen virtaa téll4 sektorilla, jossa jokainen yksikko
tuotetaan 1:1 suhteessa lopputuotteeseen néhden tai mallin edistyneimmassa versiossa,
padomaan ndhden. Kokonaistuotanto on toimialakohtaisten tuotantojen summa Y.
Jokaisen valituotteen tuottaa ja myy yksinoikeudella viimeisin innovaattori. Menestyvéa
innovaattori sektorilla i parantaa teknologiaparametria A;; ja kykenee siten korvaamaan
edellisen tuotteen kyseisella sektorilla, kunnes sen korvaa seuraavan innovaattorin parempi
tuote. (Aghion & Howitt 2009: 87-100.)

Schumpeterilaisen mallin ensimmadinen seuraamus on, ettd nopeampi kasvu viittaa
suurempaan vaihtuvuuteen, koska ’luova tuho” tuo uusia innovaattoreita markkinoille sekd
aiheuttaa vanhojen innovaattoreiden markkinoilta poistumisen. Mallin mukaan innovaation
panoksina kaytetddn yksityisid varoja, jotka uusi innovaattoritulokas on kayttanyt
innovointiin, ja edellisten innovaatioiden maara. Schumpeterilainen teoria on joustava siina
suhteessa, kun halutaan mallintaa edellisten innovaatioiden tuomaa hyotya. Se kattaa
tapaukset, joissa innovaatio hyppaa silla hetkelld parhaan teknologian edelle johtaen uuteen
teknologiaparametriin  A;;. Schumpeterilainen teoria ké&sittdd myos tapaukset, joissa
innovaatio  ottaa  kiinni  sen  hetkisen  maailman  teknologiarintaman  A,.

Teknologiarintamaksi kutsutaan sitd teknologian tasoa, joka on kaytettdvissa kaikille
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jokaisella sektoreilla. Ensimmadisessa tapauksessa tehty innovaatio nousee johtavaksi
teknologiaksi silla alalla. Jalkimmaéisessa tapauksessa innovaatio vain matkii teknologiaa,
joka on kehitetty muualla. Seuraavaksi esimerkkina otettakoon maa, jossa jonkin sektorin
johtavat innovaatiot syntyvit tiheydell& u,, ja innovaatioita sovelletaan tiheydella u,,,. Tassa

tapauksessa talouden kokonaistuottavuuden parametri A, on

(8) Ay — Ap = up(y — DA, + .um(A_t — Ap).

Kasvuvauhti on silloin
_ A1 —Ae -1
@ g =" = (- D+ ouma - D),

jossa a, = A.;/A; on kaanteinen etdisyys “rintamalle”. Yhtaldiden mukaan maat, jotka
ovat kauempana kansainvélisestd teknologiarintamasta, kasvavat nopeammin, kuin maat
jotka ovat lahempand rintamaa. Tama johtuu siitd, ettd maa hyotyy suhteessa enemman
innovaatioiden implementoinnista, mitd kauempana se on teknologiarintamasta. Maan
ldhestyessd ja saavuttaessaan teknologiarintaman, on sen kasvun séilyttdmiseksi
keskityttdvd innovoimaan enemman innovaatioiden soveltamisen sijasta eli paino siirtyy

parametrilta u,, parametrille ux,,. (Aghion & Howitt 2009: 87-100.)

Schumpeterilainen teoria antaa hyvan kehikon kasvupoliittisten péaatdsten tekemiseen,
koska se ottaa kontekstit huomioon. Sen avulla voidaan analysoida, kuinka maan kasvu
vaihtelee sen teknologiarintaman a, laheisyydessa seka missa maarin maa konvergoituu
kyseiseen rintamaan. Se auttaa tekemé&an sellaisia péaatoksia, jotka pitavat konvergenssia
ylld. Schumpeterilainen teoria ei ota mitddn muuttujia “annettuna”. Kriittiset
innovaatiotiheydet u,, ja u, derivoidaan endogeenisesti tuottoa maksimoivassa
ongelmassa, jonka innovaattoritulokasta kohtaa. Tdmé& maksimointiongelma ja sen ratkaisu
riippuvat tyypillisesti talouden institutionaalisista piirteistd esimerkiksi tekijanoikeuksien

suojista ja rahoitusjarjestelméstad sekd valtion politiikasta. Tasapainotilan intensiteetti ja
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innovaatioiden Kirjo usein riippuvat siit4, milla etéisyydella maa on teknologiarintamasta a.
(Aghion & Howitt 2009: 16-17.)

3.2. Korruptio teoriassa

Koska korruptio on jo sanallisessa muodossaan vaikeasti maériteltavé késite, on se teoriassa
my06s melko vaikeasti mallinnettavissa oleva asia. Tassé kappaleessa esittelen muutaman

ldhestymistavan korruption mallintamisessa.

Ensimmaisend esittelen Shleiferin ja Vishnyn (1993) mallin. Heiddn mallinsa ei
kyseenalaista pdédmies-agentti —ongelmaa vaan lahtee siitd olettamuksesta, ettd se pitaa
paikkansa. L&hdetaan liikkeelle siité, ettd niputetaan yhteen valtion tuottamat hyodykkeet,
esimerkiksi passit, oikeus kayttaa valtion teitd ja maahantuontiluvat. Ajatellaan naita
hyodykkeitd homogeenisina ja, etta niille on olemassa kysyntaa D(p) yksityisilta agenteilta.
Oletetaan, ettd valtion hyodykkeitd myy valtion virkamies, jolla on mahdollisuus
sédannostelld naitd hyodykkeitd ilman riskid kiinnijagdmisesta. Valtion virkamies on toisin
sanoen monopolisti, joka maksimoi voittoaan maksimoimalla saamiensa lahjusten maaraa
myydessaan valtion hyodykkeita. Hinta hyddykkeille on p ja valtion virkamiehelle ei tule
kuluja hyodykkeiden valmistuksesta, koska valtio tuottaa ne. Jotta saataisiin selville
paljonko ovat marginaaliset kulut virkamiehelle ndiden hyoddykkeiden tarjonnasta, on
erotettava kaksi tapausta. Ensimmaisessa tapauksessa virkamies luovuttaa saamansa hinnan
hyodykkeesta valtiolle virallisella hinnalla p, jolloin marginaalikulut virkamiehelle ovat p:n
verran. Esimerkiksi, kun virkamies myy passin hinnalla p + lahjus, pitdd han itse lahjuksen
ja tilittdd p:n valtiolle. Tata tapausta kutsutaan “ilman varkautta” tapahtuvaksi. Toisessa
tapauksessa virkamies salaa myynnin ja pitaa itselladn passista saadun hinnan. Hinta on
tdssa tapauksessa pelkastadn lahjuksen maard ja voi olla alempi kuin valtion virallinen
hinta. Tassa tapauksessa marginaalikulut ovat virkamiehelle nolla. T&té tapausta kutsutaan

”varkaudella” tapahtuvaksi. Mikali virkamies ei voi vaihdella hintaa ostajien Vvélill,
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monopolistina hdn asettaa marginaalituotot saman suuruisiksi kuin marginaalikulut.
Ensimmaisessa tapauksessa passin hinta ostajalle on usein korkeampi, kuin valtion
virallinen hinta, joten ostajat suosivat jalkimmaistd tapausta ja on siten kannattavampi tapa
virkamiehelle. Kuvioissa 2 ja 3 on havainnollistettu molempia tapauksia. (Shleifer &
Vishny 1993: 601-602.)

AN

P+ Bribe

- ——— ————

MR

Kuvio 2 — lIman varkautta tapahtuva korruptio (Shleifer & Vishny 1993: 602).
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Bribe

Kuvio 3 — Varkauden kanssa tapahtuva korruptio (Shleifer & Vishny 1993: 603).

Mikali virkamiehell&d on uhka jaada kiinni, ei se muuta tilannetta, vaan nostaa lahjuksen
maaraa. Jos kiinnijddmisen mahdollisuuteen ja rangaistukseen eivat vaikuta lahjuksen ja
sen maksajien maara, veloittaa virkamies saman lahjuksen olettaen, ettd rangaistus ei ole
kovempi kuin Kkorruptiosta saadut tuotot. Jos odotettava rangaistus puolestaan kasvaa
lahjuksen méaarén kasvaessa, saattaa han alentaa lahjuksen maaréé ja nostaa hyodykkeiden
myynnin maérad. Jos rangaistus puolestaan riippuu siitd, kuinka monta ostajaa hanella on,
nostaa han lahjuksen maarda ja alentaa hyddykkeiden myyntid. Virkamies kdy kauppaa
tuottojen ja odotettujen rangaistusten kanssa kuvioissa 2 ja 3 esitetylld tavalla. Mallin
mukaan varkauden kanssa tapahtuva korruptio levidg, koska kilpailevilla markkinoilla eivat

selviydy ne, jotka maksavat valtion hinnan. (Shleifer & Vishny 1993: 603.)

Ylldoleva malli kuvaa tilannetta, jossa on vain yksi korruptoitunut taho, jonka kanssa
asioida ja yksi hyodyke, jolla kdyda kauppaa. Usein ei nain kuitenkaan ole, vaan ostajan on
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asioitava useamman viraston kanssa ja han tarvitsee useampaa kuin yhtd hyodyketta.
Tullaan tilanteeseen, jossa on kaksi vaihtoehtoa. Ensimmaisessd vaihtoehdossa
monopolistit toimivat yhtend “liittona”, joka kerdd lahjukset ja jakaa saadut lahjukset
eteenpadin tarvittaville tahoille. Esimerkkind voidaan mainita mafia. Toisessa vaihtoehdossa
monopolistit toimivat itsenéisina, jolloin kaikki monopolistit asettavat kukin omat lahjukset
hyodykkeille. Ensimmadisessa tilanteessa monopolistien liitto asettaa kahdelle hyodykkeelle
kumulatiiviset hinnat p; ja p,. Hyodykkeiden maarat ovat x; ja x,. Viralliset hinnat ovat
monopolistiliiton marginaalikulut MC; ja MC,. Talloin hyddykkeesta 1 saatava lahjus on

p1 — MC;. Monopolistiliitto asettaa hinnan p,, jossa
(10) MR, + MR, %2 = Mc,.
dx1

Marginaalituotot ovat hyddykkeille MR, ja MR,. Kun tuotteet ovat komplementteja
toisilleen, on dx,/dx; > 0, jolloin optimissa MR; < MC,;. Monopolistiliitto pit&a
hyodykkeen 1 lahjuksen pienend laajentaakseen hyodykkeen 2 kysyntéa ja sitd myodten
kasvattaa tuottoja hyddykkeestd 2 saatavilla lahjuksilla. Samoista syista liitto pitaa
hyddykkeen 2 hinnan pienend. Mikali monopolistit toimivat itsendisin tahoina, ottavat he
toisten tuotannon annettuna, jolloin dx,/dx; = 0. Itsendisen monopolistin optimi on tallgin
MR, = MC,, jolloin lahjus hyodykettd kohden on korkeampi ja tuotanto alempi, kuin
liittona toimivien monopolistien. Koska itsendinen monopolisti ei valita lahjusten koon
nostamisesta Kysynndn lisddntyessd tai toisen monopolistin hinnoista, asettaa se
komplementtituotteelle korkeamman hinnan. Tamé johtaa siihen, etta tuotanto on alempi ja
lahjusten kokonaismé&ard markkinoilla on pienempi. Toisin sanoen itsendisesti toimivat
monopolistit paatyvat toistensa haitaksi, kuin myos ostajien haitaksi. (Shleifer & Vishny
1993, 5.603-606)

Toisen lahestymistavan on esittdnyt Toke S. Aidt (2003). Han on lahtenyt liikkeelle siita
ajatuksesta, ettd korruptio riippuu valtion instituutioiden rakenteesta, joita kuvaavat

palkkataso (w), valvontajarjestelmé (p) ja lainvaraiset avut (f, g). (Aidt 2003: F636.)
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Hyvéntahtoisen paédmiehen korruptiossa esimerkkind han ottaa tilanteen, jossa verottaja
(henkil®) on agentti ja valtio pdamies. Yritys tekee voittoa, = > 0, todennakoisyydellda h >
0. Jos yritys ei tee voittoa, ei sen tarvitse maksaa veroja. Jos yritys tekee voittoa ja verottaja
ilmoittaa sen eteenpdin, joutuu se maksamaan voittoveroa t koko voitosta. Verottaja voi
lahjusta vastaan olla ilmoittamatta voittoa eteenpdin, jolloin voittoverolta saastytaan, mutta
joudutaan maksamaan lahjus. Valtio huomaa korruption todennékdisyydelld p. Jos néin
kdy, joutuu verottaja maksamaan rangaistuksen, f = 0 ja yritys rangaistuksen g > 0.
Verottaja ansaitsee palkan w ja voi saada palkan w, > 0 yksityisella sektorilla. Verottajista
osa y on rehellisid. Tilanteessa jossa verottaja havaitsee yrityksen tekevan voittoa, on silla
halu peittdd nd&ma voitot maksamalla verottajalle lahjuksen. Talldin yrityksen odotettu
tuotto on ™ — pg, eli voitto vahennettyna odotetuilla sanktioilla. Salailusta seuraa kuluja,
jotka realisoituvat siind muodossa, ettd vain osa lahjuksesta, k € (0,1], menee verottajalle.
Olettaen, ettd verottajalla on neuvotteluvalta, on lahjus silloin b = max{k(mw — pg), 0}.
Verottaja ottaa riskin hyvaksyessaan lahjuksen vain, jos odotettu tuotto, (1 — p)(w + b) +
p(wo — f), on suurempi kuin rehellisestd toiminnasta saatu tuotto w. Sen vuoksi hén ottaa

lahjuksen vastaan jos ja vain jos

(11) A-p)b+pwyg—w—=f)>0.

Tehokkailla palkoilla voidaan pienentda korruptiota, koska ne suurentavat odotettua tuottoa
ja tekevdat sitd kautta lahjusten  vastaanottamisesta  kannattamattomampaa.
Esimerkkitapauksessa tehokas palkka, joka pitéa kaikki verottajat rehellisiné on

(12) we = wg + “;p) b.

Tehokkaita palkkoja on kallista maksaa, eikd ole universaalia taetta sille, ettd ne Kitkisivat
kaiken korruption pois. Lisdksi ne voivat olla ristiriidassa valtion muiden tavoitteiden

kanssa. Valtion valvontajérjestelmé vaikuttaa p:n suuruuteen eli todennakdisyyteen jaada
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kiinni. Lisdaméalld valvontaa saadaan todenndkdisyys kasvamaan, mutta se voi myos
vaikuttaa kaanteisesti korruptioon. Tama johtuu siitd, ettd lisaédmalla valvontaa lisatdan
henkilditd valvomassa ja mikddn ei takaa, ettd valvovat henkil6t ovat kaikKki
korruptiovapaita. Lainvaraisilla avuilla tarkoitetaan sitd kehikkoa, jolla pyritaan
taistelemaan korruptiota vastaan lakiteitse. Padasiassa talla tarkoitetaan rangaistusten
koventamista, jotta korruption odotettu tuotto laskisi. Esimerkkitapauksessa tilanteessa,
jossa rangaistus kiinnijaamisesta olisi sama kuin lahjus (f=Db), ei kukaan verottajista ottaisi
lahjuksia vastaan, jos (1 — 2p)b + p(wy — w) < 0. Eli jos kiinnijaadsimsen mahdollisuus
on suurempi kuin 50%, korruptio on eliminoitu maksamalla minimipalkkojen mukaista
palkkaa. Ké&ytdnnossd tdmé ei kuitenkaan toimi aivan niin, koska asiat ovat
monimutkaisempia ja lakijarjestelman luomalla pelotteella on tarkedmpi osa, kuin itse
rangaistuksien koolla. (Aidt 2003: F636-F638.)

3.3. Korruption vaikutus talouskasvuun

Tassa kappaleessa syvennytddn tarkemmin korruption vaikutuksesta talouskasvuun ja
empiirisiin havaintoihin, joita sivuttiin jo kappaleessa 2.3.

Paolo Mauro (1995) on tutkinut korruption vaikutusta talouskasvuun aikavélilla 1960-
1985. Han tuli siihen tulokseen, ettd korruptio vaikuttaa negatiivisesti talouskasvuun
investointien kautta. Tutkimusten tulosten perusteella yhden keskihajonnan parannus
korruptioindeksissd  nosti  investointitasoa  2,9%  bruttokansantuotteesta.  Koska
investoinneilla on todettu olevan ratkaiseva tekija maan talouskasvuun, on syyta tarkastella
miten korruptio vaikuttaa investointeihin. Taulukossa 1 on esitetty Mauron tutkimuksen

aineistolla korruption ja investointien vélinen riippuvuus.
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Taulukko 1 — Korruption vaikutus investointeihin (Mauro 1995: 696).

INVESTMENT AND CORRUPTION
Dependent Variable: Total Investment/GDP, 1980-1985 Average

Corruption p-value of
Constant  (slope coefficient) R? Sample N  restriction
0.125 0.0117 0.18 Whole Bl sample 67
(6.63) (4.41)
0.018 0.0276 *) Whole Bl sample 66
(0.23) (2.566) Fractionalization as an
instrument
0.134 0.0105 0.09 Low red tape'! 45
(3.62) (2.29) (red tape index > 5)
09
0.116 0.0138 0.23 High red tape'!! 22
(4.66) (2.63) (red tape index < 5)
0.100 0.0152 0.11 Low red tape® 24
(1.30) (1.80) (red tape index > 7)
0.5
0.140 0.0083 0.07 High red tape® 43
(6.30) (2.04) (red tape index < 7)

White-corrected -statistics are reported in parentheses A Aigh value of the corruption (red tape) index

means that the country does well in that respect, ie., lawm(vdtqpb The p-value of the restrction

that the slope coeflicients are the same in the two subsamples is lated using a log-hkelihood ratio test

This Low red tape ple is defined as containing the tes that have a red tape index > 5. “This Low red

tape ple in defined as cont the -!h‘lhln.vdwmd-<1(l1\.l'n-d-
w.ummundpodmdﬁtmthlwmh.lm

Taulukosta 1 voi huomata sen, ettéd suuren ja pienen hallinnollisen taakan omaavien maiden
kulmakertoimet eivét eroa tilastollisesti merkittavésti toisistaan. Tdma tarkoittaa sité, etta
tutkimuksen tulos ei tue Leffin (1964) ja Huntingtonin (1968) vaitetta siité, ettd korruptio
on hyddyllinen ilmi6 hitaissa byrokratioissa. Mauro (1995) huomasi, etta investointitason
komponenteista byrokratian tehokkuus on suurin vaikuttava tekija talouskasvuun. Mauron
(1995) tutkimuksen tulosten perusteella yhden keskihajonnan parannus byrokratian
tehokkuudessa nosti investointitasoa 4,75% BKT:sta. Sekd byrokratian tehottomuus ja
korruptio vaikuttavat siis negatiivisesti investointitasoon, jopa silloin, kun muut

investointitason komponentit ovat kontrolloituja. (Mauro 1995: 695-700.)
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Koska todettiin, ettd korruptio vaikuttaa investointeihin ja investoinnit vaikuttavat
talouskasvuun, on syytd tarkastella vield instituutioiden tehokkuuden vaikutusta
talouskasvuun lahemmin. Mauro (1995) analysoi korruption ja instituutioiden tehokkuuden
vélistd kestdvyyttd Levinen ja Reneltin (1992) ja Barron (1991) maéarityksid mallina.
Naiden mallien pohjana on neoklassinen kasvuteoria, jota k&siteltiin kappaleessa 3.1.1. Héan
tuli siihen tulokseen, ettd byrokratian tehokkuudella on kestdva yhteys talouskasvuun,
mutta Kkorruptiolla ei ole. N&in ollen talouskasvun ja korruption Vvélilld ei ole suoraa
vaikutusta toisiinsa, vaan valillinen vaikutus investointien kautta. Tarkastellaan seuraavaksi
ldhemmin, mink& kanavien Kkautta korruptio alentaa talouskasvua. Endogeenisen
kasvuteorian kehikossa byrokratian tehottomuus saattaa alentaa kasvua epésuorasti
alentamalla investointitasoa tai suorasti investointien huonolla hajauttamisella sektorien
valilla. Samalla tavalla neoklassisessa kasvuteoriassa korruptio saattaa vaikuttaa vakaan
tilan tuotantoon johtuen esimerkiksi huonosta tuotannon allokaatiosta sektorien vélill&.
Tama johtaa siihen, ettd talouden ollessa vakaan tilan tuotannon alapuolella, korruptio
saattaa johtaa alempaan kasvuasteeseen. Liséksi byrokratian tehottomuus saattaa alentaa
myaos yksityisen padoman marginaalituottoa alentamalla investointitasoa. Mauro (1995) tuli
sithen tulokseen, ettd néille vaitteille 10ytyi vain heikko pohja héanen tutkimuksen
aineistolla. Vaikka tutkimuksen tulokset ovatkin hieman ristiriitaisia, nayttéisi siltd etta
huomattava osuus korruption vaikutuksesta talouskasvuun tulee kokonaisinvestointitason
valillisesta vaikutuksesta. My6s byrokratian tehokkuudella on vahintaankin yhta merkittava
vaikutus investointitasoon ja kasvuun, kuin on poliittisella vakaudella. (Mauro 1995: 701-
705.)

Mauron (1995) korruption mallintamisesta on jatkanut Ahmad ym. (2012) He kiinnittavéat
huomiota siihen seikkaan, ettd Mauron (1995) korruptiomallista puuttui kokonaan
talouskasvua maksimoiva korruption taso. Ahmad ym. (2012) Il&htee liikkeelle

tuotantofunktiosta

(13) Yie = AiF (Kit, L)
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tai
(14) Yie = AitKiOt(L%t_a

Yhtélossé Y;; on tuotanto, A;; on kokonaistuottavuus (TFP), K;; on pddomakanta ja L;; on
tybvoiman méérd maassa i, aikajaksolla t. Jakamalla jalkimmaéinen yhtal6 L:114 ja ottamalla
sen jalkeen siitd luonnollinen logaritmi puolittain, saadaan yhtélo

(15) Yie = Qe + akyy,
jossa y; = ln[%] , Qi =mMA; ja k= ln[%]. Kun empiirisesti analysoidaan
it it

instituutioiden laadullisia mittareita, korruptiomittareita ja muita talouskasvuun vaikuttavia
poliittisia mittareita, tehdaan se TFP:n kautta ja mééritelladn korruptio seka instituutioiden
laatu mallin sisalla. Mallin dynaamisuus on seurausta viivéstetysta selittavasta tekijasta.

Paadytaan seuraavan kaltaiseen riippuvuussuhteeseen
(16) a;; = ng + X1 Xiej + X Xiek + nYie-1) + Ny

jossa a;; = TFP, X; on valikoima maan taloutta selittavid tekijoita ja X, on valikoima

korruptiota ja instituutioiden laatua selittavia tekijoitad. Lopullisen version mallista saadaan

substitoimalla edellinen yhtalolla y;, = ln[L—‘t], jolloin saadaan alla oleva malli
it

K;
(17) Vit = o + 21 Xigj + Xy Xy + nYie—1) + nL—ltt +ny;

Mallissa Ahmad ym. (2012) ovat pyrkineet ottamaan huomioon sekd kasvua edistavat ja
kasvua hidastavat korruption vaikutukset. Aiemmat korruptiomallit ovat olleet p&&osin

lineaarisia, joka johtaa siihen, ettd talouskasvun maksimoiva korruption taso ei voi poiketa

nollasta tai &arettomyydestd. Ahmadin ym. (2012) malli on puolestaan toisen asteen
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lineaarinen malli, mikd mahdollistaa talouskasvun maksimoivan korruption tason
maarittdmisen. Tyypillisi& muuttujia, jotka vaikuttavat vakaan tilan kasvuun, ovat muun
muassa vaestonkasvu, koulutus, yhteiskunnan avoimuus ja instituutionaaliset muuttujat.
(Ahmad ym. 2012.)
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4. NEUVOSTOLIITOSTA IRTAUTUNEIDEN MAIDEN
TALOUDET JA KORRUPTIO

Tassa luvussa tarkastellaan aluksi maiden talouksia ja korruptiota seka niiden kehitykselle
tutkittavalla aikavélilla. Toisessa osassa syvennytaan tarkemmin talouksien ja korruption
piirteisiin ja lopuksi selvennetéan viela 16ytyyko talouskasvun ja korruption vélille yhteytté
kohdemaissa.

Tutkimuksessa tarkastellaan entisen Neuvostoliiton maista Venaja, Viro, Latvia, Valko-
Vendjé, Kazakstan ja Ukraina. Tarkasteluun valittiin ndma maat sen vuoksi, koska niista
I0ytyy parhaiten aineistoa ja ne muodostavat loogisen kokonaisuuden maantieteellisesti.
Mailla on my6s yhteinen historia osana entistd Neuvostoliittoa. Liséksi halutaan rajata pois

maat, jotka ovat seka bruttokansantuotteella mitattuna, ettda maantieteelisesti pienia.

Tutkittavaksi tarkasteluajanjakso on vuodet 1998-2013. Aikavalin rajaavia tekijoitd ovat
tilastollisen aineiston saatavuus ja myos se, ettd Neuvostoliitto hajosi vuonna 1991, jota
ennen aineistoa on ladhes mahdoton jaotella nykyisten maiden rajojen mukaisesti.
Aineistossa bruttokansantuote on vakioitu vuoden 2005 Yhdysvaltojen dollarin kurssiin,
jotta maiden bruttokansantuotteet ovat vertailukelpoisia kesken&én. Aineisto on perdisin
Maailmanpankin aineistopankista ja Transparency Internationalin  yll&pitdmaésta

korruptioaineistoista.

Tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, miten korruptio on vaikuttanut maiden talouksiin ja
miten taloudet sekd korruptio ovat kehittyneet aikavélill& eri mittareilla mitattuna. Lisaksi
tutkimuksessa on tarkoitus selvittdd, millainen yhteys korruptiolla ja talouskasvulla on ja

onko se tilastollisesti merkitseva.
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Maiden vertailuun kdytetddn taloutta, valtion instituutioita ja korruptiota kuvaavia
mittareita. Lisaksi pyrin selvittdmaan, 16ytyykd korruption ja talouskasvun valilla jokin

looginen yhteys kohdemaissa.

5.1. Taloudet ja korruptio mittareilla mitattuna

Aloitetaan tarkastelemalla maiden bruttokansantuotteen kehitysta tutkitulla aikavalilla.
Kuviossa 4 on havainnollistettu BKT:n kehitystd mitattuna Yhdysvaltojen dollarilla.
Kuviosta 17 saa hieman osviittaa tutkittavien maiden talouksien koosta ja siitd miten ne
sijoittuvat keskenddn kokonsa puolesta. On huomioitava, ettd asteikko on logaritmoitu
dollareiden osalta ja BKT on mitattu siten, ettd se on vakioitu vuoden 2005 dollarin
kurssiin, jotta eri maiden BKT:t ovat oikeassa suhteessa toisiinsa.

BKT (mrd. USD)
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Kuvio 4 — BKT (mrd. USD vakioitu vuoteen 2005)
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Vendgja on tietenkin omassa luokassaan kokonsa puolesta BKT:lla mitattuna sen ollessa
993,5 miljardia dollaria aikavalin lopussa vuonna 2013, kun taas Viron BKT oli 15,8
miljardia dollaria. Mit&an suuria eroja kehityksessa maiden vélill4 ei ole havaittavissa tésta
kuviosta. Pahiten Sub-prime —kriisi vaikutti Ukrainan ja Viron talouteen luoden sielld
suhteellisesti kovemman BKT:n laskun, kuin muissa maissa. Kuviossa 5 on esitetty BKT

asukasta kohden ja sen muutokset aikavélilla.

BKT/asukas
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Kuvio 5 — BKT per asukas (vakioitu vuoteen 2005)

Kuviosta 5 on mielenkiintoista huomata, ettd vaikka VVendja on talouden kooltaan suurin, ei
se ole sitd mitattuna BKT:lla asukasta kohden. Viro on kohdemaista varakkain mitattuna
BKT:lla per asukas ja sen BKT asukasta kohden oli huipussaan 12413 USD/asukas ennen
sub-prime —kriisid. Ukraina on kohdemaista kdyhin ja sen BKT per asukasta kohden oli
vuonna 2013 vain 2099 USD/asukas. On mielenkiintoista huomata, ettd sub-prime —kKriisi ei
vaikuttanut niin vakavasti Kazakstanin ja Valko-Vengjan talouteen. Kriisi ainoastaan

jarrutti niiden talouskasvua kasvun pysyessé kuitenkin positiivisena.
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Seuraavassa kuviossa 6 tarkastellaan BKT:n vuosittaisia muutoksia aikavalilla

BKT vuosittainen muutos
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Kuvio 6 - BKT:n muutokset

BKT:n muutos kertoo sen, kuinka paljon vuoden BKT on muuttunut suhteessa edelliseen
vuoteen. Jélleen kerran on havaittavissa sub-prime —kriisi selkedna BKT:n kasvun
heikkenemisend kaikissa maissa. Kaikilla mailla lukuun ottamatta Kazakstania, on
aikavélin viimeisind vuosina kasvu hidastunut. Kazakstanin talous onkin kasvanut
parhaiten aikavélilla saavuttaen keskimaarin 7,0% vuotuisen kasvun. Ukrainan talous on
puolestaan kasvanut keskimaarin heikoiten vuosittaisen kasvun ollessa 3,4%. Kaikkien
kohdemaiden taloudet ovat siis kasvaneet aikavalilla. Katsotaan seuraavaksi talouskasvuun
tunnetusti vaikuttavien tekijoiden muutoksia kohdemaissa. Kuviosta 7 voidaan ndhd&

vaestonkasvun muutokset tutkittavalla aikavalilla 1998-2013.
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Vaestonkasvu
2,50% /"\
1,50% /
0,50% //\

\ / ——
-0,50%
-1,50% 7 \//
-2,50%

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012

——RUS —UKR BLR KAZ EST LVA

Kuvio 7 - Vaestdnkasvun muutokset

Véestonkasvu on ollut negatiivista lahes kaikilla mailla tutkittavalla aikavalilla. Ainoastaan
Kazakstanilla vaestd on kasvanut tasaisesti vuodesta 2002 lahtien. Myds Venajan véesto on
ldhtenyt hienoiseen kasvuun vuodesta 2009 l&htien. Kun katsoo hieman enemman
taaksepdin vdestonkasvun historiaa, nayttdisi Neuvostoliiton hajoaminen olleen
kaannekohta véaestonkasvun laskulle. Hajoamisen jalkeen kaikkien kohdemaiden
vaestonkasvu kaantyi negatiiviseksi. Kazakstanin véestd lahti nopeiten kasvuun laskun

jalkeen ja Latvian vaestd puolestaan vahenee viela tana paivanakin.
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Seuraavassa kuviossa 8 tarkastellaan maiden tyottomyyden muutoksia.

Tyottomyys
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Kuvio 8 - Tyottémyyden muutokset

Aikavalin alussa tyottémyys oli kaikissa maissa melko korkealla, koska vield toivuttiin
1990-luvun lamasta. Tyottémyys on ollut laskussa tutkittavan aikavélin alusta aina vuoteen
2008 asti, jolloin sub-prime —kriisi loi piikin tyottémyyteen. Erityisen suuren tyottémyyden
kasvun se loi Latviassa ja Virossa, mika selittad hyvin sitd, miksi nédistd maista on virrannut
tyontekijoita ulkomaille toiden perdssé. Taas Kazakstan on poikkeus téllakin mittarilla. Sen
ty6ttdmyyteen ei sub-prime —kriisi juuri vaikuttanut. On huomioitava, ettd Valko-Vengjan

tyottdmyytta ei kaaviossa ole, johtuen aineiston puutteellisuudesta.

Viimeisend talouden mittarina otamme ulkomaalaiset investoinnit. Kuvio 9 kuvaa
ulkomaisten investointien tasoa suhteessa bruttokansantuotteeseen. Investoinnit vaikuttavat
talouskasvuun, kuten kappaleessa 3.3. todettiin, jonka vuoksi investointeja on syytd

tarkastella. Kuviosta 9 erottuvat selkeésti Viro ja Kazakstan, joihin on keskimé&arin
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investoitu yli 8% vuotuisella tasolla tutkitulla aikavélilla. Muissa maissa investointitaso on
keskimaarin vuosittain 2-4%. Tama selittdd osan Kazakstanin hyvin kasvaneesta taloudesta

ja Viron vaurauden kehityksesta.

Suorat ulkomaalaiset investoinnit
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Kuvio 9 - Suorat ulkomaalaiset investoinnit

Kohdemaiden talouksien kehityksessdé on ollut eroja aikavalilla. Kazakstan nousi
useimmilla mittareilla joukosta poikkeavaksi. Tamé johtunee maantieteellisesté sijainnista.
Muut maat ovat selkedsti Euroopan puolella ja vaikutuksen piirissd, kun puolestaan
Kazakstan on hieman syrjemmaéssé Euraasian puolella. Mielenkiintoista on myos se, etta

Vendjé ei poikkea muista maista juuri muilla mittareilla, kuin bruttokansantuotteella.

Seuraavaksi siirrytddn tarkastelemaan kohdemaiden hallintoa ja korruptiota eri mittareilla.
Valtion hallinnolla ja korruptiolla on yhteyksia kesken&an, mink& vuoksi tarkastellaan
ensimmaiseksi valtionhallinnon kulutusta, joka on myds hyva mittari mitattaessa

valtionhallinnon kokoa. Kuviossa 10 on havainnollistettu eri maiden valtionhallinnon
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kulutusta suhteessa bruttokansantuotteeseen aikavélilla. Kazakstanilla on selkeasti kevyin
valtionhallinto keskimadraisen kulutuksen ollessa 11% BKT:sta. Valtionhallinnon koko
yleisesti kasvaa, mitd kehittyneempi valtio on. Esimerkiksi Suomella valtionhallinnon
kulutus BKT:sta oli vuonna 2014 noin 25%. (World Bank, 2015) Valko-Venajalla
valtionhallinnon kulutus on pienentynyt eniten aikavalilla. Muilla mailla on myos

pienentynyt hieman, lukuun ottamatta VVenajaa.
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Kuvio 10 - Valtionhallinnon kulutus

Seuraavaksi tarkastellaan maiden valtiovallan tehokkuutta. Kuvioista 11 voi nahda miten
tehokkuus on muuttunut aikavalilla 1998—2012.
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Valtiovallan tehokkuus
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Kuvio 11 - Valtiovallan tehokkuus

Valtiovallan tehokkuus mittaa julkisten palveluiden laatua, vapautta poliittisesta
painostuksesta, lakien sadtdmisen ja niiden toimeenpanon laatua seka valtiovallan
uskottavuutta. Asteikko vaihtelee -2,5 ja 2,5 valillg, -2,5 ollessa tehottomin ja 2,5 ollessa
tehokkain. Kuviosta nékee Viron ja Latvian erottuvan joukosta keskimadrdisen arvion
ollessa positiivinen, kun muilla mailla se on negatiivinen koko aikavalilla. Seuraavaksi
tarkastellaan korruptioon suuresti vaikuttavaa poliittista vakautta. Kuvioista 12 voi nédhda
miten poliittinen vakaus on maissa vaihdellut vuosina 1998-2012. Asteikko vaihtelee valill4
2,5 ja-2,5, samoin kuin edellisessa kuviossa 11.
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Poliittinen vakaus
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Kuvio 12 - Poliittinen vakaus

Vengjélla on poliittinen vakaus kaikista maista heikoimmalla tasolla koko aikavélilla.
Latvia ja Viro erottuvat joukosta poliittisesti vakaimpina, joskin ero ei ole niin radikaali

muihin maihin verrattuna.

Edell& kuvattiin maiden hallintoa ja poliittisia puitteita kuvioiden muodossa. Nama tekijat
vaikuttavat edellisten korruptiosta tehtyjen tutkimusten perusteella vahvasti korruptioon.
Seuraavassa kuviossa 13 havainnollistetaan kohdemaiden korruptioindeksit (CPI)
aikavélilla. Korruptioindeksia yllapitdd Transparency International ja se mittaa maan
julkisen sektorin korruptoituneisuutta tai pikemminkin sitd kuinka korruptoituneena julkista
sektoria pidetaan. Se seikka minka vuoksi indeksi on vain késitys korruptoituneisuudesta,
johtuu Kkorruptioon siséltyvistd laittomuuksista, jotka tulevat esille vain skandaalien ja
oikeudenkéyntien seka poliisitutkimusten kautta. Sen vuoksi ei ole olemassa mitéén
absoluuttista korruptiomittaria, joka perustuisi pelkastddn kovaan empiiriseen aineistoon.
Nain ollen tehokkain tapa mitata korruptiota on muodostaa kasitys korruptoituneisuudesta.

Indeksi on kooste tutkimuksista, arvioista ja ké&sityksistd korruptiosta. Maat pisteytetdan
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vaélilla 1-100, missé 100 on korruptiovapaa ja 1:n tdysin korruptoitunut. Korruptioindeksi
laaditaan vuosittain, ja se on maailmanlaajuisesti laajimmin kaytetty mittari korruptiota

mitattaessa.

Korruptioindeksi (CPI)
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Kuvio 13 — Korruptioindeksi

Viro ja Latvia erottuvat selkeésti taas joukosta. Virolla korruptioindeksi oli keskimaarin 62
aikavalilla ja Latvialla 41. Tama on pitkélti Euroopan Unionin ansiota. Muut maat ovat
vahintdankin aikakauden jalkipuoliskolla ldhes samassa luokassa korruptioindeksin
vaihdellessa 20-30 valilla. Ndin matala korruptioindeksi osoittaa, ettd maiden julkisia
sektoreita pidetddn hyvin korruptoituneina. Vertailuksi voidaan mainita, ettd Suomen

korruptioindeksi vuonna 2013 oli 89. (Transparency International 2015)

Maiden hallintoa ja korruptiota mittaavilla mittareilla erottuivat selkedsti muista maista
Viro ja Latvia. Kuten aikaisemmin mainittiin vaikuttavat tdhan kulttuuri ja maantieteellinen

sijainti eniten. Viro ja Latvia ovat l&dhelld pohjoismaita ja Eurooppaa, joiden ilmapiiri on
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vaikuttanut niiden kehitykseen seka talouden osalta etté kulttuurisesti. Korruptiota on usein
vaikea erottaa kummastakaan kokonaan, koska se vaikuttaa talouteen, mutta on myds osa

tiettyja kulttuureja.

5.2. Korruption ja talouden piirteet ja kehitys kohdemaissa

Tassa kappaleessa kaydaan ldhemmin l&pi tutkittavien maiden talouksien ja korruption

erityispiirteitd seka niiden kehityksen syita tutkittavalla aikavalilla.

5.2.1. Viro

Viron talous on itsendistymisen jalkeen kasvanut hyvéaa vauhtia, vaikka talouden perustat
ovat kokeneet suuria muutoksia. Kasvua on vauhdittanut rakennus- ja IT-ala. IT-alalla Viro
paasi aloittamaan ik&an kuin puhtaalta poydéltd, jonka vuoksi se onnistui luomaan hyvan
perustan talouden digitalisoinnille. Rakennusala puolestaan on vetanyt hyvin, koska sille on
ollut kotimaista tarvetta ja EU-jasenyyden myoéta tyémarkkinoiden avautumisen luomat
tulo-odotukset ovat mahdollistaneet rakennusalan kasvun. Sen on pystynyt huomaamaan jo
Tallinnan katukuvassakin viimeisen kymmenen vuoden aikana. Tulotaso on virossa
kasvanut samaa vauhtia ja Viron ostovoimalla korjattu BKT per asukas nousi 1990-luvun
jalkipuoliskolta alle 50%:sta EU:n keskitasosta 2000-luvun loppupuolen 70%:iin. EU-
jasenyyden ja varsinkin euroon liittymisen myotda Viron finanssialan vakaus on
edesauttanut Viron talouden kasvua. Viron pitk&aikaisena ongelmana on ollut negatiivinen
muuttovirta, huono syntyvyys ja tyévoiman siirtyminen ulkomaille paremman palkkatason
perdssa, miké on rajoittanut tyévoiman tarjontaa. Viro on kuitenkin onnistunut taistelemaan
tditd vastaan ja talous on pysynyt nousujohteisena finanssikriisejd lukuun ottamatta.
Finanssikriiseistd Viro on selvinnyt melko hyvin ja se on ollut onnistuneen talouspolitiikan
ansiota. (Ross 2014.)

Viron BKT on kasvanut aikavélilla 9,1 miljardista dollarista 15,8 miljardiin dollariin ja

keskimaarainen talouskasvu on ollut vuotuisesti 4,2%. BKT asukasta kohden on kasvanut
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6544 dollarista 11993 dollariin. Samalla aikavalilld Viron korruptioindeksi on noussut

57:sté 68:n pisteeseen.

Viro on korruptioindeksin mukaan vertailtavista maista véhiten korruptoitunut ja vuoden
2013 korruptioindeksilld mitattuna se sijoittui globaalisti 28. sijalle 177 maasta. Se ei
kuitenkaan tarkoita sitd, ettd sielld ei olisi ollenkaan korruptiota. S66t ja Vajakas (2011)
saivat tutkimuksessaan selville, ettd Virossa tavallinen kansalainen voi kuitenkin torméta
korruptioon autoa katsastettaessa tai asioidessaan laékarien ja poliisien kanssa. Tavallinen
lahjus oli tutkimuksen tekohetkell4 noin 1000 Viron silloista kruunua, joka vastasi noin 64
silloista euroa. So66tin ym. (2011) tutkimukseen vastanneista kansalaisista 18%:Ita oli
pyydetty lahjusta ja nelja prosenttia maksoi lahjuksen. Yrittdjien joukossa lahjusten
pyytaminen ja maksaminen oli tutkimuksen mukaan yleisempaa ja lahjuksen maara oli
korkeampi, jopa yli 5000 viron silloista kruunua. S66t ym. (2011) sai myos selville, ettd
suurella osalla yrittdjistd oli julkisen sektorin puolella "tuttuja”, joiden kautta he saavat

informaatiota ja joiden avulla asioiden hoito sujuu nopeammin. (S66t ym. 2011.)

Vuonna 2008 Virossa voimaan astui toinen antikorruptiostrategia, jonka jalkeen
korruptioon liitettavéat rikokset vahentyivat huomattavasti. Viron alhaiseen korruptiotasoon
on vaikuttanut myos sen lapinakyvyys paatoksenteossa. Kolmas antikorruptiostrategia astui

voimaan vuonna 2013. (S66t 2012.)

5.2.2. Latvia
Latvia on tutkittavista maista talouden ja sen kehityksen osalta hyvin Viron kaltainen. Se
on pieni talous, jonka BKT vuonna 2013 oli 18,3 miljardia dollaria, eiké silla ole juurikaan
merkittavid luonnonvaroja. Latvia liittyi WTO:n jaseneksi vuonna 1999 ja Euroopan
Unionin jaseneksi vuonna 2004 ja rahaliittoon vuonna 2014. Latvian talous perustuu
pitkélti palvelualoihin, jotka ovat kasvaneet nopeammin kuin muut alat. Tahan syyna on
ollut teollisuuden huono kilpailukyky, joka puolestaan johtuu kehnosta talouspolitiikasta.
Maan tuottavuus on EU:n alhaisimpia johtuen juuri teollisuuden huonosta tuottavuudesta.

Vaikka maan talous on kasvanut hyvin itsendistymisen  jalkeen, on
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konvergoitumispotentiaalia silti jaanyt kayttdméatta hyvinvoinnin ja tulotason osalta.
Latvian toipuminen sub-prime —kriisistd on ollut haasteellista ja etenkin pitké&aikainen
ty6ttdmyys on korkeampi kuin, muilla tutkittavilla mailla. Tahan on vaikuttanut verotus,
joka on poikkeuksellisen ankara pienituloisille. Samoin kuin Virolla, on Latviasta virrannut
tybvoimaa muihin maihin, joissa palkkataso on parempi. Latvian talous on tutkittavalla
aikavalilla kasvanut keskimaarin 4,4% vuodessa, mikd on hieman paremmin kuin Viron
talous. BKT asukasta kohden nousi aikavélilla 4373 dollarista 9344 dollariin asukasta
kohden. (OECD 2015.)

Latviassa korruptio on vakavampaa kuin Virossa ja kohdemaista se sijoittui tutkittavista
maista toiseksi korruptioindeksin mukaan vuonna 2013 ja globaalisti sijalle 49. Latviassa
korruptio onkin vahentynyt eniten tutkittavista maista. Aikavalin alussa vuonna 1998
korruptioindeksi oli kehno 27 ja vuonna 2013 se oli jo kohtuullinen 53 eli parannusta
aikavalilla tuli perati 26 pistetta. Vaikka kehitys on ollut myonteista, niin vuosina 2008-
2011 maa taantui vuoden 2005 tasolle korruptioindeksilla mitattuna. Vuonna 2007
mitattuna maan lahjomattomuus arvioitiin korkealle tasolle Global Integrity:n toimesta.
Maan lahjomattomuutta arvioidessaan Global Integrity ottaa kantaa muun muassa
antikorruptiolakien olemassaoloon, sen taytdntdonpanoon ja maan hallinnon tilaan.
Korruptioindeksi muiden korruptiomittareiden tapaan kertoo kuitenkin, ettd Latvia on
vahintdankin Pohjoismaihin verrattuna silti melko korruptoitunut. Tdma viittaa siihen, etta
maassa kaunistellaan asioita ja korruptiolakien taytantdonpano on puutteellista. (Rusu
2010.)

Latvian vakavimpana ongelmana on pitkaan ollut vallan jakautuminen pienten piirien
sisélla niin taloudessa kuin politiikassakin. Poliittiset ja liike-elaman intressit ovat
kietoutuneet toisiinsa monimutkaisella ja lapindkymattomalla tavalla. Tietyt yritykset
paésevat néin vaikuttamaan poliittisiin paatoksiin Latviassa, joka johtaa siihen, etta kilpailu
vadristyy markkinoilla ja markkinoiden tehokkuus heikkenee. Tdmén on todennut usea

korruptioraportteja laatinut taho, muun muassa Maailmanpankki, KNAB ja BTI. Ongelma
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johtuu pitkalti puutteellisesta lainsdéddannosta koskien puolueiden rahoitusta ja sen
valvomista. Puolueet eivat saa rahoitusta mistadn muualta kuin yksityisiltd tahoilta. Tama
asettaa puolueet varakkaiden yritysten ja liikemiesten vaikutuksen alaisiksi. Latviassa on
my0s havaittu korruptiota oikeuslaitoksessa. BT1:n vuonna 2008 laatiman raportin mukaan
lahjusten avulla voi nopeuttaa oikeusprosessien kulkua sekd saada pienennettyé sanktioita.
(Rusu 2010.)

5.2.3. Valko-Vendja
Valko-Vendjan talous on vield osittain uudistamaton johtuen Lukashenkon hallintotavasta.
Samaan tapaan kuin muilla entisen Neuvostoliiton mailla, oli talous kriisissa 1990-luvulla
johtuen Neuvostoliiton hajoamisesta ja sitd johtaneista uudistuksista. Toisin kuin muilla
mailla, l1&hti Valko-Vendjan talous kasvuun jo vuonna 1996. Taméa on pitké&lti seurausta
siitd, ettd tyottéomyys ei noussut niin paljon Valko-Vendjéalla, kuin muissa entisen
Neuvostoliiton maissa. Valko-Vendjan talous on perustunut pitkalti maatalouteen, mutta
kasvavana alana on 2000-luvulla ollut rakennusala. Palveluala on Valko-Vendjall4 heikosti
kehittynyt. Samaan tapaan kuin Ukraina, on Valko-Vengja erittdin riippuvainen Vengjan
raaka-aine ja energiavarannoista. Vuosina 1998-2013 talous kasvoi keskimaarin 6,3%
vuodessa. Kasvuvauhti on tutkittavista maista toiseksi paras heti Kazakstanin jalkeen. BKT
oli aikavalin alussa 19,2 miljardia dollaria ja vuonna 2013 se oli 46,6 miljardia dollaria.
(Havlik 2008) Korruptio puolestaan on liséantynyt aikavalilla melko paljon
korruptioindeksin mukaan. Korruptioindeksi tippui aikavalilla 10 pisteen verran 39:sta
29:aan. Valko-Vendja sijoittui korruptiotasolla Latvian ja Vendjan valiin tutkittavista
maista vuonna 2013, tosin Latvian korruptiotaso on huomattavasti pienempi, kuin Valko-
Vendjan. Maailmanlaajuisesti Valko-Vendja sijoittui vuoden 2013 Korruptioindeksin
mukaan sijalle 123. Neuvostoliiton hajoamisen jalkeen Valko-Vendjan ensimmaiset
presidentin vaalit pidettiin vuonna 1994. Vaalit voitti Alexander Lukashenko muun muassa
lupauksilla korruption véhentdmisesta. Siitd asti han on ollut Valko-Vendjan presidentting
ja hénet on valittu uudelleen jokaisissa vaaleissa. Lukashenkolla on kansan kanssa sanaton

sopimus, jossa lojaalisuutta vastaan hén turvaa kansalleen sosiaalisen hyvinvoinnin. Varat
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hyvinvoinnin luomiseen Valko-Vengja on saanut pitkalti ulkoisista taloudellisista koroista,

jotka ovat suurelta osin peraisin Vengjalta. (Pikulik & Melyantsou 2013.)

Valko-Vendjan Kkorruptiouutiset ovat suurelta osin pyorineet Lukashenkon ja hénen
hallintonsa ymparilld&. Korruptio on melko juurtunutta Valko-Vengjalla. Ulkomaiset
mittaukset osoittavat maan olevan korruptoitunut, mutta jos maan sisélld jarjestettdisiin
korruptiomittaus, parjaisi se paremmin. Taméa kertoo siitd, ettd Valko-Vendjan kansalaiset
eivét pida sellaisia asioista korruptoituneina, joita muissa maissa pidetaan korruptoituneina.
Esimerkiksi laakarilla asioidessaan, ihmiset usein antavat lahjoja, jotta laakarilla olisi
parempi motivaatio hoitaa tyonsa kunnolla. Lahjat ovat yleensa suklaata tai alkoholia.
Medialla ei ole juurikaan vaikutusvaltaa Valko-Vengjalla ja sen vuoksi suurin osa
korruptiotapauksista jaa raportoimatta. Vuoden 2014 lehdiston sananvapausindeksin
mittauksessa Valko-Vendja sijoittui 157:ksi 180 maasta. (Astapenia 2014) Valko-Vendjalla
suurin osa taloudesta on julkisen sektorin dominoimaa ja noin 80 prosenttia yrityksista
omistaa valtio. Tamé antaa mahdollisuuden poliitikoille ja hallinnolle hyvin pitkalti
séadelld maan taloutta. (Pikulik & Melyantsou 2013.)

5.2.4. Vendja
Neuvostoliiton hajottua koki Vendja suuren muutoksen myos talouden osalta. Talouden
perusta muuttui taysin, kun valtionomistuksesta ryhdyttiin siirtyméén yksityisomistukseen.
Siirtyma oli katastrofaalinen ja Venajan BKT laski puoleen aikavililla 1991-1998.
Yksityistaminen jakoi omaisuuden muutamien rikkaiden oligarkkien kesken ja kolmasosa
véestosta jai elaméaan koyhyysrajan alapuolelle. Vuonna 1998 Vendjén valuutta ajautui
kriisiin ja menetti kaksi kolmasosaa arvostaan. Vasta tdmén jalkeen talous lahti kasvuun
6ljyn ja maakaasun suotuisan hintakehityksen siivittamand. Kasvun aikana Venajan tila
parani huomattavasti keskiméaardisen kasvun ollessa 6,4% vuositasoa. Elinodote kasvoi
kuudella vuodella ja koyhyys véheni 11%:iin. Kasvu jatkoi vuoteen 2008 asti, jonka
jalkeen talous notkahti sub-prime kriisin johdosta. Vendja toipui siita yllattdvan nopeasti, ja

jo vuonna 2010 alkoi talous kasvaa jalleen. Kasvu kuitenkin hidastui ja pysahtyi vuonna
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2014. Aikavalilla 1998-2013 Vendjan talous kasvoi vuotuisesti keskimaarin 4,3%, BKT:n
asukasta kohden noustessa 3283 dollarista 6923 dollariin. (Russell 2015.)

Vengjan talous on pitkalti perustunut sen luonnonvaroihin ja on arvioitu, ettd silla on
maailman suurimmat luonnonvarat mitattuna dollareissa. Juuri luonnonvarojen, etenkin
6ljyn ja maakaasun, suotuisan hintakehityksen johdosta Vendja on pystynyt yllapitdimaén
talouskasvuaan. Liika luotto luonnonvaroihin on tosin hidastanut Vendjan talouden ja
politiikan uudistamista ja tehnyt maasta talouden mittareilla menestyvén, mutta monilla
sosiologisilla mittareilla mitattuna se on vield alikehittynyt. Lisaksi talous on erittdin
riippuvainen globaaleista luonnonvarojen hintojen heilahteluista. Jos luonnonvarat jatetaan
huomioimatta, ei Venajan talous ole koskaan suoriutunut kovinkaan hyvin. Luonnonvarat
tulevat loppumaan aikanaan ja mikéli silhen mennessa ei taloutta ole pystytty uudistamaan

taysin, on Vendja pulassa. (Russell 2015)

Vaikka Vendjan talous onkin kasvanut aikavélilldi mukavasti, on Vendjan korruptio
sahannut 25 pisteen tienoilla ja parannusta aikavélilla syntyi vain 4 pisteen verran, mika
sijoitti sen aikavélin lopussa globaalisti sijalle 127. Ven&djad on lahes samalla tasolla
korruptioindeksilla mitattuna, kuin Valko-Vengja vuonna 2013. Myds korruption luonne on
hyvin samankaltaista eli korruptio on systemaattista. Maa koki radikaalin muutoksen, jossa
sen julkinen perusta, talous ja hallinto muuttuivat, kun Neuvostoliitto hajosi. Korruptio oli
Jo ennen hajoamista juurtunut maahan, mutta hajoamisen jalkeinen tila loi viel&
otollisemmat olosuhteet korruption leviamiselle. Maassa korruptio on kriminalisoitu, mutta
korruptiolaki on heikoilla kantimilla ja siind on useita porsaanreikia. Esimerkiksi vuonna
1995 oikeuteen haastettiin 97 virkamiesté lahjuksen vastaanottamisesta ja vain kuusi heista
tuomittiin. Vendjalla korostuu entisestddn oligarkkien vaikutusvalta maan hallintoon ja
poliittiset tavoitteet eroavat kansallisen kehityksen tavoitteista. Venajalla kansalla ei ole
kovin suuri luottamus maan hallintoa kohtaan, jonka vuoksi esimerkiksi poliisiin ei
yleisesti luoteta. Maassa korruptio on siind maarin integroitunut yhteiskuntaan, etta siita on

muodostunut enemmaénkin vakiintunut kaytanto virallisia asioita hoidettaessa. Tavallinen
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kansalainen torma& korruptioon useimmiten poliisin kanssa asioidessaan. Moskovassa
rattijuopumussyytteistd voi paéstd vapaaksi maksamalla 100-300 dollarin lahjuksen
poliisille. Yritykset joutuvat jatkuvasti lahjomaan viranomaisia, jotta ne pystyvét
harjoittamaan toimintaa Vengjalla. On arvioitu, ettd korruption johdosta hyddykkeiden ja
palveluiden hinnat ovat Vengjalla 5-15% korkeammat, kuin ne olisivat ilman korruptiota.
Valko-Vendjasta poiketen, medialla on enemman sananvapautta Venéjalla, koska millaan
yksittéisella ryhmalla ei ole monopolia kaupallisten medioiden joukossa. (Levin & Satarov
2000.)

5.2.5. Ukraina
Ukrainan itsendistymisen jalkeen sen talous on ollut hyvin riippuvainen Vengjan
energiaresursseista, erityisesti halvasta maakaasusta. Maan talous perustuu pitkalti
mineraali- ja kemikaaliteollisuuteen. Maan talous lahti kasvuun vasta vuonna 2000
koettuaan hyperinflaation ja poikkeuksellisen kovan laskun tuotannossa vuosina 1991-
1996. Vuosina 2001-2008 talous koki kasvupyréhdyksen, jota edesauttoi pankkisektorin
kehittyminen ja metallien sekd kemikaalien hintakehitys sek& Vendjan myotdmielinen
maakaasun myyntihinta. Talous koki poikkeuksellisen kovan kolahduksen sub-prime —
kriisissd, jonka jalkeen toipuminen on ollut hidasta. Viimeisimpéana kolauksena taloudelle
tuli poliittinen kriisi Vendjan kanssa vuonna 2014. Kun katsotaan Ukrainan kasvulukuja, on
sen talouskasvu ollut heikointa aikavalilla, keskim&arin vain 3,4% vuodessa. Ukrainan
BKT asukasta kohden oli aikavélin alussa vuonna 1998 vaivaiset 1123 dollaria ja vuonna
2013 se oli 2099 dollaria. Ukraina on koyhin vertailtavista maista. (Sutela 2012) Lisaksi
Ukraina on ainoa vertailtavista maista, jonka korruptioindeksi on heikentynyt aikavalilla eli
korruptio on lisdantynyt. Ukraina oli vertailtavista maista korruptoitunein vuoden 2013
korruptioindeksin mukaan ja maailmanlaajuisesti se sijoittui sijalle 144. Samalla tavalla,
kuin Venéjalla paasi korruptio valloilleen my6s Ukrainassa. Instituutioiden demokratisointi
ja markkinoiden vapautuminen aiheutti julkisen sektorin reaalipalkkojen héviamisen,
sosiaalisten turvaverkkojen hajoamisen ja vahensi valtion kykya valvoa lakia. KIIS:n (Kyiv
International Institute of Sociology) vuonna 2011 tekemdn tutkimuksen mukaan

nykypéivana 60,1%:lle aikuisesta vaestosta lahjonta, kiristys ja henkilokohtaisten suhteiden
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hyvaksikayttd on arkipdivad. Tutkimuksessa paljastui, ettd 25,8%:lta vastaajista oli
kiristetty lahjuksia vuonna 2011. Valtion lupa-asioinnissa 47,1% vastanneista sanoi
virkamiesten vaatineen lahjuksia ja 40,2% vastanneista oli todistanut lahjuksien vaatimista
yritysten tarkastuksissa. Myos tullin kanssa asioidessa 36,1% oli torménnyt lahjontaan ja
oikeuslaitoksen kanssa 30,3% vastanneista. Tutkimuksen perusteella korruptoituneimpia
valtion laitoksia olivat ne, joita sdadelldan tiukimmin. Tdmé johtuu siitd, ettd kansalaisille
jaa vahan liikkumavaraa vaikuttaa asioiden kulkuun, jolloin virkamiehille syntyy
mahdollisuus vaarinkayttaa jarjestelmaa. Koska byrokratia on hidas ja esimerkiksi yrittajille
on ldhes mahdotonta hoitaa asioita virallisia méérayksia noudattaen, hoitavat he ne yleensa
epévirallista ja korruptoitunutta toimintatapaa noudattaen. Yrittajat pyrkivat Ukrainassa
Ioytdmaédn viranomaisten kanssa win-win —asettelun, jossa molemmat osapuolet hyotyvét.
Ukrainassa ulkomaalaisten yritysten on hankala saada jalansijaa maahan, jos heillé ei ole
padomaa ja informaatioita, joiden avulla lahjoa byrokraatteja. Ukrainan parlamentti
hyvéaksyi uuden antikorruptiolain vuonna 2011, mutta silla ei ole havaittu olevan suuria
muutoksia toimintatapoihin. Tama johtuu pitkélti lain antamasta maarityksestd korruptiolle,
jonka mukaan korruptiota on ainoastaan julkisen vallan kayttd yksilon hyodyksi. Tama

jattaa tilaa muille korruption muodoille. (Fedirko 2013.)

5.2.6. Kazakstan
Myds Kazakstan on joutunut uudistamaan taloutensa ja politilkkansa Neuvostoliiton
hajoamisen jalkeen. Samoin kuin Vendjélla, on Kazakstanin talouden kasvun perustana
luonnonvarat, tarkeimpind maakaasu ja 6ljy. Valtionjohto on tiedostanut tdmén ja taloutta
on pyritty monipuolistamaan. Talous on ollut kasvujohteista 1990-luvun puolivalista asti
aina sub-prime -kriisiin asti. On tosin vaikea arvioida, kuinka suuri osuus kasvusta on
valtion saastelidan talouspolitiikan ansiota ja kuinka suuri osuus ollut 6éljyn suotuisella
hintakehitykselld. Kazakstan aloitti pankkisektorin uudistamisen vuonna 1996 tuomalla
lansimaalaisen pankkilain ja modernit maksujérjestelmét sekd tiukat saannostelyt
pankkisektorille. ~ Ulkomaisia investoijia on pyritty houkuttelemaan p&&oman
yksityistamiselld ja siind on onnistuttu melko hyvin. Ulkomaiset investoinnit ovat myds

olleet osatekija Kazakstanin hyvéédn kasvuvauhtiin. Viimeaikaisesta kehityksesta



62

tarkeimpand merkkipaaluna on WTO:n jasenyys, jonka Kazakstan sai 30. pdiva
marraskuuta 2015. (WTO 2015) WTO:n jasenyyden myotd Kazakstan padsee entista

vapaammin tekeméén kauppaa muiden WTO:n jasenmaiden kanssa. (Hindley 2008.)

Mité tulee talouden kasvulukuihin, on Kazakstan vertailtavista maista kasvanut parhaiten
tutkittavalla aikavélilla, keskimé&&rin perdti 7% vuotuista vauhtia. BKT kasvoi 30,9
miljardista dollarista perati 92,4 miljardiin dollariin eli se kolminkertaistui tutkittavalla
aikavalilla. Korruptiotilastoissa Kazakstan ei loista niin hyvin. Se sijoittui vuoden 2013
korruptioindeksin mukaan vasta sijalle 140 maailmanlaajuisesti, indeksin saadessa arvon
26.

Kazakstan sijoittuu tutkittavista maista Vendjéan ja Valko-Venajan valiin korruptioindeksilla
mitattuna vuonna 2013. Kuten muilla mailla, on my®s silld ollut Neuvostoliiton hajoamisen
jalkeen vaikeuksia korruption kanssa. Korruptio juontuu pitkalti haitallisesta Neuvostoliiton
aikaisesta perinteestd, jossa yrityksilld ja valtiolla on laheiset valit. Tama hankaloittaa
valtion ja yritysten intressien erottamista. Samalla tavalla, kuin useimmissa entisissa
Neuvostoliiton maissa, on Kazakstanissa myo6s valta jakaantunut pienille varakkaille
ryhmille. Kun byrokratian keski- ja alatasoilla korruptio on pitkalti vain lahjusten
vastaanottamista, pyrkivat korkeimmalla tasolla olevat byrokraatit laillistamaan pimeat
tuloléhteet hankkimalla laillisia yrityksid Kazakstanista ja sen ulkopuolelta. Naita yrityksia
kaytetddn ikaan kuin rahanpesuvélineind. Varjotalouden suuruus Kazakstanissa on 20%
luokkaa bruttokansantuotteesta ja IMF:n Juha K&hkosen mukaan se voi olla jopa 30%
bruttokansantuotteesta. Korruptio on Kazakstanissa systemaattista eiké
paatdksentekoprosessi ole kovin lapindkyva, vaikka maassa on olemassa antikorruptiolaki.
(Satpayev 2014.)
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5.3. Korruption ja talouskasvun vélinen yhteys kohdemaissa

Korruption ja talouskasvun valilta on hyvin vaikea l6ytad lineaarista riippuvuutta, kuten
Ahmad ym. (2012) ja muut korruptiota tutkineet ovat todenneet. Samaan tulokseen paadyin
tutkittavalla aineistolla. Intuitiivisesti ajatellen kuvittelisi niiden valilla olevan vahva
korrelaatio. Vaikka korrelaatioita ei naiden valilla 10ytynytkaan, se ei luonnollisestikaan
tarkoita sitd, ettd korruptio ei vaikuttaisi millaan tavalla talouskasvuun tutkittavissa maissa.

Vaikutus tapahtuu todennékaisesti vain valillisesti esimerkiksi investointien kautta.

Kun korruption ja talouskasvun valiltd ei loytynyt suoraa yhteyttd, paatin tarkastella
millainen yhteys korruption ja maan varakkuuden vélilla on. Mikali mukaan otetaan kaikki
tutkittavat maat, saadaan korruptioindeksin ja maan varakkuuden valille melko vahva
positiivinen korrelaatio 0,8015, joka on tilastollisesti merkitseva. Tama tarkoittaa, etta mité
varakkaampi maa, sitd vdhemman korruptiota, koska mitd korkeampia arvoja
korruptioindeksi saa, sitd vahemmé&n maassa on Kkorruptiota. Tdmd on intuitiivisesti
jarkeenkdypaa. Aineiston ollessa melko pieni, mitddn yleispatevid johtopédatoksia ei
kuitenkaan voida vetdd. Kun varakkuuden ja korruption yhteyttd tarkastellaan maittain
aikavélilla, saadaan erilaisia tuloksia. Oheisesta taulukosta 2 voi nahdd millaiset

korrelaatiot kullakin maalla oli korruption ja varakkuuden vélilla.
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Taulukko 2 — Korruption ja varakkuuden vélinen korrelaatio

Korrutioindeksin  ja BKT/asukas valinen
korrelaatio

Viro 0,8811*
Latvia 0,9562*
Valko-Vendja -0,6942*
Vendja 0,0502
Kazakstan 0,1318
Ukraina 0,3039
Yhteensé 0,8015*

(*-tilastollisesti merkitseva 5% merkitsevyystasolla)

Tilastollisesti merkitsevia tuloksia saadaan maissa, joissa oli vahvimpia korrelaatioita.
Valko-Vendjan korrelaatio on negatiivinen, mika viittaa siihen, ettd maan vaurastuessa
korruptio on lisdéntynyt. On vaikea arvioida, kuinka suuri osuus vaurastumisella oikeasti
on korruption lisdantymiseen. Korruptioindeksié graafisesti tarkastelemalla voidaan olettaa
sen johtuvan muista seikoista, kuten siirtyman rakenteellisista muutoksista ja lainsaadannén
puutteellisuudesta. Vendjélla sen sijaan ei nayttdnyt olevan korrelaatioita juuri lainkaan. Se
todennakdisesti johtuu pitkalti siitd, mihin Vendjan talous perustuu. Eli jo aikaisemmin
mainittu luonnonvarojen suotuisa hintakehitys on toiminut Vengjan talouskasvun perustana
ja varallisuuden kartuttajana. Maan rakenteellinen kehitys on puolestaan kehittynyt
heikommin, mink& vuoksi korruptio on pysynyt samalla tasolla lahes koko aikavalin. Toisin
sanoen pelkkd maan vaurastuminen yksistaan ei valttamatta takaa korruption vahenemista,
vaan vaurastumisen mukanaan tuomat sivuvaikutukset kuten rakenteelliset ja
lainsdadanndlliset uudistukset edesauttavat korruption véhentymista. Venajalla varallisuutta
ei ole osattu ohjata oikeisiin paikkoihin, jotka edesauttaisivat maan kehityst4, vaan

varallisuuden kasvun tuoma elintason nousu on mennyt pienen ryhman hyvaksi.
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5. JOHTOPAATOKSET

Neuvostoliiton hajoamisen jalkeen kaikki kohdemaat joutuivat rakenteellisten muutosten
kohteeksi ja kaikkien maiden talous joutui kriisiin. Korruptoituneisuus pahentui entisestaan.
Maista suurin osa paasi talouden osalta jaloilleen 1990-luvun puolenvalin jalkeen ja kaikilla
mailla talous oli jo kasvussa viimeistddn 2000-luvun alussa. Talous kasvoi sub-prime —
kriisiin asti, jonka jalkeen talous lahti kasvuun taas vuosina 2010-2011. Korruptiolle
tyypillistd kohdemaissa on ollut siirtymdajan yksityistdmisesta johtuva varallisuuden
allokointi muutamien rikkaiden yksildiden kesken. Tama on johtanut siihen, ettd heillad on
ollut myos paljon vaikutusvaltaa valtion politiikassa, mika on puolestaan mahdollistanut
korruption laajan olemassaolon. Téasté ilmidsta karsivat vahiten Viro ja Latvia, mika nékyy

maiden kehityksessa ja demokratian tasossa tdna paivana.

Korruptoituneihin maihin kauppaa tehdessa on otettava huomioon, ettd toimintatavat
eroavat Suomen tavoista melko paljon. Liikelahjat ja hyvat suhteet ovat tarkeéssa roolissa,
eikd hyva-veli —verkostojen vaikutusta kannata aliarvioida. On my0s todenndkdista, etta
tavallinen kansalainen torma& korruptioon matkustaessaan entisen Neuvostoliiton maihin.
Tavallisesti nain tapahtuu poliisin kanssa asioidessa ja lahjuksen maksamisella usein

valtytaan seuraamuksilta.

Korruptiolla ja talouskasvulla ei ndyttanyt olevan suoraa yhteytté tutkittavalla aineistolla,
mika tukee muita korruptiosta tehtyjad tutkimuksia. Sen sijaan korruptiolla ja maan
vauraudella nayttaa olevan tilastollisesti merkitsevé yhteys toisiinsa. Mitd vauraampi maa
suhteutettuna asukaslukuun, sitd vdhemman korruptiota ja tdma pitdd paikkansa myos
Suomessa. Suomi on BKT:lla asukasta kohden mitattuna vauras maa ja maailman véhiten
korruptoituneimpia maita. Tutkittava aineisto oli sen verran suppea, ettd mitaan yleistavaa
johtopéatostd ei voida kuitenkaan tehdd. Kuten aikaisemmin todettiin, vauraus ei itse
todennadkdisesti vahennd maan korruptiota, vaan vaurauden tuoma kehitys maassa, mikéli

rahat allokoidaan maan kehittamiseen.
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1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013|Keskiarvo |Muutos aikavélilla
Venaja Korruptioindeksi 24 24 21 23 27 27 28 24 25 23 21 22 21 24 28 28 24 4
Korruptioindeksin muutos 1 0 -3 2 4 0 1 -4 1 -2 -2 1 -1 & 4 0 0.3 -1
BKT:n wuosittainen kasvu-% -5.3 6.4 10.0 5.1 4.7 7.3 7.2 6.4 8.2 8.5 5.2 -7.8 4.5 43 34 13 4.3 6.6
BKT (mrd USD)** 4848 5158 5674 5963 6246 670.1 7182 7640 8263 8968 9439 8701 9093 948.0 980.3 9935 769.3 508.7
BKT/asukas (USD)** 3283 3504 3870 4085 4298 4633 4985 5323 5776 6280 6613 6094 6365 6631 6846 6923 5344 3640
Viro Korruptioindeksi 57 57 57 56 56 65 60 64 67 65 66 66 65 64 64 68 62 11
Korruptioindeksin muutos * 0 0 -1 0 -1 5 4 3 -2 1 0 -1 -1 0 4 0.7[ 4
BKT:n vuosittainen kasvu-% 6.8 -0.3 9.7 6.2 6.1 75 6.5 9.5 10.4 7.9 -53  -147 25 83 4.7 16 4.2 -5.2
BKT (mrd USD)** 9.1 9.0 9.9 10.6 11.2 12.0 12.8 14.0 15.4 16.6 15.7 13.4 13.8 14.8 15.6 15.8 13.1 6.7
BKT/asukas (USD)** 6544 6514 7118 7617 8131 8789 9398 10338 11468 12413 11772 10058 10329 11146 11766 11993 9712 5449
Latvia Korruptioindeksi 27 34 34 34 37 38 40 42 47 48 50 45 43 42 49 53 41 26
Korruptioindeksin muutos 0 7 0 0 3 1 2 2 5 1 2 -5 -2 -1 7 4 1.6 4
BKT:n vuosittainen kasvu-% 6.3 22 5.3 7.2 7.2 8.6 8.9 10.2 11.6 9.8 -32 -142 -2.9 5.0 4.8 42 44 -2.1
BKT (mrd USD)** 105 10.8 114 121 13.0 14.1 153 16.9 18.9 20.8 20.1 17.2 16.5 17.6 18.3 18.8 15.8] 8.3
BKT/asukas (USD)** 4373 4524 4815 5192 5627 6160 6747 7550 8527 9453 9209 8019 7878 8521 8973 9344 7182 4971
Valko-Venaja  Korruptioindeksi 39 34 41 * 48 42 B8] 26 21 21 20 24 25 24 81 29 gl -10
Korruptioindeksin muutos * -5 7 * * -6 -9 -7 -5 0 -1 4 1 -1 7 -2 -1.3[ 3
BKT:n vuosittainen kasvu-% 84 34 5.8 4.7 5.0 7.0 11.4 94 10.0 8.6 10.2 0.2 7.7 55 17 11 6.3 -7.3
BKT (mrd USD)** 19.2 19.9 21.0 22.0 23.1 24.8 276 30.2 332 36.1 39.8 39.8 429 453 46.1 46.6 32.4 27.4
BKT/asukas (USD)** 1910 1982 2103 2220 2346 2529 2838 3126 3460 3775 4174 4192 4524 4784 4871 4922 3360! 3012
Ukraina Korruptioindeksi 28 26 15 21 24 23 22 26 28 27 25 22 24 23 26 25 24 -3
Korruptioindeksin muutos * -2 -11 6 3 -1 -1 4 2 -1 -2 -3 2 -1 3 -1 -0.2[ 1
BKT:n wuosittainen kasvu-% -1.9 -0.2 5.9 9.2 5.2 9.4 121 2.7 7.3 7.9 23  -148 4.2 5.2 0.2 0 3.4 1.9
BKT (mrd USD)** 56.3 56.2 59.5 65.0 68.4 74.8 83.9 86.1 92.4 99.7 1020 86.9 90.6 95.3 95.5 95.5 81.8) 39.1
BKT/asukas (USD)** 1123 1132 1211 1335 1419 1565 1768 1829 1976 2144 2206 1888 1975 2085 2094 2099 1740 975
Kazakstan Korruptioindeksi * 23 30 27 23 24 22 26 26 21 22 27 29 27 28 26 25 B
Korruptioindeksin muutos * * 7 -3 -4 1 -2 4 0 -5 1 5 2 -2 1 -2 0.2 -9
BKT:n vuosittainen kasvu-% -1.9 2.7 9.8 135 9.8 9.3 9.6 9.7 10.7 8.9 33 12 7.3 75 5 6 7.0 7.9
BKT (mrd USD)** 30.9 31.8 34.9 39.6 435 475 52.1 57.1 63.2 68.9 711 72.0 77.2 83.0 87.2 92.4 59.5 61.5
BKT/asukas (USD)** 2052 2128 2344 2664 2925 3187 3469 3771 4131 4447 4538 4473 4733 5015 5193 5425 3781 3373

**= perusvuosi 2005
*= puuttuva tieto




