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THVISTELMA

Monikielisyytta kasittelevan kurssin aikana tutustuin polyglotteihin, joka vaikutti saman
tien mielenkiintoiselta aiheelta gradua varten. Saadakseni materiaalia tutkimusta varten,
padtin tehdéd kyselyn, jonka tarkoituksena on selvittdd miten polyglotit oppivat kielia.
Kyselykaavake koostuu neljésté osasta; kielen oppiminen, kdyttdminen ja ymmartadminen
seka kielet ja tulevaisuus. Kyselyyn vastasi kuusi vapaaehtoista, joista nelja on naisia.
Vapaehtoiset tydskentelevat EU:ssa kielten parissa.

Tutkimuksessani kdytan padosin tarkasti kuvailevaa kvalitatiivista l1&hestymistapaa, kun
taas kvantitatiivista ldhestymistapaa kéytdn taulukoiden yhteydessa. Tarkeimmét
tavoitteeni on tutkia 1) kuinka monikieliset ihmiset oppivat kielid 2) millaisissa tilanteissa
he kayttavat kielidén 3) milla tasolla informantit katsovat taitonsa olevan hallitsemissaan
Kielissé 4) onko kulttuurilla millainen vaikutus kielten oppimiseen.

Kaikki informantit hallitsevat &idinkieltd (puhuminen, kirjoittaminen, lukeminen ja
kuuntelu) keskiarvolla 5. Gunilla, Joanna ja lvan puhuvat parhaiten toista kieltaan, kun
taas Maria puhuu kyseista kieltd huonoiten. Gunilla, Joanna ja Sven kommunikoivat
parhaiten kolmannella kielelld, kun taas Sven hallitsee kyseisen kielen huonoiten. Maria
on puolestaan paras neljannessa kielessd, kun taas huonoin on Joanna. Sven hallitsee
viidennen Kkielen parhaiten, kun taas huonoin on Maria. Sven on paras myds kuudennessa
kielessd, kun taas huonoin on Joanna.

Kaikki vastaajien mielesta kulttuurilla on suuri vaikutus kielten oppimiseen. Sen avulla
uusi kieli (ja ihmiset) avautuu uudella tavalla. Kaikki informantit paitsi Gunilla (4 Kielta:
ruotsi, ranska, englanti ja hollanti) kéayttavat péaasiassa kolmea Kieltd arjessa.
Suosituimpia kielid kolmen eniten kéytetyn kielen joukossa ovat englanti (6/6) ruotsi
(4/6) ja ranska (4/6) Harvinaisimpia kielida ovat slovakkia, espanja, hollanti, liettua ja
saksa (kaikkia puhuu vain 1 informantti).

AVAINSANAT: Polyglotit, monikielisyys, kieli ja kulttuuri, DLC, WTC



1. INLEDNING

1.1 Bakgrund

Under en kurs om flersprakighet fick jag bekanta mig med polyglotter (for definition av
polyglott, se avsnitt 2.2) som genast forefoll mig som ett mycket intressant tema for min
blivande avhandling pro gradu. Temat polyglotter har inte forr studerats mycket
(Hyltenstam 2016:216) Att temat &r ganska nytt ar bade positivt och negativt. For det
forsta ar det inte svart att komma pa nagot nytt medan det dr svart att hitta teorier och
tidigare forskning om temat. Det andra problemet som jag hade var hur skulle jag fa ihop
materialet fér min blivande undersdkning. Jag talade med min handledare, professor Siv
Bjorklund som visade gront ljus for tanken och foreslog att jag skulle kontakta professor
Kenneth Hyltenstam vid Stockholms Universitet och en kontakt vid EU for att komma

vidare.

Tack vare Kenneth Hyltenstam fick jag ett par artiklar som var mycket intressant I&sning.
Efter att ha last en del om polyglotter bestdmde jag mig att bygga upp en enkaét vars syfte
ar att undersoka hur polyglotter lar sig sprak. | enkaten fragar jag bland annat i vilka
situationer de anvander spraken och vilka kriterier som ar aktuella nar de valjer nasta
sprak som inlarningsobjekt. Samtidigt som jag hade talat med Kenneth Hyltenstam och
kontakten vid EU hittade jag fran natet sa kallade Youtube polyglotter som jag ténkte
anvanda som pilotmaterial och mdjligtvis anvanda for en intervju. Kontakten vid EU

svarade att hon kan formedla enkéten vidare till sina arbetskamrater vid EU.

1.2 Syfte & forskningsfragor

Jag har tva olika huvudsyften med min studie. Ett huvudsyfte ar att undersdka hur
polyglotter lar sig sprak och vilka tankar de har om sin anvandning och beharskning av
olika sprak. Dartill ar jag intresserad av att se hur de bedomer att de anvander sina olika
sprak i forhallande till varandra. Ett andra huvudsyfte ar att pa basis av informanternas
svar redovisa for hur mina informanters sprakliga vardag ser ut idag och i framtiden.

Utgaende fran dessa huvudsyften har jag formulerat fljande forskningsfragor:



1) Hur lar sig polyglotter sprak?
1a. I hurudana kontexter anvander mina informanter sina sprak?
1b. Pa vilken niva anser mina informanter att deras kunskaper ligger?

1c. Vilka inbordes relationer anger mina informanter om sina sprak?

2) Hur ser polyglotternas sprakliga vardag ut nu och i framtiden?
2a. Finns det sprak som nu ar mer framtradande i polyglotternas vardag?
2b. Finns det sprak som blir mer framtradande i polyglotternas vardag i framtiden?

Jag antar att informanterna anvander sina sprak véaxlande beroende bland annat av
situationen och manniskor som ar narvarande. Detta kommer ocksa tydligt fram i
forskningen. T.ex. Baker (2006:101-103) anser att flersprakiga personer ar benagna att
byta sitt sprak enligt samtalpartnern och situationen. Enligt Ladberg (2003) anvéander
majoriteten av flersprakiga manniskor olika sprak beroende pa miljon och situationen.
Detta innebar att man kan kommunicera pa ett sprak hemma och med familjen medan
man anvander ett annat pa arbetsplatsen och ett tredje sprak med grannar. Fast personens
sprakfardigheter och ordforrad kan utvecklas olika beroende pa sprak kan man identifiera
sig som flersprakig genom att man klarar av att kommunicera pa flera sprak i olika
situationer (Ladberg, 2003).

Dartill antar jag att mina informanters kunskaper i sprak ligger pa en mycket hog niva
med tanke pa att de flesta anser sig vara polyglotter och genom att de har sprakrelaterade
anstallningar inom EU. | anstallningsuppgiften ingar darmed en hdg behérskning av
sprak. Enligt Europeiska kommissionen (2017) finns det 24 sprak som har officiell status
inom EU. Dessa sprak ar: bulgariska, danska, engelska, estniska, finska, franska,
grekiska, iriska, italienska, kroatiska, lettiska, litauiska, maltesiska, nederlandska, polska,
portugisiska, rumanska, slovakiska, slovenska, spanska, svenska, tjeckiska, tyska och
ungerska. Dartill finns det tva sprak som ar officiella nationellt (inte pa unionniva),
namligen luxemburgiska och turkiska. Institutioner, organ och byraer som har med EU
att gora har en sprakpolicy vars syfte ar att framja den sprakliga mangfalden i samma
veva som utgifterna halls nere. | praktiken betyder det att alla lagar och de flesta officiella

handlingar som stiftas i EU Oversatts till de officiella spraken. Dock Oversitts



forhandlingar som berér bara en juridisk person oftast till det sprak som denna person
beharskar. En officiell tidning for EU publiceras varje dag pa alla 24 sprak. Varje
medborgare i EU har rétt att vanda sig till organ, institutioner och byraer inom EU pa alla
officiella sprak och fa svar pa samma sprak. Daremot har Europeiska komissionen bara
engelska franska och tyska som arbetssprak forutom i kontakt med allmanheten. Manga
officiella dokument oversatts till alla 24 sprak men storsta delen av den interna
kommunikationen blir inte 6versatt. I kommissionen fungerar ca 1750 Gversattare och ca
600 andra assistenter som jobbar med Gversattningar i sin vardag; nagot som innebaér att
Europeiska kommissionen &r en av varldens storsta arbetsgivare for Overséttare.
Avdelningen for Oversdttning 1 Europeiska kommissionen Oversétter text for
kommissionen fran och till de 24 officiella spraken (plus nagra extra vid behov)
(Wikipedia: Europeiska unionens officiella sprak 2017). (Europeiska komissionen, 2017)

Jag utgar ocksa fran att informanterna har mojlighet att vara delaktiga i manga kulturer
vilket bl a Byram & Morgan (1994) anser spela en stor roll vid sprakinlarning. (se avsnitt
2.5). Vidare tror jag att informanterna i sina svar kommer att visa att de anvander sig av
flera sprak mycket ofta nar de ar t.ex. pa jobbet, hemma och med familjen samt i hobbyer.
| synnerhet forvéntar jag mig att svenska, engelska och franska anvénds frekvent,
eftersom informanterna ar utsatta for dessa sprak i sin vardag. Enligt ny forskning om
flersprakiga manniskors vardag ar det ofta just tre sprak som blir mer framtradande (s.k.
Dominant Language Constellations, se vidare avsnitt 3.2) i vardagen (Aronin &
Singleton, 2012:66).

Slutligen tror jag att informanterna har som mal att de utvecklar sina kunskaper i de sprak
som de redan beharskar samt vill lara sig &nnu nagra sprak. Det &r ju frdgan om manniskor
som arbetar med sprak yrkesrelaterat och som darfor ar intresserade och motiverade av

att lara sig sprak. Att nya sprak ingar i deras framtida mal &ar darmed troligt.



Min studie skiljer sig fran tidigare undersokningar atminstone i detta att mina informanter
jobbar vid en offentlig organisation medan Hyltenstam (2016) och Laurén (2006) inte har
studerat polyglotter i en viss offentlig organisation utan de har mera koncentrerat sig pa
polyglotter som jobbar inom olika yrken. Dartill har atminstone Laurén tréaffat sina
informanter medan jag har haft kontakt med mina polyglotter via en elektronisk enkat och
natintervju eftersom jag inte haft majlighet att aka och traffa dem personligen.

1.3 Material och metod

Jag har sammanstéllt en elektronisk enkét (se bilaga 1) som jag anvander som material
for min undersokning. Enkéten bestar av 4 delar. Dessa fyra teman bedomde jag vara
lagom manga eftersom dessa ar omraden som enligt mig &r viktiga med tanke pa mina
forskningsfragor. Fragorna kom jag pa med hjélp av litteraturen som jag hade last och
min handledares forslag. | den forsta delen har jag haft sprakinlarning som tema och dar
fragar jag t.ex. hur informanterna lart sig spraken som de anvander. Den andra delen
koncentrerar sig pa sprakanvandning och déar vill jag bl.a. veta hur ofta informanterna
anvander sina sprak. Den tredje delen innehaller fragor som ror temat sprakforstaelse: i
denna del vill jag undersoka vad som ar lattast/svarast i informanternas sprak medan den
fjarde delen handlar om sprak och framtiden. | den delen bad jag informanterna att ange

de tre sprak som de tror de kommer att ha mest nytta av i framtiden.

Jag testade enkaten som jag medvetet har skrivit pa svenska genom att skicka den till
olika polyglottgrupper pa Facebook med dalig framgang. Jag hittade inte manga som kan
atminstone sex sprak pa en hog niva och forstar svenska. Trots att man benamner sig sjalv
polyglott verkar det alltsa rada en stor omedvetenhet bland lekman om hur manga sprak
och vilken fardighetsnivd man behover uppna for att kalla sig polyglott. Manga lekman
trodde antingen att det racker med 3-4 sprak eller att det behdvs atminstone 8 sprak. Jag
foljde med deras konversationer i Facebook men ocksad i frivilligas svar pa
pilotundersokningen markte jag att deras kunskaper inte var pa sarskilt hog niva. Det

verkade som om de flesta manniskorna i dessa grupper beharskar mellan 2—4 sprak.
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| samband med att jag skickade enkéten till EU- kontakten for vidare spridning dversatte
jag enkaten till engelska for att uppna en storre publik som informanter. Efter nagra sma
justeringar blev enkaten fardig i borjan av september 2016. Fore slutet av oktober hade
jag fatt fem enkatsvar, vilket var ndgot mindre &n jag forvantat mig. Min EU kontakt var
sa vanlig och siande da en paminnelse om att besvara enkaten. For att fA mera svar
forlangde jag deadlinen tills slutet av november. Efter att jag 6ppnade enkéaten pa nytt
fick jag ett svar till. Det totala antalet informanter i min undersékning ar alltsa sex
stycken.

Enkaten besvarades av sex informanter av vilka fyra ar kvinnor. Jag anvander fingerade
namn for att skydda deras identitet men anda kunna géra informanterna mer personliga.
Modersmalet ar svenska hos fyra informanter (av vilka tva ar simultant tvasprakiga,
svensk/polsk respektive svensk/fransk) medan en har slovakiska som modersmal och en
lettiska. Fem av informanterna Oversétter text i sitt arbete medan en &r “sprakassistent”.
Det ar sannolikt att svenskan blev ett sa framtradande sprak eftersom kontakten vid EU

ar svensksprakig och informanterna bestar av hens arbetskamrater och bekanta.

TABELL 1: Informanternas namn, nationalitet, yrke och sprak (sex viktigaste)

Informant 1 2 3 4 5 6

Namn Dima Gunilla Joanna Sven Maria Ivan

Nationalitet | Slovak | svensk svensk/fransk | svensk svensk/polsk | lettisk

Titel Sprakas | Oversattare | Oversattare Overséttare | F.d. Overséttare
sistent Oversattare

For att ytterligare komplettera de svar som jag fatt via enkaten bad jag mina informanter
om mojligheten att stélla upp for en intervju via Skype eller e-post. Informanterna fick
sjalva bestamma vilketdera sattet de foredrog. | enkaten hade jag preliminart fragat
informanterna hur de skulle forhalla sig till en intervju i framtiden. N&r det var dags att

borja intervjun kontaktade jag informanterna som hade angett sig vara frivilliga per e-
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post. Sedan bestdmde vi tillsammans om hur vi skulle forverkliga intervjun. Sist och
slutligen anmalde fyra informanter sig for intervju, ndamligen informanterna Gunilla,
Sven, Maria och Ivan. Jag har intervjuat tva informanter via Skype (Sven och Ivan) medan
den tredje informanten intervjuades via telefon (Gunilla) och den fjarde via e-post
(Maria). Ivan och Sven blev intervjuade den 14 mars 2017, den ena pa engelska och den
andra pa svenska. Gunilla intervjuade jag den 26 april 2017 pa svenska medan Maria
skickade sina svar pa engelska den 28 april 2017. lvans och Svens intervju tar ca. en

timme var medan langden pa Gunillas intervju &r ca 20 minuter.

| samband med intervjun far informanterna besvara 20 fragor (se bilaga 2) som behandlar
omradena kontext, sprakfardigheter, sprak och kultur samt karaktaristiska drag hos
polyglotter. Delen kontext handlar ndrmare sagt om relevant basinformation om
informanternas relation till sprak medan jag behandlat fragor som har med informanternas
fardigheter i sprak att gora i den andra delen. I den tredje delen studeras vilken anknytning
kultur har till sprdk enligt informanterna medan den fjarde delen tar upp hur
informanterna forhaller sig till att vara polyglott. For dessa omraden har jag stéllt bland
annat foljande fragor: Vad betyder ett sprak for dig (kontext)? Nar du studerar ett nytt
sprak vad vill du lara dig forst och varfor (sprakfardigheter)? Vilken roll spelar kultur i
sprakinlarning (sprak och kultur)? Nagra manniskor séags tala 6ver 50 sprak flytande. Tror
du pa det? Varfor / varfor inte? (karaktaristiska drag hos polyglotter). Jag valde dessa
omraden efter att jag hade bekantat mig med verk som ar skrivna av Michael Byram och

efter en konversation med min handledare.

For att analysera de svar jag fatt via den elektroniska enkaten och nétintervjuerna
anvander jag bade kvantitativ och kvalitativ metod. Holme & Solvang (1997:76)
konstaterar att den kvantitativa metoden anvands for att omvandla information till siffror
och mangder. Samma skribent (1997:86) tillagger att i kvantitativa undersokningar ar det
vasentligt att forskaren ger en bred beskrivning av den kvantitativa variationen. Vid
kvantitativa studier ar man intresserad av det typiska, gemensamma och representativa.
Dartill &r det kdnnetecknande for denna metod att man beskriver och forklarar mycket

noggrant sitt material/ sina forskningsresultat och att forskaren tittar pd materialet pa
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langre avstand. Typiska metoder for att hitta material ar systematiska och strukturerade
intervjuer, t.ex. en enkat med fasta svarsalternativ (Holme & Solvang, 1997). Med en
strukturerad intervju menar (Limbach 2006:10-13) att fragorna i intervjun ar bestamda i
forvag och att ordningsfoljden av fragorna styrs starkt av intervjuaren sjalv. Min intervju
ar en semistrukturerad intervju; jag har kommit pa intervjufragorna i forvag med hjalp av
min handledare men anda ger jag utrymme for informanterna att besvara fragorna fritt

efter egna tankar.

Enligt Holme & Solvang (1997:86) ar det daremot viktigt att man i kvalitativ metod
stravar efter den basta mojliga aterspeglingen av den kvalitativa variationen. De tillagger
att nar man har en kvalitativ synpunkt & malen att ge sa mycket information som majligt
om ett litet material. Enligt dem &r det avvikande och det sdregna det som dr intressant
vid kvalitativa studier. Samma skribenter (1997:76) konstaterar att forskarens
uppfattningar och tolkningar av materialet star i forgrunden. Eklund (2012:5) noterar att
med hjalp av kvalitativ analys férsoker man hitta de kategorier, de beskrivningar eller
modeller som bast lampar sig for det undersokta fenomenet eller sammanhanget i
omvarlden. Enligt henne handlar det om att skildra egenskaperna hos det man undersoker
och hur nagonting ar uppbyggt. Slutligen medfor den kvalitativa metoden att man soker
svar pa hur man beskriver eller hanvisar till nagot (Eklund 2012:5). Det ar ocksa typiskt
att forskaren observerar fenomenet pa nara hall; hen ar medveten om att hen kan paverka
resultaten genom att vara sa nara de analyserade enheterna. (Holme & Solvang, 1997:86).
Typiska metoder ar osystematiska och ostrukturerade observationer samt djupintervjuer

utan fasta fragor eller svarsalternativ.
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| min undersokning anvander jag en enkat med fasta fragor som materialmassigt
representerar kvantitativ metod. Ett kvantitativt férhallningssatt ar anvandbart for mig nar
jag sammanstéller informanternas svar i form av siffror och tabeller. Min studie handlar
anda mest om att analysera pa djupet olika drag hos de sex informanterna vilket leder till
att en mer kvalitativ metod ar lamplig for mig. Analysen har kvalitativa drag nér jag
beskriver och analyserar olika aspekter av mina informanters flersprakiga sprakbruk.

Jag kommer attt jamfora sprakbruket mellan de sex informanterna som deltog i
undersokningen. | varje avsnitt jamfor jag informanternas sprakbruk med varandra t.ex.

vad galler inlarningsmetoder, sprakanvandning och sprakbeharskning.

Min studie kan ocksa ses som en fallstudie genom att jag undersoker hur en grupp
manniskor (polyglotter) anvander sitt sprak i en given situation. Med fallstudier avser
Denscombe (2014) att man studerar specifika fall. Det som ar viktigt &r att fallet har en
praglande identitet som gor det mojligt att studera enheten skilt fran sitt sammanhang.
Fallstudien behdver alltsa handla om ett ganska sjalvstandigt studieobjekt som kan
avgransas tydligt. Denscombe (2014) anser att tack vare fallstudier kan man dyka ner i
ett specifikt problem och studera foreteelser som annars skulle bli utan uppmarksamhet.
Det vasentligaste ar att utreda vad som ar pa gang i miljon men ocksa varfor dessa
handelser pagar ar av intresse vad galler fallstudier. Iveroth (2012) menar daremot att
med hjalp av fallstudier kan man stifta bekantskap med en foreteelse i dess &kta
sammanhang dvs. kontext (t. ex politik, processer, relationer, sociala strukturer). Han

tillagger att en fallstudie koncentrerar sig pa fragor som hur och varfor.
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2. FLERSPRAKIGHET OCH SPRAKINLARNING

| detta kapitel kommer jag att definiera de centrala begreppen i min studie efter vilket jag
behandlar polyglotter och presenterar nagra undersokningar kring temat. Jag introducerar
dessutom kort hur flersprakighet tar sig uttryck pa individ — och samhallsniva. Till slut
diskuterar jag forhallandet mellan sprakinlarning och kultur.

2.1 Centrala definitioner

| detta avsnitt definierar jag de centrala begreppen samt beskriver sprakforhallanden som
har att géra med mitt &mne for att ge lasaren information om och forstaelse for olika
begrepp som anvéands allmant men anda uppfattas mycket olika t.ex. ensprakig,
tvasprakig och flersprakig.

Ensprakig ar en person som anvéander ett sprak i sin vardag men kan beharska flera
varieteter och register av detta sprak. En annan anvandbar synonym &r monoglott. (Kemp
2009:13) Tvasprakig ar en individ som anvéander sig av tva sprak i sin omgivning (Kemp
2009:14). Tvasprakighet anvands ibland som synonym till tvasprakig (alltsa om
méanniskan) medan man ibland urskiljer mellan dessa tva termer genom att tvasprakighet
syftar pa samhallen som anvander tva sprak (Kemp 2009:14). Grosjean (1992:51)
konstaterar enligt Aarsather, Cromdal & Evaldson (2003:108) daremot att “tvasprakighet
ar en regelbunden anvéandning av tva (eller flera) sprak, och tvasprakiga ar de manniskor
som behover och anvédnder tva (eller flera) sprak i sitt vardagliga liv”. Flersprakig ar en
manniska som beharskar tre eller flera sprak och kommunicerar med dessa sprak antingen
separat eller i olika grad av kodvaxling. McArthur (1992) framhaver att olika sprak
anvands for olika funktioner och kompetensen i spraken varierar i enlighet med register,
yrke och utbildning. Flersprakiga personernas kunskaper i de bemastrade spraken kan
variera. (Kemp 2009:15)
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2.2 Om polyglotter - definitioner och antal

| detta avsnitt berattar jag kortfattat om polyglotter (definition, historia, indelningar) med
hjalp av tva kallor: Lauren (2006) och Hyltenstam (2016) samt presenterar nagra

sprakbiografier.

Om man letar efter termen polyglott i index och innehallsforteckningar hittar man normalt
mycket litet information bortsett fran listor 6ver kanda polyglotter. Ett undantag &r
neurolingvisten Franco Fabbro som anvander termen som motsats till ensprakig da han
diskuterar hur flersprakighet och ensprakighet organiseras i hjarnan (Fabbro 1999:208).
Kenneth Hyltenstam som ar en av de fa som har undersokt detta tema tidigare har studerat
listan pa ca 100 kanda och dokumenterade polyglotter fran 1400-talet till idag. Enligt
listan har eller hade ca halften av dessa polyglotter sprak som sin profession; det fanns
bade tolkar och forfattare men ocksa politiker och tradgardsmastare (Hyltenstam 2016:
216).

Termen polyglott som &r en sammanséttning av tva grekiska morfem med betydelsen
‘flera’ och ‘sprdk’ anvidnds i meningen att beskriva en flersprikig ordbok eller en
flersprakig bok som Bibeln (Laurén 2006:74). Nationalencyklopedins ordbok definierar
daremot en polyglott som en manniska som talar flera sprak flytande
(Nationalencyklopedins ordbok 1996:599)

Det finns information om méanniskor som inte har haft nagon kontakt med skolan och
anda tillagnar sig flera sprak. | antropolog Sorensons (1967) rapport om sprak i ett omrade
i Sydamerika raknar han med 10 000 indianer som kan ett tjugotal sinsemellan
oforstaeliga sprak. Enligt vanan gifter man sig med nagon vars modersmal inte &r
detsamma som ens eget. Barnen lar sig bade moderns och faderns sprak och ett lingua
franca, tukano. Med ett lingua franca avser Edwards (2012:47f) ett sprak som anvands
for kommunikation mellan storre sprakliga gemenskaper. Under livstiden lar man sig
standigt nya sprak. Det pagar alltsd mycket sprakinlarning jamsides med skola och

universitet och efter avklarad utbildning. En del manniskor har helt enkelt formaga
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och/eller motivation att tilligna sig flera sprak: en formaga som kan vara intressant att
utforska ifraga om hur de klarar av detta (Lauren 2006:74f).

Collinder (1959) namner en kardinal som kunde speciellt manga sprak. Troligen &r det
fraga om kardinal Giuseppe Mezzofanti (1774-1849) som var berémd for att kunna 38
sprak och 50 dialekter flytande medan han talade andra sprak mindre flytande.

Det &r inte sallsynt att manniskor raknar med ett eller tva eller mindre ofta tre eller fyra
sprak i sin sprakliga repertoar som utvecklades i barndomen. Om man har gynnsamma
omstandigheter for spraktillagnande, majligheter till traning och engagemang ar det inte
nagonting konstigt med att kunna flera sprak pa en hog niva. (Hyltenstam 2016:215) Mer
sallsynt daremot tillagnar man sig 10 eller 20 sprak och ar kapabel att anvanda dem under
hela sitt liv. I litteraturen kallas sadana méanniskor for polyglotter eller hyperpolyglotter
som &r en term av R. Hudson. Enligt Hudson (2012:24) &r hyperpolyglott en méanniska
som kan tala sex eller flera sprak pa en hog niva. Hyltenstam (2016) néjer sig dock med
termen polyglott hellre &n hyperpolyglott. Jag anvander mig av termen polyglott eftersom
det &r den term som de flesta forskare inom omradet anvéander. Polyglotter har varit
foremal for fa studier inom andraspraksforskningen. Detta ar paradoxalt, eftersom
polyglotter briljerar i att lara sig nya sprak och darmed skulle kunna avsl6ja ny kunskap
om flera fenomen som é&r involverade i andraspraksinlarning och -anvandning.
(Hyltenstam 2016:217)

Forekomsten av exceptionellt sprakbegavade personer &r val belagd. Bland méanga andra
personer namner Baker & Prys Jones (1997: 19) en Harold Williams (1876-1928) fran
Nya Zeland som talade 58 sprak. Bland annat kunde han vid ett méte vid FN tilltala varje
motesdeltagare pa deras eget sprak. Baker & Prys Jones (1997) namner ocksa paven
Johannes Paulus Il, som kunde engelska, tyska, italienska, polska, latinska, spanska,
franska, ryska pa en hdg niva men som ocksa kunde ett antal andra sprak pa en varierande
niva. Hans kunskaper att tillagna sig sprak forevisades vid en vistelse i Japan infor vilken
han hade lart sig japanska pa en mycket kort tid. Harold Williams och Johannes Paulus 11
ar namn pd polyglotter som ofta refereras i litteraturen och natbaserade Kkallor.
(Hyltenstam 2016:217)
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Flera natbaserade kallor som Wikipedia, European Direct Navigation och Answers.com
anger listor pa kanda polyglotter. Polyglotterna &r listade i kategorier enligt hur manga
sprak de beharskar. Manga kategorier innehaller polyglotter som kan 20, 50 eller t.om.
100 sprak. Manga av dessa listor ar kopior av varandra medan andra innehaller delvis
samma information. Till manga namn kan man forhalla sig skeptisk eftersom uppgifterna
inte har verifierats i andra kallor och man inte har angett kéllorna till informationen. Nagra
av dessa polyglotter kan farre sprak an vad som angetts eller klarar bara vissa delar av
spraket som muntlig produktion eller textforstaelse. Dartill diskuterar man séllan vad det
innebar att kunna ett sprak eller hur man definierar sprak. Manga namn som angetts i
dessa listor ingar i alla fall ocksa i mera palitliga kéllor. Oftast innehaller dessa listor
information om fodelsedag, yrke och antalet sprak som polyglotten sigs beharska. | nagra
fall far man veta mera om individens kunskaper inom de olika sprakomradena sasom
muntlig produktion och textforstaelse. Ibland ingar uppgifter om vilka sprak de beharskar
i listan (Hyltenstam 2016:218).

| natbaserade listor ingdr namn pa 100-150 polyglotter medan man raknar cirka 10 fall i
vetenskapliga sammanhang. Den exakta andelen polyglotter spelar inte nagon storre roll
eftersom det inte & mojligt att extrahera information om férekomsten av polyglottism
fran tillgangliga kallor. Dartill kan vi konstatera att eftersom kéllorna tacker en langre
period (frdn 1400-talet till idag) &r polyglottism ett mycket ovanligt fenomen. A andra
sidan ar det sannolikt att dessa listor innehaller bara en liten andel av alla polyglotter som
har levt under dessa ar. Listorna gynnar manniskor som &r kanda pa grund av andra

orsaker an att vara polyglott (Hyltenstam 2016:219).

2.2.1 Lauréns informanter

| sin studie (1999-2002) intervjuade professor Christer Laurén mangsprakiga personer
som han hade sttt pa. Dessa sprakbiografier kan ge vardefull information om processen
hur man tillagnar sig sprak. Hans mal var inte att testa dem formellt pa deras
sprakfardigheter utan att med sprakbiografierna visa pa vilken niva fardigheterna befinner

sig. En fordel med sprakbiografierna ar att de belyser motivation och andra faktorer
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bakom sprakinlarning som man inte kan fa information om med hjélp av test. (Lauren
2006:75). Professor Kenneth Hyltenstam har studerat nagra polyglotter for projektet
Avancerad andraspraksanvandning (Centrum for tvasprakighetsforskning, 2017). Jag
kommer att utnyttja dessa sprakbiografier for att ange olika slags profileringar hos mina
informanter och ger darfor en mer detaljerad beskrivning av Lauréns och Hyltenstams
informanter i det foljande.

Otto Back

Otto Back, fodd 1926 &r professor vid universitetet i Wien. Han uppger att han ar
intresserad av olika aspekter inom den allmanna sprakvetenskapen. Back forstar
atminstone skriftlig text pa 25 europeiska sprak bland annat latin, tjeckiska, franska,
spanska, italienska, ryska och engelska. Hans modersmal &r tyska. Back motte sitt forsta
frammande sprak i tidig barndom via en kopia av Grimms sagor (lagtyska) som var en
viktig upplevelse for honom med tanke pa intresset for sprak. Han larde sig ocksa latin i
tidig ungdom i form av grammatikévningar. P& grund av att hans far var jude fick han ga
i gymnasium enbart till sjatte klass. | femte och sjatte klass laste Back franska i skolan
samtidigt som han studerade spanska, italienska och ryska pa egen hand. Intresset for
ryska spraket vécktes tack vare en propagandistisk utstalining och darefter bérjade han
studera ryska genom en larobok. Mellan aren 1945-1946 var Back i amerikansk tjanst i
Wien dar han utvecklade praktiska fardigheter i engelska. Efter kriget studerade Back

romansk och slavisk filologi vid universitetet i Wien.

For Back ar ett sprak framst ett skrivet fenomen. Att tala och héra betecknar han som tva
enkelriktade spar; t.ex., kan han tala men inte forstd danska medan han kan forsta
italienska battre &n tala. Som forskare intresserar Back sig for 1) relationen mellan
ortografi och fonologi 2) sprakplanering och plansprak 3) ortnamn ur synkronisk
synvinkel och 4) det tyska standardsprakets fonetik i Osterrike (Lauren 2006:79ff).
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Jean van Yzendoorn

Jean van Yzendoorn ar fodd ar 1932. Yzendoorn véxte upp nara Rotterdam som son till
en hollandsktalande snickare och en fransksprakig mor. Liksom andra barn till skeppare
gick han i sa kallade skepparskolor i hamnar déar han larde sig en praktisk ansats till sprak.
Jean van Yzendoorns skolsprak ar ursprungligen hollandska men snabbt kom tyskan med
i bilden genom att tyskan gjordes till skolsprak under ockupationen. Vid laroverket
studerade han fran det forsta aret franska och engelska. Sjalv larde han sig portugisiska
tack vare en grammatikbok och portugisiska som han umgicks med i Rotterdam (Lauren
2006:82).

Efter studentexamen flyttade Yzendoorn till Aix-en-Provence for att trédna sin franska.
Dér studerade han ocksa provensalska och italienska vid universitetet. Ar 1956 flyttade
han till Sverige efter nadgra manaders studier i svenska. Efter nagra ar i Sverige hade
Yzendoorn lart sig praktisk finska och blev anstélld vid ett finskt jarnhandelsforetag i
Vasa. Som uppgift hade han att hjalpa tekniker med sprakproblem och ta hand om
maskininkop fran Italien. Yzendoorn har ocksa undervisat i franska och spanska vid Vasa
universitet men nufortiden & han &agare till en Oversattningsbyra for tekniska

Overséttningar.

Yzendoorn utvecklade sina sprakkunskaper framst genom att tala sina sprak i praktiken
med nativa sprakanvandare men grammatiken ar anda grunden i sprak for honom. Enligt
Yzendoorn ar det inte lika latt att forsta talat sprak som att tala sjalv. Andra strategier som
han anvander sig av vid sprakinlarning ar att lasa (grammatik)bocker och lyssna pa
kassetter. Yzendoorn talar bland annat hollandska, tyska, franska, spanska, engelska,
arabiska, svenska och finska. (Lauren 2006:83f)

Pertti Laakso

Pertti Laakso som ar fodd 1934 ar numera pensionar men har bakom sig en karriar vid

Finlands utrikesministerium. Laaksos karriar inom utrikesforvaltningen byggde pa hans
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goda sprakfardigheter som han skaffade sig genom sjalvstudier. Han har ingen akademisk

examen.

Under grundskolan larde Laakso sig engelska, tyska och nagot svenska medan han laste
franska frivilligt i gymnasiet. Pa grund av intresset for fysik och astrofysik laste Laakso
facklitteratur pa frammande sprak. Han studerade matematik, fysik och filosofi vid
universitetet. Pa fritiden tog han kurser i klassisk grekiska, sanskrit, litauiska, ungerska
och turkiska. Under sina studier var han med i en forening som hade internationella

ambitioner och pa sa satt skrev han brev pa franska, engelska och italienska.

Efter sina studier jobbade Laakso bland annat som telegrafist i tva ar, efter vilket han blev
anstalld som konsulsekreterare i Rouen. Darefter jobbade Laakso vid ambassaden i
Marocko dar han larde sig arabiska och blev intresserad av japanska. Under de fem ar
som Laakso jobbade som konsul i Tokyo larde han sig mycket japanska i bdrjan genom
att delta i en kurs. Efter Japan tjanstgjorde Laakso 7,5 ar som chargé d’affaires i Paris dir

han upprattholl sina kunskaper i japanska genom att tala med folk som anvande spraket.

| nagot skede har Laakso dock haft ett mera teoretiskt intresse for sprakets egenskaper.
T.ex. hans intresse for sinotibetanska utbrot for att kunna se spar av forsvagade prefix och
suffix som hade haft den konsekvensen att spraket hade blivit mera isolerande &n
kinesiskan. Samma skal 1dg bakom Laaksos intresse for burmesiska. Dartill ar Laakso
intresserad av skriftsystem i fjarran dstern och av etymologiska aspekter pa ordférradet.
Faktumet att en tredjedel av ordforradet i indonesiskan &r av arabiskt ursprung, en
tredjedel fran sanskrit och en tredjedel lokala ord gor spraket spannande for honom.
Laakso haller sina kunskaper i sprak levande genom att halla kurser och arbeta som
Overséttare. (Lauren 2006:84-87)

Hansrudi Schaffter

Hansrudi Schaffters (1922-2002) foraldrar kom fran olika sprakgrupper: fadern var

fransksprakig medan mamman talade tyska, som ocksd var hemspraket. Franska larde
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Schaffter genom faderns slakt och under en termin i en fransk skola. Skolan gick han pa
tyska men ocksa obligatoriska studier i franska och frivilliga studier i engelska ingick i
programmet. Under kvéllarna deltog Schaffter i kvallskurser i franska och italienska.
Dartill laste han tidningar och bocker pa franska. Som attaaring anslot Schaffter sig till
scouterna, nagot som ocksa var en viktig upplevelse for hans sprakintresse. Schaffter
skaffade sin yrkesutbildning vid en fransksprakig handelsskola i Bern.

Under aren 1950 till 1959 arbetade Schaffter for Teras i Finland dar han tog hand om
importen pa engelska, tyska, franska och italienska. Finska och svenska larde han genom
samtal bade i arbetet och under fritiden. Enligt Schaffter” dr det inte viktigt att allt man
sager pa ett annat sprak skall vara korrekt. Man skall vaga yttra sig utan att behova vara
radd for att gora sprakfel.” (Lauren 2006:89f).

Efter perioden vid Terds och ett kort vikariat vid en mindre textilfirma arbetade han som
purser och chefpurser ombord pa passagerarfartyg i trafik mellan Finland, Danmark och
norra Tyskland. Senare i livet fungerade Schaffter som hotell- och restaurangchef pa flera
olika hall i Finland bland annat i Vasa. Schaffter bodde i Vasa med sin familj tills sin dod
2002. (Lauren 2006:87-90)

Greger Granwik

Granwik som beskrivs som en dventyrare och jagare till sinnet ar fodd 1945 som son till
en folkskollarare. Han véxte upp i en svensk miljo i ndrheten av Gamlakarleby. Granwiks
studier var framgangsrika i &mnena konst och historia men annars fick han daliga betyg.
| slutet av sina fem ar i skolan s6kte Granwik sig till ett finskt lag dar han fick 6vning i
boxning pa finska, ett sprak som Granwik hade haft svarigheter med i skolan. Den finska
traningen fortsatte efter armen ndr han fick mdjlighet till boxningstréning vid ett
finsksprakigt idrottsinstitut. Under nagra manader talade Granwik enbart finska vilket
ledde till att hans kunskaper 1 finska “blev ganska acceptabla” som Granwik sjilv séger.
Nasta skola var ett svensksprakigt handelslaroverk i Helsingfors dar han studerade finska,
tyska och franska. Granwik klarade sig inte s bra i skolan men fick anda sitt betyg fran

handelslaroverket dver avklarad merkonomexamen. Sommaren 1966 jobbade Granwik i



22

England vid en partiforsaljare for elapparater. Under denna tid fick Granwik trana tyska
i praktiken och han kom for forsta gangen i kontakt med engelskan. Han trénade
engelskan genom en bok som till vanster hade text pa engelska och till hoger en
oversattning pa tyska. Efter en kort tid till sjoss flyttade Granwik till Schweiz dér han
jobbade i en skotsk textilfirma och tog hand om diverse kontorsarbeten. Under denna tid
larde han sig forstd och tala italienska tack vare italienska gastarbetare som han bodde
tillsammans med. Ar 1969 flyttade Granwik till Johannesburg i Sydafrika inom samma
textilfirma. Fran och med 1972 borjade han jaga professionellt for museer i Helsingfors,
Bryssel och Bremen. Fran och med borjan av 1990-talet har Granwik befunnit sig under
langre perioder i Finland. Under denna tid har han dgnat sig at att lara sig klassisk arabiska
med hjalp av en marockan i bekantskapskretsen.

Enligt honom blev hans franska aldrig riktigt bra, ndgot som ledde till att han helst laste
de klassiska franska forfattarna Maupassant och Flaubert pa engelska. Hans dverdadiga
lattja har gjort att han aldrig har bekantat sig ordentligt med de romanska spraken.
Granwik &ger ingen grammatikbok. Den enda grammatiken han har haft i handen &r

skolgrammatiken for tyska och franska under skoltiden. (Laurén 2006:90-94)

Formell ansats Informell ansats
Otto Back Jean van Yzendoorn Hansrudi Schaffter Pertti Laakso Greger Granwik
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FIGUR 1 En jamforande figur av de fem polyglotternas satt att lara sig sprak med hjalp
av en skala fran formell ansats till informell ansats. Denna skala ar representativ for

informanterna genom att Laurén har presenterat informanterna pa detta satt.
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2.2.2 Hyltenstams informanter

Harold Williams

Harold Williams foddes 1876 pa Nya Zeland som son till en av ledarna vid den
metodistiska kyrkan. | skoldldern hade han tillgang till pappas bibliotek och nya
testamentet pa flera olika sprak. Genom sitt liv larde Williams sig frammande sprak
genom att studera sprakets grammatik och ordférrad via nya testamentet pa olika sprak.
Polska och ryska larde Williams sig i konversationer med arbetarna i omradet norra
Wairoa.Williams blev intresserad av ryska spraket tack vare romaner av Leo Tolstoi.

Som 23-arig, nar han redan behérskade ca 20 sprak, reste han till Europa for att borja sina
studier vid universitetet i Miinchen fran vilket Williams blev fardig tre ar senare. | stallet
for att bli universitetslarare jobbade han som journalist for flera brittiska tidningar i
Ryssland och fortsatte sina studier i de slaviska spraken. Efter den ryska revolutionen
maste han fly fran Sovjetunionen. Under de kommande aren larde han sig sprak som
japanska, iriska, ungerska, tjeckiska, albanska, och kinesiska. Ar 1922 blev han anstalld
som journalist for The Times vilket bland annat innebar att han kommenterade politiska

handelser runt om vérlden. Harold Williams dog i London som 52-arig ar 1928.

Williams kapacitet att lara sig sprak kan sagas vara vanlig i den tidiga barndomen medan
han som sjuaring upplevde en “explosion i hjarnan” efter vilken hans kapacitet att lira
sig utvecklades markbart bortsett fran matematik som han hade svarigheter med under
hela sitt liv. Den forbattrade kapaciteten att lara sig kom fram tydligt i sprakinlarningen.
(Hyltenstam 2016:219f)

Alexander Schwartz

Schwartz ar fodd 1926 i Ungern. Som 10-aring nar han borjade i en skola for judar hade
Schwartz redan studerat fyra sprak utover sitt modersmal ungerska, namligen latin,
hebreiska, tyska och engelska. Ar 1937 flyttade han med sin familj till New York dér han
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studerade franska vid ett hogstadium i Manhattan. Schwartz studerade spanska och
italienska pa egen hand och snart kunde han lasa bocker skrivna pa dessa sprak. Schwartz
ville bli ingenj6r och bedrev studier vid Columbia Engineering School i New York. Han
studerade ocksa matematik vilket ledde till att Schwartz fick ett magisterdiplom i
matematik 1956. Han ville lara sig ryska eftersom han ansag att detta sprak ar nyttigt for
en ingenjor men forst maste han studerade polska for att komma in i de slaviska spraken.
Sé& smaningom kunde han fortsatta sina studier i ryska bade individuellt och under en kurs
vid universitetet i New York. Till slut kunde Schwartz lasa tidskrifter och forsta
matematiska bocker pa ryska och han borjade dversatta ryska artiklar till engelska for
tidningen The Soviet Journal of Atomic Energy. Ar 1962 blev Schwartz anstalld vid
avdelningen for engelska dversattningar vid Forenta Nationerna. I hans jobb ingick inte
bara att 6versatta dokument utan ocksa att skriva engelsksprakiga sammanfattningar till
brev fran olika delar av varlden. For jobbets skull studerade Schwartz bland annat
serbokroatiska, bulgariska, tjeckiska, islandska och katalanska. Sammanlagt dversatte
han fran 31 olika sprak till engelska nagot som ar inspelat i Guiness book of records
1994.(Hyltenstam 2016:221f)

Formell ansats Informell ansats
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FIGUR 2: En jamfoérande figur av de tva polyglotternas satt att lara sig sprak med hjalp

av en skala fran formell ansats till informell ansats.

2.3 Tva och flersprakighet i samhallet

| det perspektiv som studerar flersprakighet pa samhallelig niva ser man flersprakighet
som en frdga om samhallsorganisation. Om man vill férenkla saken kan man konstatera
att samhallets flersprakiga organisationer i viss man determinerar manniskornas
sprakbruk. De makroorienterade sociolingvisterna syftar till att avsldja normer och

varderingar som har med spraket att gora och som finns i ett flersprakigt samhélle. Pa
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detta satt kan man battre forsta manniskornas sprakbruk (Aarsather, Cromdal & Evaldson
2003:30)

Flersprakigheten ar bade en enkel beskrivning av spraklig mangfald i varlden och en
forestallning om individens och gruppens férmagor som har utvecklat sig tack vare den
sprakliga mangfalden. Eftersom spraken ar manga och livet ar kort har det alltid funnits
viktiga “lingua francas” (ett gemensamt sprak mellan talare av tva olika modersmal) som
hjalper till i kommunikationen mellan grupper. Dessa har oftast varit prestigefyllda
samhallens sprak sasom grekiska, latinska, franska, spanska, arabiska och engelska. De
starka och tydliga lingua francas har samexisterat historiskt sett med (och inte eliminerat)
mer lokala varieteter. Nufortiden har allvarliga fragor om engelskans stallning som ett
sprak som hotar andras stallning som ett valmaende sprak anda framkommit (Edwards
2012:25)

Pa statliga eller lokala plan kan man hitta flera svar pa spraklig mangfald. Den mest
generella praxisen ar att ett sprak anses vara det officiella spraket. Spraklig mangfald
inom ett land ar dock mera vanligt an ett sprak. Anda erkanner bara en fjardedel av
landerna flera an ett sprak. | lander dar flera sprak har officiell eller laglig status &r oftast
ett sprak dominerande eller bar med sig social, ekonomisk och politisk styrka. Ett exempel
pa detta ar Schweiz dar tyska, franska, italienska och ratoromanska &r erkanda officiella
sprak men pa lokalt plan &r dessa sprak inte jamlikt anvandbara i alla omraden. Ocksa
t.ex. Singapore har fyra officiella sprak (engelska, mandarin, tamil och malay) men de

tva forstnamnda ar de viktigaste spraken. (Edwards 2012:27)

Flersprakighet i samhallet ar ett fenomen som aktualiseras i nastan varje land. Pa grund
av historiska och varldspolitiska sammanhang ar det mycket séllsynt att stater ar sprakligt
och etniskt homogena. Dock fanns det i Europa for 50 ar sedan enstaka lander (t.ex.
Island) som kunde raknas som sprakligt enhetliga, men t.om. dessa lander har pa grund
av invandring blivit flersprakiga stater. Medan flersprakighet i samhallet tidigare kunde
beskrivas utgaende fran landets uppkomst och etablering i samspel med kolonialism,
olika handelsméns aktiviteter under tiden 1500-1700, upptacktsresande, och den kristna

missionen ar det idag fragan om fenomen som migration, internationalisering och
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globalisering som &r av betydelse for hur flersprakigheten ser ut i olika stater. Dessa
samhallsfragor och maktkonstruktioner som skapas innebar att det gar bra for vissa sprak
som sprider sig bade geografiskt och socialt. De utvecklas dock ofta pa bekostnad av
andra sprak vars antal anvandare minskar. Det kan till och med handa att vissa sprak och
dess framtid blir oséker eller att man helt och hallet slutar att tala de hotade spraken. Runt
om vérlden haller man pa med att ateruppliva sprak som &r hotade eller forsvunna
(Hyltenstam & Milani, 2012:21)

Man har ocksa diskuterat mycket om hur manga sprak det finns i vérlden och vilka av
dessa sprak som ar de mest utspridda och vilka sprak som har mest talare. | borjan av
1900-talet listade 1’académie Frangais ca 2800 sprak i virlden medan tyska forskare
argumenterade for ca 3000 (Edwards 2012:6). Nutida undersokningar foreslar dock ett
mycket hogre antal, ndmligen ca 4500. Hyltenstam & Milani (2012) i sin tur konstaterar
att det finns ungefar 200 sjalvstandiga lander i vilka det talas ca 6 000 olika sprak. Denna
siffra har lange angetts vara en vanlig uppskattning av antalet sprak i vérlden (Krauss,
1992). Enligt Lewis (2009) finns det daremot 6909 sprak i varlden. Vissa sprak talas av
mycket sma folkgrupper medan andra sprak har miljontals anvandare runt om varlden.
De flesta av spraken har ingen officiell status pa grund av att den storsta delen av staterna
har bara ett officiellt sprak och flera andra lander har spraket som sitt huvudsprak.
(Hyltenstam & Milani, 2012:22). Enligt Edwards (2012:26) finns det ungefar 4500 sprak

i ca 200 stater nagot som innebdr att spraklig mangfald ar normen.

Oberoende av sprak har granser ofta delat eller férenat folkgrupper fast nationalismens
centrallidé under 1800-talet var “en stat, ett folk, ett sprdk” (Hyltenstam & Milani,
2012:22). Samtidigt som ett begransat antal tongivande befolkningsgrupper bildar etniska
och sprakliga majoriteter finns det mycket fler manniskor som saknar status som
statsbarare och pa grund av detta bildar etniska och sprakliga minoriteter i det land som
de hér hemma i. Medan grundbetydelsen hos koncepten majoritet och minoritet ar
numerisk handlar olikheterna mellan etniska/sprakliga minoriteter och majoriteter om
makt och inflytande. Minoritetsgruppernas roll vid fragor som ror statsbildningar har varit

liten och darfor har granserna formats utan att beakta deras intresse for etnisk och spraklig
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samhorighet. N&r landerna &r véletablerade har majoritetsbefolkningens syfte ofta varit
att uppfylla en kulturell och spraklig samordning inom landet genom att forena
minoriteterna och genom att sld sig ned i minoriteternas omrade. Det finns manga
exempel pa hur gransdragningar mellan stater har splittrat minoritetsgrupper som inte har
nagot land: t.ex. basker i Spanien och Frankrike; friserna i Nederlanderna och Tyskland.
(Hyltenstam & Milani, 2012:22f).

Déremot har grénsdragningarna i vissa fall betytt att jamnstarka manniskogrupper
tillsammans bildar en stat (t.ex. Schweiz med sina fyra sprakgrupper fransk-, tysk-,
italiensk-, och ratoromansktalande, Belgien: franska, flamlandska). Dessa lander har ofta
en lagstiftning for hur de olika spraken anvands i (officiella) situationer. | alla fall har
maktrelationerna mellan majoritets- och minoritetsgrupper ett stort inflytande pa vem
som bestammer sig vara tva-, eller flersprakig och pa vem som kan dverleva med hjalp

av statens officiella sprak (Hyltenstam & Milani, 2012:23).

Ett klart exempel pa att majoritetsgrupperna bestammer & minoritetsgrupperna &r
kolonialmakternas etniskt och sprakligt ogynnsamma gransdragningar bland annat i
Afrika. Att européerna koloniserade resten av varlden (de amerikanska kontinenterna,
Australien och sakta men sékert i princip hela Afrika och stora delar av Asien) hade den
konsekvensen att europeiska sprak introducerades som administrativa sprak i de erévrade
omradena, nagot som medforde att kunskaper i kolonialspraket var porten till utbildning.
Den starka sprakliga mangfalden i Afrika betydde att de flesta lander omfattade
anvandare av manga olika sprak, t.ex. mellan 400-500 olika sprak i Nigeria varav det
officiella spraket ar engelska (antalet invanare ca 100 miljoner). Motsvarande siffra i
Kongo-Kinshasa (antalet invanare ca 30 miljoner) ar cirka 200. Samtidigt finns det i
Asien flersprakiga lander som Indien dar det talas ungefar 400 sprak (hindi och engelska
ar de officiella spraken + 22 andra mer eller mindre officiella sprak) eller Papua Nya
Guinea dar det finns ungefar 760 sprak i en stat med 3 miljoner invanare. (Hyltenstam &
Milani, 2012:23f). Edwards (2012:7) konstaterar daremot att det kan finnas t.om. 1000
sprak i detta omrade medan antalet invanare enligt honom kan vara sa hogt som 8 miljoner

invanare.
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Fran slutet av 1800-talet fram till ca 1960 talet ignorerades eller till och med forbjods det
att tala minoritetssprak i offentliga eller utbildningssammanhang i manga delar av
varlden. Fran och med bade kolonial och postkolonial tid fram till vara dagar &r denna
vana helt uppenbar i de flesta hall av vérlden. Minoritetsgruppens sprak har en liten, om

alls nagon betydelse, i det offentliga livet (Hyltenstam & Milani, 2012:24).

2.4 Tva och flersprakighet hos individen

Utover anvandning av sprak som korsar granser till sprakgemenskaper ar en individs
flersprakiga kunskaper en allman nodvéandighet i de flesta delar av varlden. Det ar dock
bade ett faktum och en klagovisa att anvindare av de “stora” spraken sldpar efter vad
galler kunskaper i frammande sprak. En logisk konsekvens ar att sprakliga kompetenser
i samhallet korrelerar med antalet modersmalstalare: de som talar engelska som sitt
modersmal ar bland de samsta sprakinldararna. Undervisning i sprak i engelsktalande
lander &r svarare och mindre attraktiv &n i lander dar modersmalet &r ett annat sprak.
Manga undrar varfor de borde beharska frammande sprak nar de flesta manniskor i

varlden anda beharskar deras modersmal? (Edwards 2012:25f)

De politiska, kulturella och sociala sammanhangen i manniskans liv paverkar hur manga
sprak individen anvander sig av i sin vardag samtidigt, periodvis eller under hela eller
delar av sitt liv (Hyltenstam & Milani, 2012:22). Att folk flyttar utomlands innebér att
man behover folk som lar sig nya sprak i nya omstandigheter speciellt i sddana fall dar
spraken ar desamma i det gamla och det nya hemlandet. Man lar sig ocksa ett andrasprak
som en foljd av en ny spraklig situation eller s& maste man lara sig spraket pa grund av
arbetet eller sociala varden. | samma veva ar det mgjligt att man (speciellt barn) borjar
glomma sina kunskaper i det sprak som talades i det gamla hemlandet. Detta fenomen att
nagon forlorar sina fardigheter i ett sprak som man forr talade pa en hog niva benamns
for sprakattrition. 1 sprakligt komplexa miljoer som urbana bostadsomraden dar flera
sprak talas av invandrare och deras attlingar bildas ofta nya varieteter av statens sprak.
Detta fenomen har véckt ett stort intresse bland forskare under senare tid. (Hyltenstam &
Milani, 2012:21f)
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Genom skolan och i hégre utbildning eller i kurser pa fritiden lar man sig fraimmande
sprak ocksa pa grund av att man har 6nskemal om internationella kontakter. Féremal for
frammandespraksinlarning ar sprak som forekommer pa manga hall i vérlden med
miljontals anvandare och som formedlar kunskaper, kulturella impulser och erfarenheter.
Sprak som engelska, franska, spanska, tyska och ryska ar exempel som ofta forekommer
i listor pa sprak som man vill studera (Hyltenstam & Milani, 2012:22).

2.5 Sprakinlarning och kultur

Om vi tittar pa hur inlarning av kultur beméts vid sprakundervisning och -inlarning ar det
nyttigt att kategorisera den har relationen i termer av framgangsrik sprakinlarning (Byram
& Morgan, 1994:5). Kramsch (1991:221) poangterar i sin dverblick av hur man ser pa
kultur och sprak i USA, Tyskland och Frankrike att dessa asikter i sig ar kulturbundna.
Nagra texter uppfattar detta rent i sprakliga termer (flyt, noggrannhet, bredhet i lexikon
osv.) och inlarningen av kultur evalueras med tanke pa hur mycket dylika faktorer bidrar
till framgangen. Kultur sammanfattas som olika variabler som kan paverka inlarning och

tolkas i termer av de k&nslomassiga variablerna.

Eftersom spraket anvands i sociala sammanhang spelar kanslor, attityder, och
motivation till malspraket, anvandare av malspraket och kultur en viktig roll med
tanke pa hur sprakinlarare bemadter input som de ar utsatta for. Med andra ord,
dessa kansloméassiga variabler bestammer hur det gar med sprakinlarningen
(Seliger 1988:30; min dversattning)

McDonough (1981:134f) och Krashen (1981:23,29-33) tilldgger att vissa
personlighetsfaktorer sdsom om man ar introvert eller extrovert, tolerant mot
tvetydigheter, har formagan att vara empatisk och graden av sjalvfortroende paverkar
sprakinlarning lika mycket som attityder till kulturen. Det & méjligt att andra véarden kan
tolkas paverka via inlarning av kultur men malet ar en forbattrad spraklig kompetens.
Littlewood (1981:55) noterar att vardet vid inlarning av kultur ar inbyggt i sjalva
sprakinlarningen. Dock anser han att sprakliga fardigheter ar malet med den

kommunikativa kompetensen (Byram & Morgan, 1994:6).
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Nér vi forsoker anpassa nya satt att kommunicera 6verger vi till en del det
som praglar var egen identitet for att anpassa oss till en
kommunikationsform som anvands av en annan kulturell grupp. Vi
accepterar till en viss grad en annan kulturs sétt att se pa varlden. Om vi
accepterar denna process kan den berika och befria oss (Littlewood 1981;
min Gversattning)

McDonough (1981:153) noterar att framgang i sprakinlarning och positiva attityder mot

malspraket och kulturen &r beroende av varandra.

Det ar sannolikt att de flesta om inte alla inriktningar mot upplevelserna
att lara sig ett visst sprak skulle kunna vara ett resultat av framgangsrik
utveckling i sprakinlarning i stallet for att vara en orsak till framgangsrik
utveckling (McDonough 1981; min dversattning)

Cao (2013) beskriver inlarares relationer till malkulturen och identifierar olika faktorer
som orsakar den basta mdjliga kontexten for sprakinlarning. Dessa ar dominans,
kongruens, attityder, integrering och ocksa faktorer som har att géra med inlarargruppen:
oppna/slutna attityder, hur lange man har vistats i malkulturen, gruppens storlek och
samhorighet. Psykisk distans relaterar till individuella attityder och erfarenheter
(sprakchock, kulturchock, motivation och grad av Gppenhet). Anpassning till en
frammande kultur &r en av tre integrationsstrategier som Schumann (1978) foreslar
medan de andra tva ar assimilation/ den totala inforlivelsen eller preservation/ den totala
fornekelsen. Anpassning till en fraimmande kultur beror pa positiva faktorer i termer av
social och psykisk distans. Dessa erbjuder en fruktbar mdjlighet till att uppskatta de

kulturella vardena (Byram & Morgan, 1994.7).

| alla fall ar det for det mesta sprakliga faktorer som tas upp av experter nar kultur vid
sprakinlarning diskuteras. McLaughlin (1987:111-115) ser pa studier som koncentrerar
sig pa “pidginisation” av sprak. Med ett pidginsprak avser man > en typ av reducerade
sprak som anvands i forsta hand for kommunikation mellan ménniskor med olika
modersméil.” (Nationalencyclopedin 2017). Att ett pidginsprak har uppstatt ses i dessa
sammanhang som ett tecken pa en misslyckad anpassning till en frammande kultur:
individer som inte anpassar sig till malkulturen stannar kvar i pidginstadiet (McLaughlin,

1987:115). 1zzo anser “pidginisation” vara ett tecken pa att man végrar att anpassa sig:
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att lara sig malspraket bristfalligt hindrar en forening med den frammande kulturen och
darfor tillats individen halla sin egen identitet (1zzo, 1981:29). McLaughlin (1987) tanker
sig ocksa de attityder och den sprakliga framgangen, som hanfor sig till Schumanns
anpassningsmodell till en ny kultur, som dubbelinriktade: “Troligtvis ar linjen av
kausalitet dubbelinriktad. Uppfattad distans medverkar i andraspraksinlarningen och
medverkar till framgang i andraspraksinldrning” (McLaughlin, 1987:126f; min

Oversattning).

Att forsta malkulturen betonas i alla olika studier som beror installningar till sprak och
kultur men oftast som ett stod for spraklig skicklighet. Ett undantag for tolkningen av
Schumanns modell behandlas i en studie av Cortazzi & Jin (1993) i vilken modellen
anvands for att vardera den kulturella samverkan mellan kinesiska forskarstuderande och
handledare vid ett brittiskt universitet. En skillnad fran Schumanns modell &r har att
studerandena redan beharskar andraspraket pa en hdg niva och att denna modell anvands
for att mata kulturella missuppfattningar mellan handledare och studerande. Kulturell
inlarning uppskattas och har sitt eget varde, framgang ar inte lika med spraklig framgang

utan ar knuten till interpersonell forstaelse.

En annan tolkning av lyckad sprakinlarning som utvecklas bortom spraklig skicklighet ar
det som yttrar sig i kommunikativ performans (man kanner igen sprakliga signaler, man
underhaller en balans mellan input och spraklig styrka i samtalet, skicklighet i
forhandlingar osv.). Enligt Wringe (1989:14) ar kulturell inlarning “ett viktigt hjalpmedel
vid kommunikation”. Spraklig kompetens dr hiar definierat mera brett for att inkludera
kulturellt bestamt konventionellt beteende men innehdller inte analyser av vardesystem
eller ideologiska forvantningar i andra kulturer. Storsta delen av det analytiska arbetet
koncentrerar sig pa andraspraksinlarning, med andra ord pa kulturella krockar i ett land.
Ellis och Roberts (1987:21f) studerar t.ex. asiatiska intervjuobjekt vid arbetsintervjuer i
Storbritannien medan Ellis (1984:121-127) understker tal som produceras av studerande
som talar portugisiska eller punjabi. En stor del av resultaten &r dverforbara till faltet

frammandespraksundervisning trots att i situationer dar man lar sig frammande sprak ar
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det sannolikt att inlararen kommer att hora till en minoritetsgrupp som har mindre makt
att paverka (Byram & Morgan, 1994:7f).

Inom den kommunikativa kompetensen som en form av spraklig fardighet anses kulturell
oférenlighet vara bara en av faktorerna vid kommunikativa méten och missférstand.
Preston (1989:131f, 179-183) t.ex. anser att den kommunicerande gruppens storlek,
amnet, och kanslomassig inblandning &r lika viktiga faktorer. I alla fall identifieras manga
beteende-liknande konventioner vid teorier om kommunikativ kompetens som ar
kulturspecifika och som kan anses vara ansvariga for missforstand. Anvandning av
tystnad (japanska konventioner ar speciellt relevanta i detta sammanhang: Odlin (1989);
La Forge, 1983:70-81) acceptabilitet for olika nivaer av volym (Odlin 1989:56f), vantad
turlangd och frekvens i turtagning (Preston 1989: 128-131, Odlin 1989:55), formalitet i
allman stil (Odlin 1989:56) och uttryck for artighet t.ex. vid dnskemal och ursakt (Odlin
1989:49-54) ar exempel pa fenomen som skapar missforstand. (Byram & Morgan,
1994:8)

Bara i fa studier anses inlarning av kultur vara ett jamstallt komplement till sprakinlarning
som ses som en aktivitet i sig. | tre centrala undersokningar (Seelye 1974; Brown 1987;
Pfister & Poser, 1987) vars mal &r att kombinera inlarning av kultur med sprakinlarning
ar beteende och sprak fokusomraden men har ses inldarning av en kultur spela en
avgorande roll i att forstd vad som haller pa att handa. Seelye (1974) t.ex. anser att
spraklararens uppgift ar att underlatta denna inlarningsaktivitet: “En ménniska kan inte
forsta en infodd om hans kulturella referenter, hans syn pa varlden, och hans sprakliga
former ar nya. Spraklararen kan bygga broar fran ett kognitivt system till ett annat”
(Seelye 1974; min Oversattning). Pfister & Poser (1987) daremot fokuserar sig pa
skillnader i beteendet och speciellt hur detta kan underlatta forstaelsen mellan olika
kulturer med tanke pa lasforstaelse. Skribenterna hanvisar till mojliga krockar mellan

lasarens kultur och kultur som férekommer i texten (Byram & Morgan, 1994:1).
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3. ATT KOMMUNICERA PA FLERA SPRAK

| det har kapitlet fokuserar jag mig pa att presentera tva olika teorier om sprakinlarning
hos flersprakiga manniskor namligen Villighet att kommunicera (WTC) och Dominant

Language Constellation (DLC).

3.1 Villighet att kommunicera

Cao (2013) lyfter fram en sammankopplande faktor for socio- och psykolingvistiken i
och med att hon undersoker elevers villighet att kommunicera under lektioner i ett
andrasprak. Med villighet att kommunicera (WTC Willingness to Communicate) pa
andrasprak avser Cao en beredskap att ta del i och sjalv borja diskussioner pa ett
andrasprak vid en given tidpunkt och med givna personer. Denna faktor anses underlatta
sprakinlarning pa grund av att den majliggor béttre dkta kommunikation, nagot som anses
vara ett krav for att elevernas kunskaper ska utvecklas. | sin studie hanvisar Cao till
MaclIntyre m.fl. (1998) och en modell av WTC i form av en pyramid. | den nedersta nivan
i pyramiden finns sociala och psykologiska omstandigheter sasom personlighet och
motivation. | den mellersta nivan finns anvandning av andraspraket (S2) som influeras
inte bara av situationen utan ocksa av lusten att kommunicera samt talarens tillstand av
sjalvfortroende. | den Gversta nivan finns forekomsten av WTC. Modellen sager att det
finns en skillnad mellan den mellersta och Oversta nivan alltsa omedelbara
omstandigheter och bestdende paverkan som bestammer Gver villigheten att
kommunicera pa ett andrasprak. WTC kombinerar omgivningen med kénslan att man har
bade en mdjlighet och en formaga att uttrycka sig pa ett andrasprak aven om spraket inte

ar pa en hog niva (Cao 2013).

En viktig faktor inom WTC é&r andrasprakstalarens forhallning till anvandningen av sitt
andrasprak. Undersokningar om i synnerhet angslan i fraimmandespraksundervisning har
dykt upp under de senaste aren. Horwitz, Horwitz och Cope (1986) har definierat angslan
i frammandespraksundervisning som en distinkt faktor dar sjalvuppfattningar, tro, kanslor
och beteende 4&r inblandade i sprakinlarningen som wuppstdr i en unik

sprakinlarningsprocess. Skribenterna konstaterar att fastan begrepp som uppfattning om
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kommunikation, oro for test och radsla for negativ beddmning kan vara nyttiga ar
angslighet i fraimmandespraksinlarning inte bara ett resultat av att anvanda dessa koncept
vid frammandespraksundervisning. Det ar allmant accepterat att angslan i
frammandespraksundervisning ar unik och beroende av kontexten i det frammande

spraket och darfor skiljer sig fran andra slags angslan.

Maclntyre och Gardner (1991) urskiljer tre olika slag av angslan: tillstandséngslan (state
anxiety), situationsangslan och sprakangslan. Phillips (1992:14) skildrar
tillstandsdangslan som en “situationsspecifik typ av dngslan som ett karaktiarsdrag”. Med
tillstandsangslan menas alltsa en speciell situation som kanns mycket skrammande eller
angestfull. Sprakangslan daremot har att goéra med kéanslor som obehag, bekymmer och
oro infér inlarning av fraimmande sprak. Dessa kanslor kan harstamma fran vilken som
helst andrasprakskontext knutna till antingen receptiva (lyssna, lasa) eller produktiva
(skriva, tala) fardigheter. Enligt Gardner och Maclintyre (1993) kan sprakangslan
definieras som rédslan eller &ngslan som férekommer nar en individ forvéantas
kommunicera pa ett fraimmande sprak. Maclntyre (1999) definierar fenomenet som en
angslan med negativa emotionella reaktioner som férekommer nér man anvander eller
haller pa att lara sig ett andrasprak. Schneier, Blanco, Antia och Liebowitz (2002)
konstaterar att situationsédngslan kan definieras som nervositet vid sociala situationer.
Situationséngslan ar enligt Richards (2017) radslan fér kommunikation med andra
manniskor som tar sig uttryck i sjalvmedvetenhet, kanslor av att vara negativt bedémd

och utvarderad, och som ett resultat leder till undvikande.

Horwitz, Horwitz och Cope (1986) utvecklade ar 1986 the Foreign Language Classroom
Anxiety Scale (FLCAS) som fortfarande ar den mest anvanda mataren for spraklig
angslan. (Santos, Cenoz & Gorter, 2015:2). Malet med denna skala ar att skapa ett
standardinstrument for att mata spraklig angslan. I FLCAS ingar 33 fragor som besvaras
med hjalp av en femgradig Likertskala (strongly agree till strongly disagree). Fragorna
galler kommunikationsoro, testdngslan och réadsla for negativ bedémning (Horwitz &
Young 1991:32).
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Andra studier om angslan i fraimmandespraksundervisning har daremot identifierat andra
aspekter av angslan. T.ex. Thompson och Lee (2013) utforde en undersokning vid tva
universitet i Korea. Som informanter hade de 123 studerande som laste engelska som
frammandesprak. De anvande sig av FLCAS och identifierade fyra faktorer: angslan
gallande utforandet i den engelska klassen, brist pa sjalvfortroende i engelska,
sjalvfortroende med infodda som talade engelska som modersmal och radsla for
tvetydighet i engelska. Cheng m.fl. (2014) forverkligade en stor studie med 1281
informanter fran China. De fokuserade sig pa oro for test nar man tog olika test i engelska.
Dessa undersokningar antyder att angslan &r en komplicerad mekanism dar egenskaper
och de studerade aspekterna &r bendgna att férknippas med instrument som anvands vid
och med specifika kontexter i sprakinlarning. (Santos, Cenoz & Gorter, 2015:2)

Manga undersékningar har visat att dngslan i frammandespraksinlarning kan ha negativa
konsekvenser for inlarning av sprak (Santos, Cenoz & Gorter, 2015:2). Angslan kan
paverka inte bara sjalva inldarningsprocessen utan ocksd den kommunikativa
performansen genom att den minskar de kommunikativa féardigheterna och
inlarningskapaciteten. Maclntyre (1995) noterar att &ngslan kan vara en kausal aktér. Han
konstaterar att &ngslan &r ganska komplex och potentiellt en periodisk foreteelse.
Studerande som ar bekymrade lar sig mindre och de kan inte visa vad de kan. Nar de
upplever flera misslyckanden kan deras oro 6ka. Maclntyre och Gardner (1994) gjorde
en undersokning dar de anvande videoinspelning vid ordforradstest i franska spraket for
att framkalla &ngslan. Resultaten visar att studerandena var mera bekymrade nér
videokameran introducerades for forsta gangen. Dartill forsamrades studerandenas

performans markbart pa grund av angslan. (Santos, Cenoz & Gorter, 2015:2)

En faktor som ofta forknippas med dngslan i fraimmandespraksundervisning ar fardighet
i fraimmande sprak. | manga studier har man undersokt hurdan effekt dngslan i inlarning
har pa prestationer i fraimmande sprak medan andra studier har fokuserat pa hurdan
inverkan duktighet i fraimmande sprak kan ha pa graden av oro. | allmanhet forknippas
hogre kunskaper i frammande sprak med lagre grad av oro. T.ex. Liu och Jackson (2008)

konstaterade att en allmén sjalvbedémning i kunskaper av engelska spelade en avgdrande
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roll for angslan i ifragavarande sprak. Mer kunniga deltagare var mindre bekymrade &n
deltagare som hade samre kunskaper i engelska. Dartill har ocksa Thompson och Lee
(2013) noterat en likadan paverkan mellan engelska kunskaper och graden av angslan.
Daremot har nagra andra studier rapporterat en motsatt paverkan dvs. att angslan i
sprakanvandning vaxer ju mer kunskaper man har om ett sprak (Jee, 2014; Ewald 2007;
Marcos-Llinas & Juan-Garau (2009). Angslan verkar stiga nir studerandena &r medvetna
om behovet att studera spraket for blivande arbetsmojligheter. (Santos, Cenoz & Gorter,
2015:3f)

En annan faktor som relateras till &ngslan i frammande sprak &r flersprakighet. Tva - och
flersprakighet forknippas med fordelar vid inlarning av flera sprak eftersom flersprakiga
individer har en mer omfattande lingvistisk repertoar och mera erfarenhet som
sprakinlarare. Att man kan flera olika sprak kan ocksa ha en positiv inverkan pa angslan
i sprakinlarning. Enligt Santos, Cenoz och Gorter (2015:4) kan man forvanta sig att
flersprakiga inlarare har mindre angslan an sina ensprakiga kolleger. Detta beror pa att
flersprakiga sprakanvandare ar mer erfarna i att lara sig sprak. Denna hypotes ar bekraftad
i nagra nyare studier fastan det fortfarande finns fa undersékningar som forknippar
flersprakighet med angslan i sprakinlarning. Dewaele (2007) hittade en koppling mellan
antalet sprak man kan och spraklig angslan. Hans studie antyder att manniskor som kan
tre eller fyra sprak ar mindre bekymrade i allméanhet nar de talar sina andrasprak &n
tvasprakiga. Daremot hittades inga motsvarande skillnader nar manniskor med tre eller
fyra sprak talar sina tredjesprak (S3). Skribenten forklarade sina resultat med inlarning av

kommunikationskompetens och ett 6kat sjalvfortroende.

Aven Dewaele, Petrides och Furnham (2008) noterade att deltagare som kunde flera sprak
ar mindre bekymrade an ménniskor som kan farre sprak. Thompson och Lee (2013)
konstaterade i sin studie med 123 informanter att flersprakighet har en ndgorlunda positiv
effekt i att minska angslan. Skribenterna anger att studerande som i viss man kunde andra
sprak sasom franska eller kinesiska var mindre bekymrade vid inlarning av engelska.
Dessa resultat bekraftades av Thompson och Khawaja (2015) som rapporterade att

flersprakiga turkiska inlarare av engelska var mindre bekymrade an tvasprakiga. Dessa
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studier antyder att flersprakighet har en positiv inverkan pa inlarning av flera sprak
(Santos, Cenoz & Gorter, 2015:4)

3.2 Dominant Language Constellation (DLC)

Det finns ett antal stallen i varlden dar den sprakliga omgivningen &r ensprakig men anda
ar det huvudsakligen mangsprakiga institutioner och samfund som kannetecknar dagens
varld och det manskliga samhallet. Globaliseringen som har pagatt under senaste ar har
som konsekvens att inte bara ett sprak utan flera sprak kan vara en forutsattning for att
individen eller samhallet kan fungera sasom de ska. Det finns flera teorier som numera
utgar fran att tva- och flersprakiga har en multikompetens som bér undersékas som en
egen kompetens och inte jamforas med ensprakighet (Cook, 1991), En av dessa teorier ar
Dominant Language Constellation (DLC) (Aronin & Singleton, 2012:59).

Dominant Language Constellation bestar av individens viktigaste sprak som tillsammans
mojliggor att hen fungerar i en flersprakig omgivning pa sa sétt att hen kan fylla alla sina
behov. DLC berdr inte bara individer utan ocksa samfund. Som ett socialt fenomen utgors
en DLC av flera sprak som talas varje dag av ett helt samfund for vilket och inom vilket

de moter andra sprak och identiteter. (Aronin & Singleton, 2012:59)

Spraken som &r med i DLC uppfyller olika funktioner. En DLC innehaller ofta sprak av
olika status. Det ar ofta fragan om ett internationellt sprak, ett regionalt lingua franca (ett
sprak som anvands i kommunikation mellan personer som inte har samma modersmal)
ett eller flera statussprak och ett eller flera minoritetssprak (lokalt eller utomlands) t.ex.
engelska, ungerska och tyska i Ungern; franska engelska, hollandska och frisiska i
Holland; polska, tyska och engelska i Australien. Till exempel &r de viktigaste spraken
for den ryska gemenskapen for att kunna leva och fungera som en aktiv medlem i Israel
ryska (deras modersmal) hebreiska (det officiella spraket i Israel) och engelska som &r
spraket i hogre utbildning. Individens eller familjens sprak repertoar kan dock innehélla
mera an tre sprak. T.ex. med tanke pa den ryska gemenskapen i Israel kan jiddisch vara

en fundamental del av individens eller familjens identitet men inte en mycket viktig del



38

av den ryska gemenskapens DLC (Aronin & Singleton, 2012:60f). Bortsett fran spraken
i DLC och individens eller familjens sprakrepertoar kan det finnas sprak i gemenskapen
som en individ kanske bara kan forsta. Det ar ocksa mojligt att en individ kan kanna igen
och “placera” ljud av ett sprak som talas i gemenskapen men inte kan tala sjélv.
Alternativt kan en individ vara medveten om sprak i hens omgivning och hen kan
antingen planera att lara sig ett av dem eller se dessa sprak som sprak utanfor hens liv.
(Aronin & Singleton, 2012:60-62)

Begreppet DLC kan relateras till sprakrepertoar men ar inte samma sak. En sprak-
repertoar uppfattas som “alla sprakliga varieteter som delas med hela gemenskapen” och
som “individens speciella mangd av formagor som tillater individen att fungera inom
olika register av sprak” (Schiffman 1996:42)

Antalet sprak i en DLC é&r i allmanhet tre medan flersprakiga personers sprakrepertoar
kan variera mycket. Det ar inte latt for moderna samhéllen att klara sig med bara ett sprak
men & andra sidan &r det inte heller vanligt att utveckla mer an tre sprak pa samhéllelig
niva. (Aronin & Singleton, 2012:63) En studie som utfordes i Israel och pa Irland
(O’Laoire & Aronin 2005) visade att dven om flersprakiga ménniskor anmédlde sig
beharska upp till atta sprak var det genomsnittliga antalet sprak som behdvs for sociala,
kognitiva och emotionella behov tre. Skribenterna (Aronin & Singleton) forsoker inte
foresla att tre &r nagon slags magisk siffra utan konstaterar bara att en del sprak som den
flersprakiga individen beharskar anvands intensivt och &ar ansvariga for nddvéandiga
funktioner som uppfyller individens rutinmassiga behov. Om vi tittar oss omkring kan vi
hitta exempel pa faktumet att i det vardagliga livet verkar manniskor inte anvanda mer an
ca. tre (kanske tva, kanske fyra) sprak, medan andra sprak i repertoaren anvands for att

md&ta mer speciella behov (Aronin & Singleton, 2012:63f).

Pa basis av det foregaende kan vi avleda ett viktigt kannetecken for DLC - dess specialitet
och olikheter for varje individ och varje samhalle. Det ar den har olikheten som avgor
mangden sprak och demonstrerar instrumentaliteten for personen eller samhéllet som

anvander sig av dem. Det andra kannetecknet hos DLC ar séttet med vilket spraken som
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ingar i individens DLC anpassar sig till varandra. For det tredje ar varje DLC en enhet
som har sina egna sardrag, sin egen speciella identitet. Aven DLC som bestar av samma
sprak skiljer sig at fran kontext till kontext beroende pa sprakliga, politiska, geografiska
och samhaélleliga olikheter i den omgivning dar ett visst sprak och en viss DLC é&r aktiva.

Tank till exempel pa en DLC som bestar av ukrainska, ryska och engelska i Ukraina och
I USA. Karaktédren hos denna DLC &r inte konstant i dessa omgivningar trots att man
anvander samma sprak. En viss DLC kan ocksa passa in i en individs situation, kan vara
i harmoni med en gemenskaps karaktarsdrag pa ett speciellt stélle eller kan ha en bredare
roll i vérlden. T.ex. en DLC av ryska, tyska och tjeckiska tillat en ung man att fa ett jobb
i en liten turistbutik i Prag i borjan av millenniet nédr en rysk gemenskap forsokte hitta satt
att fly hemlandet och aka utomlands for att arbeta och leva dar. Den har DLC:n var en
bra basis for att jobba i Tjeckien dar manga turister kommer antingen fran Ryssland eller
Tyskland. Dartill kan en DLC forandras eftersom en DLC ofta ar foremal for forandringar
som sker i individens liv. Personliga livshédndelser och sociohistoriska forandringar kan
som konsekvens ha att en del sprak lamnar DLC:n medan andra kan senare pa grund av
sadana forandringar intrada i individens DLC (Aronin & Singleton, 2012:66)
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4. RESULTAT & ANALYS

Detta kapitel ar det egentliga resultatkapitlet dar jag redovisar for resultat fran
undersékningens material som alltsa bestar av bade en elektronisk enkat och en intervju
(se avsnitt 1.3). For att kunna ge en helhetsbild av mina informanters polyglotism
redovisar jag jamsides resultat fran bade enkéat och intervju. | enkéten deltog alla sex
informanter medan Dima och Joanna inte deltog i intervjun vars syfte var att ge mer
detaljerad information om olika aspekter av de enskilda informanternas flersprakiga
sprakbruk.

Forst kommer jag att behandla informanternas syn pa sig sjalva som polyglotter efter
vilket 6vergar jag till att ta en titt pa informanternas sprakrepertoar. Darefter presenterar
jag informanternas metoder for sprakinlarning foljt av en redovisning for informanternas
sprakanvandning. Jag ser ocksa pa hur ofta informanterna kommunicerar med sina sprak
och pa vilken niva de anger sig beharska spraken. Till slut diskuteras relationen mellan
sprak och kultur samt informanternas framtid med tanke pa sprakinlarning. Vad galler
avsnitt 4.4, 4.5 och 4.8 sa baserar sig dessa avsnitt bara pa informanternas enkatsvar

medan avsnitt 4.7 grundar sig bara pa informanternas intervjusvar.

4.1 Informanternas syn pa sig sjalva som polyglotter

| detta avsnitt kommer jag att diskutera informanternas forhallningssatt till sig sjalva som
polyglotter (sista fraga i bakgrundsdelen i enkaten/fraga 16 i intervjun). Forst tar jag upp
det som informanterna sager om amnet i enkéten. Darefter kompletterar jag denna

information med intervjusvaren.

Fyra av de sex informanterna raknar sig sjalva som polyglotter. Dima konstaterar att sprak
ar som en kar hobby for henne; Hon tanker inte pa sig sjalv som en polyglott utan ~Jag
bara njuter av att lara mig sprak. Det & mera som en kar hobby for mig men jag tycker
inte om att kalla mig for en polyglott eller jag har aldrig tinkt pa mig sjédlv som en.”

(Dima; min Gversattning)
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Gunilla sager att hon ar en polyglott for att hon kan tala sju sprak. Joanna verkar vara
mera oséker pa om hon ser sig sjalv som en polyglott.

Troligen ja, enligt definitionen ovanfér. Jag ser mig sjalv mera som sprak-
bulimiker an en polyglott. Flytet tenderar att fluktuera i nagra sprak beroende pa
mitt utsattande for spraket, var jag bor, manniskor som jag méter och som talar
spraket, hur mycket tid och moda jag vill anvanda for att halla spraket pa
ifrdgavarande niva t.ex. genom att resa till landet, lasa bocker och tidningar pa
malspraket, anvanda sociala media tv musik och radio pa spraket ifraga. (Joanna;
min Gversattning)
Sven séager daremot att han ser sig sjalv som en europeisk polyglott med sina ca 20 sprak
medan Maria konstaterar att svaret beror pa hur man definierar flytande kunskaper: “Ja,
om flytet definieras som snabbhet att byta fran ett sprak till ett annat sa uppfylls kraven
utan tvekan. Dock att vara polyglott borde inte innebdra att man behdver behérska alla
doméner i varje sprak” (Maria; min 6versittning). Ivan anser att han inte &r en polyglott
for att han beharskar sex sprak och det antalet sprak ar for litet for att fylla hans krav pa
en definition av polyglott. “Nej eftersom sdsom jag sade sex sprak ar for latt. Jag visste
inte om denna definition forran idag sa jag tankte inte p4 att jag redan kvalificerar.” (Ivan;

min oversittning”)

De flesta tar alltsa avstamp i antalet sprak nar man fragar informanterna om deras egna
syn pa sig sjalva som polyglotter (jamfor avsnitt 2.2). | alla fall varierar mangden av sprak
som informanterna behérskar i genomsnitt fran sex till atta medan Sven talar 6ver 10
sprak. Bara en av informanterna (Maria) tar stéllning till att forsoka definiera polyglott

genom nivan pa spraket med hjalp av att grubbla 6ver vad sprakligt flyt kan innebéra.

Gunilla svarar pa foljande satt nar jag ber henne att beskriva sig sjalv som polyglott (se
fraga 16 i bilaga 2):

For mig ar det sa att jag jobbar pa ratt stélle. Jag jobbar ju vid en organisation dar
det ar mojligt att kommunicera pa alla sprak som jag behérskar. Jag kan anvanda
alla mina sprak om jag vill och da kan jag direkt kommunicera med andra. Jag
tycker att det ar véldigt givande och det 6ppnar véldigt mycket (Gunilla).
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Sven konstaterar daremot att alla sprak som han har lart sig ar europeiska sprak (nastan
alla indoeuropeiska sprak). Spraken som Sven har studerat paminner om varandra med
tanke pa struktur och vokabular atminstone inom sprakfamiljerna slaviska, germanska
och romanska sprak. Maria anger sig lara sprak som &r nyttiga under hennes resor och i
hobbyer. Ivan foredrar “vackra sprak™ som han kan lara sig i 3-3,5 ar. Finska, ungerska
och estniska ar for svara sprak och skulle ta flera ar att beharska ordentligt. Ivan sager att
han studerar ett sprak at gangen.

Vad galler fragan hurdana for- och nackdelar det finns med att vara polyglott (se fraga 17
i bilaga 2) beréttar Gunilla att

Jag ser inte nagra nackdelar utan det finns bara fordelar. Pa grund av att man kan
kommunicera direkt med folk kommer man mycket narmare lokala manniskor
t.ex. nar man reser. Man kommer in pa ett annat satt och blir inte sedd som en
konstig turist med massor av pengar utan som en person som intresserar sig for
den lokala kulturen (Gunilla).

Sven svarar daremot att man far hog status i sprak bland specialister (ju fler sprak desto
mer respekt). Dartill underlattar det faktum att du beharskar flera sprak turism. Ju fler
sprak du kan desto lattare blir det att lara sig nya (t.ex. katalanska nar man beharskar
spanska och franska). Nackdelen enligt Sven ar att man blir ytligare och ytligare i varje
nytt sprak som man lar sig. Det enda nackdelen som Maria kommer pa &r att nagra
manniskor som oftast beharskar bara sitt modersmal ser polyglotter som kuridsa
foremal. Enligt Ivan ar en av fordelarna att man kan tala med manniskor pa deras eget
modersmal, nagot som hjalper mycket nar man reser. Dartill 6ppnar manniskor sig nar du
tilltalar dem pa deras eget sprak och bjuder in en till deras hem. Man kan dessutom lasa
litteratur pa originalspraket: saker och ting tappar ofta sin mening i en Gversattning.
Nackdelar som Ivan namner &r att man kan blanda sprak, speciellt de allra nyaste spraken
som inte an har etablerats pa samma satt i hjarnan som de etablerade spraken. Dartill kan

man ocksa glomma ett sprak om man inte anvander spraket regelbundet.
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Enligt Gunilla ar det en fordel att fa erfarenhet av sprakinlarning (se fraga 18 i bilaga 2)

bland annat darfor att

Man kan koncentrera sig pa det vasentliga innehallet; t.ex. om man pratar ett
germanskt sprak som modersmal och lar sig ett romanskt da vet man var de stora
svarigheterna ligger. Da jag kom in i finskugriska sprak hade jag en studievana:
Jag vet hur man ska lara sig ett sprak. Det ar helt enkelt sa att man far erfarenhet.
Som lingvist vill man mycket mera dn den som inte &r van vid sprak (Gunilla).

Enligt Sven hjalper hans tidigare inlarda sprak honom att lara sig nya sprak for att
strukturen och vokabularen ar rétt lika i de indoeuropeiska spraken. Han konstaterar att
”Kan man latin &r det en bra start for att borja med de romanska spraken. Det hér galler
ocksa de slaviska och i viss man ocksa de germanska spraken. Kan man tyska sa kan man
latt lara sig nederlindska.” Maria anser att tidigare inlarda sprak hijalper till att kombinera
grammatik och vokabuldr. Ivan tror ocksa pa att tidigare sprak hjalper en att lara sig nya.
Manga sprak paminner om varandra, t.ex. franskan ar till stor hjalp nar man forséker lara
sig portugisiska, eller italienska. Ryskan ar daremot en stor hjalp nar man haller pa att
lara sig polska. Kan man massor med ord och grammatik samt uttal har man stor nytta av

de beslaktade spraken; principer for hur spraket fungerar ar mycket likadana.

Gunilla svarar pa fraga 19 (se bilaga 2) att “Nej jag tror det &r omdjligt att lara sig 50
sprak pa en hog niva. Jag anser att man kan ha relativt goda fardigheter i valdigt manga
sprak men inte sd manga. ” P4 frigan om hon ska lira sig fler sprék svarar Gunilla: ”Jag
ska inte lara mig fler sprak utan jag ska lara mig de sprak som jag kan battre och mer
djupare.” Sven tror inte heller pa att man kan beharska 50 sprak flytande pa grund av
minneskapaciteten. Han betonar dock att det finns manniskor som har en riktig talang for

sprak.

Jag har traffat en pa jobbet som var ett sprakgeni (hen lar sig mycket snabbt bland
annat finska, ungerska, grekiska, arabiska). Har man mycket energi och lust kan
man kanske komma upp till 50 sprak speciellt om spraken pdminner mycket om
varandra. Oftast talar man dock dessa sprdk med varierande framgéng. En
avgorande fraga ar hur man definierar sprak och dialekt. (Sven)
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Den sista sprakfamiljen som Sven tanker stifta bekantskap med ar den baltiska, kanske
ska han lara sig ocksa hebreiska och arabiska. Sven tanker i alla fall sluta att lara sig nya
sprak nar han beharskar ca 20 sprak. Maria sager att hon ser det som en stor 6verdrift om
man havdar att man beharskar 50 sprak pa en hog niva. “Det & omadjligt om man inte ar
utsatt for dem hela tiden och i alla register.”’Hon kommer att sluta lara sig nya sprak nar
hon inte langre &r intresserad. lvan forestéller sig att det finns nagra sprakgenier i vérlden
men inte manga. Han &r alltsa av asikten att kunna 50 sprak flytande ar omajligt. Enligt
Ivan ar redan 15 sprak ett tecken pa ett sprakgeni. Han kommer att fortsatta att lara sig
sprak sa lange som han inte blandar spraken markbart.

Gunilla anser att sprakinlarning inte hjélper till for att framja andra talanger (se fraga 20
i bilaga 2). Det kan vara majligt att I6sa om tvisten pa flera sprak finns men jag tror inte
allmant att polyglotter ar battre pa allmanna saker. Allt detta faller dock intressant.”
(Gunilla). Sven forhaller sig ocksa skeptisk till denna fraga. Att vara en polyglott hjalper
inte till med andra talanger enligt honom. Daremot tror han att t.ex. matematik hjéalper till
vid sprékinlarning. Atminstone i hans fall har det varit en stor nytta for att forstd den
grammatiska strukturen i olika sprak. Sven noterar att >Jag ser det som en matematisk
operation att jag producerar meningar pa ett visst sprak. Det kanns for mig som om jag
forsoker komma ihag ord genom att satta ihop dem till nagon slags matematisk
konstruktion.* Maria &r oséker pa denna fraga. Att vara en polyglott hjalper Ivan att narma
sig olika manniskor och vara socialt mer aktiv vilket medfor att han blir mer éppen som
manniska. Dartill & han inte radd for att tala med frimmande ménniskor. Att ménniskor
ar mer eller mindre blyga i att tala med fraimmande manniskor som talar ett annat sprak
har man kommit fram till ocksa i flera undersékningar som handlar om Willingness to
Communicate. (Macintyre m.fl. 1998; Santos, Cenoz & Gorter, 2015). (for definition av
WTC, se avsnitt 3.1)
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4.2 Informanternas sprakrepertoar

| detta avsnitt presenterar jag informanternas sprakrepertoar och de vanligaste spraken
som informanterna talar. Vissa informanter beharskar fler an sex sprak: dessa sprak har
jag inte tagit i beaktande eftersom informanterna inte har ombetts namna alla sina sprak i
enkaten (se bilaga 3 for en komplett lista av sprak som informanterna talar). Jag behandlar
resultaten av detta avsnitt forst med tanke pa det som informanterna har sagt i enkéten

efter vilket tas upp det som framkom under intervjun.

Dima talar slovakiska, tjeckiska, engelska, spanska, franska och tyska (se tabell 2).
Gunilla behérskar daremot svenska, franska, engelska, spanska, hollandska, italienska
(och ett sjunde sprak estniska som hon inte har angett i enkaten). Joanna behérskar
svenska, franska, engelska, tyska, portugisiska, ungerska (och tva sprak som hon inte har
angett i enkéten). Sven kan svenska, engelska, franska, tjeckiska, tyska och grekiska (han
beharskar 6ver 10 sprak enligt enkaten). Maria talar svenska polska, franska, engelska,
tyska, italienska (och tva sprak som hon inte har angett i enkéaten). Ivan beharskar lettiska,
ryska, engelska, franska, tyska och grekiska samt portugisiska som han inte har anmalt

sig behéarska i enkéten.

TABELL 2: Informanternas sex viktigaste sprak

Dima Gunilla Joanna Sven Maria Ivan
Sprak | slovakiska | svenska svenska svenska [ svenska lettiska
tjeckiska | franska franska engelska | polska ryska
engelska | engelska | engelska franska | franska engelska
spanska spanska tyska tjeckiska | engelska | franska
franska hollandska | portugisiska | tyska tyska tyska
tyska italienska | ungerska grekiska | italienska | grekiska

Bland de 15 olika sprak som tillsammans ingar i mina sex informanters sex viktigaste
sprak finns det sju olika sprak som namns endast av en informant (se tabell 3). Dessa

sprak &r slovakiska, polska, ungerska, portugisiska, hollandska, ryska och lettiska. Bland
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de sprak som alla informanter & andra sidan raknar med i sina sex viktigaste sprak finns

engelska och franska.

TABELL 3: De vanligaste spraken bland de sex informanterna

EN|FR|DE|SV|ES|EL|CS|IT|SK|PL|HU|PT|NL|RU]|LV
Dima | X |X |X X X X
Gunilla [ X [ X X | X X X
Joanna [ X | X | X [ X X | X
Sven X [ X [X [X X [ X
Maria [X | X [X [|X X X
Ivan X [ X [X X X [ X

Férkortningar: EN=engelska, FR= franska, DE= tyska, SV= svenska, ES= spanska, EL= grekiska, CS=
tjeckiska, 1T= italienska, SK= slovakiska, PL= polska, HU= ungerska, PT= portugisiska, NL= holldndska,
RU=ryska, LV= lettiska

Enligt Gunilla ar spraket ett sétt att kommunicera, byta information, kultur, historia och
traditioner (se fraga 1 i bilaga 2). Spraket &r hennes huvudintresse och jobb. Sven
konstaterar daremot att sprak ar for honom bade en intellektuell utmaning for att forsta
sprakets struktur och ett sétt att komma i kulturell narkontakt med ett sprakomrade. Maria
konstaterar att sprak ar for henne ett satt att kommunicera samt uttrycka tankar och
kreativitet. For Ivan innebar sprak att forsta hur manniskorna som anvander ett forstasprak

tanker.

Gunilla kommunicerar pa svenska pa jobbet (hennes avdelning) och med familjen medan
hon anvander engelska och franska under resor och pa jobbet (se fraga 2 i bilaga 2). Andra
sprak talar hon i samhallet dar hon befinner sig. Sven anvander daremot sina sprak for att
lasa bocker och artiklar men ocksa for att resa (han reser mycket utomlands). Dartill
nyttjar han sina sprakkunskaper for att prata med ménniskor som han moter i vardagslivet.

| Bryssel dar Sven bor finns det manga olika sprak, nagot som medfor att han latt kan
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trana spraken som talas i omradet. Maria byter fran ett sprak till ett annat beroende pa
vem hon talar med.
»Jag uttrycker mig pa svenska med familjen och vanner fran/i Sverige och Finland
medan jag talar franska med vanner och i de vardagliga livet. P& engelska
kommunicerar jag med slékten, i internet och allt det som har med turism att gora
medan jag talar polska, tyska och italienska for turism och for att lasa.” (Maria)
Ivan anvander sina sprak pa jobbet dar han Gversatter lagtext fran franska och engelska.
Hemma kommunicerar han pa modersmalet lettiska. | sociala situationer dar lvan talar
med manniskor som inte beharskar lettiska anvander han sina fraimmande sprak medan

han laser bocker pa spraket som han haller pa att lara sig.

Gunilla beharskar sex frammande sprak av vilka engelska, franska och spanska ar hennes
basta sprak som hon har studerat vid ett universitet medan hon talar nederlandska,
italienska och estniska pa jobbet och under resor (se fraga 3 i bilaga 2). Sven sager
daremot att han talar ca 20 sprak. Han noterar att:

”Vissa sprak var obligatoriska i skolan, namligen engelska, tyska, franska,
svenska. Danska ar ett regionalt narsprak som jag larde mig i Danmark medan
man ar utsatt for norskan hela tiden i Sverige. Jag ar ocksa intresserad av politiken
i Osteuropa och darfor har jag studerat tjeckiska, slovakiska och ryska. Ett annat
intresseomrade for mig &r turism. Jag har rest mycket i Italien och Grekland s&
darfor har jag lart mig dessa tva sprak.” (Sven)

Alla sprak som Sven beharskar ar europeiska sprak, med familjen talar han finska hemma.
Vilka som ar de mest viktiga spraken anser Sven vara en mycket personlig fraga. Maria
talar sammanlagt atta sprak, hon valde de sex sprak som hon kéanner sig mest bekvam
med for enkéten. Ivan haller pa att lara sig sitt sjunde sprak (portugisiska) for att han
tycker om landet och kulturen. Tyska larde Ivan sig for att han behdvde spraket mycket
nar han arbetade i Tyskland medan hans chef foreslog att han kunde lara sig grekiska.

Engelskan kommer naturligt.
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Gunilla dr van vid att lasa (grammatik)bocker, tidningar, och lexikon, tala med ménniskor
och titta pa tv for att lara sig frammande sprak (se fraga 4 i bilaga 2). Dessa metoder
skiljer sig fran de som hon anvande nar hon var yngre. Sven konstaterar daremot att:

”Jag har lart mig tjeckiska, danska, spanska, italienska och grekiska genom att tala
med manniskor. De flesta ca 10 sprak ar textbaserade sprak for mig; jag laser alltsa
massor av texter pa spraken. Dessa sprak forsvinner snabbt ur hjarnan vilket
innebdr att jag ar svagare pa dessa sprak.” (Sven)

Maria kan inte ge nagra djupare forklaringar for sina val. lvan har tagit del av formella
kurser som ar arrangerade av arbetsplatsen vad galler hans tre senaste sprak. Ivan tillagger
att: “Jag kommunicerar med folk, laser bocker och lyssnar pa radio (lattare att forsta an

tv) for att forbattra mina kunskaper i sprak som jag behérskar.*

Gunilla foredrar att tala oberoende av sprak (se fraga 5 i bilaga 2). I alla fall anvander hon
alla metoder beroende pa vad hon ska géra med spraket. Enligt Gunilla & hennes
skriftliga nederlandska dalig men hennes samsta sprak &r estniska. Sven anvéander
daremot ca 4 sprak huvudsakligen for turism. En del av spraken anvander han hemma for
att titta pa tv och lasa medan andra sprak sasom baskiska, slovenska, walesiska &r ett slags
hobby for honom. Han har nyttjat manga sprak som Gversattare. Vissa sprak anvander
Sven i vardagen i Bryssel (franska, tyska och engelska). Han utnyttjar olika fardigheter
for olika sprak. Maria konstaterar att: “Jag foredrar att kommunicera med minniskor men
jag kianner mig mer bekvéam att l4sa tyska och polska &n att tala dem.” Ivan séger att for
honom &r den mest effektiva kommunikationsformen att lasa (bocker tidningar osv.). Det
svaraste for Ivan ar daremot att lyssna, speciellt om det inte &r fragan om ~nagon akta
person nara dig som i radio.” Nar han kommunicerar pa engelska, ryska och franska spelar
det ingen roll vilken kommunikationsform han anvénder. Ivans nyare sprak ar inte &nnu

lika etablerade som de aldre. Han talar spraket ok men kan inte gora det mycket snabbt.
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4.3 Metoder och inlarningssétt for larande

| detta avsnitt kommer jag forst att behandla informanternas anvandning av informella
och formella metoder samt vilka inlarningssatt som ar aktuella inom dessa metoder. Med
formella metoder avser jag metoder dar en institution eller formella bocker star bakom
inlarningsprocessen (ett universitet, en sprakkurs, grammatikbdcker) medan jag syftar
med informella metoder pa allt annat (vardagliga samtal, bocker, tidningar, tv,
radio/musik, sociala medier samt resor). Jag kommer att anvédnda mig av férkortningarna

S1 S2 S3, osv. som betyder Sprak 1, 2 och 3. Resultaten fran enkaten behandlas forst

vilka kompletteras med intervjuresultat.

TABELL 4: Anvéndning av informella & formella metoder

Dima Gunilla Joanna Sven Maria Ivan
Bade slovakiska | svenska svenska svenska | franska | lettiska
informella engelska | franska franska engelska | engelska | ryska
& formella | spanska engelska | engelska franska | italienska | engelska
metoder franska spanska tyska tjeckiska franska

tyska hollandska | portugisiska | tyska tyska

italienska grekiska grekiska

Formella inga inga ungerska inga tyska inga
metoder
Informella | tjeckiska | inga inga inga svenska | inga
metoder polska

Pa basis av hur de sex informanterna uppgett sig anvanda formella och informella metoder
vid sprakinlarning kan de plaseras in pa en skala fran formella till mindre formella

metoder (jamfor Lauréns och Hyltenstams informanter i avsnitt 2.2.1 och 2.2.2).
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FIGUR 3: De sex informanternas rapporterade metoder for sprakinlarning enligt en skala
fran formella till informella metoder.

Joanna Sven lvan Gunilla Maria Dima
Formella metoder ----=--====mmmmmmm oo >informella metoder

Joanna som representerar den mest formella ansatsen anvander sig for det mesta av bade
formella och informella metoder for att hon anser att en kombination av bade formella
och informella satt ar bast for sprakinlarning. 1 samband med ungerska (S6) utnyttjar hon
dock bara formella metoder. Hon &r en lingvist som &lskar komplicerad grammatik. Pa

en filosofisk niva konstaterar Joanna att

»Jag anser att en blandning av bada metoder ar det bésta sattet att lara sig sprak.
Jag tycker mera om omgivningen i klassrummet & om online kurser for jag
uppskattar den manskliga kontakten med en nativ sprakanvandare. Jag anvander
mig av informella metoder for att motivera mig sjalv att gora det harda arbetet
som man ocksa maste gora for att uppna en ok niva om du stravar efter att klara
dig att t.ex. skriva pa malspraket.” (Joanna; min éversattning)

”Varje nytt sprak ger dig en alternativ syn pa varlden. Ibland hittar du lingvistiska
fynd som later dig uttrycka en tanke eller en kéansla noggrannare an forut. Det ger
dig tillgang till nya delar av kulturen och bjuder ibland en béttre forstaelse av
forfattare vars tankar ar daligt 6versatta till sprak som du kan ldsa. Pa en mansklig
niva vill jag moéta och kommunicera med manniskor och vara kapabel att kdnna
till varlden lite battre. Ibland Gppnar bara nagra enstaka ord manniskor. Det &r
alltid en gladje om nagon har anvant sin tid for att lara ditt sprak.” (Joanna; min
dverséttning)

Sven har studerat bade ekonomi och slaviska sprak pa universitet. Han anser att en
kombination av bade formella och informella inlarningssatt ar bast for sprakinlarning. For
honom &r vardagliga samtal lattast medan svarast ar dialekter. Olika sprakliga strukturer
samt 6ppning av nya kulturer, traditioner och historia motiverar Sven att studera sprak.
Ivan utnyttjar bada metoderna vid varje sprak han talar. Det lattaste for honom é&r
grammatik nar man en gang har lart sig den medan det svaraste ar sma ord och

uppdatering av det aktiva ordforradet. Ivan sager att
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”Jag vill kdnna mig bekvam i varje land jag besOker och tala med lokala
manniskor pa deras eget sprak. Jag har lagt marke till att dd moter jag en helt
annan attityd. FOr mig &r lander inte bara trevliga platser utan foér mig géller det
mera om manniskor, hur de lever och hur de kanner. Om du talar om detta pa
deras eget sprak, Gppnar sig en helt ny vérld. Eftersom jag ar en Gversattare
behover jag dock sprak for jobbets skull forstas. Men detta ar allvarligt stoff. Jag
vill studera sprak for det forsta for att det ar kul.” (Ivan; min dversattning)

“Formella (kurser) behover absolut utgora basen for sprakinlarning och sedan
efter nivan A2-B1 (A2: anvandare pa nybdrjarniva B1l: sjalvstandig
sprakanvandare) kan du redan borja upptacka sjalv genom att t.ex. tala med folk
och lasa bocker.” (Ivan; min 6verséttning)

Gunilla har studerat lingvistik vid universitet. Hennes intresse for sprak ar det som far
henne att studera sprak. For Gunilla ar det lattast att tala medan svarast ar horforstaelse.
Hon betonar att “Bada metoderna ar viktiga for att halla sig motiverad och kunna variera.”
Maria anvander sig av varierande inlarningsmetoder (bade formella och informella)
beroende pa sprak. | samband med spraken franska (S3), engelska (S4) och italienska
(S6) utnyttjar hon bade metoderna medan informella metoder &r i bruk vad galler svenska
(S1) och polska (S2) samt formella metoder vid anvandning av tyska (S5). Enligt Maria
ar de informella metoderna mera motiverande. Léttast for henne dar vardaglig
kommunikation och svarast ar akademiska texter. Maria séger att resor och hobbyer ger
bra motivation till sprakinlarning. Dima har studerat dversattning och tolkning vid
universitet. Dima anvander bade formella och informella metoder i samband med alla
sina sprak forutom nar hon talar tjeckiska (S2), i vilket fall hon utnyttjar bara informella
metoder (se fraga 3 i enkéaten). For henne ar det lattast att tala medan svarast ar
grammatiken. Dima sdger att “sprak dr en hobby men ocksa ett yrke och att hon vill tala

de olika spraken i landet dar hon lever” (Dima). Hon konstaterar ocksa att

“Vardagliga samtal med folk och genom att ldsa. Jag anser att pa detta sétt kan
man tilligna sig det akta spraket som anvands vid vardaglig kommunikation.
Dock beh6ver man ocksa lara sig grammatik.” (Dima)
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TABELL 5a: Informanternas inlarningssatt (informella metoder)

Dima | Gunilla Joanna Sven Maria Ivan
Vardagliga X X X X X X
samtal
Bocker X X X
Tidningar X X
TV X X
Radio/musik | X X X
Sociala X X
media
Resor X X
Andra satt Matlagning, Andra
Sjunga till fardigheter
musik via sprak

Alla informanter anvéander de informella metoderna vardagliga samtal samt lasning av
bocker/tidningar. Tv anvands daremot av fyra informanter (Dima, Gunilla, Joanna och
Sven) medan tre informanter lyssnar pa radio/musik (Dima, Joanna och lvan). Sociala
medier och resor anvénds av tva informanter (SM: Joanna och Maria, resor: Gunilla och
Joanna). Andra metoder som informanterna anger sig anvénda ar att sjunga till musik
(Joanna) och matlagning pa fraimmande sprak (Joanna) samt andra fardigheter via sprak

(Maria har inte angett narmare vilka fardigheter hon tanker pa).

Dima séger att “Jag anvinder tjeckiska for att titta pa filmer, ldsa bocker och lyssna pa

radio” Daremot noterar Joanna att



53

»Jag anvander mig av alla ovannamnda metoder + nagra andra metoder
sasom att sjunga till musik, sprakappar (for att trana ordférrad for det mesta)
matlagning (tala om receptet som ar pa malspraket och att leta efter nya
recept) och att resa. En langre vistelse i landet &r definitivt ett maste om du
vill utsatta dig ordentligt for spraket och trana dina fardigheter. Tyska
anvander jag for att ldasa och for sociala media medan jag utnyttjar
portugisiska for att resa, lasa backer, titta pa tv och for sociala media.
(Joanna; min dverséattning)

TABELL 5b: Informanternas inlarningssatt (formella metoder)

Dima Gunilla | Joanna Sven Maria Ivan
Studier vid | X X X
universitet
Sprakkurser | X X X X X X
Grammatik
bocker/
ordbdcker
Andra Studier i Appar Sjalvinlarnings
metoder gymnasium for material

ordforrad

Alla informanter deltar i nagot slag av sprakkurs medan studier vid universitet anges av
tre informanter som ett satt att anvanda sig av vid sprakinlarning (Dima, Gunilla och
Sven). Tva informanter laser grammatikbocker eller ordbocker (Joanna och Sven). Andra
metoder som namns hér &r studier i gymnasium (Dima), appar for ordforrad (Joanna) och

sjalvinlarningsmaterial (Maria).

Gunilla nyttjar forst text som sedan blir kopplad till grammatik (se fraga 8 i bilaga 2).
Darefter forsoker hon komma igang med lasandet. Sven forsoker forst lara sig ett
grundlaggande ordforrad (ca 1000 vanliga ord) efter vilket han borjar med sprakens
grammatik (han bestaller grammatik och ordbok for spraken som han haller pa att lira
sig). Dartill bokade Sven sig till en sprakkurs i Vilnius for att se hur spraket fungerar och
trana spraket med akta manniskor. For detta &ndamal anvander han ocksa Youtube. Maria

noterar att* Jag lar mig forst ord och uttryck som ar nyttiga nar man kommunicerar med
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ménniskor.” Enligt Ivan beror det som han forsoker lara sig forst pa om det ar fragan om

en officiell kurs eller sjalvstudier.

”| sadana fall att jag lar mig under officiella kurser &r inlarningsfoljden bestamd
av nagon slags laroplan. Om jag daremot forsoker studera malspraket pa egen
hand bekantar jag mig med den formella grammatiken forst. Ordforradet kommer
naturligt i samband med att l4sa och tala med folk.” (Ivan)

Gunilla satter inga mal for sig sjalv utan det galler att lara sig sa mycket som majligt (se
fraga 9 i bilaga 2). Sven har daremot studerat 11 sprak vid universitet, nagot som innebar
att lararen bestammer malen for sprak. Maria har som mal att kunna kommunicera med

manniskor och tyda meddelanden i internet samt gatuskyltar. Ivan beréttar att

>Mitt mal for sprakinlarning ar for det forsta att slutfora kursen om det ar fraga
om en formell kurs [hittills har han slutfort alla sina kurser utan férdréjningar].
Det andra malet ar att jag tvingar mig att gora mitt basta i varje sprak och kurs
som jag deltar i. (Ivan)

Gunilla anvander sig av inga andra tekniker an att jobba hart (se fraga 10 i bilaga 2). Sven

anger sig daremot anvanda nagra minnestekniker beroende pa sprak. Han noterar:

>T.ex. vad galler walesiskan ar det svart for mig att komma ihag ord. Jag utsétter
hjarnan for text och ljud dvs. anvander mig av synen och hdrseln for att battre
komma ihag. Dock tycker jag att speciellt lar man sig om man tillbringar en langre
tid i ifrdgavarande sprakomgivning och ar utsatt for spraket hela tiden.” (Sven)

Maria konstaterar att “Jag forsoker kombinera frammande ord och grammatiska
strukturer med de som jag redan behédrskar fran liknande sprak”. Ivan anvéander sig av
nagra minnestekniker sasom associationer med liknande ord mellan malspraket och
modersmalet. Dartill lar han sig mekaniskt ordlistor med 10 ord (ordet pa malspraket och
en oversattning antingen pa engelska eller modersmalet). Till sist utnyttjar han

oversattningar av enskilda ord fran olika bocker.

For att sammanfatta kan man séga att det flesta informanterna anvander bade formella

och informella metoder. Dock anvands informella metoder mer &n formella. De
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vanligaste informella metoderna &r vardagliga samtal, bdcker och tidningar (6 beldgg i
alla) medan de sallsyntaste ar sociala media och resor. De mest forekommande formella
metoderna ar sprakkurser (6 beldgg) medan studier vid universitet (3 belagg) och
grammatikbocker/ordbdcker (2 beldgg) ar formella metoder som informanterna utnyttjar

minst.

4.4 Anvandning av sprak enligt domén

| det har avsnittet kommer jag att redovisa for i vilka doméner informanterna anvénder
sina sprak. Forst presenterar jag domananvandningen enligt sprak (tabell 6a-f) och sedan
i sin helhet (tabell 7). Detta avsnitt baserar sig endast pa enkéten.

TABELL 6a: Anvandning av S1 i olika doméner

Informant Dima | Gunilla | Joanna | Sven | Maria | lvan Antalet belégg
Pa jobbet X X X X - X 5

Under studier - 0

Med vénner X X X X X X 6

och bekanta

Hemma och X X X X X X 6

med familjen

| hobbyer X X X X 4

Utomlands X X X X 4

Domanerna med véanner och bekanta samt hemma och med familjen &r de vanligaste bland
domanerna (alla informanter) vad géller S1. Pa jobbet &r den nést mest forekommande
domaénen (5 beldgg: Dima, Gunilla, Joanna, Sven och lvan) medan domanerna i hobbyer
(4 belagg: Dima, Joanna, Maria och Ivan) och utomlands (4 beldgg: Gunilla, Joanna, Sven
och Maria) kommer pa tredje plats. Ingen av informanterna anvander S1 under studier

och denna doman ar saledes den séllsyntaste.
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TABELL 6b: Anvéndning av S2 i olika domaner

Informant Dima | Gunilla | Joanna | Sven | Maria | lvan Antalet belégg
Pa jobbet X X 2

Under studier 1

Med véanner X X X X X 6

och bekanta

Hemma och X X 2

med familjen

| hobbyer 3

Utomlands X 4

Alla informanter anvander S2 med vanner och bekanta. Gunilla, Joanna, Sven och Maria

(4 belagg) talar spraket utomlands. Gunilla, Joanna och Maria (3 belagg) uttrycker sig pa

detta sprak i hobbyer medan Gunilla och Joanna (2 beldgg) utnyttjar S2 pa jobbet och

Joanna och Sven (2 beldgg) hemma och med familjen. Sven (1 belagg) kommunicerar pa

spraket under studier.

TABELL 6c¢: Anvéandning av S3 i olika domaner

Informant Dima | Gunilla | Joanna | Sven | Maria | Ivan | Antalet belagg
P& jobbet X | X X X X

Under studier | X

Med vénner X X X X X X

och bekanta

Hemma och X X X

med familjen

| hobbyer X

Utomlands X
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Den vanligaste domanen ar med vanner och bekanta (alla informanter) vad géller S3. De
nast mest forekommande doménerna ar pa jobbet (5 beldagg: Dima, Gunilla, Joanna, Sven
och Ivan), i hobbyer (5 beldgg: Dima, Gunilla, Joanna, Maria och lvan) och utomlands (5
belagg: Gunilla, Joanna, Sven, Maria och lvan). Pa tredje plats kommer domanen hemma
och med familjen (3 belédgg: Joanna, Sven och Maria). Den séllsyntaste domanen ar under
studier (1 belagg: Dima).

TABELL 6d: Anvéndning av S4 i olika domaner

Informant Dima | Gunilla | Joanna | Sven | Maria | Ivan | Antalet belagg
Pa jobbet X X X |3

Under studier 0

Med vanner | X X X X X 5

och bekanta

Hemma och X 1

med familjen

| hobbyer X X 2

Utomlands X X X X X X 6

Alla informanter anvéander S4 utomlands medan Dima, Gunilla, Sven, Maria och Ivan (5
belagg) uttrycker sig pa spraket med vanner och bekanta. Gunilla, Joanna och Ivan (3
belagg) kommunicerar pa detta sprak pa jobbet och Gunilla och Maria (2 belagg) talar S4
i hobbyer. Maria (1 belagg) anger sig anvanda spraket hemma och med familjen. Ingen
av informanterna utnyttjar detta sprak under studier vilken alltsd ar den séllsyntaste

domanen.



58

TABELL 6e: Anvandning av S5 i olika doméner

Informant Dima | Gunilla | Joanna | Sven | Maria | Ivan Antalet belégg
Pa jobbet X X 4

Under studier 2

Med véanner X X X 5

och bekanta

Hemma och X X X X 4

med familjen

| hobbyer 2

Utomlands X X X 5

Med véanner och bekanta (5 beldgg: Dima, Gunilla, Joanna, Sven och Ivan) och utomlands
(5 beldgg: Gunilla, Joanna, Sven, Maria och Ivan) ar de mest forekommande domanerna
vad galler S5. De nast vanligaste domanerna ar pa jobbet (4 beldgg: Dima, Gunilla, Joanna
och Ivan) samt hemma och med familjen (4 beldgg: Dima, Joanna, Sven och lIvan). De

séllsyntaste domanerna &r under studier (2 beldgg: Dima och Gunilla) och i hobbyer (2

beldgg: Joanna och Maria).

TABELL 6f: Anvandning av S6 i olika domaner

Informant Dima | Gunilla | Joanna | Sven | Maria | lvan Antalet belégg
Pa jobbet X X 2

Under studier | X X 2

Med vénner X X X 3

och bekanta

Hemma och X X 2

med familjen

| hobbyer 2

Utomlands X X X X 6
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Alla informanter anger sig anvanda S6 utomlands medan Gunilla, Sven och Ivan (3
belagg) talar spraket med vanner och bekanta. Gunilla och Joanna (2 beldgg) anvander
detta sprak pa jobbet samt Dima och Gunilla (2 belagg) utnyttjar S6 under studier. Joanna
och Sven (2 beldgg) kommunicerar pa spraket hemma och med familjen medan Joanna
och Maria (2 belagg) uttrycker sig pa detta sprak i hobbyer.

Nar man sammanstaller de sex vanligaste spraken enligt doméan hos var och en av

informanterna far man en bild av hur flersprakiga de olika doméanerna hos respektive
informant &r (tabell 7).

TABELL 7: Informanternas anvandning av sprak i olika doméaner

Informant Dima | Gunilla | Joanna Sven Maria | lvan Antalet
beldgg
Pa jobbet S1, S3, [ S1-S6 | S1-S6 S1,S3 | - S1, 21
S5 S3-S5
Under studier S3, S5- | S5- S6 - S2 - - 6
S6
Med vanner och | S1-S5, | S1-S6 | S1-S3, S1-S6 [ S1-S4 [ S1-S6 |31
bekanta S5
Hemma och S1,S5 [ S1 S1-S3, S1-S3, [ S1, S3- | S1, 16
med familjen S6 S6 S4 S5
| hobbyer S1,S3 [ S2-S4 | S1-S3, - S1-S6 | S1, 18
S5-S6 S3
Utomlands S4,56 [ S1-S6 | S1-S6 S1-S6 [ S1-S6 | S3-S6 | 30

Den flersprakigaste domanen hos Dima &r med vanner och bekanta (S1-S5) medan de
nast flersprakiga doméanerna ar pa jobbet (S1, S3, S5) och under studier (S3, S5-S6). Den
tredje platsen tar domanerna hemma och med familjen (S1 och S5), i hobbyer (S1 och

S3) och utomlands (S4 och S6), som innefattar tva sprak.
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Dima anvander alltsa slovakiska (S1) i fyra olika doméaner dvs. pa jobbet, med vanner
och bekanta, hemma och med familjen samt i hobbyer medan hon kommunicerar pa
tjeckiska (S2) med vanner och bekanta. Daremot utnyttjar Dima engelska (S3) i fyra olika
doméner: pa jobbet, under studier, med vanner och bekanta samt i hobbyer. Spanska (S4)
talar hon i tva doméaner dvs. med vanner och bekanta samt utomlands. Dima uttrycker sig
pa franska (S5) i fyra olika domaner, namligen pa jobbet, under studier, med vanner och
bekanta sant hemma och med familjen. Hon anvénder tyska (S6) i tva olika domaner:

under studier och utomlands.

Gunilla anvénder alla sina sex sprak pa jobbet (S1-S6), med vanner och bekanta (51-S6)
samt utomlands (S1-S6) men i hobbyer (52-S4) ar ocksa en tresprakig doman for henne.
Tvasprakiga doméaner ar under studier (S5 och S6) och ensprakig doman hemma och med
familjen (S1).

Gunilla kommunicerar alltsa pa svenska (S1) i fyra olika doméaner, namligen pa jobbet,
med véanner och bekanta, hemma och med familjen samt utomlands. Hon anvander likasa
franska (S2), engelska (S3) och spanska (S4) i fyra olika doméaner dvs. pa jobbet, med
vanner och bekanta, i hobbyer och utomlands. Vidare kommunicerar Gunilla pa
hollandska (S5) och pa italienska (S6) pa jobbet, under studier, med vanner och bekanta

samt utomlands (dvs. i fyra olika domaner).

Joanna utnyttjar alla sina sex sprak mest pa jobbet (S51-S6) och utomlands (S1-S6). |
hobbyer anvander hon fem sprak (S1-S3, S5-S6) och med vanner och bekanta (S1-S3,
S5) samt hemma och med familjen (S1-S3 och S6) anvander hon fyra av sina sprak.

Joanna har inte angett vilket sprak hon uttrycker sig pa under studier.

Joanna talar alltsa svenska (S1), franska (S2) och engelska (S3) i fem olika doméaner: pa
jobbet, med vanner och bekanta, hemma och med familjen, i hobbyer och utomlands. Hon
sager att “Svenska dr vart muntliga sprdk hemma, ett minoritetssprak for att spraket
anvénds inte 1 landet dér vi bor. Jag anvinder spréket ocksd “utomlands” nir vi dker till

Sverige.” (Joanna; min Oversdttning). Enligt Joanna &r “Franska vart muntliga sprak
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hemma, men samtidigt ett majoritetssprak for att jag kan tala spraket i landet dar vi bor.
Jag anvénder spriket ockséd “utomlands” nér vi aker till linder ddr man talar franska.”
(Joanna; min oversattning). Till slut konstaterar hon att “Engelska é&r ett lingua franca nér
man kommunicerar med slaktingar som inte talar svenska eller franska. Sjalvklart
anvinder jag spraket ocksd utomlands.” (Joanna; min Oversdttning). Daremot
kommunicerar hon pa tyska (S4) i tva olika domaner, namligen pa jobbet, och utomlands.
Dartill utnyttjar Joanna portugisiska (S5) pa jobbet, med vanner och bekanta, i hobbyer
och utomlands (i fyra olika doméaner) medan hon talar ungerska (S6) pa jobbet, hemma
och med familjen, i hobbyer och utomlands (dvs. i fyra olika doméner).

Sven kommunicerar pa sex sprak i situationer som med vanner och bekanta (S1-S6) och
utomlands (S1-S6) medan han anvénder fyra av sina sprak hemma och med familjen (S1-
S3 och S6). Tva sprak nyttjar han pa jobbet (S1 och S3) och ett under studier (S2). Sven

har inte angett vilket sprak han uttrycker sig pa under hobbyer.

Sven uttrycker sig pa svenska (S1) och franska (S3) pa jobbet, med vanner och bekanta,
hemma och med familjen samt utomlands (dvs. i fyra olika doméner). Daremot
kommunicerar han pa engelska (S2) i fyra olika doméaner namligen under studier, med
vanner och bekanta, hemma och med familjen samt utomlands. Sven utnyttjar tjeckiska
(S4) och tyska (S5) i tva olika doméner som ar med vanner och bekanta samt utomlands.
Sven kommunicerar pa grekiska (S6) i tre doméner: med vanner och bekanta, hemma och

med familjen samt utomlands.

Maria anvander alla sina sex sprak mest i hobbyer (S1-S6) och utomlands (S1-S6) men
hon kommunicerar ocksa pa fyra sprak med véanner och bekanta (S1-S4). Tre sprak
anvander Maria hemma och med familjen (S1, S3 och S4). Maria har inte angett vilka

sprak hon uttrycker sig pa pa jobbet och under studier.

Maria anger sig anvanda svenska (S1), franska (S3) och engelska (S4) med vénner och
bekanta, hemma och med familjen, i hobbyer och utomlands (dvs i fyra olika domaner),

medan hon kommunicerar pa polska (S2) med vanner och bekanta, i hobbyer och
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utomlands (dvs. i tre olika doméaner). Maria uttrycker sig pa tyska (S5) och italienska (S6)
i tva doméner, i hobbyer och utomlands.

Ivan uttrycker sig med hjalp av sina sex olika sprak i samband med vanner och bekanta
(51-S6). Utomlands anvander han fyra sprak (S3-S6) och han utnyttjar fyra sprak pa
jobbet (S1, S3-S5). Tva sprak anvander han hemma och med familjen (S1 och S5) och i
hobbyer (S1 och S3). Ivan har inte angett vilket sprak han talar under studier.

Ivan kommunicerar pa lettiska (S1) i fyra olika doméaner, namligen pa jobbet, med vanner
och bekanta, hemma och med familjen samt i hobbyer. Daremot uttrycker han sig pa ryska
(S2) med vanner och bekanta dvs. i endast en domén. Ivan talar engelska (S3) pa jobbet,
med vanner och bekanta, i hobbyer och utomlands (dvs. i fyra olika doméner). Han nyttjar
franska (S4) pa jobbet, med vanner och bekanta samt utomlands (dvs. i tre olika doméner).
Ivan kommunicerar pa tyska (S5) pa jobbet, med vanner och bekanta, hemma och med
familjen samt utomlands (dvs. i fyra olika doméaner) medan han anger sig anvanda

grekiska (S6) med vanner och bekanta samt utomlands (dvs. i tva olika doméaner)

4.5 Anvandning av sprak enligt frekvens och kommunikationsform

| detta avsnitt kommer jag att behandla hur ofta informanterna anvander sina sprak
(dagligen, varje vecka, varje manad, nagra ganger om aret). Déarefter studerar jag
informanternas DLC med tanke pa hur ofta de talar spraken och i vilka doméaner. Till slut
presenterar jag vilka kommunikationsformer informanterna foredrar. Detta avsnitt

baserar sig endast pa enkaten.
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TABELL 8: Informanternas anvandning av sprak enligt tid

Dima Gunilla Joanna | Sven Maria Ivan

Dagligen S1,S3-S4 | S1-S3,S5 | S1-S3 | S1-S3 S1, S3-S4 | S1, S3,
S5

Varje vecka | S2 S4 S5 S5 S2 S4 och
S6

Varje manad | S5-S6 S6 S4 - S5-S6

Nagra ganger S6 S4o0chS6 | - S2

om aret

Dima anvénder slovakiska (S1), engelska (S3) och spanska (S4) dagligen medan hon talar
tjeckiska (S2) varje vecka. Hon kommunicerar pa franska (S5) och tyska (S6) varje
manad. Gunilla uttrycker sig pa svenska (S1), franska (S2), engelska (S3) och hollandska
(S5) dagligen. Hon utnyttjar spanska (S4) varje vecka och italienska (S6) varje manad.
Joanna talar svenska (S1), franska (S2) och engelska (S3) dagligen. Hon anvénder
portugisiska (S5) varje vecka. Joanna kommunicerar pa tyska (S4) varje manad medan
hon uttrycker sig pa ungerska (S6) nagra ganger om aret. Sven anvander svenska (S1),
engelska (S2) och franska (S3) dagligen men han talar ocksa tyska (S5) ofta, namligen
varje vecka. Sven utnyttjar tjeckiska (S4) och grekiska (S6) nagra ganger om aret. Maria
uttrycker sig pa svenska (S1), franska (S3) och engelska (S4) dagligen medan hon
kommunicerar pa polska (S2) varje vecka. Maria anvander tyska (S5) och italienska (S6)
varje manad. Ivan talar lettiska (S1) engelska (S3) och tyska (S5) dagligen. Daremot
nyttjar han franska (S4) och grekiska (S6) varje vecka. Ryska (S2) anvander Ivan nagra

ganger om aret.

Enligt Aronin & Singleton (2012: 63f) ar det vanligt att flersprakiga méanniskor
huvudsakligen anvéander tre sprak som dominerar deras sprakrepertoar, trots att de kan
manga fler sprak. Pa basis av frekvens och doman har jag identifierat foljande DLCs hos

mina informanter (tabell 9).



TABELL 9: Informanternas DLC (JAmfor med avsnitt 3.2)
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DLC | slovakiska | svenska svenska svenska svenska lettiska
engelska | franska franska engelska | franska engelska
spanska engelska | engelska | franska engelska tyska

hollandska

Dima har en DLC som bestar av tre sprak: slovakiska (S1) engelska (S3) och spanska
(S4). 1 Gunillas DLC ingar fyra sprak, namligen svenska (S1), franska (S2), engelska (S3)
och hollandska (S5). Joanna har i sin tur en DLC dar svenska (S1), franska (S2) och
engelska (S3) ingar. Sven har en DLC som innefattar tre sprak dvs. svenska (S1),
engelska (S2) och franska (S3). Maria har en DLC av svenska (S1), franska (S3) och
engelska (S4). Ivan har en DLC som bestar av lettiska (S1), engelska (S3) och tyska (S5).

TABELL 10: Informanterna och foredragen kommunikationsform

Informant Dima | Gunilla | Joanna | Sven [ Maria | lvan
Vald kommunikationsform(S1) | Tala | Tala Skriva | Tala Tala | Tala
Vald kommunikationsform(S2) | Tala | Tala Tala Skriva | Skriva | Tala
Vald kommunikationsform(S3) | Tala | Tala Tala |Tala |Tala |[Tala
Vald kommunikationsform(S4) | Tala | Tala Lasa | Tala Tala | Tala
Vald kommunikationsform(S5) | Tala | Lyssna | Lyssna | Lyssna | Skriva | Lyssna
Vald kommunikationsform(S6) | Tala | Tala Lasa | Tala Tala | Lé&sa

Dima foredrar att tala nar hon anvander alla sina sprak (se tabell 10). Pa liknande satt
anger Gunilla att tala &r hennes vanligaste kommunikationsform férutom i hollandska
(S5) dér hon helst anvander kommunikationsformen att lyssna. Joanna foredrar den
receptiva fardigheten att lasa i samband med tyska (S4) och ungerska (S6), medan hon
helst talar pa franska (S2) och engelska (S3). Vad galler svenska (S1) foredrar Joanna att

skriva och ndr hon kommunicerar pa portugisiska (S5) lyssnar hon helst. Sven foredrar
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att tala i samband med svenska (S1) franska (S3) tjeckiska (S4) och grekiska (S6) medan
han helst kommunicerar genom att skriva vad galler engelska (S2). Pa tyska (S5) lyssnar
Sven helst. Maria anvander helst kommunikationsformen att tala vid svenska (S1),
franska (S3), engelska (S4) och italienska (S6). Daremot skriver hon helst i samband med
polska (S2) och tyska (S5). Ivan foredrar att tala vad galler lettiska (S1), ryska (S2),
engelska (S3) och franska (S4). | samband med tyska (S5) lyssnar han helst och pa
grekiska (S6) laser han.

Den vanligaste kommunikationsformen &r att tala (Dima, Gunilla, Sven, Maria och Ivan)
vad géller S1 medan Joanna fOredrar att skriva. Den mest anvinda
kommunikationsformen ar ocksa att tala (Dima, Gunilla, Joanna och lvan) vad galler S2
men ocksa formen att skriva &r i bruk hos Sven och Maria. Alla informanter uttrycker sig
genom att tala vad géller S3. Den mest férekommande kommunikationsformen ar att tala
(Dima, Gunilla, Sven, Maria och lvan) ocksa vad géller S4 medan Joanna helst laser. Den
vanligaste kommunikationsformen ar att lyssna (Gunilla, Joanna, Sven och Ivan) vad
galler S5. Har foredrar anda Dima att tala och Maria skriver helst. Ocksa for S6 ar den
mest forekommande kommunikationsformen att tala (Dima, Gunilla, Sven och Maria),
medan Joanna och Ivan laser helst. | WTC-teorin (willingness to communicate) kommer
det ocksa tydligt fram att flersprakiga méanniskor foredrar olika kommunikationsformer
for varje sprak (se avsnitt 3.1) och att flersprakiga manniskor garna anvéander tal nar de

ska anvanda sina olika sprak.

4.6 Informanternas beddmning av sina sprakfardigheter

| det hér avsnittet kommer jag att diskutera informanternas sprakfardigheter. For det forsta
ska jag koncentrera mig pa de olika informanternas uppskattade beharskning av sprak
genom att fokusera pa bade de enskilda informanterna och pa spraken (S1 osv.). Darefter
tittar jag pa vilka omraden informanterna anser vara latta/svara. Jag kommer att
sammanfatta avsnittet genom att vardera informanternas kunskaper i de olika omradena
enligt medeltal. Dima har inte angett hur bra hon tror sig behérska de olika spraken. Forst

diskuterar jag resultaten fran enkaten som kompletteras med intervjuresultat.
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TABELL 11a: Gunillas beharskning av sprak

1= daligt, 2= ganska daligt, 3=ganska bra, 4=bra, 5= mycket bra

Gunilla Sl S2 S3 S4 S5 S6

Muntlig produktion | Niva5 [ Niva5 | Niva5 Niva5 | Niva 4 Niva 4
Skriftlig produktion [ Nivda 5 | Niva5 | Niva5 Niva4 | Niva3 Niva 3
Lasforstaelse Niva 5| Niva5 | Niva5s Niva5 | Nivas Niva 4
Horforstaelse Niva5 | Niva5 | Nivas Niva5 | Niva4 Niva 4

Gunilla beharskar muntlig produktion pa niva 5 (mycket bra) i S1-S4 medan fardigheterna
att tala &r pa niva 4 i S5 och S6. Den skriftliga produktionen ar pa niva 5 i S1-S3 medan
Gunilla befinner sig pa niva 4 i S4. Fardigheterna i skrift & pa niva 3 i S5 och S6.
Kunskaperna i lasforstaelse ar pa niva 5 i S1-S5 och pa niva 4 i S6. Fardigheterna i

horforstaelse ar pa niva 5 i S1-S4 och pa niva 4 i S5 och S6.

TABELL 11b: Joannas beharskning av sprak

Joanna S1 S2 S3 S4 S5 S6

Muntlig produktion [ Niva5 |Niva5 |[Niva5 |Niva4 |Niva5s Niva 1

Skriftlig produktion | Niva5 | Niva5 | Niva5 |Niva3 [Niva3 Niva 1

Lasforstéelse Niva5 |Nivd5 | Nivd5 |Nivd5 | Nivad5 Niva 3

Horforstaelse Niva5 |Nivd5 | Nivd5 |Nivd5 | Niva4 Niva 2

Joannas muntliga produktion &r pa niva 5 i S1-S3 och S5 medan hennes kunskaper att tala
ar pa niva 4 i S4 och pa niva 1 i S6. Joanna sager att hennes skriftliga produktion ar pa
niva 5 i S1-S3 och pa niva 3 i S4 och S5. Joannas fardigheter i skrift &r pa niva 1 i S6.

Kunskaperna i lasforstaelse ar enligt henne pa niva 5 i S1-S5 och pa niva 3 i S6.



Fardigheterna i horforstaelse ar pa niva 5 i S1-S4 medan dessa kunskaper ar pa niva 4 i

S5 och pa niva 2 i S6.
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TABELL 11c: Svens beharskning av sprak

Sven S1 S2 S3 S4 S5 S6

Muntlig produktion | Niva5 |[Niva5 |Niva5 |Nivas Niva 5 Niva 5
Skriftlig produktion [ Niva5 | Niva4 | Niva3 [ Niva3 Niva 3 Niva 3
Lasforstaelse Niva5 |[Niva5 [Nivda5 |Niva5s Niva 5 Niva 5
Horforstaelse Niva5 |Niva5 |Niva5 |Nivas Niva 5 Niva 5

Svens muntliga produktion &r pa niva 5 i alla sex sprak medan hans skriftliga produktion
daremot ar pa niva 5 i S1 och pa niva 4 i S2. Dessa kunskaper ar pa niva 3 i S3-S6. Sven
anser att hans fardigheter bade i lasforstaelse och horforstaelse ar pa niva 5 i alla sex
sprak.

TABELL 11d: Marias beharskning av sprak

Maria S1 S2 S3 S4 S5 S6

Muntlig produktion [ Niva5 |Niva4 |Niva5 |Niva5 |Niva3 Niva 4
Skriftlig produktion | Niva5 |Niva3 |Niva4 |[Niva5 | Niva3 Niva 3
Lasforstaelse Nivda5 | Niva5 [Niva5 |[Niva5 |Niva4 Niva 4
Horforstaelse Nivda5 | Niva5 [Niva5 |[Niva5 |Niva4 Niva 4

Maria noterar att hennes muntliga produktion ar pa niva 5 i S1, S3 och S4. Dessa
kunskaper ar daremot pa niva 4 i S2 och S6 samt pa niva 3 i S5. Hennes skriftliga
produktion &r pa niva 5 i S1 och S4 medan dessa fardigheter &r pa niva 4 i S3 samt pa
niva 3 i S2, S5 och S6. Kunskaper i lasforstaelse ar pa niva 5 i S1-S4 och pa niva 4 i S5

och S6. Fardigheter i horforstaelse ar pa niva 5 i S1-S4 och pa niva 4 i S5 och S6.
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TABELL 11e: Ivans beharskning av sprak

Ivan S1 S2 S3 S4 S5 S6

Muntlig produktion | Niva5 |[Niva5 |Niva5 |Nivas Niva 4 Niva 4

Skriftlig produktion [ Niva5 | Niva5 | Nivda5 |[Niva4 Niva 4 Niva 3

Lasforstaelse Nivd5 |[Niva5 |[Nivda5 [Niva5s Niva 4 Niva 4

Horforstaelse Nivd5 |[Niva5 |[Nivda5 |[Niva4 Niva 4 Niva 4

Ivan faststaller att hans muntliga produktion &r pa niva 5 i S1-S4 och pa niva 4 i S5 och
S6. Han skriver enligt sig sjalv pa niva 5 i S1-S3 och pa niva 4 i S4 och S5. Dessa
kunskaper ar pa niva 3 i S6. Fardigheter i lasforstaelse ar pa niva 5 i S1-S4 och pa niva 4
i S5 och S6. Horforstaelse ar pa niva 5 i S1-S3 och pa niva 4 i S4-S6.

S1 behérskas inom alla omraden (muntlig och skriftlig produktion, las och horforstaelse)

pa niva 5 av Gunilla, Joanna, Sven, Maria och lvan.

TABELL 12a: informanternas behérskning av S2

S2 Gunilla | Joanna Sven Maria Ivan Medeltal
Muntlig Niva5 [Niva5s Niva 5 Niva 4 Niva 5 4,8
produktion
Skriftlig Niva5 [Niva5s Niva 4 Niva 3 Niva 5 4,4
produktion
Lasforstdelse | Nivd5 | Nivd 5 Niva 5 Niva 5 Niva 5 5
Horforstaelse | Niva5 | Niva 5 Niva 5 Niva 5 Niva 5 5
Bést pé S2 IS IS MP, HF HF och LF IS

och LF
Samst pé S2 IS IS SP SP IS
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Hor- och lasforstaelse dr pa niva 5 hos alla informanter vad galler S2 (tabell 12a). Muntlig
produktion &r pa niva 5 hos Gunilla, Sven, Joanna och lvan samt pa niva 4 hos Maria.
Gunilla, Joanna och Ivan anger sig beharska skriftlig produktion pa niva 5 medan Sven

beharskar detta delomrade pa niva 4 och Maria pa niva 3.

| tabell 12a anges ocksa vilket sprakligt delomrade informanterna anser sig beharska

bast/samst. FOor Gunilla, Joanna och Ivan spelar det ingen roll vilken

kommunikationsform de anvander (IS, ingen skillnad, i tabellen). Sven &r bést pa muntlig
produktion (MP) samt las-och horforstaelse (LF; HF) och han ar samst pa skriftlig
produktion (SP). Maria daremot ar bast pa las och horforstaelse medan hon ar samst i att

skriva.

TABELL 12b: informanternas behdrskning av S3

S3 Gunilla | Joanna | Sven Maria Ivan Medeltal
Muntlig Niva5 | Niva5 | Niva5 [Niva5s Niva 5 5
produktion
Skriftlig Niva5 | Niva5 | Niva3 [Niva4 Niva 5 4,4
produktion
Lasforstdelse | Nivda5 | Nivd5 | Nivd5 Niva 5 Niva 5 5
Horforstaelse | Nivd5 | Nivd5 | Niva5s Niva 5 Niva 5 5
Bést pé S3 IS IS MP, HF MP, HF och | IS

och LF LF
Samst pé S3 IS IS SP SP IS

Hor- och lasforstaelse samt muntlig produktion &r pa niva 5 hos alla informanter vad
galler S3 (tabell 12b). Gunilla, Joanna och Ivan beharskar skriftlig produktion pa niva 5
medan Maria sager att hon klarar av detta omrade pa niva 4 och Sven pa niva 3. For

Gunilla, Joanna och Ivan spelar det ingen roll vilken kommunikationsform de anvander.
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Sven och Maria beddmer att de ar bast pa muntlig produktion las- och horforstaelse
medan de &r samst pa att skriva.

TABELL 12c: informanternas beharskning av S4

S4 Gunilla Joanna Sven Maria Ivan Medeltal
Muntlig Niva 5 Niva 4 Niva5 |[Niva5s Niva 5 5
produktion
Skriftlig Niva 4 Niva 3 Niva3 | Nivas Niva 4 4,4
produktion
Lasforstdelse | Niva 5 Niva 5 Niva5 | Niva5s Niva 5 5
Horforstaelse | Niva 5 Niva 5 Nivd5 | Niva5s Niva 4 4.8
Bést pé S4 MP, HF HF och LF | MP, HF | IS MP och

och LF och LF LF
Samst pé S4 | SP SP SP IS SP och

HF

Muntlig produktion och lasforstaelse ar pa niva 5 hos alla informanter vad géller S4
(tabell 12c). Gunilla, Joanna, Sven och Maria beharskar horforstaelse pa niva 5 och lvan
pa niva 4. Maria kan skriftlig produktion pa niva 5 medan Gunilla och Ivan &r pa niva 4.
Joanna och Sven befinner sig daremot pa niva 3. Fér Maria spelar det ingen roll vilken
kommunikationsform hon anvander. Gunilla och Sven ar bast pd muntlig produktion, las-
och horforstaelse. Joanna beharskar hor- och lasforstaelse bést. Ivan ar daremot bast pa
muntlig produktion och lasforstaelse. Gunilla, Joanna och Sven beharskar skriftlig

produktion sémst medan Ivan ar samst pa skriftlig produktion och horforstaelse.
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TABELL 12d: informanternas beharskning av S5

S5 Gunilla [ Joanna | Sven Maria Ivan Medeltal
Muntlig Niva4 | Niva5 |Nivas Niva 3 Niva 4 4,2
produktion
Skriftlig Niva3 |[Niva3 [ Niva3 Niva 3 Niva 4 3,2
produktion
Lasforstaelse | Niva5 | Niva5 | Nivas Niva 4 Niva 4 4.6
Horforstaelse | Niva4 | Niva4 | Nivas Niva 4 Niva 4 4,2
Bést pa S5 LF MP och | MP, HF | HF och LF IS

LF och LF
Samst paS5 | SP SP SP MP och SP IS

Gunilla, Joanna och Sven kan lasa pa niva 5 men Maria och lvan beharskar detta

delomrade pa niva 4 vad galler S5 (tabell 12d). Maria kan lyssna pa niva 5 och de andra

informanterna beharskar horforstaelse pa niva 4. Joanna och Sven kan tala pa niva 5

medan Gunilla och Ivan &r pa niva 4 och Maria pa niva 3. Ivan kan skriva pa niva 4 och

de andra informanterna beharskar skriftlig produktion pa niva 3. Gunilla ar duktigast i

lasforstaelse men hon beharskar skriftlig produktion samst. Joanna daremot &r bast pa att

tala och ldsa medan hon &r samst pa att skriva. Sven beharskar muntlig produktion, hor-

och lasforstaelse bast men han skriver samst. Maria ar duktigast i hor - och lasforstaelse.

Daremot ar hon samst pa att tala och skriva. For Ivan spelar det ingen roll vilken

kommunikationsform han ar utsatt for.
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TABELL 12e: informanternas behérskning av S6

S6 Gunilla | Joanna | Sven Maria Ivan Medeltal
Muntlig Niva 4 Nival [Nivd5 |Niva4 Niva 4 3,6
produktion
Skriftlig Niva 3 Nival |[Niva3 |Niva3 Niva 3 2,6
produktion
Lasforstaelse | Niva 4 Niva3 |Niva5 |[Niva4 Niva 4 4
Horforstaelse | Niva 4 Niva2 |Niva5 |[Niva4 Niva 4 3,8
Bast pé S6 MP, HF LF MP, HF | MP, HF och | MP, HF

och LF ochLF |LF och LF
Samst pa S6 | SP MP och | SP SP SP

SP

Sven laser pa niva 5 medan Gunilla, Maria och lvan ar pa niva 4 och Joanna pa niva 3

vad galler S6 (tabell 12e). Sven lyssnar pa niva 5. Gunilla, Maria och Ivan &r pa niva 4

och Joanna pa niva 2 vad géller horforstaelse. Sven talar spraket pa niva 5 medan Gunilla,

Maria och Ivan ar pa niva 4 och Joanna pa niva 1. Gunilla, Sven, Maria och Ivan skriver

spraket pa niva 3 men Joanna ar pa niva 1. Gunilla, Sven, Maria och Ivan ar bast pa

muntlig produktion, las- och horforstaelse. Daremot de ar samst i skriftlig produktion.

Joanna &r bast pa lasforstaelse men hon beharskar samst muntlig och skriftlig produktion.

| tabell 13a och 13b har jag sammanstallt informanternas bedémning av vilka omraden

som ar lattast respektive svarast for dem i deras sex viktigaste sprak.
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TABELL 13a: De lattaste omradena for sprakbeharskning enligt informanternas

beddmning

Informant Dima Gunilla | Joanna Sven Maria | lvan
Tala X X
Vardaglig X X
kommunikation
Grammatik X
Andra Skamta (S1)

Accenter(S3)

Uttal (S4)

Sanglyriker (S5)

Enligt Dima och Gunilla ar det lattaste omradet inom spraken att tala medan Sven och

Maria konstaterar att vardaglig kommunikation (muntlig och skriftlig) ar det lattaste

omradet (tabell 13a). Ivan &r av den asikten att grammatiken ar latt nar man har lart den.

Joanna raknar upp vad som &r latt i varje sprak som hon behéarskar. Joanna sager att

Svenska (S1): Jag tycker att det ar latt att skamta pa svenska. Jag ar troligen
mer kvick vad galler nyanser och associativt ordval. Franska (S2):” pa
franska kan du vara mycket noggrann med tanke pa nar sakerna sker och
om dessa saker fortfarande paverkar oss eller inte. “Engelska (S3):
”Accenter! Pa engelska alskar jag att experimentera med den skotska,
irlandska eller amerikanska accenten for ndjes skull i motsats till den
snobbiga “received pronunciation” som man lar sig i skolan. ”Tyska(S4):
»uttal.” Portugisiska (S5): “Att forsta sanglyriker pa portugisiska.”
Ungerska (S6): Pa ungerska kan du pa riktigt uttrycka dig var saker och
ting finns fysiskt.” (Joanna; min dversattning)



74

TABELL 13b: De svaraste omradena for sprakbeharskning enligt informanternas
beddmning

Informant Dima Gunilla Joanna Sven Maria lvan

Horforstaelse X

Dialekter och X

teknikaliteter

Grammatik X X

Akademiska X

texter

Andra Tala S2, Sma ord,
Kulturella uppdaterad
koder S3, ordforrad
grammatik
S4/S6,
horforstaelse
S5

Det som ar svart i sprak enligt informanterna skiljer sig fran fall till fall (tabell 13b). For
Dima ar grammatiken svarast medan horforstaelse ar svart for Gunilla. Sven daremot
sager att det mest utmanande i sprak ar dialekter och teknikaliteter och Maria konstaterar

att akademiska texter ar det svaraste. Ivan skriver

”Det ar svart att komma ihdg alla sma ord 1 mina “nyaste” sprak (t.ex. “On”, “at”,
“when”), jag blandar ihop dem. Dartill 4r det utmanande att hélla det aktiva
ordforradet uppdaterat om man inte anvéander spraket tillrackligt ofta. Jag kan lasa
och forsta utan problem t.ex. talad grekiska men nar jag ska tala eller skriva
spraket sjalv och jag har inte gjort detta pa en manad (hur ofta talar du till en grek)
méste jag fundera mycket.” (Ivan; min dversittning)

Det som &r svart i varje sprak sorterar Joanna pa ett motsvarande satt som nar hon

behandlar de lattaste omradena for henne. Joanna slar fast att
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Svenska (S1): “svart att saga eftersom svenskan ar mitt modersmal.”

Franska (S2): “Att borja tala kandes svart for mig pa grund av en
turtagningskultur om du tvekar kommer manniskorna att avbryta dig.”
Genussystemet (le/la) vallar mig fortfarande problem. Engelska (S3): “Att forsta
implicita kulturella koder i det brittiska samhallet & utmanande t.ex. Jag har nagra
forbattringsforslag, en kommentar som berdrde en uppsats menar att personen
ifrdga tycker att man ska skriva om hela uppsatsen.” Tyska (S4): “Att tala
grammatiskt korrekt tyska vilket verb behdver nominativ ackusativ eller dativ
osv.” Portugisiska (S5): ”Horforstaelse pa portugisiska ar mycket svart i borjan.”
Ungerska (S6): ~ungersk grammatik &ar harligt! Sa& komplicerad! Jag alskar
striktheten i agglutinerande sprak.” (Joanna; min dversattning)

TABELL 14: informanternas beharskning av olika omraden i sina sprak enligt medeltal
(se tabell 11a-e s. 65fT)

Gunilla Joanna Sven Maria Ivan
Muntlig produktion 4,7 4,2 5 4,3 4,7
Skriftlig produktion 4,2 3,7 3,5 3,8 4,3
Lasforstéelse 4.8 47 5 4,7 4,7
Horforstaelse 4.7 4.3 5 4,7 4,5

Medeltalet for muntlig produktion &r 4,7 for Gunilla och Ivan medan motsvarande siffra
ar 4,2 for Joanna. Svens varde dar 5 och motsvarande siffra for Maria ar 4,3. Av de sex
informanterna &r alltsd Sven den som mest lyfter fram muntlig produktion i fraga om

beharskning av sina sprak medan Joanna ar den som minst utgar fran denna information.

FOor Gunilla ar medeltalet i skriftlig produktion 4,2. Motsvarande siffra for Joanna &r
daremot 3,7. Medeltal for Sven ar 3,5 och motsvarande varde for Maria ar 3,8. Ivan

beharskar skriftlig produktion med medeltalet 4,3. Ivan ar alltsd den som far hogst

medeltal for skriftlig produktion medan Sven far lagst.




76

Medeltalet for lasforstaelse ar 4,8 for Gunilla. Motsvarande varde for Joanna, Maria och
Ivan ar 4,7. Svens medeltal ar 5. Av de sex informanterna &r alltsd Sven den som mest
lyfter fram muntlig produktion i fraga om beharskning av sina sprak medan Joanna, Maria

och Ivan dr de som minst utgar fran denna.

For Gunilla och Maria ar medeltalet for horforstaelse 4,7. Motsvarande siffra for Joanna
ar 4,3. Sven har ett medeltal pa 5 och Ivan pa 4,5. Av de sex informanterna &r alltsa Sven
den som mest lyfter fram muntlig produktion i fraga om beharskning av sina sprak medan

Joanna ar den som minst utgar fran denna information.

Pa liknande satt som i tabell 14 gor jag i tabell 15 en jamforelse av medeltalet for varje

fardighetsomrade per sprak (se tabell 12a-¢).

TABELL 15: informanternas beharskning av sina sprak enligt medeltal (se tabell 12a-e
S. 68-72)

Sprak Muntlig Skriftlig Las Hor
S1 5 5 5 5
S2 4,8 4.4 5 5
S3 5 4.4 5 5
S4 5 4.4 5 4,8
S5 4,2 3,2 4,6 4,2
S6 3,6 2,6 4 3,8

Medeltalet ar 5 i alla olika omraden (muntlig- och skriflig produktion, las-, och
horforstaelse) vad galler S1. Vardet for las-, och horforstaelse ar likasa 5 i samband med
S2. Motsvarande siffra ar 4.8 for muntlig produktion och 4,4 for skrift. Medeltalet for
lasforstaelse, horforstaelse samt muntlig produktion ar 5 medan skriftlig produktion

ligger pa 4,4 vad galler S3. Muntlig produktion och lasforstaelse har ett varde pa 5 i
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samband med S4. Daremot dar medeltalet for fardigheter att skriva 4,4 och for
horforstaelse 4,8. Vad galler S5 ar vardet for bade muntlig produktion och horforstaelse
4,2. Daremot ar medeltalet for lasforstaelse 4,6 och for skriflig produktion 3,2. | samband
med S6 ar siffran for lasforstaelse 4 och for horforstaelse 3,8. Muntlig produktion har ett

medeltal pa 3,6 medan vardet for att skriva &r 2,6.

Enligt Gunilla finns det fyra olika sprakfardigheter (tala, lyssna, skriva och lasa) som man
ska klara sig av for att man kan anses beharska ett sprak (se fraga 6 i bilaga 2). Dock
betonar hon hur viktigt det ar att kunna kommunicera flytande: “fast man inte anvander
ritt genus, blir man i alla fall forstadd.” For det forsta maste man enligt Sven kunna
massor med ord. For det andra maste man ta hansyn till strukturen i sprak. Sven har latt
att forsta den grammatiska strukturen som ligger nara matematik. For det tredje maste
man beakta den kulturella kompetensen. Enligt honom kan man inte tala med ménniskor
fran olika lander pa samma sétt. Maria anvander ett citat for att besvara fragan: “Pour les
langues, il faut avoir du flair, et puis c’est tout (Eugene Ionesco’s play La legcon) “Vad
galler sprak maste man ha en bra kansla for situationen, det #r allt” (min Gversattning).
Enligt Ivan beharskar man malspraket nar man klarar sig mycket bra genom att lyssna,

lasa, skriva och tala pa spraket.

Gunilla konstaterar att hennes svenska ar bast forstas for att den ar hennes modersmal (se
fraga 7 i bilaga 2). Hon beharskar engelska, franska och spanska flytande (engelska bast,
spanska darefter) tack vare studier vid ett universitet och tack vare att dessa sprak finns
med bade i vardagen och pa jobbet. Daremot kommunicerar Gunilla inte alls lika flytande
pa italienska, estniska och nederlandska (beror mycket pd sammanhanget). Nederlandska
som ar spraket i Belgien anvander hon for att titta pa tv och nyheter men Gunilla talar
sallan spraket. Italienska och estniska har hon ocksa studerat vid universitet men hon
behdver dnnu dvning i dessa sprak. | alla fall Gversatter Gunilla fran alla dessa sprak i sitt
jobb. Sven faststaller att hans kunskaper ar valdigt olika vad galler hans sprakfardigheter
i de olika spraken som han talar: “Jag kommunicerar flytande pa 11 sprak medan jag
beharskar tre sprak ratt svagt samt producerar annu fyra sprak mycket svagt. Med hjalp
av ordbok klarar jag ytterligare tva sprak.” Sven erké&nner att det handlar mycket om

muntlig kompetens (ca halften av spraken) medan han inte alls kan tala vissa andra sprak.
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Maria ger ingen djupare analys vad galler denna fraga. Ivan har daremot varierande
kunskaper i sina sprak:

”Modersmalet lettiska samt ryska och engelska vallar inga problem for mig. Det
ar svart att skriva bade franska och tyska men &anda &r jag mycket duktig pa dessa
sprak. Kunskaperna i grekiska befinner sig ett steg lagre vad galler horforstaelse”
(8kta manniskor ar lattare att forsta for honom &n radio). I portugisiska befinner
jag mig framfor allt pa niva 3-4 lattare an grekiska, att kunna franska hjalper.
(Citat av lvan)

4.7 Sprak och kultur

| detta avsnitt kommer jag att ta upp sambandet mellan sprak och kultur. For det forsta
diskuterar jag hur informanterna definierar kultur medan for det andra behandlas
relationen mellan sprakinlarning och kultur. For det tredje tar informanterna stallning till
attityder och motivation som har med kultur att géra. Till slut behandlas informanternas
vistelser utomlands samt hur de forhaller sig till fraimmande sprak och méanniskor som de

moter i vardagen. Detta avsnitt baserar sig endast pa intervjun.

Enligt Gunilla har kultur att géra med historia, geografi och manniskorelationer (se fraga
11 i bilaga 2). Hon tilldgger att “det &r valdigt tydligt att spraket och kulturen &r kopplad
till landet. Kulturen i det tvasprakiga Finland &r annorlunda én i Sverige.” For henne &r
det valdigt svart att avgransa fragan. Sven vill inte svara pa denna fraga pa grund av att
den inte ar en lingvistisk fraga i sig. Enligt Maria bestar kultur av > regler, beteende,
varden osv. som vi tar for givet tills vi méter annorlunda viarden och konst.” FOr lvan ar
kultur en stor sak som star bakom de olika nationerna. Det handlar om traditioner,
festivaler, musikliv, teater och konst som mdjligtvis skiljer sig nationerna emellan. T.ex.

midsommar i Lettland ar kultur for honom.

For Gunilla spelar kultur en mycket viktig roll vad géaller sprakinlarning (se fraga 12 i
bilaga 2). Hon konstaterar att ”man kan inte bara lara spraket utan man maste forsta
konnotationer och hur spraket anvands i viss miljo for att fa en fullstandig bild.” Enligt
Sven ska man undvika tabun i kontakt med olika kulturer. Man anvander sig t.ex. av olika

talhastighet i olika sprakomraden. T.ex. finska talar man med en ganska lag talhastighet
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medan man maste kunna tala snabbt for att kunna séga sin sak t.ex. pa grekiska eller
italienska. Till slut raknar han att ocksa slang har en paverkan i fraga om vilken roll kultur
spelar i sprakinlarning. Sven séager att man ska vara forsiktig: man ska kanna till vilken
stil man ska anvénda tillsammans med olika personer (korrekt och hovlig stil med
officiella mé&nniskor, mera inofficiell stil med bekanta). Enligt Maria fungerar kultur som
en bra motivering for sprakinlarning; “Om konst, seder osv. ir intressanta blir spraket
mer attraktivt att lara sig.” FOr Ivan spelar kultur en mycket stor roll vad géller inlérning
av sprak.

”Genom att kunna sprak och forsta dess kultur kan man forsta hur manniskorna
som anvander sitt S1 tanker. Man kan t.ex. inte forstd varfor skuldkrisen i
Grekland dgde rum om man inte har kunskaper om spraket eller forstaelse for
kulturen. Nar du beharskar dessa kan man komma in i lokala manniskors
hjarna.”(Citat av Ivan)
Gunilla sager att attityder mot kulturen inte spelar sa stor roll for sprakinlarning i borjan
men att sa smaningom far den storre betydelse (se fraga 13 i bilaga 2). Nar hon
undervisade i sprak ar attityder mot kultur ett satt att ratta upp, forklara eller ta ndgon
kulturell bit med i undervisningen. Enligt Sven har attityder mot sprak daremot en stor

inverkan pa sprakinlarning.

“Vissa sprak har jag svart att lara mig for att jag antingen ar likgiltig for
sprakomradet eller for att de ar likgiltiga mot utlanningar. Jag ar sjalv kritisk eller
likgiltig gentemot Albanien, Bulgarien, Wales, Norge och Slovakien, vilket
medfor att jag inte har nagon lust att beharska dessa sprak béttre.” (Citat av Sven)

Maria dr av samma dasikt som Sven. “Om attityderna mot kulturer &r positiva kan detta
fungera som en motivation for att lira sig spraket.” Enligt Ivan spelar attityder mot
malsprak och kultur en stor roll for sprakinlarning. Han skulle t.ex. inte vilja lara sig
luxemburgiska eftersom han anser luxemburgare vara otrevliga manniskor. Dértill vet
Ivan inte vad han skulle géra med spraket. Ivan tycker daremot om spraket och kulturen

i Portugal.

Nastan alla informanter anser att attityder mot malkultur spelar en stor roll med tanke pa

sprakinlarning vilket ocksa kommit fram vid flera undersdkningar (se avsnitt 2.5). Pa
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fragan om informanterna har varit langre perioder utomlands i syfte att lara sig spraket i
malkulturen (se fraga 14ab i bilaga 2) svarar Gunilla att
”Som ung nar jag fortfarande gick pa universitet var jag en manad i Frankrike dar
jag laste franska. Som vuxen var jag en manad i Spanien vid ett universitet. Under

tiden i Belgien har jag varit tre ganger i Estland och tva veckor i Italien for att
studera pa sprakskola.”(Citat av Gunilla)

Sven har varit allra oftast pa sommarskolor vars kurser pagick i 2—4 veckor. Dock har han
tillbringat langre perioder i vissa lander: i Grekland 1 ar, i Tjeckien Y ar, samt ett par
manader i Spanien och Italien. Sven tillagger att:

“For att kunna ordentligt beharska ett sprak behdver man ha en mojlighet till att
anvanda spraket dagligen inom sprakomradet eller vara gift med nagon fran landet
i fraga. Jag anser att en manad i sprakomradet ar ett minimum men det racker
oftast inte till utan maste vara en langre tid, idealet skulle vara att man kunde
anvanda spraket i vardagslivet.”(Citat av Sven)
Maria har tagit del av sprakklasser (England 1 ar, Tyskland 2—3 veckor, Italien 3 veckor).
Dartill har hon studerat slaviska sprak bade i Polen och i Frankrike. Hon anser att ju langre
vistelsen var desto mer relevant var upplevelsen for sprakinlarning. Ivan har daremot lart

sig nistan alla frimmande sprék i malsprakomrédet.

”Engelska och franska tillagnade jag mig som utbytesstuderande i Amerika och
Frankrike (1 ar i bada lander). Dartill har jag studerat tyska i Tyskland och
grekiska bade genom formella kurser och resor till Grekland. Spraket i Belgien
har jag lart mig som diplomat vid Nato medan jag har stiftat bekantskap med
portugisiskan under resor till Portugal. Jag menar att man inte kan lara sig ett sprak
bara genom formella metoder utan ocksa resor till landet i fraga ar nédvandiga.”
(Citat av Ivan)
| samband med fragan “Identifierar du dig med de kulturer vars sprak du talar” (se fraga
15 i bilaga 2) noterar Gunilla att “Man kan ju kénna till och acceptera och tycka om nagon
kultur men det &r valdigt svart for en svensk som ar fodd i Sverige att bli ndgon annan
helt och hallet. Jag vet inte heller sa mycket om det som héinder i Belgien osv.” Daremot
hanvisar Sven i sitt svar till attityder och intresse. Han beréttar att han &r intresserad av
historia och kultur pa grund av vilka han studerar sprak. Maria identifierar sig inte helt

med frammande kulturer. Maria vet reglerna men hon kvarhéller den kritiska attityden
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som utomstaende har. Ivan skulle inte kunna identifiera sig med ryssar, amerikaner eller
britter for att han ser inte langre deras sprak som frammande sprak. | samband med nyare
sprak forsoker Ivan lara sig att forstd hur manniskor som anvander spraket som

modersmal tanker. Pa s satt identifierar han sig med de for honom nyare spraken.

4.8 Sprak och framtid

| det hér avsnittet kommer jag att diskutera informanternas instaliningar till framtida
sprakinlarning. Jag borjar med att behandla det som motiverar informanterna att lara sig
sprak. Darefter diskuterar jag svaren pa fragorna om vilka sprak informanterna skulle
vilja lara sig nast och vilka sprak de annu vill beharska. Till slut ber jag informanterna att
namnge tre sprak som de tror att kommer att vara de mest nyttiga spraken i framtiden.

Detta avsnitt baserar sig endast pa enkaten.

Dima konstaterar att sprak ar for henne en hobby men ocksa ett yrke. Hon vill tala alla
sprak i landet dar hon bor. Gunilla noterar att intresset ar det som far henne att studera
sprak. Joanna studer sprak for att sprakinlarning utvidgar hennes varldsaskadning och hur
hon beméter frammande ménniskor och kultur. Olika lingvistiska strukturer och folkens
traditioner och historia far Sven att studera sprak. For Maria handlar det om resor och
hobbyer i fraga om vad som motiverar henne att studera sprak. lvan daremot vill lara sig
sprak for att kanna sig bekvam i varje land han reser och for att kunna kommunicera med

frammande manniskor pa deras modersmal.
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Tabell 16: Informanternas framtid vad galler sprakinlarning

sina kunskaper i sprak som han redan

behéarskar

Informant | Vill lara sig Viktigaste sprak i framtiden

Dima Italienska, japanska och ryska Engelska, franska och tyska

Gunilla Battre spraken som hon redan beharskar Engelska  franska  och
spanska

Joanna Kinesiska, finska, spanska och ryska Engelska, Kkinesiska och
spanska

Sven Walesiska, litauiska och hebreiska Engelska och kinesiska

Maria Battre ryska och tjeckiska + slaviska sprak | -

Ivan Nagot skandinaviskt sprak samt forbattra | Engelska, kinesiska och

arabiska

Dima vill som nasta sprak studera italienska men hon vill beharska ocksa japanska och

ryska i framtiden (tabell 16). Gunilla 6nskar daremot att ga vidare med sina studier i

estniska medan hon vill annu battre behérska de sprak som hon kan i framtiden. Joanna

anger sig borja kinesiska under hosten 2016 men hon skulle vilja studera finska spanska

och ryska i framtiden. Néast skulle Sven vilja studera walesiska och litauiska men han vill

beharska ocksa hebreiska senare i framtiden. Maria skulle som nasta sprak vilja lara sig

jiddisch medan hon vill forbattra sin ryska och tjeckiska och studera andra slaviska sprak

s&som ukrainska senare i framtiden. lvan svarar daremot att:

Ett skandinaviskt sprak for omvaxlings skull. Jag har inte bestamt &n vilket av de
skandinaviska spraken. Kanske svenska men inte finska. Forlat. :) Jag vet att detta
sprak ar mycket svart att beharska sa det skulle ta for lange att lara sig. ;) Men i
alla fall nu haller jag pa med att lara mig portugisiska (mitt sjunde sprak). Jag
maste forst beharska detta sprak. (Ivan; min dversattning)
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Pa fragan vilka sprak vill du studera annu i framtiden svarar han

Ett skandinaviskt sprak, sedan kanske italienska, tjeckiska, litauiska och
rumanska. Detta &r ganska realistiskt tycker jag. Arligt talat skulle jag vilja lara
mig arabiska men jag tror att jag aldrig kommer att beharska spraket. (Ivan; min
Overséttning)

Dima anser att engelska, franska och tyska ar de tre mest nyttiga spraken i framtiden i
fraga om europeiska sprak. Enligt Gunilla ar engelska, spanska och franska de viktigaste
spraken i framtiden pa grund av varldssituationen. Pa fragan vilka tre sprak Joanna anser

vara mest nyttiga i framtiden svarar hon

”Fast jag har privilegiet att jobba med nastan alla sprak som jag kan varje dag
gillar jag inte ordet nyttig. Du borde vélja spraken som du kommer att studera pa
basis av dina egna intressen och ndjen for att vara tillrackligt motiverad att jobba
hart nadgot som kravs for att na en bra niva i ett sprak. Nar jag har sagt detta dessa
ar mina tankar om nyttighet: 1) kinesiska skulle vara nyttigt att lara sig for den
yngre generationen pa grund av uppenbara ekonomiska och demografiska skal.
Vilken variant borde man valja &r kanske mindre uppenbart. 2) spanska for att sa
manga manniskor talar spraket i sa manga delar av vérlden 3) engelska pa grund
av att detta sprak ar ett lingua franca runtom varlden vare sig vi gillar saken eller
inte (Joanna; min dverséttning)

Sven har angett bara tva sprak namligen engelska och mandarin kinesiska. Maria undrar
om jag menar tre viktiga sprak for henne eller for manniskor i allmanhet. Darfor har hon
inte svarat pa denna fraga. Ivan anser engelska, arabiska och kinesiska vara de tre

vasentligaste spraken i framtiden. Han tillagger:

Beror pa hur lange i framtiden du vill titta pa men genom att det &r ett faktum att
du kan gora vad som helst med engelska, den nutida politiska situationen samt var
alla saker produceras tanker jag att jag inte behdver kommentera mera. (Ivan; min
dverséttning)
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5. SLUTDISKUSSION

Jag har 1 min undersokning anvéant enkéat och intervju vilkas syfte &r att undersdka
polyglotters flersprakiga sprakbruk. Materialet for min undersokning bestar
huvudsakligen av 4 delar (sprakinlarning, sprakanvandning sprakbeharskning samt sprak
och framtiden). Enkaten besvarades av sex informanter och fyra av dem deltog &ven i
intervjun. Modersmalet ar svenska hos fyra informanter (av vilka en ar tvasprakig
svenska/polska) medan en har slovakiska som modersmal och en lettiska. Fem av

informanterna dversétter text i sitt arbete medan en &r “sprakassistent”.

I min undersdkning anvéander jag mig av kvalitativa inslag for djupanalys av intervjusvar
men ocksa kvantitativa nar jag redovisar for resultat av enkaten. Resultaten visar bl a att
for det mesta anvander informanterna bada formella och informella metoder vid
sprakinlarning. Om bada metoderna inte ar aktuella finns det en tendens att informanterna
anvander litet mer informella metoder (vardagliga samtal, bdcker, tidningar, tv,

radio/musik) an formella metoder (sprakkurser, studier vid universitet).

Alla informanter anger sig behdrska S1 (muntlig produktion, skriftlig produktion, las-,
och horforstaelse) pa hogsta niva (niva 5 i enkaten). Gunilla, Joanna och Ivan har
motsvarande niva aven for S2 medan Maria har placerat sitt S2 pa den lagsta nivan.
Gunilla, Joanna och Ivan anser att de har niva 5 aven for for S3 medan Sven har angett
den lagsta nivan. Maria placerar sin behérskning av S4 pa hogsta nivan men Joanna anser
sig ha lagst niva pa S4 bland sina sex sprak. Vad géller S5 anger Sven hdgsta niva medan
Maria anger lagst. Sven har hdgst niva ocksa for sitt S6 medan Joanna har den lagsta
nivan. Jag kan alltsa konstatera att behérskning av de enskilda spraken i de sex
informanternas viktigaste sprak inte foljer samma ordning som informanterna angett for
sina sprak da de placerat in dem som S1-S6. Det skulle ha varit intressant att mera

ingaende ha kunnat folja upp vad dessa olikheter beror pa.

Alla informanters DLC forutom Gunillas bestar av tre sprak (Gunilla fyra sprak).
Hypotesen om tre sprak i DLC é&r alltsd for det mesta bekraftad. Sasom kom fram i

teoridelen (se avsnitt 2.5) spelar de politiska, kulturella och sociala sammanhangen i
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manniskans liv en stor roll ocksa enligt mina resultat pa hur manga sprak individen

anvander sig av i sin vardag samtidigt, periodvis eller under hela eller delar av sitt liv.

Alla informanter anser att kultur spelar en mycket viktig roll vad galler sprakinlarning.
Gunilla séager att det inte racker till att man bara lar sig spraket utan man ska veta hur
spraket anvands i en viss miljo for att fa en fullstandig bild av spraket. Sven noterar
daremot att det &r viktigt att man kanner till tabun i de olika kulturerna for att undvika
dessa. Han konstaterar ocksa att man inte kan tala med samma talhastighet med
manniskor fran olika kulturer. Dartill ska man vara forsiktig med slang: man maste veta
hur man tilltalar folk i olika sammanhang. Maria anser att om konst, seder osv. &r
intressanta blir spraket mer attraktivt att lara sig. Ivan konstaterar att genom att kanna till

kulturen kan man mer eller mindre forsta hur modersmalstalarna tanker.

Dimas mal &r att lara sig italienska japanska och ryska i framtiden. Hon anser att engelska
franska och tyska ar de viktigaste spraken i framtiden. Gunilla daremot vill beharska
battre de sprak som hon redan kan. Engelska spanska och franska &r enligt henne de tre
viktigaste spraken. Joannas mal &r att kunna tala flytande kinesiska, finska, spanska och
ryska. For Joanna ar kinesiska spanska och engelska de tre viktigaste spraken. Sven
daremot vill studera walesiska, litauiska och hebreiska. Han har angett tva sprak som han
anser viktiga i framtiden namligen engelska och mandarin kinesiska. Maria vill forbattra
sina kunskaper i ryska och tjeckiska och dartill vill hon studera andra slaviska sprak
(sdsom ukrainska) och jiddisch. Hon har inte angett vilka sprak hon ser som de mest
nyttiga i framtiden. Slutligen vill Ivan studera nagot skandinaviskt sprak (kanske svenska)
i framtiden och forbattra sina kunskaper i sprak han redan behérskar. Engelska, kinesiska

och arabiska anser han vara de mest nyttiga spraken i framtiden.

Med ytterligare studier kunde man besvara fragor som om det t.ex. & mojligt att lara sig
nya sprak under hela livet och hurdana slutresultaten blir jamfort med tidigt inlarda sprak.
Det skulle ocksa vara intressant att undersoka pastaendet om att ju flera sprak man kan
desto lattare blir det sedan att tilligna sig nya sprak (vilket Sven namner). Dartill skulle
man kunna studera om benagenhet for sprak eller andra egenskaper &r nddvéandiga samt

om benéagenheten samspelar med aldern. Ytterligare kan man djupare ga in pa vilka
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motivationsrelaterade faktorer som &ar nodvandiga for att tillagna sig nya sprak. Enligt
mina informanter ar de viktigaste att man har bra motivation och en uppriktig vilja att lara
sig spraket och att ens attityder mot malkultur &r positiva. Vidare kunde man undersoka
om polyglotter ar speciella sprakinlarare eller om de anvander samma strategier, tekniker
och anstrangning som alla andra som lar sig sprak. Slutligen kunde man folja upp och se
om det ar mojligt for polyglotter att uppratthalla hdga kunskaper i sina sprak utan standig

input av spraken.

| en fortsatt studie skulle jag ocksa revidera fraga 10 i enkaten (se bilaga 2) sa att man
inte raknar med modersmalet. Dartill skulle det vara bra att man kunde kryssa fér mer &an
fyra alternativ om det behdvs. | det har skedet maste informanten vélja de fyra som hen
anser mest viktiga. Pa sa satt hade detta ocksa en stor betydelse for resultaten. Med tanke
pa intervjun skulle man i fortsattningen kunna ta battre hansyn till att det ar svart att tolka
efterat vad nagon har sagt om man har ringt henne (atminstone mycket svarare &n om
man har informantens ord direkt pa papper). | en nu studie skulle jag ha exakt samma

fragor i enkaten och intervjun for att lattare kunna jamfora resultaten.
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BILAGOR

Bilaga 1: Questions for the survey

https://eforms.uwasa.fi/lomakkeet/4387/lomake.html

Bilaga 2: Questions for the interview
Intro

What languages are spoken in the area next to you?

Context
1 What does a language mean to you?
2 With who do you use your languages and for what purpose?

3 If you had more than six languages how did you choose those languages which you
mentioned in the survey? In other words how do you understand “most important
languages™?

4 In question 5 you were asked to pick those learning methods that suit you the best
when trying to activate and improve your skills in your languages. Now describe more
precisely why you use those methods you picked and how does them help you?

5. In question 8 you were supposed to choose the language skills you prefer in using
your languages. Justify your answer here please

Ability

6 What parts does the ability consist of? How would you define ability in learning
languages?

7 In question 9 you depict your skills in the different languages. Now, describe your
skills more precisely concerning your languages.

8 When learning a new language what are you trying to learn first and why?

9 When learning languages do you usually set some particular goals for yourself? If so,
describe them here

10. What kind of memory techniques do you use when learning a language (lexique
grammar.)



04

Culture
11. What is the definition of a culture according to you?
12. What kind of a role does the culture play in learning languages?

13. What kind of a role does the attitudes towards the target culture play in language
learning?

14a. Have you spent longer periods of time abroad learning the languages in the target
cultures? When? How long? What did you do?

14b If yes how relevant was this experience for your language learning?

15. Do you identify yourself with the culture of the languages you speak? If so how
does this emerge?

Nature of a Polyglot

16. How would you describe yourself as a polyglot? What kind of languages do you
prefer learning?

17. What are the pros and cons in being a polyglot?? Are there any disadvantages?

18. Being a polyglot does your prior knowledge of other languages or language learning
in general help you when learning a new language? If so how?

19. Some people are said to speak over 50 languages fluently. Do you think that’s
possible? Why? When are you going to stop learning new languages?

20. Do you think that being a polyglot helps you in learning other skills? If so how?

THANK YOU FOR SPENDING YOUR TIME HELPING ME IN THE SURVEY!
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Bilaga 3: Alla sprak som informanterna beharskar

I: framgar i intervjun

Dima Gunilla Joanna Sven Maria Ivan
engelska X X X X X X
franska X X X X X X
tyska X X X X X
svenska X X X
spanska X X1
grekiska X X
tjeckiska X X
italienska X X1 X
slovakiska X X1
polska X
ungerska X
portugisiska X X1
hollandska X
ryska X X1
lettiska X
estniska X1
danska X1
norska X1
finska X1
slovenska X1
walesiska X1
baskiska X1
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