Heli Katajamaki
Tekijan
identiteett
talous-
sanomalehtien
paakirjoituksissa

Paakirjoitustoimittajan sosiaalisesta roolista tuotettu,
teksteista tulkittu

A A A

ACTA WASAENSIA 411

Vaasan yliopisto

UNIVERSITY OF VAASA



VAITOSKIRJA

joka Vaasan yliopiston markkinoinnin ja viestinndn yksikon suostumuksella
esitetddn julkisesti tarkastettavaksi Tervahovin Kurtén-auditoriossa (C203)
lauantaina 17. marraskuuta 2018, kello 12.

Esitarkastajat Dosentti, FT Pekka Palli
Aalto-yliopisto,
Kauppakorkeakoulu/Johtamisen laitos
PL 21210
00076 AALTO

Dosentti, FT Anna Solin
Helsingin yliopisto,

Kielten osasto

PL 24

00014 HELSINGIN YLIOPISTO



Julkaisija Julkaisupadivamaara

Vaasan yliopisto Marraskuu 2018

Tekija(t) Julkaisun tyyppi

Heli Katajamaki Artikkelivaitdskirja

OrclD Julkaisusarjan nimi, osan numero

orcid.org/ Acta Wasaensia, 411

0000-0003-3235-4025

Yhteystiedot ISBN

Vaasan yliopisto 978-952-476-832-0 (painettu)

Markkinoinnin ja 978-952-476-833-7 (verkkojulkaisu)

viestinnan yksikko URN:ISBN: 978-952-476-833-7

PL 700 ISSN

FI-65101 VAASA 0355-2667 (Acta Wasaensia 411, painettu)
2323-9123 (Acta Wasaensia 411, verkkoaineisto)
Sivumaara Kieli
258 Suomi, englanti

Julkaisun nimike
Tekijan identiteetti taloussanomalehtien paadkirjoituksissa: Padkirjoitustoimitta-
jan sosiaalisesta roolista tuotettu, teksteista tulkittu

Tiivistelma

Tutkimuksessa tarkastellaan Kauppalehden ja Taloussanomien paakirjoituksia
tekstilajina ja talousjournalistisen diskurssiyhteisén sosiaalisen vuorovaikutuk-
sen vdlineind. Tavoitteena on kuvata, millainen on padkirjoitustoimittajien sosi-
aalinen rooli, millainen on paakirjoituksista tulkittava tekijan identiteetti, seka
keskusteluttaa sosiaalisen roolin ja tekijan identiteetin kuvauksia keskenaan.
Aineistona on kolmen kokeneen paakirjoitustoimittajan haastattelut ja 32 kehi-
tyskulkua kuvaavaa paakirjoitusta Kauppalehdestd ja Taloussanomista syys-
kuilta 2001, 2005 ja 2015. Sosiaalisen roolin kuvaus pohjautuu padkirjoitustoi-
mittajien haastattelupuheen diskurssianalyysiin, ja tekijan identiteettia tarkas-
tellaan analysoimalla padkirjoitusten merkityksia ilmaisu- ja sanatasolla. Paakir-
joitustoimittajan sosiaalisen roolin ja paakirjoitusten ideologisten taustaoletus-
ten analysoinnin lahtdkohtina toimivat ammattikielentutkimuksen tekstilajiteo-
ria ja kriittinen diskurssianalyysi. Tekijan identiteettid puolestaan tarkastellaan
interpersonaalisesta ndkokulmasta suhtautumisen teorian kautta. Tarkastelu
kohdistuu eksplisiittisesti tai vihjaavasti tuotettuun subjektiivisuuteen eli suh-
tautumisen merkityksiin, joilla tuotetaan kasitys tekijastda. Suhtautumisen mer-
kitysten analyysit tuottavat kokonaiskuvan kehitystekstien tekijan identiteetista.

Tutkimuksen tulokset osoittavat, ettd kehitystekstien tekijan identiteettid voi
kuvailla kommentoijan daneksi, joka ndyttda vahvistuvan ajan kuluessa. Tekijan
identiteetiksi kehitysteksteissa rakentuu varma arvotusten selittdja, mutta myos
asiantunteva spekuloija. Arvottajana tekija keskittyy arvottamaan asioita ennem-
min kuin ihmisida. Arvottaessaan tekijd identifioituu samanaikaisesti eri ideolo-
gioiden puolestapuhujaksi. Ideologiat ovat talouden kasvua, globalisaatiota, lii-
ketoimintaa, uusliberalismia, lansimaista turvallisuutta ja protektionismia puol-
tavia. Tekstin tuottajien ndkemyksissda nousee jossain maddrin esille samantyyp-
pisid asioita kuin tekstianalyysien tuloksissa: tekstin tuottajat esimerkiksi ku-
vaavat yhdeksi tekstilajin viestinndn tarkoitukseksi kehityskulkujen selittami-
sen.

Asiasanat

tekstilajiteoria, kriittinen diskurssianalyysi, suhtautumisen teoria, talousjour-
nalistinen diskurssi, padkirjoitus, tekstilaji, tekijan identiteetti, sosiaalinen
rooli, subjektiivisuus







Publisher Date of publication

Vaasan yliopisto November 2018

Author(s) Type of publication

Heli Katajamaki Doctoral thesis by publication

OrclD Name and number of series

orcid.org/0000-0003-3235-4025 Acta Wasaensia, 411

Contact information ISBN

University of Vaasa 978-952-476-832-0 (print)

School of Marketing 978-952-476-833-7 (online)

and Communication URN:ISBN: 978-952-476-833-7

P.O. Box 700 ISSN

FI-65101 Vaasa 0355-2667 (Acta Wasaensia 411, print)

Finland 2323-9123 (Acta Wasaensia 411, online)
Number of pages Language
258 Finnish, English

Title of publication
Authorial Identity in the Editorials of Business Journalism: Produced through
the Social Role of Editorial Writers, Interpreted through Texts

Abstract

The study focuses on the editorials of two Finnish business newspapers, Kaup-
palehti and Taloussanomat, as text genres and tools of interaction within the
discourse community of economic journalism. The purpose is to explore the
social role of the editorial writers and the authorial identity constructed in the
editorials. The material consists of three interviews with editorial writers and 32
editorials describing processes of economic or economic-political development
(named editorials of development) from the two newspapers in the month of
September in 2001, 2005, and 2015. The description of the editors’ social role
derives from the discourse analysis of the interviews, and the descriptions of
their authorial identity from the analysis of meaning on the level of linguistic
devices. The study is set in the theoretical framework of Genre theory and Crit-
ical Discourse Analysis, using them to explore the editors’ social role and the
ideological assumptions underlying the editorials, while the Appraisal Theory
framework forms the basis of exploration of the authorial identity from the per-
spective of interpersonal positioning. The analysis focuses on the explicit and
provoked linguistic devices used to express Engagement, Negotiation (Direc-
tives) and Attitude (Affect, Judgement and Appreciation), thus constructing the
author.

The results of the study suggest that the authorial identity of this sub-genre of
editorials of development may be described as 'commentator voice', which ap-
pears stronger with time. The authorial identity is constructed from that of a
confident interpreter of values and that of an expert allowed to make supposi-
tions (meanings of Entertain). Evaluative stance predominantly appears in the
form of Appreciation of events and objects, not people. The ideologies sup-
ported by the authorial identity were found to be the ideals of economic growth,
globalism, stakeholder value, neoliberalism, the security of western countries
and protectionism. In the interviews, the editors mention issues which resemble
the results of textual analysis. For instance, they define the communicative pur-
pose of editorials as the task of claiming that economic development is going
on and as explaining it to the readers. This coincides well with the definition of
the subgenre of editorials of development used in this thesis.

Keywords
genre theory, critical discourse analysis, appraisal theory, business journalism,
editorial, genre, authorial identity, social role, subjectivity







Vi

ESIPUHE

Istun ja kirjoitan kotimme katon alla limmadsta nauttien ja mennyttd projektia
miettien. Kielessa ja sen kaytossa riittaa haastetta niin viestijille kuin tutkijalle.
Viestijan olisi hyva saada sanottavansa napakasti ja selkeasti. Tutkijan olisi valtet-
tava sortumasta nakoharhoihin tai ylipaansa harharetkiin. Niitd on tullut tehtya
mutta moni niistdakin on ollut antoisa. Ohjaajani on pidellyt ohjaksista kiinni irti
paastamatti, vankkumattomasti uskoen perille paasemiseeni.

Viitosprojektini alkuvuosina tein t6itd apurahatutkijana. Kiitdn saamastani tuesta
Suomen kulttuurirahaston Eteld-Pohjanmaan rahastoa, Vaasan kauppakamari-
osastoa, Kauppias Gustaf Svanljungin lahjoitusrahaston sddtiotd, Paulon sdd-
tiotd, Suomalaista Konkordia-liittoa ja Vaasan yliopistosddtiotd. Lahes vuoden
tyoskentelin Langnetin tutkijana. Kiitan kaikkia tukijoita saamastani tuesta. II-
man niita vuosia ei tatakaan tyota olisi syntynyt.

Kiitos ohjaajalleni Vaasan yliopiston soveltavan Kkielitieteen professori Merja
Koskelalle timan ja kaikkien muidenkin projektieni sinnikkaasta tukemisesta;
tuhansien sivujen lukemisesta ja kommentoimisesta ja satoihin viesteihin ja kyse-
lyihin vastaamisesta. Tuhannet kiitokset kaikille tekstejani lukeneille ja kommen-
toineille lukijoille, erityisesti vaitoskirjani esitarkastajille FT, dos. Pekka Pillille
(Aalto-yliopisto) ja FT, dos. Anna Solinille (Helsingin yliopisto). Ohjaajani ja
esitarkastajien kommenttien lisaksi tyotiani ovat vieneet eteenpdiin erityisesti ar-
tikkeleideni toimittajien ja vertaisarvioijien kommentit. Prof. Tarmo Malmber-
gilta sain monisivuisen palautteen artikkelistani, joka julkaistiin hdnen kunniak-
seen kirjoitetussa juhlakirjassa. En keksi mitaan tutkijalle sen arvokkaampaa kuin
teksteistd saatu tarkka, ajatuksia ja tekstid eteenpiin vieva palaute. Erityiskiitos
myo0s kaikille Kauppalehden ja Taloussanomien paikirjoitustoimittajille, jotka
suostuivat haastateltavakseni. Olette antaneet minulle paljon ajateltavaa! Vaitos-
kirjani englanninkielisen tiivistelmin tarkastamisesta kiitin FT Maj-Britt Hog-
lundia, jonka kysymys lisensiaatintutkielmani tarkastustilaisuudessa syksylla
2004 johdatti minut tutustumaan suhtautumisen teoriaan.

Kiitdn myos kaikkia Vaasan yliopiston viestintitieteiden ja kielten oppiaineiden
kanssatutkijoita keskusteluista. Talla tielld en olisi, ellen Vaasan yliopiston nyky-
suomen opiskelijana olisi jo alusta asti ollut kiinnostunut viestintitieteiden oppi-
aineesta. Viimeistdan vuonna 1996 prof. Anita Nuopposen Tekstilingvistitkka
ja pragmatiikka -kurssilla kiinnostuin erityisesti varauksellisuuden ja kohteliai-
suuden ilmigista, joihin pro gradu -tutkielmani keskittyi — kohteena tietenkin sa-
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nomalehtien paakirjoitukset! Nykyisessa tyopaikassani Vaasan yliopiston kieli-
keskus Linginnossa on mukava tyoskennella paitsi innostavien tyokavereiden ta-
kia myo0s siksi, ettd opettaessani pystyn hyodyntaméaan oppimaani ja tutkimiseen
suhtaudutaan myoOnteisesti.

Aidilleni ja isilleni haluan sanoa kiitoksen siiti tuesta, misti olen elimini saanut
nauttia. Toivon, etta pystyn antamaan omille lapsilleni Milalle, Miskalle ja Metelle
yhtd vankkumatonta tukea juuri sitd kohti, mihin he sitten ovatkin menossa — kun-
han se on edes jotain puolijarkevaa! Miehelleni Arille haluan sanoa erityisesti kii-
toksen siit4, ettd olet minua kuunnellut, kun olen sita eniten tarvinnut. Myos Arin
perhe on ollut aina tarvittaessa tukenamme, kiitos siitd. Harmi etten ehtinyt vii-
telld, kun mummani ja vaarini viela olivat elossa. Mutta toisaalta vietimme yhdessa
lukuisia tarkeita arkipaivia, nimipaivia, syntymapaivia, perhejuhlia ja valmistujai-
sia, joita muistella.

Tama matka on ollut tekemisen arvoinen. Kun projekti on etappinsa ohittanut ja
saapuu satamaan, vuorossa on maihin astuminen. Kaikki solmut on avattu, kadet
ovat vapaat ja matka on muisto kansitettu. Kotona on hyva olla, silla siella syda-
meni on.

Isonkyron Kylkkalan kylassa 17.9.2018

Heli Katajamaki
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1 JOHDANTO

Syyskuun 4. paivana vuonna 2001 Kauppalehden paakirjoituksen otsikkona oli Ja-
pani sukeltaa syvdlle. Kokenut talouslehtien lukija ymmartaa, etta Japanilla vii-
tataan valtioon ja ’sukeltaja’ ei ole elollinen, vaan eloton Japanin talous. Lukija
tunnistanee sanan sukeltaa paakirjoituksessa metaforaksi ja ymmartaa, etta sa-
nalla tarkoitetaan Japanin talouden "laskemista’ eikd 'veden alla uimista’. Kuvat-
tavana on siten taloudellisista tilastoluvuista tehty paatelma, joka hahmotetaan
graafisena, laskevana kayrani. Otsikko on tulkittavissa negatiiviseksi arvotta-
miseksi, kun tunnetaan yhteisossi jaettu olettamus kansantalouksien pyrkimi-
sestd taloudelliseen hyvinvointiin, jota edistéi toisiinsa sidoksissa olevien kansan-
talouksien taloudellinen kasvu. Siksi Suomen kansantalouden nakokulmasta myos
Japanin talouden lasku on huono asia. Otsikko havainnollistaa, miten tekstissa
tuotettujen merkitysten ymmartaminen perustuu yksittaisten sanojen lisiaksi lau-
seyhteyteen ja tekstin ulkopuoliseen kontekstiin®. Siten lukijan tietamys tekstin ul-
kopuolisesta kontekstista, esimerkiksi tekstin kirjoittajien ja lukijoiden jakamasta
arvo- ja uskomusjarjestelmaista eli ideologiasta, ohjaa merkitysten ymmartamista.
Sanomalehtien paakirjoitukset ovat mielipideteksteja, joita lukiessa on kiinnosta-
vaa pohtia, mista ldhtokohdista ja miten teksteissa ndkemykset esitetdan. Tassa
tutkimuksessa tarkastellaan kahden suomalaisen taloussanomalehden paikirjoi-
tuksia.

Sanomalehtien paikirjoituksia on pidetty tdrkednd mielipidevaikuttamisen muo-
tona, jossa instituutio esittda kantansa tarkasteltavaan asiaan (Hedquist 1978: 7;
Stonecipher 1990: 23; Teikari 1990: 57; van Dijk 1993: 265). Vaikka kannan otta-
minen niahdaian usein paakirjoituksissa luvalliseksi ja jopa valttimattomaksi
(esim. Hedquist 1978; Fink 1996; Huovila 2001), osa paakirjoituksista on uutis-
maisempia, kantaa ottavuudeltaan laimeita ja sellaisina ne eivit toteuta kaikkia
paakirjoituksille asetettuja odotuksia. Tahan ristiriitaan etsin tutkimuksessani
vastauksia kielitieteellisen diskurssintutkimuksen teoreettisista lahtokohdista.
Kielitieteellisessa diskurssintutkimuksessa tarkastellaan erityisesti institutionaa-
lisia ja ammatillisia teksteja. Erilaisissa instituutioissa, kuten taloussanomaleh-
dissa, kielen tuottamisen ja kayton tavat helposti vakiintuvat. Tasta seuraa, etta
vaikka instituutiossa tyoskenteleviat ihmiset vaihtuvat, kielenkiyton tavat eivit
muutu. Erityisesti kokeneimmat tyontekijat ovat omaksuneet kielenkayton tapoja
ja tietoa instituution padmaarista, arvoista, laeista, toimintatavoista ja -rajoituk-
sista: he ovat sosiaalistuneet rooliin, jossa heidan instituutiossaan oletetaan toimi-
van.

1 Liitteessd 1 on paikirjoitus Japani sukeltaa syvdlle kokonaisuudessaan.



2 Acta Wasaensia

Tassa tutkimuksessa tekstin tekija ja lukija nihdaan saman yhteison jaseniksi.
Koska yhteiso muodostuu tekstien kautta, sitd kutsutaan diskurssiyhteisoksi. Dis-
kurssiyhteiso pyrkii pAdmairiinsi teksteilld ja siihen sosiaalistutaan toimintaan
osallistumalla, tuottamalla ja lukemalla teksteja (Swales 1990). Talousjournalisti-
sen diskurssiyhteison yhteisia pAamaaria ovat esimerkiksi “tarkeista” talouden ta-
pahtumista tietiminen ja tapahtumien jatkuva seuraaminen. Journalistisessa dis-
kurssiyhteisossa tekstien tekijoilla, eli yleensa toimittajilla, ja lukijoilla on oman-
laiset sosiaaliset roolinsa. Tekstien tekij6illa on nikemyksia lukijoista ja heidan
odotuksistaan, samoin kuin lukijoilla on nakemyksia tekijoista ja heidan pyrki-
myksistaan. Nakemykset ovat tekijan ja lukijan tekstilajitietoa, joka ohjaa tekstin
tuottamista ja tulkintaa ja karttuu teksteja kirjoittamalla tai lukemalla. (Swales
1990; Bhatia 1993; Luukka 1995; Ridell 1998; Rahtu 2000; Rahm 2001.)

Instituution paamaarien vakiintuminen heijastuu teksteihin, jolloin seka se, mihin
tekstilla pyritaan, etta tata tarkoitusta tukevat rakenteelliset, sisillolliset ja kielel-
liset valinnat vakiintuvat. Teksteja, joilla pyritdan samoihin, vakiintuneisiin paa-
maadriin, voidaan tarkastella tekstilajina. (Swales 1990; Bhatia 1993; 2004.) Tassa
tutkimuksessa tarkastellaan yhta talousjournalistisen diskurssin tekstilajia, paa-
kirjoitusta. Kielitieteellisen diskurssintutkimuksen tutkimussuuntauksen tapaan
tarkastelen tekstia yhteisollisend resurssina, jossa tekstilaji sekd luo ettd rajaa
mahdollisuuksia yhteisossd toimivien ihmisten tekstien tuottamiselle ja tulkin-
nalle. Tekstia tarkastellaan talloin kontekstissa, jossa se tuotetaan ja kulutetaan ja
jota teksti puolestaan rakentaa (Fairclough 1992a; 1992b; 2006; Bhatia 1993;
Luukka 1995; Heikkinen 1999; Martin & White 2005; Kankaanpaa 2006).

Lahestyn teksteja sosiaalisen vuorovaikutuksen vilineina, joihin heijastuvat paitsi
instituution padmaarat, myos instituutiossa jaettu ideologia (Fairclough 1992a;
1992b: 81). Tassa tutkimuksessa ideologia ymmarretdan diskurssiyhteison jaka-
maksi arvo- ja uskomusjarjestelmaksi, jota uusinnetaan teksteissa ja joka heijas-
tuu myos siithen, millaisesta ndkokulmasta teksteissd tarkastellaan maailmaa ja
miten asioihin suhtaudutaan. Vuorovaikutuksellisesta eli interpersonaalisesta na-
kokulmasta kielenkaytto on lahtokohtaisesti subjektiivista: teksteissa toisinnetaan
todellisuutta tavalla, joka on kulttuurissa omaksuttu tapa ndhda maailma. Samoja
tapahtumia voidaan tarkastella eri nakokulmista: minka toinen esittda varmana
tai hyvana, toinen voi esittdd epavarmana tai huonona. Samalla teksteista vilittyy,
miten asioihin suhtaudutaan, mitd pidetdan tai mita ei pideté totena, hyvana tai
suotavana. Tekijan suhtautumista selkeésti eli eksplisiittisesti esille tuovat merki-
tykset ovat subjektiivisia ja sitd haivyttavat objektiivisia. Objektiivisuus on kuiten-
kin vain kielellisin keinoin rakennettu retorinen vaikutelma, silla kieli ei ole kos-
kaan neutraalia. (Iedema, Feez & White 1994: 202, 204; White 1998: 39; 2009:
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30-31.) Erityisesti sanomalehden paakirjoitusten mielipidekirjoituksina voi olet-
taa sisaltavan subjektiivisuutta (Hemanus 1972: 3; Hedquist 1978: 7; Stonecipher
1990: 21). Kun ymmarramme tekstit sosiaalisen vuorovaikutuksen véalineiksi,
voimme tarkastella myos sitd, millainen kasitys tekijasta tekstien perusteella on
tulkittavissa.

Tassd tutkimuksessa analysoidaan paikirjoitusten subjektiivisuutta soveltaen
suhtautumisen teoriaa, joka mahdollistaa tekstin sanoilla tuotettujen merkitysten
tarkastelun tekstin ja vuorovaikutuksen osana. Tarkastelemalla subjektiivista kie-
lenkayttoa kuvaan, millainen kasitys tekijasta teksteja tulkitsemalla syntyy. Vaikka
talousjournalististen tekstien tutkiminen on viime vuosina lisaantynyt (ks. esim.
Karvonen 1999; Tienari, Vaara ja Kaihua 1999; Ainamo, Tienari & Vaara 2006;
Hirsto 2010), erityisesti aiemmin sanomalehtitekstien tutkimus keskittyi usein ns.
suurelle yleisolle kohdistetun joukkoviestinnidn tarkasteluun (Parsons 1989: 3).
My6s suhtautumisen teoriaa soveltavissa tutkimuksissa on keskitytty yleensa
yleissanomalehtien teksteihin (ks. White 1998; luku 1.5), ja suomenkielisten teks-
tien tarkasteluun suhtautumisen teorian on ylipaansa hyodynnetty vahan (ks. kui-
tenkin Mikkonen 2010).

Kun tutkimus on kohdistunut paakirjoituksiin, tutkijat ovat useimmiten olleet
kiinnostuneet poliittisesti kantaa ottavista paikirjoituksista, joissa argumentoi-
daan jonkin paatoksen tai kehityksen puolesta tai sitd vastaan. Vahemmalle huo-
miolle ovat jaaneet uutismaiset paikirjoitukset, jotka ainakin talousjournalisti-
sessa diskurssiyhteistssa nahdaan tiarkeiksi ja tarpeellisiksi. Taloussanomalehtien
paakirjoituksia tutkimalla voidaan tuoda esille talousjournalistiselle diskurssiyh-
teisolle ominaisia piirteita, jotka ovat jianeet tunnistamatta. Diskurssiyhteison
kuvaamiseksi tassa tutkimuksessa analysoidaan paakirjoitustekstien lisdksi niiden
sosiaalista kontekstia tekstien tuottajien nakokulmasta. Tutkimuksen tarkoitus on
parantaa ymmarrysta siita, miksi teksti on sellainen kuin on ja miksi tekstiin on
valittu juuri sellainen kielenkaytt6é kuin on (ks. Bhatia 1993; 2004). Kielenkayton
ja sosiaalisen kontekstin tarkastelun yhdistdminen on tuore ldhestymistapa, kun
kohteena on suomalainen talousjournalistinen diskurssi.

1.1 Tavoite ja tutkimuskysymykset

Tutkimuksessa analysoin kahden suomalaisen taloussanomalehden eli Kauppa-
lehden ja Taloussanomien paikirjoituksista ja paikirjoituksissa tuotettuja dis-
kursseja: puhetta paakirjoituksista on keratty haastattelemalla paikirjoitusten toi-
mittajia (haastatteluaineisto) ja aineistona olevat paikirjoitukset on valittu sano-
malehdissd julkaistuista paikirjoituksista (tekstiaineisto). Haastatteluaineiston
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avulla kuvataan paakirjoitustoimittajien2 tekstilajitietoa ja tekstilajiaineiston avul-
la paakirjoituksissa esiintyvia kielellisia esitystapoja.

Paskirjoitukset ymmarretaan niiden tekijoiden eli padkirjoitustoimittajien ja kayt-
tajien eli lukijoiden sosiaalisen vuorovaikutuksen vilineiksi. Paikirjoitustoimit-
taja tuottaa paakirjoitukset vuorovaikutukseen vakiintuneesta sosiaalisesta roolis-
taan kasin. Tuottajan omaksuttua sosiaalisen roolinsa hidnen voi olettaa tuottavan
teksteja, joissa maailmaa tarkastellaan yhteiso6n vakiintuneella tavalla ja yhtei-
sossa jaetun ideologian mukaisesti (Fowler 1991: 10; Fairclough 1992b: 25-26;
30-31, 79-80; 2003: 9, 26—27; Luukka 1995; Thompson & Hunston 2000: 5-8).
Paakirjoituksissa lupa subjektiivisuuteen mahdollistaa tekstin tuottamisen siten,
ettd paakirjoitustoimittajat voivat kayttaa vaihtelevampia tekstuaalisia ja kielelli-
sid keinoja kuin esimerkiksi uutistoimittajat. Silti vapaudella on rajansa: teksteja
tuotetaan sosiaalisesti muodostuneiden tekstilajikdytdntojen mukaisesti. Ndiden
kaytantojen rajoittamana tekstin tuottajan on ansaittava lukijoiden arvostus, kun-
nioitus tai kiinnostus diskurssiyhteisossaan.

Tekstilajikaytantoihin liittyvat myos talousjournalistiselle diskurssille ominaiset
diskurssikaytannot, jotka niin ikdan heijastuvat viestinnin tarkoituksiin ja rajoit-
tavat kaytettavissa olevia kielellisia valintoja. (Swales 1990: 45-53; Fairclough
1992b: 28, 81; Bhatia 1993: 13-16; Gunnarsson 1997: 99-101; Heikkinen 1999:
25-26; Hyland 2002: 1091.) Rajoitukset vaikuttavat siihen, millaisia merkityksia
toimittaja (tietoisesti tai tiedostamattomasti) tekstiin valitsee. Niin ollen tekstien
merkitysten voi tulkita kuvaavan sitd, millaisen tekijan identiteetin tuottaminen
tekstiin on mahdollista. Paikirjoituksiin valittujen kielellisten merkitysten voi tul-
kita rakentavan kasityksia tekijasta, toisin sanoen tekijan identiteettia. Tekijan
identiteetilla viittaan lausetasoisiin merkityksiin ja lausetasoisten merkitysten
yhdistelmiin, joiden kautta lukija tekee tulkintansa tekijasta. Tekijan identiteettiin
viittaan myos tekijidn ddnen nimityksella ja puhuen tekijan positioitumises-
tas.

2 Paakirjoitusten suunnitteluun, kirjoittamiseen ja tarkastamiseen osallistuvia toimittajia
kutsun paikirjoitustoimittajiksi. Kauppalehdessi ja Taloussanomissa ei ole toimituksen
ulkopuolisia kirjoittajia paikirjoitusten toimittajina (vrt. Hemanus 1972: 11). Tekstin
tuottamista sanomalehteen kutsun toimittamiseksi. Toimittaminen ndhd&én prosessina,
jonka padmaariana on tuottaa juttu sanomalehteen. Kirjoittaminen on puolestaan oman-
laisensa prosessi, joka on yksi osa toimittamista.

3 Nimitysten vaihtelussa nédkyy tutkimusprosessin aikana tapahtunut tutkimuskohteen
tarkentuminen lausetasolla tuotettuihin merkityksiin. Tekijan identiteetin kasitettd on
kaytetty viittaamaan monilla erilaisilla keinoilla tuotettuun kéasitykseen tekijasta (ks.
Fairclough 1992a: 166-167). Tekijan identiteetin késitteen laaja-alaisuuden vuoksi valit-
sin juuri sen kiyttooni tutkimuksen alussa, koska analysoin my0s tekstin rakennetta ja
argumentaatiota lahestyen niitd tekijin identiteetin rakentajina (ks. esim. Goodier
2008). Nimitykset vaihtelevat lisdksi siksi, ettd artikkeleissani on kaytetty termid, joka
on kulloinkin ollut sopivin julkaisun ja tutkimuksen tavoitteiden kannalta.
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Tutkimuksen tavoitteena on kuvata, millainen on paakirjoituksista tulkittava teki-
jan identiteetti ja millaisia yhteyksia sille ja paakirjoitustoimittajien sosiaalisen
roolin kuvaukselle on nidhtavissa. Tutkimuskysymykset ovat:

1) Millaiseksi paakirjoitustoimittajat kuvaavat sosiaalisen roolinsa, jota paa-
kirjoitusten toimittaminen edellyttaa?

2) Millaista tekijan identiteettid padkirjoituksissa tuottavat merkitykset,
joista ilmenee tekijan suhtautuminen tekstissa sanottuun?

a) Miten tekija sitoutuu esittamiinsa vaitteisiin?
b) Millaisista ideologisista ndkokulmista asioita tarkastellaan?

c¢) Millaista selkedd (eksplisiittisilla merkityksilla tuotettua) arvottamista
teksteissa esiintyy?

d) Millaista vihjailevaa (sanastollisilla metaforilla tuotettua) arvottamista
teksteissa esiintyy?

3) Miten sosiaalisen roolin ja tekijan identiteetin kuvaukset kohtaavat?

Tutkimuskysymykseen 1 vastaan analysoimalla paakirjoitustoimittajien nakemyk-
sid, tutkimuskysymykseen 2 vastaan analysoimalla paikirjoitusteksteja. Tutki-
muksen ldhtooletuksena on, etta sosiaalinen rooli rajaa kielellisid valintoja (Bhatia
2004). Teksteihin valittuja merkityksia on siksi mielekasta keskusteluttaa tekijoi-
den sosiaalisesta roolistaan esittdmien nakemysten kanssa (tutkimuskysymys 3).
Tekijoiden nakemykset kuvaavat tekstilajia sosiaalisen toiminnan vélineena kon-
tekstuaalisesta ja tassa mielessa yleisemmastia nakokulmasta, kun taas teksteihin
valikoituneiden merkitysten analyysi kuvaa tekstilajia tilanteisemmasta ja yksi-
tyiskohtaisemmasta ndkokulmasta. Niitd ndkokulmia yhdistda toisiinsa kasitys
tekstilajitiedosta. Siina missa tekijoiden tekstilajitieto ohjaa tekstien tuottamista,
tekstilajitietoa tarvitaan myos tekstien ja tekijan identiteetin tulkinnassa. Niista
lahtokohdista kasin tutkimuksessa keskustellaan siitd, millaisia selityksia kuvattu
sosiaalinen rooli ja tekijan identiteetti toisilleen mahdollistavat.

Tarkastelen tekijan identiteettid rajatusti interpersonaalisesta nidkokulmasta,
vaikka sitd tuotetaan lahes kaikilla diskurssin ulottuvuuksilla (Fairclough 1992a:
167; ks. my0s Pietikdinen & Mantynen 2009: 63). Keskityn tekijan identiteetin tar-
kastelussa siten siihen, miten tekijan suhtautuminen tekstissd sanottuun ilmenee
(ks. O’'Donnell 2013). Tarkastelu pohjautuu suhtautumisen teoriaan (Martin &
White 2005; White 1998), joka tarjoaa laajan teoreettis-metodologisen viitekehyk-
sen suhtautumista ilmentavien kielellisten merkitysten tarkasteluun. Tekijansa
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suhtautumista sanottuun ilmentavia merkityksia kutsun suhtautumisen mer-
kityksiksi. Tekijan identiteetti on siten tarkemmin maariteltavissa positioksi,
joka tekijille rakentuu tekstin lauseessa tuotettujen suhtautumisen merkitysten
kautta. Tekijan identiteettiin voidaan siksi viitata my6s puhuen tekijan positioitu-
misesta.

Tutkimuksessani tarkastelen erityisesti suhtautumisen merkityksia, jotka tuovat
esille tekijan sitoutumista sanomaansa (sitoutumisen merkitykset), ihmisten
ja asioiden arvottamista (arvottavat merkitykset) tai ihmisten ohjeistamista
(ohjeistavat merkitykset). Arvottavat merkitykset toisintavat yhteisossa jaet-
tua ideologiaa siitd, keta ja mité arvostetaan. Yhteisossa jaettuun ideologiaan poh-
jautuvina ndiden merkitysten selittimiseksi tutkimuksessa on analysoitu my®os,
millaisista ideologisista nakokulmista tapahtumia tarkastellaan paakirjoituksissa.

Tutkimuksessa talousjournalistista diskurssia tarkastellaan diskurssiyhteison si-
sdisend ilmionad. Tutkimukseni vahvistaa ymmarrysta siitd, millaista on sanoma-
lehtien, niiden toimittajien ja lukijoiden vuorovaikutus ja miten teksteilla tuote-
taan yhteisollisyytta. Koska tarkastelussa keskeisid ovat my6s instituutioiden, ih-
misten ja tekstien keskindiset suhteet, tutkimukseni pohjustaa naiden suhteiden
tarkastelun jatkokehittamista. Vaikka paakirjoitukset voidaan ndhda instituution
kannanotoiksi (esim. Heméanus 1972: 3-5; Stonecipher 1990: 24), instituutiot
koostuvat aina henkiloista tai henkiloryhmisté, jotka toimivat tekstien tekijoina.
Tarkasteltavissa taloussanomalehdissa tekstien tekijoina toimivat paikirjoitus-
toimittajat. Puhe tekijasta kirjoittajan sijasta korostaa siti, ettd vastuu ja paatokset
tekstin siséllosta eivit valttimatta ole kirjoittajalla (Hoey 2001: 14)4. Tekijaan vii-
tatessani kaytin lisidksi sanaa tuottaja, kun tarkastelen paikirjoitustoimittajien
toimintaa tekstien tuottamisen nakokulmasta.

Tutkimuksessa ulkoisin kriteerein tunnistetun tekstilajin teksteja ldhestytaan
tekstin sisdisestd nakokulmasta tekstin merkityksid kuvaten. Tutkimuksessani
madrittelen tekstilajin vakiintuneeksi sosiaalisen vuorovaikutuksen valineeksi,
johon kuuluvilla teksteilld on yhteinen viestinnan tarkoituss. Puhe tekstilajin vies-

4 Tekijyytta on eritelty eri tavoin. Esimerkiksi Hoey (2001: 14-15) erottelee tekijan ja kir-
joittajan, jotka voivat olla saman henkilon eri osallistujarooleja: tekija asettaa tekstin ta-
voitteet ja vastaa sen sisdllostd ja kirjoittaja laatii tekstin ja vastaa kielellisistd valin-
noista.

5 Toisinaan viestinnén tarkoitukset voivat olla hyvin yleisia tai abstrakteja, jolloin esimer-
kiksi eduskunnassa toisiaan vastustavilla kansanedustajilla voi olla yhteiseni tavoitteena
hallinnon kehittdminen. Viestinnan tarkoitusten ja kielen yhteys voi toisinaan olla et&i-
nen (esimerkiksi mainoksen viestinnén tarkoituksen toteuttamiseen saattaa riittdaa tuot-
teen kuva ja hinnan ilmoittaminen). Tekstin viestinnin tarkoituksia tunnistaakseen ana-
lysoijan tulee olla itsendinen ja avoin, jotta maarittely ei perustuisi pinnallisiin tai yksi-
puolisiin 1ahtokohtiin. (Swales 1990: 25; 46—47, 55.)
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tinnan tarkoituksista korostaa sita, ettd kyse on pikemminkin kulttuurisesta ja yh-
teisollisestd kaytannosta kuin yksittdisen tekijan intentioiden toteuttamisesta.
Tekstilajiin kuuluvia teksteji voi lisdksi jaotella alatekstilajeihin, mikali teksteilla
on yhteisten tarkoitusten lisdksi erityisid viestinnin tarkoituksia. Kun tekstien
tuottamista tarkastellaan tdméan tutkimuksen tapaan diskurssiyhteison toimin-
tana, tekstilaji tunnistetaan tekstin ulkoisin kriteerein siten, etti tekstilajin tuotta-
jat ovat nimenneet tekstilajin ja teksti sijaitsee tietyssa paikassa. (Ks. Swales 1990;
Bhatia 1993.) Taloussanomalehden paakirjoitus on oma tekstilajinsa, koska se en-
sinnikin julkaistaan taloussanomalehdessa, jossa silla on tietyt tekijét, ja koska
sitd vakiintuneesti nimitetdan paakirjoitukseksi. Tasta seuraa oletus, etti teksteilla
on vahintidankin yksi yhteinen viestinnin tarkoitus ja mahdollisesti myos muita,
jopa toisilleen ristiriitaisia viestinnidn tarkoituksia (ks. Swales 1990: 14-17,

46-47).

Ulkoisilta kriteereiltaan tiettyyn tekstilajiin kuuluvat tekstit saattavat poiketa toi-
sistaan huomattavasti sisaisien kriteerien noudattamisessa. Sisdisissa kriteereissa
on kyse prototyyppisyydesta (ks. Swales 1990: 48-50). Tyypillisyys on nidhtava dy-
naamisena ilmioni, jolloin rakenteelliset, sisdllolliset ja kielelliset ominaisuudet
ovat tyypillisia eriasteisesti. Lisaksi kielellisten piirteiden merkittavyys geneerisina
tunnuspiirteina vaihtelee. Useille tekstilajeille yhteinen piirre ei ole erotteleva, kun
sen sijaan harvinainen, hyvin pienikin piirre useimmiten on erotteleva. (Fowler
1982: 73.) Nakemys eroaa tekstilajeja sisaisin kriteerein luokittelevista teorioista,
joissa esimerkiksi tekstilajista on 1oydettava tietyt pakolliset rakenteelliset osat,
jotta tietty teksti olisi luokiteltavissa ko. tekstilajin edustajaksi (esim. Hasan 1996:
53). Tutkimuksen teoreettisena ldhtokohtana on ajatus, etta tekstilajissa toteutuu
seka ulkoisia ettd sisdisia kriteerejd® eikd taman tutkimuksen kannalta ole oleel-
lista, ovatko sisdiset vai ulkoiset kriteerit maaraavampia ja mitka ovat pakollisia,
koska tutkimuksessa tekstilajien luokittelun asemesta kuvataan yhta tekstilajia.

Koska tutkimuksessa korostuu yhteisollinen nakokulma, tutkimusta voi luonneh-
tia analyyttiseksi kriittisen diskurssianalyysin asemesta, silla pyrkimyksena ei ole
arvioida ja suhteuttaa yhteisossa tuotettuja ideologisia ja arvottavia merkityksia
valtaan, dominointiin ja hyvaksikayttoon. Tasta huolimatta on syyta korostaa, etta
mediatekstit ovat aina vallankdyton muoto, silldi median sisdltGjen tuottajaksi
padsy on rajoitettua ja tuottajana toimiminen mahdollistaa tiettyjen nikemysten
levittamisen. (Ks. Jokinen, Juhila & Suoninen 1999: 55, 85-93; Piirainen-Marsh &

6 Samanlainen lahtokohta tekstien kuvaamiseen on esimerkiksi Solinilla (2001), joka so-
veltaa seka ulkoisia etta sisdisia kriteereji. Ulkoisiin kriteereihin Solin (emt.) sisallyttaa
tekstilajien tarkastelun niitd rakentavan sosiaalisen tarkoituksen ndkokulmasta. Tall6in
tarkastelun kohteena ovat institutionaaliset perustat, kohdeyleiso, tuotantokaytannét ja
niita kirjoittavan yhteison tekstilajin tunnistus. Sisdisin kriteerein tarkasteltaessa koh-
teena on teksteissd kaytettdva kieli. (Solin 2001: 37.)
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Huhta 2000: 77-81; Heikkinen, Hiidenmaa & Tiilild 2000: 13; Fairclough 2003:
9.) Talousjuttujen lisdantyminen sanomalehdissa tarkoittaa sita, etta joukkovies-
tinnalld on yha useammin tilaisuuksia tuottaa ideologiaa mediaorganisaatiossa
mielekkaiksi nahdylla tavalla (ks. Fairclough 1992b: 64-65). Tekstien tapa tarkas-
tella maailmaa jostakin ideologisesta nikokulmasta ohjaa lukijan tarkastelemaan
kuvattua maailmaa samoin kuin tekstissa tehdaan (Fiske 1992: 216; White 1998:
3; ks. Mral 2000: 158). White (1998: 3) kutsuu tekstien tapaa ohjata lukemista
potentiaalisiksi retorisiksi vaikutuksiksi. Ndin hian korostaa tarkastelun kohdistu-
mista tekstien merkityksiin vastaanotossa toteutuvien retoristen vaikutusten ase-
mesta.

1.2 Tutkimuksen asettaminen tutkimuskenttaan

Tutkimukseni on kielitieteellista diskurssintutkimusta, jolle ominaisesti yh-
distelen eri teoreettisia viitekehyksid. Tama tutkimus nojautuu ammattikielen tut-
kimuksen tekstilajiteoriaan (Bhatia 1993; 2004; Swales 1990), kriittiseen diskurs-
sianalyysiin (Fairclough 1992a; 1992b; 1995; 2003; 2006) ja erityisesti suhtautu-
misen teoriaan (Martin & White 2005; White 1998). Yhteista kayttamilleni teori-
oille on se, ettd kielenkdytt6a lahestytdan sosiaalista toimintaa ja kdytant6ja ra-
kentavana, niiden rajoittamana ja niita rajoittavana ilmiona. Tutkimusote on laa-
dullinen?, ja pyrkimys on ymmartaa ilmiota (paakirjoitustekstilajia) eri nakokul-
mista ja kuvata ilmi6ta syvallisesti analysoimalla tekstiaineistossa tuotettuja mer-
kityksia.

Ammattikielen tutkimuksen tekstilajiteorian mukaisesti lahestyn teksteja
yhteisollisestd ndikokulmasta: hahmotan paikirjoitukset talousjournalistisen dis-
kurssiyhteison vakiintuneeksi tekstilajiksi (ks. Swales 1990; Bhatia 1993; 2004).
Diskurssiyhteison kisitettda on sovellettu myos journalistiseen diskurssiyhteisoon
(Rahm 2001). Ammattikielen tutkimuksen tekstilajiteoria tarjoaa teoreettisia lah-
tokohtia paitsi tekstien, myos niiden tuottajien paddmaéarien tarkasteluun. Tutki-
mukseni tutkimusasetelmaa on alusta asti motivoinut selittdvdn diskurssianalyy-
sin viitekehys, jossa tekstilajin rakenteen ja merkitysten tulkintaa tiydennetdan
tekstia ymparoivaa kontekstia kuvaten ja pyritdan vastaamaan kysymykseen
“miksi asiantuntijayhteison jasenet kirjoittavat kuten kirjoittavat” (Bhatia 1993: 1;
2008: 169). Bhatian (1993: 22-36) tutkimusmallin mukaisesti analyysiin kuuluu
sekd perehtyminen tutkittavaan tekstilajiin etta kielellinen analyysi. Luukan
(1995: 57-58) mukaan erityisesti kielenkayttoon liittyvien tapojen tutkimus on

7 Tuon tutkimuksen artikkeleissa esille kuitenkin my6s maarallisid havaintoja suhteuttaak-
seni yksittaisten merkitysten yleisyytta koko aineistossa. Maarilliset havainnot paranta-
vat myos tutkimustulosten vertailtavuutta muihin aineistoihin. (Ks. Luukka 1995: 13.)
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tarkeaa, silla ne muodostavat pohjan yhteisdjen toiminnalle samoin. Ainamo, Tie-
nari ja Vaara (2006: 632) toteavat, ettd eri aikakausien talousjournalistisen dis-
kurssin ja sen ideologisten sidosten ymmartamiseksi tarvitaan kielenkayton tapo-
jen (mm. tekstilajien) analyyseja.

Ammattikielentutkimuksen tekstilajiteoriaa kehitellyt Bhatia (1993; 2004) lahes-
tyy tekstin tuottamista ammatillisten kaytantGjen ja tekijan (kirjoittajan) nakokul-
masta. Tasta lahtokohdasta tarkastelen paakirjoitustoimittajia sosiaalisessa roo-
lissa toimivina talousjournalistisen diskurssiyhteison tuottajajasenind. Bhatian
(2004: 18-26) malli ldhtee liikkeelle diskurssin kisitteestd. Diskurssilla Bhatia
(2004: 18) viittaa yleisesti kaikenlaiseen kirjalliseen kielenkayttoon, jolla viesti-
taan jossain tietyssa kontekstissa. Ammattikielen tutkija keskittyy tekstilajiin dis-
kurssina lahestyen tekstin tuottamista sosiokognitiivisena toimintana, johon hei-
jastuvat seka sosiaaliset etta tekstuaaliset kaytannot. Geneerinen nakokulma pyr-
kii selittimaan tietynlaista kielenkdyttod tavanomaisiksi vakiintuneissa ja institu-
tionaalisissa ymparistoissa vastaten kysymykseen: miksi tietynlainen kielenkaytto
ottaa muodon, jonka se ottaa? Sosiaalisia kaytantja noudattaen kirjoittaja pyrkii
tuottamaan diskurssia, joka tayttda ammatillisen yhteison vaatimukset. Tekstuaa-
lisia kaytantoja noudattaen Kkirjoittaja pyrkii jarjestamaan tekstia siten, etta se
vaihe vaiheelta edeten esittda asiat kohdissa, joissa se parhaiten palvelee yhteison
pyrkimyksia. (Bhatia 2004: 18—22; ks. my0s Koskela & Katajamiki 2012.)

Bhatian (2004) malli eroaa Faircloughin (2003) kriittisen diskurssianalyysin mu-
kaisesta kolmiulotteisesta mallista siten, ettd sen ldhtokohtana ovat ammatilliset
kaytannot yhteiskunnallisen tason asemesta. Kriittisessa diskurssianalyysissa so-
siaalisessa roolissa toimivia ihmisia tarkastellaan usein foucaultlaisin painotuksin
diskurssin tuottamina “subjekteina”, eika niinkdan diskurssiyhteisossa aktiivisesti
toimivina ihmisina (ks. myos Benwell & Stokoe 2006: 45). Yhteisti teorioille on
se, etta siind missa kriittisessa diskurssianalyysissa sosiaalinen rooli nahdaan dis-
kurssin maarittimana positiona, myos ammattikielen tutkimuksen tekstilajiteori-
assa sosiaalinen rooli nihdian diskurssien ja tekstien tuottamaksi.

Bhatian (2004) mallia yhdistiaa Faircloughin (1992) kolmiulotteiseen malliin aja-
tus tekstistd osana sosiaalista vuorovaikutusta. Vaikka hyodynnan ammattikielen-
tutkimuksen tekstilajiteoriaa tyoni yleisimman tason teoreettisena viitekehyksena,
tutkimuksen tekstiaineistojen ja niissa esiintyvien diskurssien tarkastelussa tutki-
muksen teoreettis-metodologiset lahtokohdat pohjautuvat Faircloughin (1989;
1992a; 1992b; 1995; 2003; 2006) Kkriittiseen diskurssianalyysiin. Tutkimus-
aineistoa tarkastellaan diskurssina, joka on sosiokulttuuristen kiaytantojen osa ja
jolloin jokainen lause, katkelma tai sana rakentaa yhtaalta tieto- ja uskomusjarjes-
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telmaa ja toisaalta sosiaalista vuorovaikutusta. Kriittisen diskurssianalyysin kieli-
kasitys kytkeytyy Hallidayn (1994) systeemis-funktionaaliseen kielenkuvaukseen,
jossa korostuu ajatus kielen monifunktioisuudesta. Ajatus kielen monifunkti-
oisuudesta erottaa tarkasteluni ammattikielisen tekstintutkimuksen teoriaperin-
teestd. Kun kielta lahestytdan monifunktioisena ilmiona, kielen kaytto — jopa yk-
sittdinen lause — tuottaa monenlaisia merkityksia. Téasti syysta tekstilajissa kay-
tetty diskurssi sosiaalisena kiaytantona on varioiva.

Tekijan identiteettia (ja tekijan danta, ks. myos luku 2.3.1) lahestyn tarkastellen
tekstin merkityksid suhtautumisen teoriaa (Martin & White 2005; White
1998) hyodyntden. Suhtautumisen teoria asemoi keskioon tekijan identiteettia
tuottavien merkitysten tarkastelun interpersonaalisesta nakokulmasta. Tasta
syysta teoria soveltuu sen tarkasteluun, miten tekstien suhtautumisen merkitykset
positioivat tekijélle identiteetin. Suhtautumisen teoria nojautuu monin osin sa-
moihin teoreettis-metodologisiin ldhtokohtiin kuin Hallidayn (1994) systeemis-
funktionaalinen kielenkuvaus (ks. suomenkielinen esitys lihtokohdista Shore
2012a; 2012b). Koska suhtautumisen teoriassa kielenkayttoa tarkastellaan inter-
personaalisen metafunktion ndkokulmasta, muut Hallidayn (1994) systeemis-
funktionaalisen kielenkuvauksen mukaiset funktiot nahdaan nakokulmalle alistei-
siksi. Siind missa kriittisen diskurssianalyysissa institutionaalisten ja sosiaalisten
identiteettien tarkastelussa keskitytddn siihen, millaisin tavoin teksteissi toimi-
joista tuotetaan kuvausta (ks. esim. Benwell & Stokoe 2006: 119), interpersonaali-
sen metafunktion nikokulmasta tekstin jokainen lausuma tuottaa tekijan identi-
teettid (Martin & White 2005).

Suhtautumisen teoriassa (Martin & White 2005; White 1998) tekijan identiteettia
lahestytdan tulkitsemalla suhtautumisen systeemisti tehtyji valintoja. Teki-
jan identiteetti (tekijan 44ni) tismentyy tutkimuksessa tekstin interpersonaalista
metafuktiota toteuttavien suhtautumisen eli interpersonaalisten merkitysten
perusteella tehdyksi tulkinnaksi tekstin tekijastd. Lausetasolla tuotettujen suhtau-
tumisen merkitysten, kuten sitoutumisen, ohjeistamisen ja arvottavien merkitys-
ten, lisdksi tekijan identiteetin nimityksella viitataan eri teksteissi rakennettavien
lausetasoisten merkitysten yhdistelmiin. Yhdistelmdt muodostetaan aineistolah-
toisesti: ne kuvaavat kontekstisidonnaisesti merkitysten ja merkitysluokkien yh-
distelymahdollisuuksia. Talloin tekijan identiteetin kuvaus on rekisteritason ka-
site, jonka avulla kuvattava interpersonaalisten roolien yhdistelmai ei ole rajoittu-
nut yhteen tekstiin — eika valttimatta edes yhteen tekstilajiin (ks. White 1998:
124-126, 146-150, 168-169; Martin & White 2005: 163—-178; ks. myos luvut 2.4.2
ja 2.4.3). Tekijan identiteetin (tekijan ddnen) kasitteen lahtokohtana korostetaan
my6s Bahtinin ajatuksia kielen dialogisuudesta ja monidanisyydesta. (Martin &
White 2005; White 1998; tarkemmin luvussa 2.4.2.1.)
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Diskurssin ideologisuuden tarkastelussa hyodynnan Faircloughin (1989; 1992a;
1992b; 1995; 2003; 2006) kriittista diskurssianalyysia. Kriittinen diskurssi-
analyysi auttaa myos kytkemaan tekijan sosiaalisen roolin osaksi laajempia kon-
teksteja, kuten osaksi (diskurssiyhteison) yhteiskunnallista ja ideologista konteks-

tia.

Kriittinen diskurssianalyysi asettuu tutkimuksessani yhteisolliselle ndkokulmalle
alisteiseksi. Kuviossa 1 kuvataan tyon teoreettiset lahtokohdat ja paakasitteet koo-

tusti.

PAAKIRJOITUSTOIMITTAJAN SOSIAALISESTA ROOLISTA
TUOTETTU TEKSTILAJI

Ammattikielentutkimuksen tekstilajiteoria

* diskurssiyhteisdssd omaksuttu sosiaalinen rooli, tekstilajitieto
Kriittinen diskurssianalyysi

* diskurssi sosiaalisena kiytintoni ja kiytidntdjen tuottajana

* diskurssi kielellisind valintoina merkityssysteemisté

* diskurssi ideologian heijastajana ja vahvistajana

TEKSTEISTA TULKITTU
TEKIJAN IDENTITEETTI = TEKIJAN AANI

Suhtautumisen teoria

* kielenkéyton dialogisuus (Bahtin: teksti subjektiivisena lausumana)

* kielenkéyttd tekijdn (ja lukijan) identiteettien tuottajana

* suhtautumisen rakentuminen tekstiin valintoina suhtautumisen systeemista
(lahtokohtana systeemis-funktionaalisen kielenkuvauksen interpersonaalinen
metafunktio) = tarkasteltavana sitoutumisen, arvottamisen ja ohjeistamisen
merkitykset

* rekisteri kielenkdyton kontekstina

Kriittinen diskurssianalyysi

* arvottavien merkitysten kytkokset ideologiaan

Kuvio

Tutkimukseni nojautuu funktionaaliseen kielikisitykseen, minkd Luukka (1995:
11) asettaa yhteisollisestd nakokulmasta tehtavan kielenkayton tutkimuksen edel-
lytykseksi. Taman nikemyksen mukaisesti kielenkaytolla on merkittava asema —

1.  Tyon teoreettiset lahtokohdat ja padkasitteet

tai jopa merkittavin asema — sosiaalisen todellisuuden tuottamisessa olkoon tar-

kastelunidkokulmana sitten yhteiskunnan tai yhteison tietopohjan, yksiloiden vali-

sen vuorovaikutuksen tai ylipaansa yksilon identiteetin tai asenteiden muodostu-

minen.
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1.3 Tutkimuskohde, tutkimuksen artikkelit ja aineisto

Paikirjoitustekstilajiin kohdistuva tutkimukseni koostuu viidesta artikkelista.
Tassa luvussa esittelen artikkelien tavoitteita ja aineistoja, jotka esitetdan kootusti
kuviossa 2. Koonnin jalkeen kerron artikkeleiden 1—5 nakokulmista tarkemmin.

Tutkimus kohdistuu kahteen suurimpaan suomalaiseen taloussanomalehteen,
Kauppalehteen ja Taloussanomiin. Aineistonkeruuvuosina 2001 ja 2005 molem-
mat olivat viisipaivaisia sanomalehtii, joista Kauppalehden painetun lehden le-
vikki oli laajempi (levikki 85 292 vuonna 2001, 81 006 vuonna 2005) kuin Talous-
sanomien (levikki 31 192 vuonna 2001, 38 505 vuonna 2005). (Levikintarkastus
Oy 2007). Vuoden 2015 aineisto on keratty vain Kauppalehdesti, koska Taloussa-
nomat siirtyi pelkastaan verkossa julkaistavaksi, lukijoille ilmaiseksi lehdeksi vuo-
den 2008 alusta eiki se sen jilkeen ole julkaissut paikirjoituksia® (ks. Thurman &
Myllylahti 2009). Vuonna 2015 Kauppalehden paperisen lehden levikki (painettu
lehti: 47 732 kpl) on laskenut noin puoleen vuoden 2001 luvuista, mutta verkko-
lehden lukeminen nostaa kokonaislevikin 101 067 kpl:een (MediaAuditFinland Oy
2017). Molemmat lehdet ovat poliittisesti sitoutumattomia kaupallisia toimijoita,
ja ne kuuluvat eri mediakonserneihin.

Tutkimuksen nikokulma on synkroninen, silld tutkimus tuo esiin, miten tekstit
toimivat ja miten suomen kielta kiytetain sosiaalisen vuorovaikutuksen valineena
2000-luvun alun Suomessa. Eri ajoilta koottu tutkimusaineisto mahdollistaa kui-
tenkin joitain diakronisesta nikokulmasta tehtyja paatelmia.

Tassa tutkimuksessa kasittelen artikkelini niiden julkaisujarjestyksessa (ks. kuvio
2), koska myohemmin kirjoitetuissa ja julkaistuissa artikkeleissa nojaudutaan
osittain aiemmin julkaistuihin tutkimustuloksiin. Tama nakyy viittaamisena aiem-
min ilmestyneisiin artikkeleihin ja tiedon kumuloitumisena. Talousjournalistiseen
paakirjoitusdiskurssiin keskittyneen tutkimusprosessini aikana olen ldahestynyt
paakirjoituksia my6s muista nakokulmista, joita kaikkia en ole sisallyttanyt tahan
tutkimukseen. Yksi nikokulma, jonka olen halunnut pitdd mukana, on tutkimus-
prosessin alkuvaiheessa tehtyihin paikirjoitustoimittajien haastatteluihin pohjau-
tuva yleisemman tason sosiaalisen roolin kuvaus (artikkeli 1). Tama mahdollistaa
sosiaalisen roolin yleisemman tason tarkastelun ja kontekstin laajemman huomi-
oon ottamisen. Tarkoituksena ei kuitenkaan ole suoraan yhdistaa haastattelujen
tuloksia paakirjoitusten analysointiin, vaan kayttaa analyyseja tukemaan toisiaan.

8 Sittemmin Taloussanomien muutos on jatkunut. Vuoden 2009 alusta Taloussanomat on
ollut osa Ilta-Sanomien organisaatiota, jossa paatoimittajana toimi Tapio Sadeoja (Tu-
run Sanomat 2009). Vuonna 2016 aiemmin erillinen Taloussanomien verkkolehti sulau-
tui Ilta-Sanomien verkkolehden osastoksi (Ilta-Sanomat 2016), minka jalkeen Taloussa-
nomista ei endi voi puhua taloussanomalehtena.
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Tutkimuksen yksityiskohtaisin kuvaus pohjautuu tekstianalyyseihin, joissa paa-

kirjoitusten merkityksia lahestytaan tarkemmin rajatuista nakokulmista (artikke-
lit 2—-5).

¢Otsikko: Talouden selittdjat danessa — Taloussanomalehtien paakirjoitustoimittajien )
representaatioita sosiaalisesta roolistaan

e Julkaisu: Tiedotustutkimus 4-5, 2005
eTutkimuskysymys: 1
e Aineisto: Kolmen péakirjoitustoimittajan haastatteluaineisto vuodelta 2001 y

¢Otsikko: Spekuloiva taloustietdja — Spekuloivin merkityksin tuotettu tekijan identiteetti )
talousjournalistisessa paakirjoitusdiskurssissa

eJulkaisu: Valineiden viesti: kun perinteinen ja uusi media kohtaavat. Juhlakirja professori
Tarmo Malmbergin kunniaksi, 2012

eTutkimuskysymys 2a
e Aineisto: 20 paakirjoitusta (kehityskulkua kuvaavaa tekstid) vuosilta 2001 ja 2005

J\.

¢ Otsikko: Uusliberalismi talousaiheisten padkirjoitusten taustana

eJulkaisu: Haasteena nakdkulma, VAKKI-symposiumi XXXIIl 7.-8.2.2013, 2013
eTutkimuskysymys: 2b

e Aineisto: 20 paakirjoitusta (kehityskulkua kuvaavaa tekstid) vuosilta 2001 ja 2005

J \.

¢Otsikko: Authorial voice in the editorials of Finnish business newspapers

eJulkaisu: Linguistica Online, 2017

eTutkimuskysymys: 2c

e Aineisto: 32 paakirjoitusta (kehityskulkua kuvaavaa tekstid) vuosilta 2001, 2005 ja 2015

*Otsikko: Lexical metaphor as judgment: Attitudinal positioning of editorial writers in
business newspapers

eJulkaisu: Hyvaksytty julkaisuun Fachsprache
eTutkimuskysymys: 2d
e Aineisto: 32 paakirjoitusta (kehityskulkua kuvaavaa tekstia) vuosilta 2001, 2005 ja 2015

Kuvio 2. Tutkimuksen artikkelit

Artikkelissa 1 tarkastelen paikirjoitustoimittajan sosiaalista roolia, jossa toimies-
saan tekstin tuottajaa rajoittavat tekstilajikdytannot ja joka rajoittaa teksteihin
tehtavid valintoja. Sosiaalinen rooli sisdltdd nidkemyksida omasta identiteetista
(kuka olen silloin, kun toimin nédin), miten maailmaa tarkastelen (ideologia), keita
muut ovat (lukijan identiteetti) ja mihin pyrin (lukijaan liittyvat padmaarat). Tar-
kastelu rajautuu talloin tekstilajin tuottamisen keskeisiin tekijoihin ja ulkopuolelle
jaavat suhteet toimijoihin (esimerkiksi poliittisiin toimijoihin), jotka liittyvat tiet-
tyihin tilanteisiin (teksteihin) pikemminkin kuin tekstilajiin. Artikkeleissa 2—5 tar-
kastelen paikirjoitusteksteja eri nakokulmista. Artikkeleissa 2 ja 4—5 tarkastelen
paakirjoituksia analysoiden merkityksid suhtautumisen teoriaa soveltaen, kun
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taas artikkelissa 3 tarkastelen paakirjoitusdiskurssia analysoiden laajempia kuin
lausetasoisia merkityksia kriittista diskurssianalyysia soveltaen. Ndiden eri nako-
kulmista tehtyjen artikkeleiden kautta rakentuu kuvaus teksteissa tuotetusta teki-
jan identiteetistd, ja artikkeleiden tuloksia kokoan yhteenvedoksi johdantoartik-
kelin luvussa 4.

Artikkelissa 2 kuvataan yhti sitoutumisen merkitysten alalajia; paakirjoituksissa
tuotettuja spekuloivia merkityksia, joilla tekija esittdd sanomansa yhtena mahdol-
lisena asian kuvaamisen tapana. Artikkelissa 2 paikirjoitusten kielta lahestytaan
dialogisuuden nakokulmasta, ja tasta syysta siind kuvattujen merkitysten voi
nahda taustoittavan sitd, millaisiin laajempiin tekstin merkityskokonaisuuksiin
artikkeleissa 4 ja 5 kuvatut merkitykset asettuvat.

Arvottavuuden nidkokulma on keskeinen artikkeleissa 3—5. Artikkelissa 3 tarkas-
tellaan, millaisista ideologisista nakokulmista paakirjoituksissa tuotetaan merki-
tyksid. Artikkeleissa 4—5 keskitytddn arvottavien merkitysten kuvaamiseen. Li-
saksi artikkelissa 4 kuvataan, miten aineistossa tuotetaan ohjeistavia merkityksia.
Artikkelissa 3 kuvatut ideologiset nakokulmat (artikkeli 3) ndhdaan diskurssiyh-
teisOssa jaetuiksi arvotuksiksi, jotka osin kielellistyvit teksteissa eksplisiittisin tai
vihjaavin arvottavin merkityksin (artikkelit 4 ja 5). Tutkimuksessani vaitan, etta
artikkelissa 3 kuvatut ideologiset taustaoletukset selittavit arvottavien merkitys-
ten positiivisuutta ja negatiivisuutta.

1.3.1 Haastatteluaineisto

Artikkelin 1 analyysi pohjautuu haastatteluaineistoon. Haastateltavana on ollut
kolme paikirjoitustoimittajaa Kauppalehdesti ja Taloussanomista, ja haastattelut
olen toteuttanut henkilokohtaisesti kevaalla 2001. Haastatteluaineisto on siten sa-
malta ajalta kuin osa tekstiaineistoa. Naistd haastatteluista kiaytin lyhenteita P1,
P2/H1 ja P3. Yhden padkirjoitustoimittajan haastattelua olen tiydentanyt sahko-
postitse, ja taydennyksista kaytan lyhenteita P2/H2 ja P2/H3. Haastateltavista
kaksi tyoskentelee Kauppalehdessi, yksi Taloussanomissa.

Koska artikkelissa 1 hyodynnetty haastatteluaineisto kerittiin ennen kuin paakir-
joitusten kielellisen analyysin tulokset olivat selvilla, haastatteluissa ei kysytty paa-
kirjoitustoimittajien nikemyksia tuloksista, minka Bhatia (1993: 22-36) esittda
tutkimusmallissaan hyodylliseksi vaiheeksi. Timén vaiheen toteuttamiseksi haas-
tattelin vuonna 2017 kahta Kauppalehden paakirjoitustoimittajaa samaa menetel-
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mai hyodyntaend. Haastateltaville esittelin joitain tutkimuksen tuloksia ja pyysin
kommentoimaan niitd. Pddosin kuitenkin kysyin haastattelussa samoja kysymyk-
sid kuin aiemmassa haastattelussa, jotta pystyisin havaitsemaan mahdollisia yhta-
laisyyksia ja eroavaisuuksia vuoden 2001 haastattelupuheeseen. Vuonna 2017 te-
kemiini haastatteluihin viittaan lyhenteilla P4 ja P5. Nidin haastatteluni laajentui-
vat ulottumaan paékirjoitustoimittajiin, jotka ovat tuottaneet vuoden 2015 paakir-
joituksia, jotka ovat osa tekstiaineistoni. Haastatteluja hyodynnan tutkimukseni
tuloksia keskusteluttaessani luvussa 4.4.

Kaikilla viidelld haastatellulla toimittajalla on kokemusta erilaisista toimittamisen
tyotehtavista yli kaksikymmenta vuotta. Padkirjoitusten toimittamiseen he ovat
osallistuneet vahintian yli kolme vuotta. Kaikki haastateltavat osallistuvat saman
tekstilajin (paidkirjoitustekstilaji) ja diskurssin (talousjournalistinen) tuottami-
seen. He tyoskentelevit samassa instituutiossa (taloussanomalehti), kuuluvat niin
sanottuihin ylempiin toimittajiin ja kirjoittavat sanomalehteen. Haastateltavat
kuuluvat kahteen eri organisaatioon, jotka ovat jarjestineet paakirjoitusten toimi-
tustavat eri tavoin. Kolme haastateltavista on vastaavia paatoimittajia, joiden teh-
taviin kuuluu paskirjoitusten suunnitteluun osallistuminen ja paikirjoitusten tar-
kastaminen. Kaikki vastaavat paatoimittajat eivat kirjoita paiakirjoituksia, mutta
kirjoittavat kuitenkin joitain taloussanomalehdissa julkaistavia tekstilajeja. Paa-
kirjoituksia toimitetaan ryhmiatyona, ja molemmissa taloussanomalehdissa 3—4-
henkinen paakirjoitustiimi kokoontuu suunnittelemaan paakirjoitusta. Varsinai-
nen paikirjoituksen kirjoittaminen tapahtuu yksilotyona.

Haastateltavien valinnassa on noudatettu tarkoituksenmukaisuuden kriteeria (ks.
Hirsjarvi & Hurme 1988: 59) siten, etta olen haastatellut niita, joilla olen arvellut
olevan eniten tietoa ja kiytinnon kokemusta tekstilajista (ks. Bhatia 1993: 1415,
22). Haastateltavat paakirjoitustoimittajat ovat asiantuntijoita taloussanomaleh-
tien paakirjoitusten toimittajina, silla haastateltavilla on paljon kokemusperaista
erikoistietdmysta kysyttavista asioista (asiantuntijuudesta ks. Hakkarainen, Lonka
& Lipponen: 1999: 64—-83, 152—-155; Ruohomaki 2002: 41-67). Kaikki haastatelta-
vat ovat lisaksi sitd mielta, ettd paakirjoitustoimittajaksi paasevit vain kokeneet
toimittajat (P1, P2/H2, P3, P4 ja P5; ks. my0s Gauslaa & Hauglid 1997: 15; Fink
2000: 208). Vaikka haastateltavien maird on suppea, haastateltavana on kuiten-
kin molempien suomalaisten taloussanomalehtien paikirjoitustoimittajia. Laa-
dullisessa tutkimuksessa haastattelujen laatu on olennaisempaa kuin maara (ks.
esim. Alasuutari 1995).

9 Tutkimukseni varsinaisena aineistona ovat kuitenkin vain kolme vuonna 2001 tehtyi
haastattelua, jotka ovat vuonna 2005 julkaistun artikkelini tutkimusaineisto. Vuonna
2017 tekemani haastattelut toimivat tassd johdantoartikkelissa asiantuntijoiden anonyy-
meini lausuntoina.
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Haastatteluaineiston keruumenetelména olen kiyttanyt teemahaastattelua. Haas-
tatteluissa esitetyt kysymykset ovat olleet tiettya melko tarkkarajaista teemaa kos-
kevia (paikirjoitus), avoimia ja nousseet teoreettisesta viitekehyksesti ja aineis-
tosta. Haastattelut ovat yhteiselta kestoltaan olleet noin kuusi tuntia. Henkilokoh-
taisen haastattelun jialkeen olen kirjoittanut haastattelut puhtaaksi siten, etta olen
jattanyt pois puhekielelle ominaisia toistoja ja taukoja (ks. Heikkinen ym. 2000:
15—-16). Haastattelut on toteutettu yksilohaastatteluina, jolloin jokainen haastatel-
tava paisee daneen yhta lailla ja mahdollisten haastattelupuheessa tuotettujen ris-
tiriitaisuuksien vertailu tapahtuu tutkijan sita analysoidessa. Haastattelut on to-
teutettu haastateltavien tyopaikoilla. Mediaetnografit ovat korostaneet median
tuottajien havainnointia ja haastatteluja luonnollisessa ja autenttisessa ymparis-
tossa yhtend oleellisena menetelmidna journalististen kaytantojen ymmarta-
miseksi (ks. esim. Mabweazara 2013). Vaikka paakirjoitustoimittajien tyoskente-
lyn ja tekstien tuottamisen vaiheiden ja tehtyjen muutosten havainnointi olisi ri-
kastanut kuvausta, tassa tutkimuksessa se ei ollut tarpeen, koska tutkimuksen pai-
nopiste on julkaistujen paskirjoitusten analysoinnissa.

1.3.2 Tekstiaineisto

Artikkeleiden 2—5 analyysit pohjautuvat tekstiaineistoon. Tutkimuksen tekstiai-
neistona on Kauppalehden ja Taloussanomien paikirjoituksia. Aineiston paakir-
joitukset ovat johtavia pddkirjoituksia, jotka sijaitsevat paakirjoitustilassa ylim-
pana ja ovat signeeraamattomia. Naista kaytan nimitysta pddkirjoitukset, jollaisia
ovat myos aineistoni ulkopuolelle jadneet jdlkiartikkelit (nimityksista ks. Vallinder
1968; Hemanus 1972: 4; Heikkinen 1999: 13, 17). Paikirjoitustilan sijoittelu leh-
dissa vaihtelee. Vuosina 2001, 2005 ja 2015 Kauppalehden johtavaan paikirjoi-
tukseen kuuluu otsikko, ingressi ja leipateksti. Vuosina 2001 ja 2005 Taloussano-
mien johtavaan paikirjoitukseen kuuluu otsikko ja leipateksti. Johtaviin paakir-
joituksiin toisinaan sisaltyvat kuvat, kuvatekstit ja tekstista poimitut sitaatit on ra-
jattu tekstiaineiston ulkopuolelle, koska niilla yleensa toistetaan ja vahvistetaan
sanottua. Rajauksella on varmistettu, etta eri lehdissa eri aikoina julkaistu aineisto
on lisdksi yhteismitallinen.

Artikkeleiden 2 ja 3 tekstiaineistoa on 20 paakirjoitusta. Samaa tekstiaineistoa ka-
sitellddn myos artikkeleissa 4 ja 5, joissa aineistoa on laajennettu 32 paikirjoi-
tukseksi. Tarkasteluun olen valinnut paikirjoituksia, joiden paavaitteessa tode-
taan, ettd meneilldan on jokin kehityskulku. Naitd nimitdn kehitysteksteiksi.
Kehitysteksteissa kuvaillaan, miten jokin muutos on jo tapahtunut, meneillian on
jokin muutos, miten jokin muutos tapahtuu tulevaisuudessa tai miten jokin muu-
tos on mekanismin kaltainen, jolloin muutos aiheuttaa muutoksen. Kehitystekstit
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on valittu laajemmasta, ajallisin kriteerein valitusta aineistosta, vuosina 2001,
2005 ja 2015 syyskuussa julkaistuista paakirjoituksista. Laajemmassa aineistossa
oli kehitystekstien lisdksi paakirjoituksia, joiden paaviitteet ovat ohjeistavia, syyt-
tavid/kehuvia tai tilanteen toteavia. Valitsin tarkasteltavaksi kehitystekstit, koska
niiden paavaitteen tyyppi oli yleisin kaikista tyypeista, vaikka tama rajoittaakin tu-
losten yleistettavyytta taloussanomalehtien paakirjoitusten tekstilajin kuvaajina.
Lisdksi aineistossa on mukana kaksi Kauppalehdessa ja Taloussanomissa samaan
aikaan (19.7.2001) julkaistua kehitystekstia. Koska paakirjoituksissa kasiteltiin sa-
maa aihetta, niiden kautta oli mahdollista vertailla kahden eri sanomalehden yk-
sittdista tekstia ja kehittda analyysimenetelmaa.

Talouslehdille niyttaa olevan ominaista tapahtuman kuvaaminen kehityskulkuna.
Tama on luonnollista, koska talous yleensda hahmotetaan systeemini, joka muo-
dostuu joukosta toisiinsa monimutkaisesti sidoksissa olevista makro- ja mikrota-
louden osista, kuten prosesseista, tiloista ja indikaattoreista (Goddard, Corner,
Gavin & Richardson 1998: 10; Martenson 1998: 114; Heinonen, Mykkanen, Pant-
zar & Roponen 1996: 31—40). Yhden osan muuttuminen saa muutoksen aikaan jos-
sain muussa osassa ja lopulta koko systeemissa, minka takia muutokset ovat kes-
keisia talouden tapahtumia. Tapahtuman kuvaaminen kehityskulkuna yhdistaa eri
osien kuvausta tuoden esille osien vilisii ajallisia ja seurauksellisia yhteyksia (ks.
myo6s Krohn 1990: 137-138, 142), jotka teksteissi jarjestetadn retorisesti siten, etta
tietty kehityskulku nostetaan tarkeimmaksi ja keskeisimmaksi (ks. White 1998:
219-226). Kehitystekstit nden paikirjoitusten alatekstilajiksi, joita yhdistda sama
viestinnin tarkoitus. Kehitystekstien tunnistaminen on perustunut tekstien tul-
kintaan, ja siten osin tekstin sisdisiin kriteereihin (tai pikemminkin piirteisiin)
kuin pelkistiaian ulkoisiin kriteereihin, kuten siihen, etta tekstilaji olisi yhteistssa
yleisesti tunnistettu ja nimetty. Tasti seuraa yhtaalts, ettd pyrkimys samanlaisten
kielellisten piirteiden olemassaoloon korostunee alatekstilajissa, ja toisaalta etta
kehitystekstien analyysin tulosten yleistettavyydelld on rajoituksia. Kehitystekstit
ovat kiinnostava paakirjoituksen alatekstilaji siksi, etti ne vaikuttavat hyvin uutis-
maisilta. Téasta syysta pidan juuri tallaisten paakirjoitusten kantaa ottavuuden tar-
kastelua kiinnostavana.

Kehitystekstien aiheina ovat eri maiden taloudellinen, talouspoliittinen ja poliitti-
nen toiminta, kuten markkinatilanteet, yritysjarjestelyt, valtion budjetinteko, so-
siaali- ja terveydenhuollon rakenteen ja palvelujen uudistus (sote-uudistus), suh-
danne-ennusteet ja luottoluokitukset, kuntatalous ja poliittiset henkilovalinnat
(ks. liite 2). Tallaisesta aineistosta on mahdollista kuvata yhden tekstilajin moni-
naisia mahdollisuuksia tuottaa merkityksia.
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Vaikka aiheet ovat moninaisia, niita yhdistaa se, etta taloutta tarkastellaan paaosin
makrotaloudellisesta nakokulmastao. Talloin tarkastellaan esimerkiksi suhdan-
nekehitysti, markkinatilannetta, talouspoliittisia toimijoita tai sdéntelya. Mikro-
taloudellisesta nakokulmasta voi puhua silloin, kun tarkastellaan yksittaisten
suurten yritysten paatoksid, kuten fuusioitumista toisen kanssa. Aineistossa tal-
16inkin fuusioitumista tarkastellaan rakenteiden muutoksena, jolloin nikékulma
on makrotaloudellinen. Sisiltoihin keskittyvassa median tutkimuksessa aineis-
toksi valitaan raportointeja usein erityisen "merkittavista” tapahtumista. Tallaisia
paakirjoituksiinkin nostettujen aiheiden voi olettaa olevan. Toisaalta koska paa-
kirjoitus on jokaisessa lehdessa ja jokaisena paivana on keksittava uusi aihe, uu-
tisten lailla julkaisukynnys on toisina paivina ylitettavissa helpommin kuin toisina
(ks. Huovila 1990: 9—14).

Kehitysteksteissa nostetaan esiin tarkeiksi tai ajankohtaisiksi nahtyja aiheita, joilla
on aina myds yhteiskunnallinen ulottuvuus. Paakirjoitusten yhdeksi yleisesti vies-
tinnan tarkoitukseksi naen ajankohtaiseen yhteiskunnalliseen keskuste-
luun osallistumisen (ks. Teikari 1981: 64; Alasuutari 1996: 28; Huovila 2001:
6). Kehitysteksteissa kiyty keskustelu maarittyy ajankohtaiseksi vihintaankin ta-
lousjournalistisen diskurssiyhteison omien intressien nakokulmasta. Talloin kehi-
tystekstien ajankohtaisuus ei ole valttamatta diskurssiyhteison ulkopuolisesta il-
miselvaa, silld kehitysteksteja lienee toisinaan vaikeaa asettaa osaksi tekstilajiket-
jua (ks. Reunanen 2003), jossa samaa teemaa kasitelladn useissa medioissa ja
jotka muodostavat yhtendisen keskustelun, jossa otetaan kantaa asian puolesta ja
vastaan. Silti ne ovat aina osa laajempaa keskustelua, silla tekstit ovat dialogisina
vahintadnkin interdiskursiivisia, ellei intertekstuaalisuus ole avointa (ks. Shore &
Maintynen 2006: 26—27; Solin 2006; Katajamiki 2009; luku 2.4.2.1).

Aineistossa on mukana viiden eri vastaavan paatoimittajan aikana julkaistuja paa-
kirjoituksia, jotka kaikki on julkaistu signeeraamattomina®. Kauppalehden vas-
taavana paatoimittajana vuonna 2001 oli Lauri Helve (k. 19.3.2018), vuonna 2005

10 Makrotaloustieteessa tutkimus kohdistuu koko kansantalouden tasolla havaittaviin ilmi-
oihin. Makrotaloustieteen alaan kuuluvat esimerkiksi kokonaistaloudelliset kysymykset
siitd, mikd m&araa talouden kasvun, eri maiden viliset taloudelliset tilanteet, nousu- ja
laskukauden. Mikrotaloustieteessi tutkimus kohdistuu yksittiisten talousyksikoiden toi-
mintaan. Mikrotaloustieteen alaan kuuluvat yksittdisten toimijoiden (kotitaloudet, yri-
tykset, pankit) paatokset ja niiden viliset suhteet. (Estola 1996: 6; Pohjola, Pekkarinen
& Sutela 2006: 9.) Esimerkiksi talousjournalismia tutkinut Lindhoff (1998: 151) kayttaa
sanoja makro ja mikro perinteisen talousanalyysin mukaisesti ja viittaa makrotaloudella
yhteiskunnalliseen ja kansalliseen tasoon ja mikrotaloudella markkinoiden rakenteeseen
ja sen toimijoiden kayttaytymiseen.

u Sjgneeraamattomuudella tarkoitetaan, ettei tekstissa mainita kirjoittajan nimea. Talous-
sanomalehdista 10ytyy silti tieto siitd, kuka on lehden vastaava paatoimittaja ja ketki ovat
paakirjoitustoimittajia. Aineiston keruun jalkeen esim. Kauppalehdessi vuonna 2017 na-
kyy paikirjoitusten pailta paakirjoitustoimittajien nimet, mika sekdin ei kerro, kuka
tekstin on kirjoittanut (P5).
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Hannu Leinonen ja vuonna 2015 Arno Ahosniemi. Taloussanomissa vastaavana
paatoimittajana vuonna 2001 oli Antti-Pekka Pietila ja vaonna 2005 Juhani Pek-
kala. Paikirjoitustoimittajilta saatujen tietojen mukaan kehitystekstien aineis-
tossa on vahintaan kuuden eri kirjoittajan kirjoittamia teksteja, joten teksteja tuot-
taneita tekijairyhmia on vahintaan yhta useita.

1.4 Tutkimuksen metodologiset lahtokohdat

Luonnehdin tutkimukseni teoreettis-metodologista ldhtokohtaa kielitieteel-
liseksi diskurssintutkimukseksi, johon Suomessa usein viitataan myos kriit-
tisen tekstintutkimuksen’2 nimityksella (ks. Heikkinen 1999: 19, 59). Kielitieteel-
lisen diskurssintutkimuksen tutkimussuuntauksessa voidaan yhdistella kielipai-
notteisia pragmaattis-semanttisia lahestymistapoja, kuten systeemis-funktionaa-
lista kielenkuvausta ja suhtautumisen teoriaa, ja kriittista diskurssianalyysia. Tut-
kimuksessani tarkastelen paakirjoituksia diskurssina. Talloin kielenkaytto nah-
dadn sosiaalisessa kontekstissa tapahtuvaksi toiminnaksi, joka vaihtelee sosiaali-
sesti ja historiallisesti vuorovaikutuksessa muiden yhteiskunnallisten alueiden
kanssa (Fairclough 1992b: 71-76). Kriittinen diskurssianalyysi, suhtautumisen
teoria ja systeemis-funktionaalinen kielenkuvaus jakavat nidkemyksen sosiaalisen
kontekstin ja kielen vuorovaikutuksellisesta suhteesta, jolloin yhteiskunnan nih-
daan vaikuttavan kieleen ja kielen yhteiskuntaan (Fairclough 1992b: 71-76; Eg-
gins & Martin 1997: 234—235; Martin 1997: 4; 1999: 35; White 1998: 60; Heikkinen
2000a: 120).

Tassa tutkimuksessa lahestyn kielenkayttoa yhteisollisyyden nakokulmasta, mika
poikkeaa Faircloughin (1992a; 1992b) kriittisesta diskurssianalyysista, jossa kie-
lenkayttoa lahestytaan usein vallankayttona. Yhteisollisesta nakokulmasta viestin-
taa tarkastellaan yhteison sisdisend toimintana (ks. Solin 2006: 76—77). Téll6in on
kiinnostavaa ymmartaa yhteison paamaaria, kaytantoja ja jaettuja arvoja ja usko-
muksia, jotta yhteison ihmisten toimintaa voidaan ymmartaa ja jotta yhteisossa
tuotettuja diskursseja voidaan tulkita ja selittda. Tassad tutkimuksessa tarkastelun
kohteeksi on valittu yksi tekstilaji, talousjournalistinen paakirjoitus, jossa mielipi-
detekstina voi olettaa nostettavan esille yhteisossa tarkeina pidettyja asioita avoi-
memmin kuin uutisissa. Padkirjoitusten tuottajia haastattelemalla pyritdan kuvaa-
maan yhteison paamaaria ja sitd, miten tuottajat ovat naita omaksuneet (artikkeli
1). Analysoimalla paakirjoituksia interpersonaalisesta nikokulmasta pyritaan niin
ikdan tarkastelemaan tekstien ilmaisuja ja sanoja tekijan nikokulmasta (artikkeli

12 Kuten Heikkinen (2007: 2-3) tuo esille, nimitykselld voidaan viitata hyvin erilaisiin tut-
kimuksiin, joita yhdistavana tekijana on tutkimuksen kohdistuminen teksteihin tai nii-
hin liittyvit prosesseihin.
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2, 4—5). Paakirjoitusten ideologisten taustaoletusten analyysi puolestaan pyrkii
tuomaan esille yhteisossa jaettuja arvoja ja uskomuksia (artikkeli 3). Koska tassa
tutkimuksessa pyritdan yhdistiméaéan yhteison padmairien, ihmisten toiminnan ja
tekstien analyysi, tutkimuksen nidkokulmaa voi luonnehtia analyyttiseksi (ks.
Luukka 1995; artikkeli 5) kriittisen tai positiivisen (Martin 2004) asemesta.

Vaikka tutkimuksessa kuvataan paakirjoitustoimittajien haastattelupuheen kautta
tekstin sosiaalista kontekstia, lingvistisella analyysilla on keskeinen rooli pyritta-
essa tulkitsemaan ja selittimaan tekstien merkitysvalintoja, jotka ovat motivoituja
kontekstissaan. Tassd suhteessa tutkimukseni poikkeaa yhteiskuntatieteellisesta
kriittisesta diskurssianalyysista (ks. Pietikdinen 2000: 192—-193). Esimerkiksi ta-
lousdiskurssia tutkinut Hirsto (2010: 24) tarkastelee kriittisen diskurssianalyysin
viitekehyksessa tekstien kytkeytymista institutionaalisiin kaytantoihin ilman ling-
vistisid analyyseja. Lingvistisella analyysilla on kuitenkin etunsa, silla vaikka mer-
kitysten analyysi vdistimatta pohjautuu tulkitsijansa paitelmiin, niiden tuottami-
sen Kkielelliset keinot ovat kytkettavissa sanastollis-kieliopilliseen tasoon. Tama
vahvistaa paitsi analyysin systemaattisuutta, myos erilaisiin aineistoihin kohdis-
tuvan tutkimuksen vertailtavuutta. Toisaalta niin tassa tutkimuksessa rakenne-
taan myos asetelma, jossa melko tulkinnanvaraista diskurssinanalyysia yhdiste-
taan tarkempaan lingvistiseen analyysiin. Vaikka tasti ei seuraa tulosten kyllaan-
tyminen, asetelma mahdollistaa analyysien keskusteluttamisen.

Sanastollis-kieliopillinen taso on otettu huomioon kaikissa suhtautumisen teoriaa
soveltavissa analyyseissi (artikkelit 2, 4 ja 5). Tassa tutkimuksessa erityisesti paa-
kirjoitusten eksplisiittisen arvottamisen (artikkeli 4) analyysi on vaatinut maari-
telmien kehittamistd. Suhtautumisen teorian mukaan eksplisiittiseksi arvotta-
miseksi tunnistetaan ennen kaikkea sellaiset kielelliset keinot, jotka sanastollis-
kieliopillisista 1ahtokohdista ovat vakiintuneet ilmaisemaan subjektiivisuutta (Ie-
dema ym. 1994: 204; ks. luku 2.4.2.2.4). Kielellisten keinojen tuottamia merkityk-
sid tarkastellaan diskurssi-semanttisesta nakokulmasta, jolloin kielellisia keinoja
tulkitaan tekstin osina. Kielellisten keinojen tuottamia merkityksia tulkittaessa
otetaan siten huomioon aina koteksti eli teksti, jossa kielellista keinoa kaytetaan,
mitd korostan puhumalla diskurssi-semanttisista merkityksista. Suhtautu-
misen teoriassa tarkastelu painottuu lauseiden ja sanojen merkityksiin, jotka nah-
daan kontekstuaalisiksi tekstikokonaisuuden osiksi. Tama tarkoittaa, ettd merki-
tysten rakentumiseen vaikuttavat tekstin muut merkitykset (Martin & White
2005: 9). Koska taloussanomalehtien paikirjoituksissa eksplisiittiset arvottavat
merkitykset eivat kimppuunnu tekstikohtiin, joiden funktiona olisi arviointi (ks.
Katajamaki 2006a; vrt. Martin & White 2005: 10), timan tutkimuksen arvottavien
merkitysten analyysissd olen painottanut suhtautumisen teoriaan verrattuna
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enemman kontekstin merkitysta kotekstin asemesta. Myos monet kontekstuaali-
set eli ei-tekstuaaliset tekijat vaikuttavat merkitysten tuottamiseen ja tulkintaan
(ks. Lehtonen 1995; Fairclough 1992a; 2003). Kontekstuaalisina lauseiden ilmai-
sujen ja sanojen merkitykset ovat sidoksissa diskurssiyhteisonsa kulttuurisiin, so-
siaalisiin ja naita valittaviin tekstilaji- ja diskurssikaytantoihin seka laajempiin yh-
teiskunnallisiin ja taloudellisiin kdytantoihin (Fairclough 1992a; 1992b). Merki-
tysten kontekstuaalisuus tarkoittaa myos sitd, etta ne ovat osa laajempaa dialogia
ja suhteessa aiempiin, nyKyisiin ja tuleviin teksteihin (Bahtin 1986 [1929]: 92, 94).
Vahvempi kontekstuaalisuuden painotus tarkoittaa siten tutkimuksessani sita,
ettd arvottavien merkitysten tulkinnan ymmarretaan pohjautuvan lukijan oletuk-
siin kontekstista, kuten diskurssiyhteisostd, tekstilajista ja siini jaetusta ideologi-
asta. Naita oletuksia tutkimuksessa selitetaan analysoimalla myos teksteissa tuo-
tettua ideologiaa.

Yleisesti tutkimuksen analyyseja voi kuvata aineistolahtoisiksi, jolloin tulkintojen
lahtokohtana ovat aineiston ominaispiirteet. Nain ollen tekstilajia ja rekisteria pi-
detdin tutkimuksen kohteena, eiki analyysi lahde etsimaan etukéteen tyypillisiksi
oletettuja tekstilajimerkityksia (ks. Heikkinen 1999: 59). Toisaalta mikaan tulkinta
ei lahde ns. puhtaalta poydalta, vaan sita johdattaa seka lukijan tekstilajitieto etta
tieto aiheesta, josta puhutaan (ks. Katajamiki 2016a). Voikin todeta, etta tassa tut-
kimuksessa korostetaan lukijan kulttuurisen tulkinnan ensisijaisuutta suhteessa
tekstissa oleviin merkityksiin. Tallaista tulkinnallista lahtokohtaa korostetaan
my0s suhtautumisen teoriassa, kun tekstin diskurssi-semanttisten merkitysten
analyysia luonnehditaan luennan analyysiksi (ks. Martin & White 2005: 163—-164):
lukijan sosiaalisesta, kulttuurisesta ja ideologisesta tulkinta-asemasta riippuu, tul-
kitaanko ilmaisu arvottavaksi (White 1998: 35-36). Siten tekstianalyysit pohjau-
tuvat tulkintoihin, joita lukija taitojensa, tietojensa ja uskomustensa pohjalta te-
kee. Merkitysten analyysi pohjautuu tutkijalukijan nikemyksiin kielenkayttiajan
intentioista eli siitd, millaisiin tarkoituksiin tekstin tuottaja pyrkii (Heikkinen
1999: 46; ks. my0s Searle 1969: 48-50). Tekstin tarkoitusten tulkinta ei kuiten-
kaan pohjaudu yksittdisten ihmisten “todellisten intentioiden” selvittimiseen,
vaan lukijan tulkintoihin siitd, mika tietyissd kulttuurin tilanteissa on odotuksen-
mukaista ja mahdollista (ks. Ridell 1994).

Koska tekstejd luetaan erilaisista tulkinta-asemista, on tarkeai tuoda esille omaan
tulkinta-asemaan vaikuttavat tekijat. Tutkijalukijana tarkastelen teksteja erilai-
sesta positiosta kuin autenttinen lukija kolmella tavoin (ks. my0s Pietild 1998: 16).
Ensinnikin lukemistapahtuma ei ole autenttinen: teksteja ei lueta niiden ilmesty-
mispéivind eikd myoOskddn vain kertaalleen. Toiseksi en lue taloussanomalehtia
tutkimustyoni ulkopuolella, mutta olen kuitenkin potentiaalinen tilaaja, silld olen
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taloudesta kiinnostunut. Kolmanneksi tutkijalukijana tekemani analyysit ovat teo-
riasidonnaisia. Analyysien kannalta tdma tarkoittaa siti, etta tarkastelen talous-
journalistisen diskurssiyhteison kielenkaytt6a jossain maarin ulkopuolisesta na-
kokulmasta, koska minulla ei ole talousalan koulutusta, en ole talousalan toimija
enka myoskaan autenttinen lukija. Tutkimusprosessin aikana olen kuitenkin jos-
sain maarin lahentynyt taloutta tuntevaa lukijaa, joskaan en asiantuntijaa. Talous-
journalistiseen diskurssiyhteis6on ns. aidosti kuuluva jasen saattaisi tulkita teks-
teja toisin. Tekstilajitietoon perustuvat odotukseni ja nikemykseni ovat johdatta-
neet minut lukemaan taloussanomalehtien paakirjoituksia vakavahenkisina asia-
tekstein4, joissa ei asioita tarkastella ironisesti. Tekstin tuottaja ei pyri ilkeilemaan
jonkin muun epidonnesta eiki esimerkiksi kadehdi jonkin muun maan menestysta,
silla tallaiset intentiot kuuluvat pikemminkin yksityisen kuin yhteiskunnallisen
vaikuttamisen piiriin. Toisaalta eri maihinkin suhtaudutaan eri tavoin esimerkiksi
sen mukaisesti, mihin Suomella on kauppasuhteita.

1.5 Aikaisempi tutkimus

Sanomalehtien paikirjoituksia on tutkittu erilaisista nakokulmista. Tutkimuksissa
on lahestytty paakirjoituksien kantaa ottavuutta (Heménus 1972; 1975; van Dijk
1996), retorista rakennetta (Bonyadi 2010; Shakeh, Delli & Dumanig 2015), argu-
mentaatiota (Tirkkonen-Condit 1986; 1988; Pak & Acevedo 2008), dialogisuuden
rakentumista tekstin rakenteessa ja eri tasoilla (Bolivar 1984) ja ideologisten mer-
kitysten rakentumista (Heikkinen 1999). Tarkastelu on yleensa kohdistunut yleis-
sanomalehtien poliittisiin paakirjoituksiin, joten tama tutkimus lisaa tutkimustie-
toa taloussanomalehtien paikirjoituksista. Aiemmissa tutkimuksissa olen analy-
soinut taloussanomalehtien paikirjoituksissa esiintyvien ihmisten kuvaustapoja
(Katajamaki 2002), paikirjoitustoimittajien nimedmia viestinnan tarkoituksia,
paakirjoituksissa tuotettuja funktionaalisia jaksoja ja teema-reemakuljetusta (Ka-
tajamaki 2004), tiivistamista (Katajamaki & Ketola 2005a), argumentaation dia-
logisuutta (Katajamiki 2006b), retorista rakennetta (Katajamaki & Koskela 2006;
Katajamaki 2008) ja arvottavia merkityksia (Katajamaki 2006a; 2007; 20009;
2016b). Tahan tutkimukseen valitut 5 artikkelia laajentavat kuvausta, silla analyy-
sit nojautuvat laajempaan aineistoon ja erityisesti arvottavien merkitysten ku-
vausta on kehitelty eteenpain.

Aiemmin ylipadansa talousjournalismin tutkimus on jaanyt vihaisemmaksi kuin
ns. suurta yleisoa tavoittelevan joukkoviestinnian tutkiminen (Parsons 1989: 3).
Talousjournalistiseen diskurssiin kohdistuva tutkimus on lisdantynyt, mika lienee
seurausta erilaisten talousaiheisten tekstien maaran lisdantymisesta yhteiskun-
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nassa (Huovila 2003; Slaatta, Kjeer, Grafstrom & Erkama 2007). Talousjournalis-
min kieltd ovat tarkastelleet esimerkiksi Hirsto (2007; 2010), Karvonen (1999) ja
Tienari, Vaara ja Kaihua (1999). Ainamo ym. (2006: 612) tarkastelevat talousjour-
nalistisessa diskurssissa rakennettuja ideologisia asemointeja erityisesti kylman
sodan aikakautena vuosina 1945-1995 sosiohistoriallisesta ndkokulmasta. Koik-
kalainen (2009) on tutkimuksessaan tarkastellut venéldisen talousjournalismin
kehittymista osittain lansimaisten kaytantojen mukaiseksi.

Tassa tutkimuksessa tarkastelen paakirjoitustoimittajia ja paakirjoituksia osana
diskurssiyhteisod, jossa jaettu ideologia heijastuu teksteissa tuotettuihin merki-
tyksiin. Tutkimukseni nojautuu aiemman ammattikielisen tekstilajiteorian (Swa-
les 1990; Bhatia 1993; 2004) lisdksi diskurssintutkimuksen perinteeseen, jota on
kehitelty niin Suomessa kuin ulkomailla. Suomessa ja suomesta tehdyt Luukan
(1995) ja Heikkisen (1999) soveltavan kielitieteen tutkimukset ovat olleet tutki-
mukselleni tarkeita 1ahtokohtia. Luukka (1995) tarkastelee tieteellisen yhteison in-
terpersonaalista kielenkayttoa funktionaalisesta ja yhteisollisesta nakokulmasta.
Hian osoittaa, miten yhteison sosiaaliset suhteet rakentuvat teksteissa erilaisina
viittaustapoina. Samalla Luukka (1995) luo teoreettista synteesia kielenkayton,
funktionaalisen kielenkuvauksen, sosiaalisen konstruktionismin ja yhteisollisyy-
den teemoista, ja ndistad suuri osa sopii omankin tutkimukseni tausta-ajatuksiksi.
Heikkinen (1999) tarkastelee tutkimuksessaan viiden eri sanomalehden paékirjoi-
tuksia ja osoittaa, miten nama ovat taynna ideologisia merkityksia ja miten kieli
toimii ideologisena systeemind. Heikkinen luo tyOssddn erityisesti teoreettista
pohjaa tutkimuksille, joissa tarkastellaan kielen arvottavia ja ideologisia merkityk-
sid. Heikkisen (1999) ty0 nojaa systeemis-funktionaaliseen kielenkuvaukseen,
minka takia tarkastelun lahtékohdat ovat monin osin yhteneviiset tutkimukseni
kanssa. Ndiden kahden tutkijan lisdksi kielitieteen 1ahtokohdista teksteja ovat tut-
kineet esim. Kalliokoski (1999a; 1999b; 2005), Karvonen (1995; 1999), Ketola
(2002), Makkonen-Craig (2005), Honkanen (2012) ja Machaal (2012) (ks. fennis-
tisesta tekstilajitutkimuksesta laajemmin Juvonen, Virtanen & Voutilainen 2012).
Tuottajien nakokulmaan tekstianalyysin ovat Luukan (1995) lisdksi yhdistaneet
mm. Heikkinen, Hiidenmaa ja Tiilild (2000), Ruohomaiki (2002), Mintynen
(2003), Katajamaki (2004), Kuronen (2004), Kankaanpia (2006), Tiilila (2007),
Kulkki-Nieminen (2010), Honkanen ja Nissi (2014) ja Haapanen (2017). Merkity-
sanalyyseja tehdessdni olen hyodyntanyt mm. Hakulisen ja Karlssonin (1979),
Kangasniemen (1992) ja Shoren (1992) tutkimuksia, sekéd Isoa suomen kielioppia
(2008). Tutkimuksellani on yhtymikohtia my6s narratologiaan nojautuvan jour-
nalististen tekstien tutkimuksen kanssa (ks. Kunelius 1996; Pietild 1995; Reuna-
nen 2003; Ridell 1994; 1998).
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Suhtautumisen teoriaa kuvataan useissa menetelmaia esittelevissa artikkeleissa tai
kirjoissa (Martin 2000; Martin & Rose 2003; Martin & White 2005). Suhtautumi-
sen teorian perusta rakennettiin Write it right -projektissa, jossa tutkittiin myos
mediateksteja ja erityisesti objektiivisia tekstilajeja, kuten uutisia, ajankohtaisia
artikkeleita ja dokumentteja (ks. ledema ym. 1994). Projektissa mukana ollut Pe-
ter White (1997; 1998) jatkoi tutkien mediateksteja (ks. myos Hoglund 2008; Sten-
vall 2008). Yleissanomalehtien paikirjoituksia ovat analysoineet mm. Lihua
(2009), Le (2010) ja Homayounzadeh ja Mehrpour (2013). Teoriaa on sovellettu
monipuolisesti erilaisiin diskursseihin (Martin 1997; Coffin 1997; Rothery &
Stenglin 2000; Painter 2003; Hood 2004; ks. my6s Su & Bednarek 2017). Englan-
nin kieleen kohdistuneen tutkimuksen lisdksi teoriaa on sovellettu muun muassa
suomen (Mikkonen 2010; ks. myos Juvonen 2014; Eronen 2015), ruotsin (Folke-
ryd 2007) ja espanjan (Kaplan 2007) kieleen.

Suhtautumisen teoria on yksi mahdollinen tapa ldhestyd median arvottamisen ta-
poja. Sheaferin (2007: 22—-24) mukaan mediatutkimuksessa on tapahtunut siir-
tyma pelkkien sisiltgjen tarkastelusta (first-level agenda setting) siihen, miten
media ohjeistaa ajattelemaan jostakin asiasta (second-level agenda setting tai att-
ribute agenda setting). Media ei pelkastaan kerro, mita jostakin asiasta ajatellaan,
vaan miten siitd ajatellaan. Toimijoiden, keskusteltavien aiheiden ja tapahtumien
arvottaminen nostaa joitakin asioita tiarkeiksi ylitse muiden ja saattaa siten myos
vaikuttaa lukijoiden arvostuksiin. Mediasisaltojen lisaksi arvostukset ovat yhta
lailla tarkeitd sen suhteen, mitki asiat nousevat median agendalle ja sitd kautta
myo0s yleisempadn keskusteluun. Arvottaminen (evaluation tone tai affective att-
ribute) lisaa arvottamisen kohteen huomioarvoa ja kiinnostavuutta, vaikka sita
esiintyisi vahankin. (Sheafer 2007: 22-24.) Arvottavien merkitysten toistuvuus
kuitenkin korostaa interpersonaalisten merkitysten rakentumista (White 1998:
209-213). Myos Kalliokoski (1999a: 30) peraankuuluttaa tutkimusta, jossa tarkas-
teltaisiin kielta ja ideologiaa samoin kuin tunteiden esittdmista teksteissa. Edel-
leen suomenkielisen median arvottavan kielenkdyton analysoiminen vaatii kehit-
tamista, jotta eri tekstilajien kielenkayton vertaileva tutkiminen helpottuisi (ks.
esim. Kornetzki 2011).
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2 TUTKIMUKSEN TEOREETTISET LAHTOKOHDAT

Tassa luvussa esittelen tyon paikasitteet siten, etta artikkeleiden erilaiset tarkas-
telundkokulmat asettuvat laajempaan teoreettiseen viitekehykseen. Tastéd syysta
esittelen ensin kaikissa tutkimuksen artikkeleissa keskeiset diskurssin ja dis-
kurssiyhteison kisitteet luvussa 2.1. Luvussa 2.2 kuvaan tekstin ja diskurssikay-
tantojen ja sosiokulttuuristen kiytantojen suhdetta, minka jalkeen luvussa 2.3 ku-
vaan diskurssiyhteisossd omaksuttavan sosiaalisen roolin kisitettd. Luvussa
2.4 kasittelen tyon paikisitetta tekijan identiteettid seki sitd, miten tekijan
identiteettid suhtautumisen teorian ndkokulmasta kielesta tarkastellaan. Luvussa
2.5 kuvaan seki sosiaalisen roolin etta tekijan identiteetin yhteyksia ideologian
kisitteeseen.

2.1 Diskurssi, diskurssiyhteiso ja diskurssikdaytannot

Tassa tutkimuksessa diskurssi nahdaan ammattikielentutkimuksen tekstilajiteo-
rian mukaisesti diskurssiyhteis6a yhdistaviksi tekijaksi, ja diskurssia ldhestytaan
tuottajan (sosiaalisen kontekstin) nakokulmasta sosiaalisena toimintana, joka hei-
jastuu tekstin rakenteellisiin ja kielellisiin valintoihin (Bhatia 1993: 13-16). Tutki-
muksen kielikasitys sen sijaan nojaa kriittiseen diskurssianalyysiin, jonka mukai-
sesti aineisto on konkreettista, ainutkertaista kielenkayttod, jolla on yhteys dis-
kurssiyhteison sosiaalisiin kiaytant6ihin®s ja jolla maailmaa kuvataan aina jostain
nakokulmasta. Diskurssi sosiaalisena kdytdntond on sosiaalisen rakenteen ra-
jaama ja muodostama, mutta se myos tuottaa, konstruoi sosiaalisia rakenteita ja
todellisuutta, kuten normeja ja kiytantoja, sosiaalisia identiteetteja, suhteita ja
tieto- ja uskomusjirjestelmida (tuottamalla objekteja). Kun kielenkaytolla tuote-
taan sosiaalisia identiteetteja ja suhteita, kielenkaytt64 voidaan lahestya Hallidayn
(1978) maaritteleména interpersonaalisen metafunktion toteuttamisena. Tieto- ja
uskomusjarjestelmaa tuotetaan hyodyntien kielen ideationaalista funktiota. (Fair-
clough 1992a: 38, 63—65; 1992b: 29-31, 75-76; 2003: 26.) Tamin yleisemman
madrittelyn asemesta tissd tutkimuksessa diskurssia tarkastellaan rajatummin
suhtautumisen teorian nakokulmasta. Talloin diskurssia tarkastellaan erityisesti
sosiaalisen vuorovaikutuksen muotona interpersonaalisesta nakokulmasta, jossa

13 Kaytannon ldhikasitteitd ovat konventio, instituutio ja traditio. Niilla kisitteilla vii-
tataan tapoihin tai tapojen joukkoon, joissa toimijoiden ja heiddn toimintojensa tyypit
ovat totunnaistuneet ja ne rakentuvat vihitellen tydyhteisén norminomaisiksi uskomuk-
siksi. Ne voivat olla hiljaisen tiedon varassa noudatettavia tapoja, tai niitd voidaan tukea
laatimalla sopimuksia ja jarjestelmia asioiden hoitamiseksi. (Berger & Luckman 1994
[1966]: 68-70; Heikkinen 2000b: 268-269, 290; ks. my6s Ruohomaki 2002: 37-40;
Saaristo & Jokinen 2005: 74.)
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tekijan suhtautuminen representoimaansa maailmaan rakentaa tekijalleen identi-
teettia. Diskurssi tiedon ja uskomuksen muotona asettuu tarkasteltavalle sosiaa-
lista vuorovaikutusta korostavalle nakokulmalle alisteiseksi muodoksi.

Tarkastelen taloussanomalehtien paakirjoituksia diskurssiyhteisod rakentavana
kielenkayttona, joka toisaalta myos heijastaa diskurssiyhteison vakiintuneita kay-
tantoja. Swalesin (1990: 24—27) mukaan ryhma ihmisid muodostaa diskurssiyh-
teison, kun ryhmalla on laajalti yhteisiksi hyvaksytyt tavoitteet ja mekanismeja,
jotka mahdollistavat jasenten vilisen kommunikoinnin, informaation ja palaut-
teen antamisen. Lisdksi diskurssiyhteison kiytossa ja hallinnassa on yksi tai use-
ampi tekstilaji, jotta yhteiso voisi saavuttaa tavoitteensa, ja oma erikoissanastonsa.
Diskurssiyhteisoon paasemiseksi jisenen on saavutettava tietty sisillon ja diskurs-
sinhallinnan taso. Diskurssiyhteiso on sosioretorinen ryhmittyma, jolloin ryhman
toiminnassa korostuvat yhteiset viestinnilliset pyrkimykset. Niin diskurssiyhteiso
erottuu yhteisen kielen jakavasta kieliyhteisosta tai yhteisen sosiaalisen toiminnan
jakamasta sosiaalisesta yhteisosta. (Swales 1990: 24; Luukka 1995: 69-70.)

Rahmin (2001: 81-84) mukaan my0s journalismia voidaan tarkastella diskurs-
siyhteison nidkokulmasta. Journalistisen diskurssiyhteison yhteisena tavoitteena
on vastata lukijoiden tarpeisiin. Lukijoilla on odotuksia, jotka lehden tulee tayttaa:
lukijan tavoitteena on esimerkiksi saada uutisista tuoretta tietoa, lukea paakirjoi-
tuksista kommentteja tai ylipadnsa kartuttaa kulttuurista tietamystdan. Lehden
toimittajat pyrkivat tayttamaan odotukset vastaten lukijoiden eri tekstilajeihin
kohdistuviin odotuksiin. Journalistinen diskurssiyhteisé pohjautuu tekijan sosio-
kulttuuriseen tietoon lukijan odotuksista seki lukijan sosiokulttuurisiin odotuk-
siin ja tulkintoihin. Valiton vuorovaikutus tai henkilokohtainen kontakti ei siksi
ole vilttimatonta diskurssiyhteison syntymiseksi (vrt. Devitt 2004: 36—40). Jour-
nalistisen diskurssiyhteison jasenet, journalistisen tekstin tekijat, lukijat ja 1ahteet
harvoin kohtaavat, vaikka niinkin voi kdayda. Diskurssiyhteiso siilyy, koska lehti
rakentaa ja pitaa ylla samankaltaisia kokemuksia, arvostuksia ja viitekehyksia. Li-
saksi toimiva diskurssiyhteiso tukee erilaisia mahdollisuuksia jisenten viliseen
viestintdan ja informaation vaihto on jatkuvaa.

Taloussanomalehtien paikirjoituksissa yhdistyvat vakiintunut tekstilaji ja tiettyja
tunnettuja nakokulmia toisintavat diskurssit. Tutkimuksessani aineistona olevien
paakirjoitusten, ainutkertaisten viestintdtapahtumien nihdaan pohjautuvan dis-
kurssijirjestykseen (orders of discourse). Diskurssijarjestys syntyy diskurssien
ja tekstilajien yhdistyessa kielellisessa viestintdtapahtumassa kerrasta toiseen, ja

14 Esimerkiksi Reunanen (2003: 168) ottaa journalistisen tekstin geneerisia kaytantoja
hahmotellessaan tdmén mallissaan huomioon.
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se ilmentaa tietynlaisia ideologioita. Diskurssijarjestys on kunkin yhteison tavan-
omaisten kielenkayttotapojen eli diskursiivisten kaytantojen verkosto. Diskurs-
sikaytantoihin kuuluvat tuotannon (tavat tehda kirjoitus, etsia tiedot, valita "oi-
keat” lahteet jne.) ja kulutuksen (tiedotusvilineiden tekstien yhteiskunnallinen ja-
kautuminen) prosessit. Diskurssikaytannot tuotetaan jokaisessa viestintatapahtu-
massa uudelleen, ja ndma kaytdnnot rakentuvat tekstin sisaisiksi — sanoiksi, lau-
seiksi, tekstikatkelmiksi — jokaisella tuottamiskerralla. (Fairclough 1989: 28;
1992b: 28, 78-83, 91; 1995: 10.)

Tiedeyhteisoa tarkastellut Luukka (1995: 75-77) maarittelee diskurssikaytannon
yhteisolle ominaisiksi viestintatavoiksi ja -tilanteiksi. Han tarkastelee diskurssi-
kaytantoa tietona tekstilajista ja diskurssista, kasityksinad viestinndn merkityk-
sestd, tekstin rakentamisesta, niiden vaikutuksista ja tieteellisista viestintatilan-
teista sosiaalisesta nakokulmasta. Tédssa tutkimuksessa néen, etta juuri diskurssi-
kaytant6ja omaksumalla tekstin tuottaja sosiaalistuu rooliinsa. Lihestyn siten
paakirjoituksia kahdesta suunnasta: seka diskurssiyhteison vakiintuneena kaytan-
tona (tekijain omaksuma sosiaalinen rooli, josta hian tuottaa teksteihin tekijan
identiteetin) ettd diskurssiyhteison ainutkertaisina viestintatapahtumina, kielen-
kayttona (teksteissa rakentuva tekijan identiteetti, joka tuottaa sosiaalista roolia).

2.2 Dirskurssiyhteisdssa jaetut sosiokulttuuriset
kaytannot

Diskurssiyhteison toimintaa ohjaavat yhteisossa jaetut paamaarat. Naihin passe-
miseksi diskurssiyhteisossa hyodynnetaan vakiintuneita kaytantoja. Naita kaytan-
toja tarkastelen kriittisen diskurssianalyysin sosiokulttuuristen kiytantojen ku-
vausta hyodyntdaen. MyoOs diskurssiyhteiso on asetettavissa yhteiskunnalliseen
kontekstiin, silla yhteiskunnalliset kaytannot, kuten lait ja markkinatalouden me-
kanismit, heijastuvat diskurssiyhteison toimintaan. Tarkastelen siten sosiokult-
tuurisia kaytantoja diskurssiyhteison nakokulmasta.

Sosiokulttuuriset kaytannot viittaavat viestintatapahtumassa ilmestyneen tekstin
sosiaaliseen ja kulttuuriseen yhteyteen. Sosiokulttuuriset kdaytannot voidaan jakaa
yhteiskunnallisiin, institutionaalisiin ja tilanteisiin kiytantoihin. Yhteiskunnal-
liset kaytinnot liittyvat laajimmillaan sithen, millaisessa yhteiskunnassa tekstit
tuotetaan. Yhteiskunnallisiin kiaytantoihin kuuluviksi voidaan nahda myos talou-
delliset kaytannot (Fairclough 1992b: 71-73, 85), kuten talousjarjestelmats.

15 Estolan (1996: 79—89) mukaan talousjirjestelmét voidaan erotella niihin, joissa kansan-
talouden resurssit jaetaan keskusjohtoisesti julkisen sektorin mairayksiin tai hajaute-
tusti markkinamekanismiin pohjaten. Hinen mukaansa kaikissa nykyisissa talousjarjes-
telmissa sovelletaan molempia periaatteita, ja ne ovat siksi sekatalousjarjestelmia.
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Institutionaalisilla kiaytinnoilld viitataan joukkoviestinnian erityisominai-
suuksiin, tiedotusvalineiden talouden, politiikan ja tekstien tuotannon ja kulutuk-
sen vakiintuneisiin tapoihin (Fairclough 1992a: 63-73; 1992b: 28-29, 52-73, 75,
78-82). Institutionaaliset kaytannot vaikuttavat teksteihin, silld niiden kautta
madrittyy se, millaisiin paamaariin instituutiossa pyritdan, millaisin tuottein ja
keille suunnaten. Tama kaytdnnon taso on siten diskurssiyhteison nikokulmasta
keskeinen. Institutionaalisiin kaytantoihin kuuluu myos se, ettd paikirjoituksia
tuottamaan paidsevit vain tietyn institutionaalisen aseman saavuttaneet toimitta-
jat. Institutionaalisiin kdytant6ihin siséllytin my6s organisatoriset kiaytannot (ks.
Bhatia 1993), vaikka Kauppalehti ja Taloussanomat ovat erillisia organisaatioita,
jotka kilpailevat toisiaan vastaan ja joilla on omat kohderyhménsa ja omat tuot-
teensa (tekstit). Koska kuvaan eri lehtien paikirjoituksia yhtena tekstilajina, tut-
kimuksessani tekstien kontekstin yhteneviisyydet ovat organisatorisia eroja oleel-
lisempia.

Tilanteiset kiytinnot liittyvat vaihteleviin viestintitilanteisiin (Fairclough
1992b: 28-29). Niihin kaytantoihin luen mukaan tekstilajeihin liittyvat tekstilaji-
kaytannot©. Kuvaan lyhyesti tekstilajikdytantoja hyodyntdaen Hallidayn (1978:
27-33, 110, 123-124, 142-145; 1985: 3-14, 38—39) madirittelemia oleellisesti kie-
lenkayttoa rajaavia tilannekontekstin tekijoita, tapaa (mode), savya (tenor) ja
alaa (field) 1ahinna silta osin kuin ne Martinin (1992; 1999) genre- ja rekisteri-
teoriassa rajataan tekstilajin ominaisuuksiksi (ks. luku 2.3.4)8. Tekstilajikaytan-
tojen nakokulmasta tassa tutkimuksessa oleellisia ovat aineiston tekstien retori-
nen tavoite (tapa), osallistujien valiset ja omaksumat sosiaaliset roolit (savy) ja
sosiaalinen tapahtuma, jossa on mahdollista késitella tiettyja aiheita (ala). Ndiden
tekijoiden nden tasmentavan sitd, millaisia tekijoita on kielenkayton taustalla teks-
tilajikdytantojen tasolla ja missd maarin eri teoreettiset viitekehykset kohtaavat.

16 Tassa tutkimuksessa tekstilajikdytannot ja tekstilajitieto ymmarretdan osaksi sosiokult-
tuurisia kaytdntojd, koska korostan erityisesti tekstin tuottajan asemaa tekstilajitiedon
soveltajana (vrt. Luukka 1995: 76). Paikirjoitustoimittajan sosiaalisen roolin asetan silti
osaksi tekstilajikdytantoja, silla rooli maarittyy erityisesti ndiden kdytantojen kautta.

17 Tavan, alan ja sdvyn nimitykset vaihtelevat suomalaisessa kirjallisuudessa. Shore ja
Maintynen (2006: 19) ja Shore (2012a: 135) kdyttavit tavasta nimitystd ilmenemis-
muoto ja sivystd nimitysta osallistujaroolit.

18 Tutkimuksessa kielellisten analyysien teoreettisena lahtokohtana toimii Martinin (1992;
1999) méadritelma tilannekontekstista ja rekisterista (ks. luku 2.3.4). Kuten White (1992:
12) viitaten Matthiesseniin tuo esille, Hallidayn (1978) ja Martinin (1992) erilaisia maa-
ritelmid voi pitda toisiaan taydentivina.

19 Halliday (1978: 27-33, 110, 123-124, 142-145; ks. my6s Shore 2012a: 135) viittaa sdvylla
seka sosiaalisiin ettd kielellisiin rooleihin. Taiman tutkimuksen tutkimuskohteen, tekijan
identiteetin nden kielelliseksi rooliksi, jonka tarkastelun ldhtokohtana toimii suhtautu-
misen teoria.
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Tassa tutkimuksessa tekstilajiin kuuluvilla teksteilla ndhdaan olevan yhtildinen
viestinnan tarkoitus, Hallidayn termein retorinen tavoite, ja siten tekstilajikaytan-
tojen nakokulmasta téssi tutkimuksessa tarkastellaan teksteji, joiden tapa (paa-
kirjoitus [kehitystekstit]) on vakio2°. Samoin savy pysyy samana: vaikka paakirjoi-
tuksia tuottavat useat eri ihmiset, niiden tuottaminen vaatii paakirjoitustoimitta-
jan sosiaalisen roolin omaksumista, jolloin sosiaalisen roolin ndhdaan pysyvén sa-
mana tilanteesta toiseen. Tekstilajikdytantojen ndakokulmasta alaksi maarittyy laa-
jasti kaikki talousjournalistisessa diskurssiyhteisossa tarkeiksi koettavat aiheet eli
lahinna taloudelliset, talous-poliittiset tai poliittiset aiheet. Niista tekstilajikaytan-
tojen osista laajin ja vaihtelevin on juuri aiheet. Aiheiden laajuuteen ja vaihtele-
vuuteen vaikuttanee erityisesti pyrkimys kasitella tarkeiksi koettuja aiheita, pyrki-
mys valttdd samojen aiheiden liiallista toistamista mutta erityisesti mahdollisten
aiheiden maara. Koska tekstilaji ja sosiaalinen rooli ovat niin keskeisia instituution
osia, juuri aiheiden kasittelytapoihin heijastunevat herkimmin maailman muuttu-
misesta aiheutuvat muutospaineet. Erityisesti tapahtumien vaihtelu saattaa vai-
kuttaa siihen, millaisiin viestinnin tarkoituksiin tekstilld pyritian, mika puoles-
taan saattaa johtaa tekstilajin muuttumiseen (ks. Bhatia 1993: 20—-21). Keskeista
kuitenkin on huomata, etta myos paakirjoitustekstilaji ja siihen liittyva sosiaalinen
rooli voivat muuttua. Kuvio 3 havainnollistaa talousjournalistisen diskurssiyhtei-
son paakirjoituksiin valittyvid sosiokulttuurisia kaytantoja yleisimmasta (alhaalla)
tilanteisiin kaytantoihin.

Tekstilaji- ja rekisteriteoriassa kontekstit ja kieli ndhddin eri tasoina, jotka kuiten-
kin (ainakin hypoteettisesti) liittyvit toisiinsa ja joilla on todellistumissuhde (Mar-
tin 1999: 30, 35, 38—40: ks. myos Heikkinen 2000a: 120-123). Tassa tutkimuk-
sessa olen kiinnostunut siitd, milld tavoin haastattelupuheen kautta kuvattu sosi-
aalinen rooli (tekstilajikdytintojen osa) ja ainutkertaisista viestintitilanteista ku-
vattu savyn rekisteri (tilannekontekstin osa) kohtaavat.

20 Tekstilajin ndkemiseen vakioksi heijastuu siten se, ettd tutkimuksessa tekstilaji on maa-
ritelty tekstin ulkopuolisin kriteerein eika tekstin siséisin kriteerein, esimerkiksi tiettyja
vaiheita sisaltdviksi tekstirakenteeksi (ks. Martin 1999: 30-31, 40—47).
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Diskurssikiiytinnit

Teksti: piiikirjoitus

1’]..

Rt

Tilanteiset kiivtéinnit (tekstilajikiyvtinnit)

* Tekstilajin valinta = tekstilajina pésikinjoitus

* Tekstien toimittajat < piikirjoitustoimittajan sosiaalisen roolin omaksuminen

* Taloudelliset tapahtumat Suomessa =2 taloudelliset, talouspoliittiset ja poliittiset aitheet

Institutionaaliset kiivtinnit

* media kaupallisena organisaationa ( voiton tavoittelu), kohdervhmi

* talousjournalismin vhteiskunnallinen tehtivi = suhde poliittisen ja taloudellisen vallan
omaaviin

* ideologiaja ideologian arvopohja

* talousjournalistinen toimituspolitiikka {mediarutiinit (ks. Mérid 1996), joihin kuuluvat teks-

tin tuottamisen kivtdnnét, haastattelukiivtinndt, muut hyviksi koetut toimintatavat)

* organisaation rakenne ja erityispiirteet

Yhteiskunnalliset ja taloundelliset kiiytinnét

* suomalainen kulturi (suomen kieli, suomalaizuus, poliittinen kulttvari, mukaan lukien
poliittinen jirjestelma)

* taloudellinen kulttuuri { taloudellinen kulttwary, kuten suomalainen talousjirjestelmi,
toimintaa sifitelevit lait, yrityselimi osana globaalia maailmataloutta; talouspoliittinen ja
taloustieteellinen kulttuuri)

Kuvio 3. Taloussanomalehden paakirjoitus osana kaytantoja tekstin tuotta-
misen ndkokulmasta

Koska sosiaaliseen rooliin on paisy vain tietysta institutionaalisesta asemasta,
tekstilajikaytannot kytkeytyviat myos institutionaalisiin kaytdntoihin. Toisaalta
institutionaalinen asema helpottanee tekstilajiin liittyvan sosiaalisen roolin ja sii-
hen liittyvien institutionaalisten pddmairien omaksumista. Erityisesti erilaisissa
instituutioissa kielenkaytosta tulee vakiintunutta. Instituutiot asettavat kielenkay-
tolle rajoja esimerkiksi sen suhteen, millaisin kielellisin valinnoin asioita kasitel-
laan. Instituutioilla on erityiset rutiininsa, joilla tekstit tuotetaan. Kielenkaytto ins-
tituutiossa muodostuu tyoyhteison luonnolliseksi tajunnaksi, johon tekstit ja
niissa kaytetyt kielelliset keinot vaikuttavat. Esimerkiksi viraston esityslistassa va-
kiintuneilla luokitteluilla, pakollisilla rakenneosilla, oman ja vieraan puheen rajo-
jen haivyttamisella luodaan kuvaa institutionaalisesta viranomaisesta tyon ja teks-
tin tekijana. Kaytantojen vakiintuminen palvelee tarkoituksenmukaisuuden tavoi-
tetta, vaikkakin se rajoittaa toimintaa. (Berger & Luckmann 1994 [1966]: 45, 65—
73, 83—84; Fairclough 1992a: 79; 1992b: 81; Heikkinen 2000a: 203; 2000b: 269;
Heikkinen ym. 2000: 9-10, 34; Pietikdinen & Méantynen 2009: 83.)
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2.3 Tekijan sosiaalinen rooli diskurssiyhteis6ssa

Sosiaalisen roolin kisite viittaa eri ryhmien vilisiin suhteisiin ja yhteiskunnan eri-
laisten sosiaalisten asemien ja suhteiden jarjestelmiin, joissa ihmiset toimivat eri
tavoin ja odotuksenmukaisesti. Sosiaalisen roolin kisite on normin kasitteen lahi-
kisite. Seka sosiaalisen roolin etta normin kisitteilld yksilon asema maarittyy yk-
silon kaytokseksi, joka noudattaa yhteiskunnassa tai yhteisossa muiden asettamia
odotuksia. (Luukka 1995: 60-63; viittaa my0s Saville-Troikeen 1982: 154; Sulku-
nen 2003: 119.) Sosiologissa normi maaritelladn usein sdannoksi, jonka rikkomi-
nen on sanktioitua, kun taas soveltavassa kielitieteessa normi voi olla neuvoteltava
ja muuttuva (Saaristo & Jokinen 2005: 77-78; Luukka 1995: 60).

Tassa tutkimuksessa sosiaalinen rooli nahdéaan talousjournalistisessa diskurssiyh-
teisOssd toimittajan omaksumaksi asemaksi, jota on diskurssiyhteison tekstilaji-
kaytannot rajoittavat ja vakiinnuttavat. Diskurssiyhteisossa toimiva tekstin tuot-
taja omaksuu sosiaalistuessaan rooliinsa tietoa diskurssista ja tekstilajista, kuten
diskurssiyhteison paamaarista, kohderyhmista, joille viestitaan, teksteissa toteu-
tettavista viestinnén tarkoituksista, sisdllon ja muodon rajoituksista sekd kunkin
yhteison jasenen sosiaalisesta roolista jonkin viestinnan tarkoituksen toteuttajana
(Berkenkotter & Huckin 1993: 482; Luukka 1995: 76; Bhatia 2004; Smart 2004:
147-158). Diskurssiyhteison jasenilld on eriasteisesti tietoa niistd kaytannoista
(Swales 1990: 52-55).

Tekstit paitsi tuotetaan sosiaalisista rooleista kasin, kieli myos tuottaa sosiaalisia
rooleja2! (Fairclough 1989: 37-39; 1992a: 45, 64). Fairclough (1989: 39) nikee so-
siaalisessa roolissa toimimisen tapahtuvan diskurssin rajaamana. Diskurssi seka
madarittad, kenelld on oikeus tai mahdollisuus puhua ja kuunnella ja kenen puhee-
seen luotetaan, ettd rakentaa todellisuuttamme sisaltamalla nimityksia ja luoki-
tuksia esineille ja asioille ja jaittamalla jotkin nimitykset ja luokitukset nakymatto-
miin (Foucault 1972: 44—45; ks. my6s Fowler 1991: 41—42)22. Sosiaalisesta roolista
tuotetaan diskurssissa odotuksenmukaista puhetta nain samalla uusintaen ja pi-
tden ylla roolia. Gunnarssonin (1997: 99—101) mukaan jokaisella asiantuntijaryh-
malld on oma paikkansa yhteiskunnassa, ja sen mukaiset tehtivit. Asiantuntijat
muodostavat ryhmi4, joilla on omat asenteensa ja norminsa ja joissa jokaisella on
oma identiteettinsa ja roolinsa. Johonkin ryhmaéan sosiaalistuminen tarkoittaa sa-
malla etdisyyden ottamista muista ryhmista. Asiantuntijaksi sosiaalistuminen tuo

21 Fairclough (1989: 38-39) viittaa sosiaaliseen rooliin nimitykselld subjektipositio (sub-
Jject position).

22 Fairclough (1992a: 45, 65-66) pohjaa nikemyksensd Foucault'n méaarittelyihin, mutta
Foucault’sta poiketen korostaa myos sosiaalisen toimijan mahdollisuutta toimia aktiivi-
sesti, vaikkakin diskurssin rajoittamana.
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mukanaan my6s oman tavan tarkastella todellisuutta ja muodostaa asioiden vali-
sid tarkeysjarjestyksia ja muita suhteita. Journalistiseen kulttuuriin sosiaalistues-
saan toimittaja omaksuu kulttuuriin kuuluvia arvoja, paamaarid, normeja, kiytan-
toja kuin myos kielenkdyton. (Gunnarsson 1997: 99—101; ks. myos Gunnarsson,
Backlund & Andersson 1995: 32—33.) Mikali toimija pitda itsedan yhteison jase-
nend, hanen on yhteison vuorovaikutustilanteissa omaksuttava sosiaalinen rooli,
jossa hian noudattaa toimintaan liittyvia odotuksia (Weizman 2006: 155-156).

Tekstivalitteisesti syntyneiden sosiaalisten roolien vakiintuneisuutta selittaa so-
siokulttuuristen kaytiantojen ja diskurssikiytantdjen vakiintuminen. Tavanomais-
tuneeseen toimintojen tyyppiin (tdssd tapauksessa: tekstilajiin) kytkeytyvana
myo0s sosiaalinen rooli on institutionaalistunut; se on siten rooli, johon toimijat
(paakirjoitustoimittajat) ovat tottuneet (Berger & Luckman 1994: 59—65; Saaristo
& Jokinen 2005: 72-75). Tietty organisationaalinen asema on edellytys sosiaali-
seen rooliin paidsemiselle, ja siksi sosiaalinen rooli maarittyy myos toimittajan
muun yhteisollisen ja institutionaalisen toiminnan kuin jo tuotettujen tekstien
kautta (ks. Luukka 1995: 68-70). Kuvio 4 havainnollistaa paakirjoitustoimittajan
sosiaalisen roolin suhdetta tekstiin ja lukijaan osana kaytantgja.

DISKURSSIYHTEISO

Diskurssivhteison sosiokulttuuriset kiytinnit

Teksti

Tekstilajikiivtdnnot Tekijdn identiteetti € - Lukijan identiteetti

/[ [\ Lukija
Diskurssi- roolissaan
kéiytinnét

558 Diskurssi-
roolissaan kiytdnnst

Piiikirjoitus-
toimittaja /]_r\>

KUVATTU
MAAILMA

Kuvio 4. Diskurssiyhteisossda omaksuttu paakirjoitustoimittajan sosiaalinen
rooli suhteessa tekstiin ja lukijaan

Koska sosiaalinen rooli rakentuu jokaisessa tilanteessa, jokaista tekstia tuotetta-
essa, se voi ajan myo6td myos muuttua. Sosiaalinen rooli on diskurssi- ja tekstilaji-
kaytantojen tapaan aina yhteydessa yksittaisiin ja hetkellisiin viestintatilanteisiin,
ja mikali nama ovat riittavan erilaisia verrattuna aiempiin tilanteisiin, viestinnan
tarkoitukset ja siksi myos tekstilajit ja sosiaalinen rooli muuttuvat (ks. Hellspong
& Ledin 1997: 24). Koska sosiaalinen rooli maarittyy tekstien kautta, se vaihtelee
tekstilajeittain (ks. Porter 1992: 109). Esimerkiksi uutistoimittajan sosiaalinen
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rooli on erilainen kuin paakirjoitustoimittajan (ks. Heinonen 1995; Puranen 2000;
Pietikdinen 2003).

Paskirjoitustoimittajien sosiaalisen roolin voi ymmairtda Althusserin (1984:
126-136) mukaisesti roolina, joka on paikirjoitustoimittajalle etukiteen annettu.
Paikirjoituksen tekija toimii institutionaalisten ja yhteiskunnallisten kaytantojen
mukaisesti ja on niin alistettu toteuttamaan tiettya roolia. TAméan roolin sisalla
hanen on mahdollista toimia eri tavoin ja toteuttaa (ndenniisen) vapaata subjek-
tiviteettia. (Ks. myos Goffman 1971: 26; Fairclough 1989: 39.) Bhatian mukaan ins-
titutionaalista roolia toteuttaessaan kirjoittaja huomioi ammatin ja organisaation
paamaarat, suositukset, edellytykset ja muut ymparéivan kulttuurin vaatimukset
(Bhatia 1993: 14; 2004: 20, 140). Esimerkiksi toimittajan institutionaalista roolia
ohjaavat nakemykset siitd, mika on median tehtiava yhteiskunnassa, mihin media
kaupallisena organisaationa pyrkii ja millaisia eettisid normeja journalisteilla on.
Median yhteiskunnallisen tehtdvan voi nihda heijastuvan erityisesti niiden teksti-
lajien kautta, jotka on valittu yhteiskunnallisen paama&aran toteuttamiseen (ks.
Gunnarsson 1997: 99). Siten rooli on tilanteittain rakentuvana moninainen ja dy-
naaminen, mutta samaan aikaan institutionaalisena melko pysyva ja mahdollisesti
myos kiinted persoonallisuuden osa, kuten pitkaan kehittyvien ammatti- eli insti-
tutionaalisten roolien on nihty olevan (ks. Sulkunen 2003: 107, 110).

Sosiaalinen rooli rakentuu aina suhteessa toiseen rooliin, jonka kanssa se on vas-
tavuoroisessa suhteessa (Saaristo & Jokinen 2005: 76)23. Talousjournalistisessa
diskurssiyhteisossa paakirjoituksia tuottavan tekijan sosiaaliselle roolille keskei-
nen vastakkainen rooli on lukijan sosiaalinen rooli. Journalismintutkimuksessa
toimittajan ja lukijan viliseen suhteeseen viitataan puhuen yleisosuhteesta (ks.
esim. Puranen 2000). Mediatutkimuksessa on pohdittu toimittajan ja lukijoiden
suhdetta siitd nakokulmasta, missa maarin yleiso vaikuttaa jutuntekoon. Pietila
(1995: 33-38) nikee, ettd lehden toimittajilla ja lukijoilla on yhteinen niakemys
(ns. journalistinen kielioppi) lehden tekemisestd, joka ohjaa seka lahettdjia etta
vastaanottajia. Kaupallisten voittojen tavoittelu nakyy pyrkimyksena miellyttaa
yleis6d tuottamalla teksteja yleison odotusten mukaisesti. (Pietild 1995: 33-38; ks.
myo0s Bhatia 2004.) Niin yleison miellyttimisen ja tarpeiden huomioimisen nah-
daan ohjaavan tekstien toimittamista ja niiden sisilt6a ja muotoa enemman kuin
organisatoriset ja ammatilliset tekijat (vrt. Shoemaker & Reese 1996: 114—115).

23 Sen lisdksi ettd talousjournalistisessa diskurssiyhteisossa paakirjoitustoimittajan sosiaa-
linen rooli maarittyy suhteessa lukijaan, sitd rajoittavat myos tekstilaji- ja muut sosio-
kulttuuriset kaytannot. Siten se poikkeaa tilannerooleista. Tilanneroolin kisitteella
viitataan sosiologiassa tilapiisiin, hetkellisiin rooleihin, jotka syntyvit ihmisten kohda-
tessa yksittdisessa viestintitilanteessa esimerkiksi uimarannalla (Sulkunen 2003: 110).
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McQuail (1987) sen sijaan ei nde yleison miellyttamista ja organisaation vakiintu-
neita tapoja toisilleen ristiriitaisiksi, mikali uutiskriteereiden katsotaan muodos-
tuvan yleis64 kiinnostavien asioiden pohjalta. Yleison miellyttdminen johtaa seka
uutiskriteerien etta organisatoristen tapojen ja tekstilajien vakiintumiseen, jolloin
tapahtumista raportoidaan lehden omien linjausten ja kiytdnt6jen mukaisesti.
Median toimituspolitiikka on pikemmin kollektiivinen kuin yksil6llinen ilmio, ja
sanomalehden juttujen sisallot ja muodot nayttavat olevan riippuvaisia pikemmin-
kin mediaorganisaatioiden luonteesta kuin toimittajien persoonallisista piirteista.
(McQuail 1987: 179, 209; ks. myos Bhatia 1993: 32). Toimittajan tekemat yksilol-
liset ja persoonalliset ratkaisut toteutuvat tekstilajikaytantojen rajaamina, ja nii-
hin rajauksiin kuuluu olennaisena osana myos yleison huomioon ottaminen. Toi-
mittajilla on joko tiedostamaton tai tiedostettu mielikuva yleisosta, jolle he kirjoit-
tavat (Oestreicher 1991: 16). Koko lehden oletettu lukijakunta (kohderyhma) vai-
kuttaa toimittajien nikemyksiin siitd, kenelle he kirjoittavat; lisaksi nikemykset
voivat tarkentua tekstilajeittain. Talloin toimittaja tuottaa teksteja mallilukijalle,
joka on konstruktio lukijasta ja pohjautuu toimittajan tietoihin ja oletuksiin luki-
joiden odotuksista ja nakemyksista (Helle & Toyry 2008; Téyry 2008: 30).

McQuailin (1987) tapaan en nie yleison miellyttamista ja vakiintuneita institutio-
naalisia tapoja toisilleen ristiriitaisiksi. Kuitenkin keskeisimmaksi journalismin
pyrkimykseksi niden Pietildn (1995) lailla yleison miellyttimisen. Toimittajien ja
lukijoiden keskindinen diskurssiyhteiso on siten keskeisin sosiaalinen ryhmit-
tyma, joka maarittaa, miten odotuksia toteutetaan ja esimerkiksi mit arvoja teks-
teissi tuotetaan. Koska kyse on joukkoviestinnistd, toimittajien nakemykset koh-
deryhmasta ovat kuitenkin jossain maarin tismentymattomia, epamaaraisia kon-
struktioita mallilukijasta. T4ll6in toimittaja saattaa asettaa jonkin kohderyhmaan
kuuluvan ryhman tai lukijan odotukset tarkeammaksi kuin toisen riippuen myos
siitd, millaisesta aiheesta kirjoittaa. Ndin ollen toimittaja ei valttamatta pyri miel-
lyttimaan koko kohderyhmaa tasapuolisesti.

Toimittajan pyrkimys miellyttda yleisod herdttda myos kysymyksen siitd, missa
maarin journalistilla on valtaa. Monesti mediatutkimuksessa on korostettu toimit-
tajan valta-asemaa merkitysten tuottajana ja valikoijana suhteessa lukijaan. Toi-
saalta talld vallalla on rajoituksensa, jolloin toimittajan valta valikoida merkityksia
nayttaytyykin mikrovaltana. Foucault (1980 [1975]) tarkastelee subjektin toimin-
taa modernissa yhteiskunnassa vankilametaforaa hyédyntden. Vankilassa vanki
on jatkuvan tarkkailun alaisena, vaikka ei nde valvojaa. Vanki kuitenkin tietia ole-
vansa tarkkailtavana ja alkaa kiyttaytya sen mukaisesti. Vankilassa subjektit ovat
seki vallankdyton kohteita ettd tahtoa ja pyrkimyksia omaavia toimijoita. Vallan-
kayton kohteina subjektit ovat alisteisia jonkun muun, nimettdman ja nakymatto-
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man yhteiskunnan, vallalle. Nain subjekti toimijana edustaa poissaolevaa valtajar-
jestelmaa ja kayttaa mikrovaltaa. (Foucault 1980 [1975]; ks. my6s Sulkunen 2003:
88-90.) Voikin ajatella, ettd paikirjoitustoimittajan valta-asema on alisteinen
sille, kenen valta-asemia tekstit auttavat yllapitimaan ja mita lukijakuntaa nama
edustavat.

Tassd tutkimuksessa viittaan nimitykselld pddkirjoitustoimittaja toimittajiin,
jotka osallistuvat paakirjoitusten suunnitteluun, kirjoittamiseen ja/tai tarkastami-
seen. Ndin maariteltynid samassa instituutiossa tyoskenteleva paikirjoitustoimit-
taja voi toimia my6s muissa tekstilajisidonnaisissa sosiaalisissa rooleissa, esimer-
kiksi kolumnistina tai toimituskokouksen osallistujana. Toisaalta paakirjoitustoi-
mittajan institutionaalinen rooli organisaatiossa voi vaihdella (kustantaja, vas-
taava paatoimittaja, paakirjoitustoimittaja, uutistoimittaja), ja hanella on myos
muita (esim. vanhemman, kuluttajan tai yhdistysaktiivin) sosiaalisia rooleja (ks.
my0s Saaristo & Jokinen 2005: 76). Toimijalle erilaisissa viestintatilanteissa ja
moninaisissa rooleissa toimiminen rakentaa ajan kuluessa persoonallisen identi-
teetin, ja toimijan moninaiset roolit saattavat siksi toisinaan olla my®os ristiriitaisia
esimerkiksi paikirjoituksia tuotettaessa otettavan sosiaalisen roolin kanssa (Goft-
man 1986: 128-129, 269, Weizman 2006: 155—159).

2.4 Tekijan identiteetin analyysin lahtokohtia

Tassa tutkimuksessa lahestyn teksteissa tuotettua tekijan identiteettiad interperso-
naalisen metafunktion nakokulmasta suhtautumisen teoriaa24 (Martin 1992; 1997;
2000; Iedema ym. 1994; White 1998; Martin & White 2005; ks. myos Fairclough
1992a: 64; 1992b: 80) soveltaen. Suhtautumisen teorian taustalla ovat Bahtinin
(1986 [1929]) ajatukset kielen tilannesidonnaisuudesta ja dialogisuudesta, Halli-
dayn (1994) ajatukset kielenkaytostd systeemis-funktionaalisena ilmiona ja Fair-
cloughin (1992a; 1992b) ajatukset tekstista sosiaalisena toimintana, jossa raken-
netaan tekijille, lukijalle ja tekstissa esiintyville ihmisille identiteetteja seka suh-
teita ndiden ihmisten vilille (ks. White 1998: 5). Tdydennéan tarkastelua ammatti-
kielen tutkimuksen tekstilajiteorialla ja kriittiselld diskurssianalyysilla.

24 Monet tutkimuksessa kaytetyt suhtautumisen teorian termit ovat suomentamiani. Naita
ovat mm. suhtautumisen teoria, suhtautumisen merkitykset ja ainakin osa osasystee-
mien nimityksista ja erityisesti asenteen osasysteemien alakisitteet (tunne-, ihmis- ja
asia-arvottaminen), jotka olen itsekin aiemmissa teksteissd nimennyt toisin (ks. esim.
Katajamiki 2006a). Sen sijaan erityisesti sitoutumisen osasysteemin alakisitteisiin vii-
tatessani olen noudattanut ’spekuloinnin’ merkitysta lukuun ottamatta Mikkosen (2010)
kadnnoksia.
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Viittaan tekijan identiteetilla2s tutkijalukijan teksteista tekemaan nakemykseen te-
kijasta, joka pohjautuu suhtautumisen teorian mukaisiin analyyseihin. Suhtautu-
misen teoriassa tekijan identiteettiin viitataan my6s nimitykselld tekijan aani
(author voice). Tekijan identiteetin ja tekijan 4anen kasitteita kaytan tutkimukses-
sani synonyymisesti silloin, kun viittaan niilla yleisesti tekstin merkityksista tul-
kittavaan tekijan positioon. Tekijan d4nen kasite on suhtautumisen teoriassa va-
kiintuneemmin kaytossa viitattaessa suhtautumisen merkitysten yhdistelmista
tulkittavaan tekijan positioon. Molempia kasitteitd on kaytetty artikkeleissa, koska
kisitteilld voidaan korostaa erilaisia ldahestymistapoja tai painotuksia tutkimus-
kohteen kuvauksessa. Tekijan danen kasite pohjautuu Bahtinin 1986 [1929]) 4a-
nen kasitteeseen ja sen taustalla oleviin ajatuksiin dialogisuudesta. Suhtautumisen
teorian nimityksissa danen kasitteeseen liittyy myos ajatus danesta analyyttisesti
selvitettdvissa olevana rekisteritason ilmioni (ks. luvut 2.4.2 ja 2.4.3), joka
pohjautuu kielen merkitysten kimpuista muodostettavaan hahmotukseen.

Ammattikielen tutkimuksen tekstilajiteoriassa (Swales 1990; Bhatia 1993; Hyland
2002) tarkastellaan tekstilajia kdytantona, jolla pyritaan diskurssiyhteison viestin-
nan tarkoituksiin. Hylandin (2002: 1091-1093) mukaan diskurssiyhteisossa iden-
titeetit muodostetaan ja hyviaksytaan sosiaalisten suhteiden verkostoissa ja tekijan
on tuotettava teksteihin diskurssi- ja tekstilajikdytantdjen mukainen identiteetti,
joka vakuuttaa tekijan uskovan ja sitoutuvan omiin arviointeihinsa ja ajatuksiinsa.
Hyland (2002: 1093) toteaa tietynlaista suhtautumista kuvattaviin asioihin tuot-
tavien kielellisten keinojen olevan yhden tekijan identiteettia selkeimmin tuotta-
vista keinoista. Tassa tutkimuksessa teksteistd tulkitun tekijan identiteetin voi
nahda olevan kollektiivinen tekijan identiteetti (ks. Hall 2002: 21-23,
36—44; Triandafyllidou & Wodak 2003: 205-213), koska paitelmat tehddan eri
henkil6iden tuottamista teksteista. Teksteista tulkitun tekijan identiteetin voidaan
nahda tuottavan samalla taloussanomalehden identiteettia mediana (ks. Le 2010),
silld se on tuotettu institutionaalisten kédytantojen rajoittamasta sosiaalisesta roo-
lista.

25 Tekijan identiteettid on tarkasteltu osin samankaltaisista teoreettisista ja analyyttisista
ldhtokohdista puhuen tekijan diskurssirooleista (discource roles) (Eggins & Martin
1997: 233) ja viestijoiden (eli ldhettdjien ja vastaanottajien) rooleista eli kirjoittajan ja
lukijan interpersoonaisista rooleista ja tekstiin rakentuvasta kirjoittajasta ja luki-
jasta (Heikkinen 1999: 215). Tekijan identiteettiin on viitattu myos puhuen kirjoitta-
jaidentiteetistid (writer identity), minasti (self), persoonasta (person), eetok-
sesta (ethos), positiosta (position), subjektipositiosta (subject position), subjek-
tista (subject) ja subjektiivisuudesta (subjectivity). (Fairclough 1992a: 64, 166; 1995:
39; Ivani¢ 1998: 10-11.)



Acta Wasaensia 37

2.4.1 Kielenkaytto tarkoitushakuisena toimintana

Tekijan identiteetin kielelliset analyysit pohjautuvat suhtautumisen teoriaan
(Martin 1992; 1997; 2000; Iedema ym. 1994; White 1998). Suhtautumisen teori-
assa kieltd tarkastellaan tekijan ja lukijan vélisena vuorovaikutuksena eli Halli-
dayn (1978: 112-113; 1994: 37-38, 68, 106) interpersonaalisen eli osallistumisen
ja vuorovaikutuksen metafunktion nikokulmasta. Interpersonaalisen metafunk-
tion kautta puhuja ilmaisee teksteissa omia asenteitaan ja arvioitaan ja pyrkii vai-
kuttamaan muihin. Tastd ndakokulmasta kielenkaytto on toimintaa, jolla tekija tuo
esille, miten suhtautuu kuvaamaansa maailmaan. Suhtautumisen teoriassa teks-
tissd suhtautumista ilmentavia diskurssi-semanttisia suhtautumisen merki-
tyksii tarkastellaan suhtautumisen systeemin ja kielisysteemin mahdollistaman
merkityspotentiaalin nakokulmasta (sanastollis-kieliopillinen taso). Suhtautumi-
sen systeemi on teoreettinen malli, johon kuuluu viisi osasysteemii, jotka ovat
neuvottelu (negotiation), sitoutuminen=° (engagement), asenne (attitude)?,
asteittaminen?8 (graduation) ja osallisuus (involvement) (ks. taulukko 1).

Suhtautumisen teorian kielikasitys pohjautuu Hallidayn systeemis-funktionaali-
seen kielenkuvaukseen, jonka lahtokohtana on ajatus kielestd monifunktioisena
systeemina. Vaikka suhtautumisen teoriassa ldhestytaan kielenkéayttoa interperso-
naalisen metafunktion ndkokulmasta, kielenkdyton ndhdaan toteuttavan myos
ideationaalista ja tekstuaalista metafunktiota. Ideationaalinen metafunktio on kie-
len sisaltéfunktio. Kieli kuvaa jotakin ja sen kautta kuvastuvat kulttuuriset koke-
muksemme. Sen kautta kuvaamme maailman ja tietoisuutemme asioita. Tekstu-
aalisen metafunktion avulla ideationaaliset ja interpersonaaliset merkitykset yh-
distyvit tekstiksi. Systeemis-funktionaalisessa kielenkuvauksessa kuvataan inter-
persoonallisia, ideationaalisia ja tekstuaalisia metafunktioita tuottavia merkityk-
sid seka niiden tuottamisen mahdollistavia kielisysteemeja. Ideationaalisten, in-
terpersonaalisten ja tekstuaalisten merkitysten tuottaminen toteutuu siten, etta
vuorovaikutukseen osallistuja tekee valintoja kielen systeemista. (Halliday 1978:
112-113; 1994: 34-38, 68, 106; Heikkinen 2000a: 126.) Eri metafunktiot liittyvat
erillisiin kieliopillisiin systeemeihin, joiden teksteissa tuottamien merkitysten
pohjalta systeemis-funktionaalista kielenkuvauksessa on kehitetty merkitysluok-
kia. Seka kielisysteemi (esim. suomen kieli) ettd merkityssysteemi ovat merkitys-

26 Shore (2012: 155) ja Juvonen (2014: 22) viittaavat sitoutumisen osasysteemiin sanalla
osallistuminen.

27 Shore (2012: 155) viittaa asenteen osasysteemiin suomennoksella asennoituminen, jota
hian kiyttdd myos sanan stance suomennoksena. Itse viittaan asennoitumisella osasys-
teemin asemesta tekstissa tuotettuun nakokulmaan (ks. taulukko 2), johon suhtautumi-
sen teoriassa viitataan sanalla stance.

28 Asteittamiseen Juvonen (2014: 22) viittaa suomennoksella intensiteetin vahvistaminen.
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potentiaaleja, josta tekstiin valintoja tehdaan. Suhtautumisen teoriassa merkitys-
potentiaali muodostuu suhtautumisen systeemista. (Martin & White 2005: 24-25,
161-162.)

Kieliopillisesta ndkokulmasta interpersonaalisten merkitysten tuottamiskeinoja
ovat esimerkiksi puhefunktiot (vaite, kysymys, kiasky, huudahdus) ja modaalisuus-
systeemi (Halliday 1994: 68-72). Modaalisuussysteemin kautta tuotetaan merki-
tyksia aikamuotojen (esim. preesens, imperfekti), tapaluokkien (indikatiivi, poten-
tiaali, imperatiivi ja konditionaali), polaarisuuden (kielto- vai myontdlause) ja mo-
daalisten ilmausten valinnoilla. Modaalisiin ilmauksiin kuuluu modaalisia adver-
beja ja verbeja, joilla ilmaistaan mahdollisuutta tai valttamattomyytta. (Kangas-
niemi 1992: 2—4; Halliday 1994: 68—92, ks. myos Heikkinen 2000a: 126.) Ideatio-
naalisten merkitysten tuottaminen muototasolla tapahtuu erityisesti transitiivi-
suussysteemin avulla, jonka kautta maailma on hahmotettavissa prosesseina, joi-
hin kuuluvat prosessityypit, osallistujat ja olosuhteet. (Halliday 1994: 106-109.)
Tekstuaalisia merkityksia tuotetaan temaattisen rakenteen, informaatioraken-
teen, koheesion ja nominaalistamisen kautta (Halliday 1994: 34-38, 41, 54, 296).

Koska suhtautumisen teoriassa kielenkayttoa lahestytadn interpersonaalisen me-
tafunktion nakokulmasta, kielen interpersonaalista metafunktiota nahdaan tuo-
tettavan ilmeisimmin interpersonaalisilla merkityksilld, mutta myos ideationaali-
silla ja tekstuaalisilla merkityksilla. Tarkasteltaessa interpersonaalisia merkityksia
suhtautumisen systeemin kautta tarkastelu laajenee myos sellaisiin interpersonaa-
lisiin merkityksiin, joita tuotetaan laajemmilla kielellisilla keinoilla kuin kieliopil-
lisiin systeemeihin liittyvilld valinnoilla, esimerkiksi useamman sanan ilmaisuilla.
Suhtautumisen teorian osasysteemien luokittelut, maarittelyt ja rajaukset pohjau-
tuvat kuitenkin systeemis-funktionaalisen kielenkuvauksen kieliopillisiin 1dhto-
kohtiin. Esimerkiksi arvottavat merkitykset voidaan esittida toisilleen vastakkai-
sina tekstuaalisia merkityksia tuottavilla sanoilla (esim. mutta-sanalla), mika hei-
jastuu arvottamisen tulkintaan. Arvottamisen kohteita tulkittaessa valintoja voi-
daan perustella informaatiorakenteella. Informaatiorakenteen kautta voidaan tar-
kastella, mité tekstissa esitetddn tuttuna, mitd uutena tietona. Informaatioraken-
netta analysoitaessa tarkastellaan myos aikaisempaa tekstid, silld sen kautta voi
paatella, esitetdanko tietoa uutena ja samalla ikddn kuin itsestddnselvyytena vai
vaatiiko tiedon esittiminen johdattelua. Nominalisointien avulla asiaa luonnehti-
vista arvottavista merkityksistd saatetaan tehda objekteja (esim. heikennykset),
jolloin sanan arvottavuus esitetdan luonnollistettuna. (Ks. Halliday 1994: 34-38,
41, 54, 296; Heikkinen 1999: 151-153; Heikkinen 2000a: 138; Martin & White
2005.)
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2.4.2 Suhtautumisen systeemi — sdvyn rekisteri

Tassa tutkimuksessa tarkastellaan, millainen tekijan identiteetti kehitysteksteissa
rakentuu tekijan suhtautumista sanottuun rakentavilla merkityksilla eli suhtautu-
misen merkityksilld. Suhtautumisen merkityksid analysoidaan suhtautumisen sys-
teemin (Appraisal system) kautta. Suhtautumisen systeemi on kuvaus suhtautu-
misen merkityksia tuottavista diskurssi-semanttisista merkityksista ja sanastollis-
kieliopillisista keinoista, joilla nditd merkityksid tuotetaan. Suhtautumisen sys-
teemi on osa sivyn rekisterid, joka muodostuu tilannekontekstin osista, diskurssi-
semanttisesta ja sanastollis-kieliopillisesta tasosta. (White 1998; Martin & White
2005.)

Koska suhtautumisen systeemissd kielenkayttoa lahestytdan interpersonaalisen
metafunktion nakokulmasta, tilannekontekstin osista oleellisin on sévy (tenor).
Suhtautumisen teoriassa savyn osiksi nihdaan valta (power) ja solidaarisuus
(solidarity)=9. Savylla viitataan kielellisiin rooleihin (taman tutkimuksen termein
tekijan identiteetteihin), joita sosiaalisessa vuorovaikutustilanteessa viestijan on
mahdollista tuottaa riippuen siitd, missa méarin puhujalla on valtaa (paasya tiet-
tyjen merkitysvalintojen tekemiseen) ja missa maarin puhuja pyrkii toimimaan so-
lidaarisesti. Valta kuvastaa ihmissuhteita vertikaalisesta nakokulmasta, sitd mil-
lainen on vuorovaikuttajien hierarkkinen suhde kulttuurissa ja ovatko he tasaver-
taisia vai eivat. Solidaarisuus kuvastaa ihmissuhteita horisontaalisesta nakokul-
masta, sitd miten laheisessa suhteessa instituutiossaan he ovat toisiinsa (tai timéan
tutkimuksen nakokulmasta diskurssiyhteisossddan). Solidaarisuus liittyy esimer-
kiksi siihen, kuinka usein ja sdannollisesti puhujat tapaavat kodin, tyon vai vapaa-
ajan merkeissd. Mediateksteissa solidaarisuus liittyy erilaisten sosiaalisten posi-
tioiden vialiseen empatiaan, sympatiaan ja avoimuuteen. (Martin 1997: 27-32;
1999: 6—12; White 1998: 30-31; Martin & White 2005: 29, 35.)

Martin ja White (2005) kuvaavat tekijoita, jotka maarittavat paasya erilaisiin ase-
miin samoin kuin liittoutumista samoissa asemissa olevien kanssa esimerkiksi tyo-
paikoilla. Naista asemista myo0s erilainen kielenkaytto on mahdollista. Esimerkiksi
jalkikolonialistissa yhteiskunnissa sdvyd maarittavat erityisesti sukupolvi (gene-
ration), sukupuoli (gender), etninen tausta (ethnicity), osaaminen (capacity) ja
luokka (class). Sukupolvella viitataan kypsyyden rakentamiin epatasa-arvoisuuk-
siin, sukupuolella seksuaalisiin luokituksiin, etnisyydella rasistisiin, uskonnolli-
siin ja muunlaisiin kulttuurisiin jaotteluihin, osaamisella erilaisiin kyvykkyyksiin

29 Vallasta on kéytetty aiemmin nimitysta asema (status), solidaarisuudesta nimitysti kon-
takti (contact) (Martin & White 2005: 29). Hasan (1977) on kayttanyt vallasta nimitysta
sosiaalinen rooli (social role) ja solidaarisuudesta sosiaalista etiisyytta (social distance)
(Martin 1992: 525).
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ja kykenemattomyyksiin ja luokalla materiaalisten resurssien epétasaiseen jakau-
tumiseen. Kun esimerkiksi solidaarisuus kasvaa ihmisten tutustuessa toisiinsa, se
oletettavasti lisda Kkielellisten valintojen mahdollisuuksia aiheen sallimissa ra-
joissa. Kielessa solidaarisuutta voidaan tuottaa samanmielisyytend, mutta sita voi-
daan pitda monin keinoin ylla myos sellaisten kanssa, jotka ovat eri mielti. Rekis-
terin sdvyn ja kielen yhteyden rakentumisen periaatteiden tutkimus on kuitenkin
viela vahaista. (Martin 1992: 523-530; Martin & White 2005: 29-30, 96.)

Suhtautumisen systeemi jakautuu sitoutumisen (engagement), asenteen (at-
titude) ja asteittamisen (graduation) osasysteemeihin. Vaikka nidméa kolme
osasysteemia muodostavat suhtautumisen systeemin, savyn rekisteriin kuuluvat
my0s neuvottelun (negotiation) ja osallisuuden (involvement) systeemit. Sys-
teemit osin myos leikkaavat toisiaan, samoin kuin tilannekontekstin osat valta ja
solidaarisuus. (Martin & White 2005: 35—38.) Taulukko 1 havainnollistaa suhtau-
tumisen systeemia seka siihen kiinteasti liittyvid neuvottelun ja osallisuuden sys-
teemeja.

Taulukko 1. Savyn rekisterin tasoja (Martin & White 2005: 35)

Rekisteri Diskurssi-semanttinen | Sanastollis-kieliopillinen taso
taso
Savy: Neuvottelu — modus (subjekti & finiittiverbi)
— puhefunktiot — liitekysymykset (tagging)
— vuoronvaihdot — polaarisuus
Suhtautuminen — arvioiva sanasto
Valta (status) — sitoutuminen — modaaliverbit ja -adverbit
— asteittaminen — polaarisuus
— asenne — vahvistaminen
* tunnearvottaminen — toistaminen
* ihmisarvottaminen — todellistumisen taso (reality phase)
Solidaarisuus (kontakti) * asia-arvottaminen — raportointi, lainaukset
— konjunktiot
— nimityskdytdnnot (vocation)
Osallisuus
— nimitykset — ammattinimikkeet, nimet
— teknisyys, terminologia | — tekninen sanasto, terminologia
— epékielellisyydet — slangi, tabusanat
— kiroilu — kieliopilliset metaforat

Neuvottelu liittyy puhefunktioihin, eli sithen, onko kyse informaation (propo-
sitiot) vai tavaroiden ja palvelujen (ehdotukset) vaatimisesta vai antamisesta. Li-
sdksi sithen kuuluu vuoronvaihtojen tarkastelu, mika ei kuitenkaan ole relevantti
monologisia teksteja tarkasteltaessa. Neuvottelu muodostaa oman systeeminsa,
silld esimerkiksi puhefunktion valinta on sitoutumisen osasysteemia kehystava va-
linta. (White 1998: 37, 79.) Jokainen lause on asetettavissa myos polaarisuuden
jatkumolle. Lause on joko myonteinen tai kielteinen (on / ei ole, tee / dld tee).
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(Halliday 1994: 88). Lauseen myonteisyys ja kielteisyys ovat keskeisia myos sitou-
tumisen ja arvottavuuden osasysteemeissa (White 1998: 84). Polaarisuuden para-
digma voi toteutua myos yksittdisissd sanavalinnoissa, esimerkiksi sana tyo6tto-
myys on negaatio sanasta tyollisyys. Tassa tutkimuksessa neuvottelun osasystee-
mista tehdyt valinnat muodostavat pohjan ohjeistavien merkitysten eli ohjeistus-
ten analysoimiselle. Ohjeistuksia lukuun ottamatta aineistossa annetaan infor-
maatiota. Ohjeistukset ovat tavaroiden ja palvelujen vaatimista mutta silti paakir-
joituksissa ne toteutetaan padosin informaation antamiseen vakiintuneilla kielel-
lisilla keinoilla, kuten modaali-ilmauksilla. Polaarisuutta on tarkasteltu silloin,
kun on analysoitu arvottavien merkitysten saamia positiivisia ja negatiivisia mer-
kityksia lauseissa, minkd mukaisesti artikkeleissa 4—5 esitetddn myos aineiston
positiivisten ja negatiivisten merkitysten maarat.

Osallisuus viittaa merkityksiin, joilla viestijat rakentavat sosiaalista 1aheisyytta
joko tuttavien tai samaan diskurssiyhteis6on kuuluvien kesken. Osallisuus liittyy
kielellisiin keinoihin, joilla rakennetaan tekijan ja tekstiin kirjoittautuvan lukijan
yhteisollisyytta informaatiota tiivistaimalla kayttaen juuri kyseiselle yhteisolle kuu-
luvia sanoja ja ilmaisutapoja. Eri mediatekstit rakentavat osallisuutta eriasteisesti,
ja esimerkiksi taloussivujen ymmartaminen vaatii lukijalta erikoissanaston tunte-
musta. (White 1998: 37—38; ks. myo0s Fairclough 1995: 1; Katajamiki & Ketola
2005a.)

Suhtautumisen teoriassa kuvataan interpersonaalisia paradigmoja, jotka lapileik-
kaavat koko systeemin. Neuvottelun, osallisuuden ja suhtautumisen systeemit
ovat kielenkaytossa aina mukana. Kielellisten keinojen ndkokulmasta neuvottelun
ja osallisuuden osasysteemit ovat mukana aina ldsnaolon kautta: naima todentuvat
jokaisessa tekstissi ja lauseessa. Sitoutumisen ja asenteen osasysteemit ovat puo-
lestaan kielenkaytossd mukana seki ldsndolon ettad poissaolon kautta. Kun sitou-
tumista rakentavat kielelliset keinot eivit ole kaytossa, kyseessa on vaitelause. Si-
toutuminen on tilloin kuitenkin suurimmillaan, ja nidin se poissa ollessaankin
tuottaa merkityksia. Myos asenteellisten kielellisten keinojen poissaolo on merki-
tysten nakokulmasta aina mukana, jolloin esimerkiksi vaitelauseessa tuotetaan
objektiivisia merkityksid asenteen ndkokulmasta. Ainoastaan asteittamisen
osasysteemi on “pailleliimautuva”, eiki asteittavien merkitysten poissaolo talléin
tuota lasndolon tavoin merkityksid. (Ks. White 1998.) Osasysteemien yhtaaikai-
suus nakyy kielenkaytossa: sanoessaan lauseen Mind pelkddn kovasti pimedd sa-
noja tuottaa merkityksid, joilla hin esittdd myoOnteisen viitelauseen, tuo oman
osallisuutensa esille, tunteilee sanoen pelkidivinsa jotain ja sitoutuu sanomaansa
ja asteittaa sen vahvistaen. Mikali lauseen sanoista asteittavia merkityksia tuottava
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sana kovasti jiisi pois, pelon kokemisen vahvuuden aste jaa siina kokonaan mer-
kityksellistymatta. Kuviossa 5 kuvataan osasysteemit silta osin kuin suhtautumi-
sen teoriaa on kehitystekstien analyyseissa sovellettu.

KEHITYSTEKSTIEN ANALYYSISSA SOVELLETUT SUHTAUTUMISEN
TEORIAN OSASYSTEEMIT JA MERKITYSLUOKAT

. PROPOSITIOT
| Informaation
NEUVOTTELU antaminen Omaiiiiniset
ohjeistukset
\‘ OHJEISTUKSET 2
Tavaroiden ja palveluiden
vaatiminen

Muuidifiniset
ohjeistukset

. MONOGLOSSIA, YKSIAANISYYS
J Objektiivinen sitoutuminen Dialoginen

SITOUTUMINEN supistaminen

HETEROGLOSSIA, MONIAANISYYS
Subjektiivinen sitoutuminen Oman tekstin laajentaminen
(erit. spekuloivat merkitykset)

TUNNEARVOTTAMINEN Ei/halukkuus
/7 Tunnepohjainen reagointi.
[ positiivisten ja negatiivisten .
Reaalinen

tunteiden ilmaiseminen

Sosialinen itsetunto
- Kyvykkyys

ASENNE \ IHMISARVOTTAMINEN - Migdritietoisuus
Inhimillisten toimijoiden J
| kiiyttiiytymisen arviointi Sosiaalinen sanktio
- Sopivuus
— Havainnointi
ASIA-ARVOTTAMINEN Hallittavuus
Asioiden (taloudellisten, Hyidyllisyys
poliittisten ja vleisten Tasapaino
kohteiden) arviointi Sosiaalinen merkittivyys
Kyettivyys
Viilttimiattomyys
_ Mahdollisuudet/uhat
Kuvio 5. Kehitystekstien analyysissd sovelletut suhtautumisen teorian osasys-

teemit ja merkitysluokat

Taman tutkimuksen artikkeleissa tarkastelen erityisesti sitoutumisen (artikkeli 2)
ja asenteen (artikkelit 4—5) osasysteemeji, joita kuvaa tarkemmin seuraavissa lu-
vuissa. Neuvottelu on lahtokohtaisesti tulkinnassa mukana (puhefunktiot, polaa-
risuus). Sitoutumisen ja asteittamisen (ks. White 1998: 13, 26) osasysteemit puo-
lestaan jossain mairin joko kehystivit tai rajaavat asenteen osasysteemiin mu-
kaan luettavia arvottavia kielellisid keinoja. Osallisuuden osasysteemi on rajattu
tutkimuksen ulkopuolelle, koska tissd tutkimuksessa on haluttu keskittya teks-
teissa tuotettavan suhtautumisen kannalta ilmeisempiin kielellisiin keinoihin.
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2.4.2.1 Sitoutumisen osasysteemi

Sitoutumisen osasysteemin kielellisin keinoin tekija voi tuoda esille sitoutumis-
taan tai etdisyyden ottamista sanottuun (esimerkiksi arvottamiseen) ja tekstissa
kuuluviin muihin 44niin ja olla ndiden kanssa joko samaa tai eri mieltd. Osasys-
teemin teoreettisena ldahtokohtana ovat Bahtinin (1986 [1929]) ja VolosSinovin
(1990) nikemykset dialogisuudesta ja heteroglossisuudesta (ks. White 1998:
18-19, 23, 57-59, 74; myo0s Fairclough 1992a: 10, 47, 101-102). Kielenkaytté ndh-
daan talloin aina lahtokohtaisesti dialogiseksi: monologisinkin lausuma nojaa aina
aikaisempaan kielenkayttoon ja on vastaus aiempiin sanomisiin samasta aiheesta,
mutta se on myos rakennettu ottaen huomioon mahdolliset vastaukset (Bahtin
1986 [1929]: 92, 94). Niin maariteltya dialogisuutta on tarkasteltu myos interteks-
tuaalisuutena nihden tekstien rakentuvan aiemmista teksteista (ks. Shore & Man-
tynen 2006: 26).

Dialogismin nakokulmasta puhujan niahdain suuntaavan sanomansa seka ole-
massa oleville ettd mahdollisille kuuntelijoille ja olevan myos itse lausumiensa vas-
taanottaja. Siten tekstin yksittdisetkin lausumat ovat vuorovaikutustapahtumia,
johon osallistuvat joko ldsna olevat tai potentiaaliset kuuntelijat. Tekstiin valitut
sanat kantavat mukanaan merkityksia niiden kaytosta aiemmissa yhteisoissa, ja
teksteissa toisten tekijoiden ilmaisuista taytyy tehda omia. (Bahtin 1986 [1929]:
67-69, 89; White 1998: 57-58.) Kieli ndhddan pikemminkin moninaisena kuin
yhteniisena kokonaisuutena. Kielen moninaisuuden eli heteroglossisuuden nako-
kulmasta kieli merkityksellistad puhujan kulttuurin moninaisiin sosiaalisiin posi-
tioihin ja maailmankuviin. Siten kieltd tuotetaan aina jostakin nikokulmasta tai
asenteellisesta positiosta, ja kielen ilmaisut ja sanat kantavat mukanaan ideologi-
sia ja arvioivia merkityksia. (Bahtin 1979: 91, 108; 1986 [1929]: 89; Volosinov
1990: 29; ks. my6s Fairclough 1992a: 101-103; Lihteenmaiki 2002: 186-187; Mar-
tin & White 2005: 92—93.) Bahtinin (1979: 241, 249) mukaan kieli voi toteutua
vain konkreettisten puhuvien subjektien eli tekstin tuottajien lausumina, jotka il-
maisevat kantansa aikapaikkaisesta positiosta kasin. Tekstin tuottajan tekemit
kielelliset valinnat, samoin kuin aiheen valinta, ovat subjektiivisia valintoja. Siten
myo0s kaikki tekstit ovat subjektiivisia, niilld tarkastellaan aina asioita jostain na-
kokulmasta, ja ne sisdltavit arvoja ja uskomuksia. (Fowler 1991: 10, 208-209, 221;
White 2009: 31.) Dialogisuuden nikokulmasta sanomisten suhde totuuteen ei ole
olennaista. Sen sijaan asian esittimisen tavat ovat: kun asia esitetaan dogmaatti-
sesti siten, ettd se on tulkittava joko totena tai valheena, hyvina tai pahana, asian
esittdmisen tavat nayttavat objektiivisemmilta (VoloSinov 1990: 143).
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Kielta tarkastellaan siten lahtokohtaisesti subjektiivisina tekstin lausumina osana
laajempaa dialogia, joka voidaan haivyttaa nakyvista (monoglossia) tai tuoda na-
kyviaksi (heteroglossia). Vaikka tekijan dani haipyy kielellisesti nakymattomiin
(monoglossiseksi), se on edelleenkin tekijan aani (White 1998). Tekijan sitoutu-
mista sanomisiin nakyvaksi rakentavia kielellisid keinoja tarkastellaan suhtautu-
misen teoriassa sitoutumisen merkityksind. Sitoutumisen merkityksilla tekstiin
rakentuu tekija, joka sitoutuu tai ottaa etiisyytta tekstissa sanottuun. Sitoutumi-
nen voi olla neutraalia, asioita puoltavaa, vastustavaa tai eparoivaa. Tekijan iden-
titeetti rakentuu teksteissa siten myos silloin, kun maailmaa kuvataan muiden toi-
mijoiden sanomisina tai jonkun muun toimijan nakokulmastas°. Systeemiin kuu-
luu perinteisemmista kielentutkimuksen alueista modaalisuuden, polaarisuuden,
evidentiaalisuuden, vahvistamisen, ldhteiden kayton, myonnyttelyn ja kausaali-
suuden alueet. (Martin & White 2005: 92-94, 99.)

Sitoutumisen merkitykset kietoutuvat yhteen tekstissd rakennettujen asenteen
osasysteemin arvottavien merkitysten kanssa. Sitoutuminen voi olla yksidanista
(Pankit ovat olleet ahneita) tai moniaanista (Vdaitetdcdn, ettd pankit ovat olleet ah-
neita. / Radioon soittaneet ndkevdt pankkien olleen ahneita. / Ei voi kieltdd, ett-
etvdtko pankit ole olleet ahneita. Pankit eivdit ole olleet ahneita). (Martin & White
2005: 92-100.) Mediateksteja tutkinut White (1998: 78-79) ottaa sitoutumista
tarkastellessaan huomioon, esiintyyko sitoutuminen informaatiota vai palvelua
vaativassa tai tarjoavassa lauseessa, kuten on tehty my6s timan tutkimuksen ana-
lyyseissa.

Neutraali sitoutuminen rakentuu teksteihin yksiddnisyyteni eli monoglos-
siana. Yksiddnisyyttd rakennetaan myonteisin viitelausein, joissa ei tuoda esille
dialogisia vaihtoehtoja. (Martin & White 2005: 98-100.) Yksidanisessa lauseessa
tekijan aani haipyy kielellisesti nakymattomiin (monoglossiseksi). Talloin maail-
maa kuvataan objektiivisin kielellisin keinoin, ikdan kuin kuvaustapa olisi ainoa
mahdollinen. Kieleen ei tilloin kirjoittaudu se, ettd maailmaa voi kuvata monella
tapaa.

Asioita puoltava, vastustava tai eparoiva sitoutuminen rakentuu teksteihin moni-
adnisyyteni eli heteroglossiana, jolloin tekstin tuottaja tuo niakyviin mahdol-
listen muunlaisten danien olemassaolon. Heteroglossiset lausumat voidaan jakaa
dialogiseen supistamiseen (dialogic contraction) ja oman tekstin laajen-
nuksiin (dialogic expansion). Dialogisessa supistamisessa pyritdan kumoamaan,

30 Nakemys tekijan valttdimattomasta ldsnédolosta asettuu vasten teorioita, joissa teksteja ei
nahda lahtokohtaisesti dialogisiksi, jolloin tekija voi olla ldsnd mutta myos kokonaan
poissa. Esimerkiksi Makkonen-Craig (2005) tarkastelee journalististen tekstien passii-
vien merkityksia téllaisesta nakokulmasta.
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haivyttamaan tai rajoittamaan muunlaisten danien olemassaolo, oman tekstin laa-
jennuksissa annetaan muunlaisille d4nille tilaa. Dialogiset supistamiset rakenne-
taan sisdisella aanella (intra-vocalise), kun taas oman tekstin laajennukset ra-
kennetaan joko sisidisella aanella tai ulkoisella aanellé (extra-vocalise). (White
1998: 13— 21, 78—-100, 117, vrt. 88; Martin & White 2005: 97-133; Mikkonen 2010:
68-71; Juvonen 2014: 22—23.)

Dialoginen supistaminen voi olla ’irtisanoutumista’ (disclaim) tai ’'oman kan-
nan osoittamista’ (proclaim). Irtisanoutuminen voi olla ’kiistamista’ (deny)
tai 'vastakohdan esittimisté’ (counter), joilla muiden tekstien sanomiset esi-
tetddn puutteellisina, ei-hyvaksyttavina ja korvattavina. Oman kannan osoittami-
sessa tekstiin kirjoittautuu varma tekijan aani, jolloin propositio esitetdan taysin
oikeutettuna ja patevana. Talloin muut dialogiset vaihtoehdot haivytetaan joko
’samanmielisyytti osoittaen’ (concur), 'vahvistaen’ (affirm) tai ' myontien’
(concede), lausuen oma kasitys’ (pronounce) tai ’kannattaen jonkun muun
sanomisia’ (endorse). (Martin & White 2005: 97-98, 117-135; Mikkonen 2010:
68-90.)

Oman tekstin laajentaminen rakentuu tekstiin tukeutuen joko sisdiseen ddneen,
jolloin kyseessa on ’spekulointi’ (entertain)3!, tai ulkoiseen ddneen eli lahteisiin
viitaten. Dialogista laajentamista on esimerkiksi tekijan sisdisella d44anella esitetty
arvio (esim. Ndyttdd siltd, ettd...), jolloin tekstiin kirjoittautuu tekija, joka tietaa
muunlaisia intertekstejd (menneitd, nykyisia tai tulevia) ja muunlaisia yleis6ja ja
lukijoita (ja ndiden asenteiden ja mielipiteiden ym.) olevan olemassa. Spekuloiva
tekijan 44ani osoittaa useiden tulkintojen olevan mahdollisia antaen mahdollisuu-
den keskustelulle: muunkinlainen arvottaminen ja mielipiteiden esittiminen on
mahdollista. (Martin & White 2005: 98, 104—117.) Lihteisiin viittaaminen jaetaan
‘neutraaleihin lihdemainintoihin’ (acknowledge) tai ’etidiinnytettyihin
liihdemainintoihin’ (distance). Niista ‘neutraalit lihdemaininnat’ toimivat toi-
sinaan oman kannan osoittavina muiden sanomisten kannatuksina. Kannattami-
sessa lahteisiin viitataan kuitenkin ikdan kuin oikeina ja kiistimattomina esimer-
kiksi kayttaen verbeja ndyttdd, todistaa tai osoittaa. Ne toisaalta lahdemaininto-
jen tapaan tuovat sanotun ilmi yksilolliseni ja siten subjektiivisina sanomisina,
mutta toisin kuin omaa tekstid laajentavat 1dhdemaininnat, sisdinen &ani yhtyy
naissa sanomiseen. Talloin sisdinen aiani pikemminkin vastaa myos propositiosta
tai vahintdan jakaa ulkoisen ddnen kanssa vastuun siitd. (Martin & White 2005:
97-98, 117-135; Mikkonen 2010: 68-90.)

31 Mikkonen (2010: 68) viittaa spekulointiin suomennoksella ’harkitseminen’.
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2.4.2.2 Asenteen osasysteemi

Suhtautumisen teorian mukaan arvottavat merkitykset ovat joko positiivisia tai
negatiivisia ilmauksia. Niiden arvottavuus perustuu viestijain kuvaamiin tunnere-
aktioihin tai sosiaalisesti jaettuihin arvostuksiin (White 1998: 33—37). Arvottavat
merkitykset tuotetaan kielellisilla keinoilla, jotka kantavat mukanaan niihin vuo-
sisatoina keraantyneitd merkityksia siitd, mitd pidetddn arvostettuna ja mita ei
(Thompson & Hunston 2000: 15). Suhtautumisen systeemin asenteen osasysteemi
muodostaa kuvauksen arvottavien merkitysten luokittelusta, jota on sovellettu ta-
maén tutkimuksen artikkeleissa 4 ja 5.

Asenteen osasysteemi (attitude) rakentuu kolmen merkitysluokan eli tunnear-
vottamisen (affect), ihmisarvottamisen (judgement) ja asia-arvottamisen
(appreciation) kautta. Tunnearvottaminen nidhdadn arvottamisen perustaksi,
jonka institutionaalistuneita johdoksia ihmis- ja asia-arvottaminen ovat. Institu-
tionaalistuessaan tunteiden etdisyys ihmisten ja asioiden arvottamisesta kuitenkin
kasvaa. Tunnearvottaminen on aina implikatiivisesti mukana myos ihmis- ja asia-
arvottamisessa, silla moraaliset ja esteettiset arvioinnit sisaltavat vastakkainaset-
telun positiiviseen ja negatiiviseen. Ihmis- ja asia-arvottamisen ymmartdminen
institutionaalisina tunteina liittda nama samalla yhteisiin yhteisollisiin arvoihin.
Naiin ymmarrettyna institutionaalistuneet tunteet ovat yhteison jakamia arvo- ja
uskomusjarjestelmia, joita tunne-, ihmis- ja asia-arvottamista rakentavat merki-
tykset toisintavat. Eri arvottamisen tyypit limittyvat kielta kaytettaessa, silla yhta
arvottamisen tyyppia eksplisiittisesti tuottava merkitys voi tuottaa toista implisiit-
tisesti. (White 1998: 45, 2: 28-29; Painter 2003: 187, 194; Martin & White 2005:
42-45, 61-68.) Myos talousdiskursseja tarkasteltaessa tunteet voidaan nahda ar-
vottamisen perustaksi. Talousilmiot ulottuvat jokaisen kansalaisen taloudelliseen
tilanteeseen esimerkiksi yrityksen kannattamattomuutena, ty6ttomyytena, tuot-
teiden kalleutena ja palkkana. Talousilmi6illa on siten konkreettinen ulottuvuus,
jataloudelliset muutokset voivat olla syyna onnellisuuteen (Lelkes 2005: 6,10-12)
tai painvastaisessa tapauksessa jopa itsemurhiin (Durkheim 1985; Lonngvist & Sa-
lovainio 1989: 114). Tunteiden kasitteen liittiminen kaiken arvotusten pohjaksi
korostaa sita yhteyttd, mika ihmisen suhtautumisen ja arvottamisen valilla on.
Suhtautumisen teorian mukaan asiallisinkin arvottaminen on lopulta palautetta-
vissa perusarvoihin ja ihmisen kokemiin tunteisiin (ks. Martin & White 2005: 45).

Suhtautumisen teoriassa arvottavuus nahdaan kohdesidonnaisena, ja sana arvot-
taa samalla kohteensa. Esimerkkilauseiden alleviivatut kohteet arvottuvat ensim-
maisessa negatiiviseksi ja toisessa positiiviseksi: Syrjdseutujen kunnissa joudu-

taan ndilld nakymin eldmddn pitkddn supistuvan talouden oloissa; Rakenneuu-
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distuksia kaivataan myos hallinnossa, - -. Tunnemerkityksiksi tulkitaan tunne-
sanat, joiden kohteena voi olla seka ihminen etta asia. Sen sijaan arvottamisen luo-
kittelu ihmis- ja asia-arvottamiseksi pohjautuu tulkittuihin kohteisiin: ihmisarvot-
taminen kohdistuu ihmiseen, asia-arvottaminen asiaan. (Martin & White 2005:
41-61). Suhtautumisen teoriassa ensisijaisesti asia-arvottamiseksi tulkittu merki-
tys voi toissijaisesti rakentaa ihmisarvottamista — tai toisin pain. Ihmisarvottami-
nen kuuluu alueelle, jossa yleiskielen kantamat merkitykset ja arvottamisen sosi-
aalinen pohja ovat yleisid. Ne ovat yhteisesti jaettuja. Asia-arvottaminen on puo-
lestaan vahvemmin kontekstisidonnaista (Painter 2003: 202).

2.4.2.2.1 Tunnearvottaminen

Tunnearvottamisella (affect) viitataan merkityksiin, jotka tuodaan esille tunte-
muksia (feelings). Tunnearvottamista tuotetaan esimerkiksi sanoilla pitdd/ihai-
lee/jumaloi, peldtd/pelkdd kuollakseen, odottavaisena/innokkaana/malttamat-
tomana, jotka muiden arvioinnin systeemin merkitysten tavoin ovat eriasteisia ja
toimivat merkitysten jatkumolla (White 1998: 32). Monet tunnemerkitysten tutki-
jat maarittelevat tunteet liittden ne ihmisten subjektiivisiin ja yksilollisiin koke-
muksiin (Stenvall 2008: 1571). Yksittdisten ihmisten nidkemyksia tunnesanoista
tutkineen Tuovilan (2005) mukaan tunteilla ja niiden kielellistyksilld voidaan
nahda olevan yhteyksia, vaikka ihminen tuskin pystyy selittaméan tiedostamatto-
mia, syvimpia tunteitaan ja niiden kasitesisaltoja. Tunnesanojen yhteys tunteisiin
voidaan nihda vahvempana, "ekstensionaalisemmin" olemassa olevina kuin hen-
kisen toiminnan kohteet tai tulokset. Tunnesanat liittyvat ihmisen ruumiilliseen ja
sosiaaliseen kayttaytymiseen ja kantavat mukanaan kokemustietoa. (Tuovila
2005: 145.) Tunnemerkitykset saattavat siten kuvata aitoja tunteita esimerkiksi
silloin, kun ne kuvaavat ihmisen subjektiivista ja yksilollistd kokemusta (esim.
Mina pelkddn).

Erityisesti tunnemerkityksien muodostamisessa mika sanaluokka tahansa raken-
taa arvottavia merkityksid, mutta muutkaan arvottavat merkitykset eivit rakennu
pelkastaan esimerkiksi modaalirakenteilla ja adjektiiveilla (Martin & White 2005:
45-61). Eri muodoilla tapahtuvaa merkitysten rakentamista voidaan selittaa kie-
liopillisen metaforan kasitteen avulla (Martin & White 2005: 46). Kieliopillisen
metaforan kisite havainnollistaa, miten saman sanan kieliopilliset muodot raken-
tavat toisaalta samanlaisia ja toisaalta erilaisia merkityksia lauseissa. Esimerkiksi
sana rakastaa rakentaa 'rakkauden' tunteen merkityksia seki lauseessa *Hdn ra-
kasti kissaansa ja * Rakkaus kissoihin on hdanelle tyypillistd, mutta ensimmaéisessa
kyse on aktiivisesta toiminnasta ja toisessa nominaalistetusta ilmi6sta. Suhtautu-
misen teorian sovelluksissa tunteita on jaoteltu neljaan merkitysluokkaan, 'vieh-
tymykseen’ (inclination), turvallisuuteen’ (security), tyytyviisyyteen’ (sa-
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tisfaction) ja’onnellisuuteen’ (happiness). Koska aineistossani tunnearvottami-
nen on vahaista, olen jaotellut tunnemerkitykset aikomuksiin (irrealis) ja johon-
kin kohdistuviin reaktioihin (realis). (Ks. Martin 2000: 150; Macken-Horarik
2003: 206—297; Martin & Rose 2003: 60-61; Martin & White 2005: 49—-51.)

2.4.2.2.2 Ihmisarvottaminen

Thmisarvottamisen merkitykset (judgement) ovat kielellisia resursseja, joilla arvi-
oidaan ihmisen luonnetta ja persoonallisuutta (character) (Martin & Rose 2003:
24). Tullakseen tulkituksi ihmisarvottamiseksi arvottamisen kohteena on joko eks-
plisiittisesti tai implisiittisesti inhimillinen, tiedostava toimija (conscious partici-
pants), kuten nainen, mies, opettaja, perhe, joukkue, seurakunta, hallitus tai yri-
tys (Martin & White 2005: 59). Martin ja White (2005: 52) maarittelevat ihmisar-
vottamisen merkityksiksi, jotka kohdistuvat ihmisiin ja siihen, millainen heidan
luonteensa ja persoonallisuutensa on ja tapaan, jolla he kayttaytyvat. Thmisarvot-
taminen jakaantuu sosiaaliseen arvonantoon (social esteem) ja sosiaaliseen
hyvaksyntaan (social sanction). (Martin & White 2005: 52.) Sosiaalisen arvon-
annon merkitykset liitetdan toimijan arvostuksen nousemiseen yleison silmissa.
Sosiaalisen hyviaksynnan merkitykset liittyvat oikeaan ja vaaraan, toisin sanoen
moraalisesti hyvaksyttyihin tapoihin ja kayttaytymissaantoihin. Esimerkiksi 'type-
ryydessd' ei ole kyse vairin tekemisestd, 'eparehellisyydessa' sen sijaan on. Usein
sosiaalisen hyviaksynnan merkitykset ovat myos lailla kiellettya kayttaytymista.
(Iedema ym. 1994: 211.) Ihmisarvottaminen perustuu siten sosiaaliseen kriteeris-
toon, ei pelkistaan tuntemuksiin (Painter 2003: 190).

Sosiaalisen arvonannon merkitysluokkia ovat 'mormaalius' (normality), 'ky-
vykkyys' (capacity) ja 'méaaritietoisuus' (tenacity) merkityksia. 'Normaaliu-
den' merkityksilld ihaillaan tai kritisoidaan ihmistid suhteessa hianen tavallisuu-
teensa tai erikoisuuteensa. 'Kyvykkyyden' merkityksilla ihaillaan tai kritisoidaan
ihmistd osaavana, patevana tai pystyvana toimijana. 'Maaratietoisuuden' merki-
tyksilld ihaillaan tai kritisoidaan ihmisen sinnikkyytta ja maaritietoisuutta. Sosi-
aalisen hyvaksynnan merkitykset kuvaavat, miten totuudenmukainen ('rehelli-
syys') tai eettinen joku on ('sopivuus').

Martin ja White (2005: 46, 52) huomauttavat, ettd merkitykset ovat aina konteks-
tuaalisia, ja samakin sana voi toisessa kontekstissa rakentaa ihmisarvottamista,
toisessa asia-arvottamista. Koska kieliopillisista 1ahtokohdista tehtyjen kuvausten
esittiminen relevantein luokitteluin ei ole helppoa, mallinnukseen tulee suhtautua
hypoteeseina. Mallinnuksen pohjalta voi kuitenkin kehittaa kuvausta tai kayttaa
sitd tyokaluna (Martin & White 2005: 46, 52), kuten tassa tutkimuksessa on tehty.
Talousjournalistisessa diskurssissa ihmisarvottamisen kohteena on usein instituu-
tiot yksittdisten ihmisten tai ihmisryhmien asemesta. Siksi talousjournalistisessa
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diskurssissa ihmisarvottaminen kohdistuu harvoin ihmisen persoonaan. Useim-
miten ihmisarvottaminen kohdistuu laajaksi maarittyvaan kayttaytymiseen, esi-
merkiksi osaamiseen, jonka tarkka hahmottaminen jaa epAmaaraiseksi.

2.4.2.2.3 Asia-arvottaminen

Siind missd ihmisarvottaminen kohdistuu ihmisten persoonallisuuteen ja kayttay-
tymiseen (the performing), asia-arvottaminen kohdistuu ilmi6on eli kayttaytymi-
sen tulokseen (performance) (Hood 2004: 119). Asia-arvottamisessa arvioidaan
tuotteita, prosesseja ja konkreettisia ja abstrakteja entiteettejd, esimerkiksi teks-
teja, suunnitelmia, toimintatapoja, valmistettuja tuotteita ja luonnollisia objek-
teja. Asia-arvottamista voidaan pitda systeemini, jossa ihmisten joko positiiviset
tai negatiiviset tunteet tapahtumia kohtaan ovat institutionalisoituneet arviointien
“ryppaiksi”. Asioiden arvottamista tuotetaan esimerkiksi sanoilla kaunis, iskevd ja
merkittdvd. (White 1998: 36; Rothery & Stenglin 2000: 238-239.)

Asia-arvottaminen on luokiteltu kolmeen merkitysluokkaan. Nama ovat ‘reaktio’
(reaction), 'rakennelma’ (composition) ja 'sosiaalinen merkittiavyys’ (valu-
ation). Reaktio kuvaa kokijan emotionaalista reaktiota arvottamisen kohteeseen,
ja jaetaan vaikutukseen (impact) ja laatuun (quality). Rakennelmamerkityksilla
kuvataan asian rakenteen monimutkaisuutta tai yksityiskohtia, ja ne jaetaan tasa-
painoon (balance) ja kompleksisuuteen (complexity). Sosiaalisen merkittavyyden
merkityksiin (valuation) kuuluvat ne kielelliset keinot, joilla arvioidaan jonkin
tuotteen tai prosessin merkitysti osana kuvattavaa maailmaa joidenkin sosiaalis-
ten konventioiden mukaisesti. (Martin 1997: 24; White 1998: 36-37; Rothery &
Stenglin 2000: 238-239.) Asia-arvottamisen merkitysluokat pohjautuvat Rot-
heryn ja Stenlingin (2000: 238-239) visuaalisen taiteen alan tekstien analyysiin,
mika selittda myos asia-arvottamisen liittimista esteettisyyden kisitteeseen (ks.
White 1998: 36—37). White (1998: 36—37) ja Painter (2003: 202) korostavat, etta
asia-arvottaminen on tiukasti sidoksissa siihen kenttaan ja diskurssiin, jota tar-
kastellaan. Taloussanomalehtien péakirjoituksissa esiintyvd asia-arvottamisen
niaen pohjautuvan taloudellisen hyvinvoinnin ihanteeseen. Esimerkiksi tasa-
painoisesta taloudesta puhuttaessa kyse on taloudellisen tilanteen vakavaraisuu-
den asteesta, josta usein pyritddn saamaan Kkisitys laskennallisin menetelmin ja
numeraaliseen tietoon perustaen, tuloja ja menoja arvioiden. Vaikka asia-arvotta-
mista rakentava kielellinen keino voi olla sama (esim. tasapainoinen tuoli/talous),
arvio pohjautuu erilaiseen maailman tarkastelun tapaan (visuaalinen havainnointi
vs. laskennallinen menetelma3) ja liittyy eri kenttdin (esteettinen vs. taloudellinen
hyvinvointi).
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2.4.2.2.4 Eksplisiittinen ja implisiittinen arvottaminen

Tassa tutkimuksessa olen keskittynyt tarkastelemaan arvottavia merkityksia, jotka
kielellistyvit teksteissa sana- tai ilmaisutasolla. Usein arvottaviksi tulkittavilla sa-
noissa tai ilmaisuissa kaytetdan kielellisid keinoja, jotka ovat vakiintuneet tuo-
maan nakyvaksi juuri interpersonaalisia merkityksia. Tassa luvussa kasittelen ar-
vottavuuden eksplisiittisyyden ja implisiittisyyden maarittelyd kuvatakseni ana-
lyysiin vaikuttaneita teoreettis-metodologisia periaatteita yleisella tasolla.

Suhtautumisen teoriassa arvottaminen jaetaan nakyvaan (inscription) eli ekspli-
siittiseen ja hiljaiseen, piiloiseen (tokens, invoke) eli implisiittiseen arvottami-
seen. Eksplisiittinen arvottaminen maaritellaan seka diskurssi-semanttisesta etta
sanastollis-kieliopillisesta nakokulmasta. Diskurssi-semanttisesta nikokulmasta
eksplisiittinen arvottaminen on merkitykseltaan selkeaa sanatasoista arvotta-
mista. Kieliopillisesta nakokulmasta tietyt kielelliset keinot ovat erityisen potenti-
aalisia arvottamisen keinoja, silld niiden funktioksi nihdaan tyypillisesti asentei-
den ilmaiseminen (mm. adjektiivit, modaaliset verbiketjut ja -liitot). Implisiitti-
set arvottavat merkitykset (invoked, token) ovat merkityksia, jotka rakenne-
taan sanayhdistelmin. Implisiittisten arvottavuuksien rakentamiseen riittaa
ideationaalisten merkitysten valinta. Implisiittisia merkityksia voi edelleen ja-
otella vihjaileviin (provoked) ja ideationaalisiin hiljaisiin merkityksiin
(evoke, experiential tokens). Vihjailevilla merkityksilld arvottavuus rakennetaan
sanayhdistelmina (ideationaalisesti), mutta niissa on jotain kielellista ainesta, joka
saattaa toimia arvottavasti. Tallaisia ovat esimerkiksi sanastolliset metaforat.
(White 1998: 105-106; Martin & White 2005: 45-68.) Tassa tutkimuksessa olen
keskittynyt tarkastelemaan eksplisiittisesti arvottavia merkityksia (artikkeli 4),
silld eksplisiittinen arvottaminen on aineistossa yleista. Lisdksi olen analysoinut
aineistolle ominaisia vihjaavia arvottavia merkityksia, jollaisia ovat ohjeistukset
(artikkeli 4) ja sanastolliset metaforat (artikkeli 5). Keskittymalla eksplisiittisiin ja
vihjaaviin merkityksiin olen valttanyt kehapaattelyn analysoidessani arvottamista.

Seka eksplisiittista ettd implisiittistd arvottamista analysoitaessa lahtékohtana on
merkitysten tarkastelu diskurssi-semanttisesta nikokulmasta. Tama tarkoittaa
sita, etta yksittdisten merkityksen tulkinta perustuu kotekstiin eli kokonaisiin teks-
teihin, ei pelkkaan lausetasoon (Martin & White 2005: 9). Kun tulkinnassa paino-
tetaan kotekstia, arvottamisen tarkastelu voi ldhtea paitsi tekstin merkityksista,
myo0s siitd, millaisia ovat tekstin jaksojen funktiot ja miten nama funktiot ohjaavat
tulkitsemaan jotkin merkitykset arvottaviksi. Esimerkiksi Thompson ja Hunston
(2000: 19—20) esittavat Hoeyn (1983) tekstimallinnuksen ja sen viimeisen, arvi-
oinniksi tulkitun jakson rakentuvan arvioinniksi juuri jakson sijainnin kautta.
Tekstin arvottavat merkitykset rakentuvat siten sen mukaan, missa kohdin ilmaisu
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on tekstissa ja millainen funktio jaksolla on suhteessa koko tekstiin. Talloin pikem-
minkin koko jakson funktiona on arviointi, eika sita tuoteta eksplisiittisesti arvot-
tavin merkityksin. (Thompson & Hunston 2000: 19—20.) Tassa tutkimuksessa ke-
hapaitelmien valttamiseksi arvottavien merkitysten analyysissa on edetty tekstin
merkityksista ylospain, koska talousjournalistisessa diskurssissa tekstien arvotta-
via merkityksid rakennetaan usein tasaisesti tekstissd eikd merkitysten arvotta-
vuuden kannalta sijainti tekstissa vaikuttanut analyysin kannalta oleellisella.

Suhtautumisen teorian mukaan tekstin diskurssi-semanttisten merkitysten tul-
kinta on sidoksissa myos tekstin ulkoiseen kontekstiin, johon niin eksplisiittisten
kuin implisiittisten merkitysten rakentuminen pohjautuu. Talloin tulkinnan lah-
tokohtana on, etta tekstin ulkopuolinen konteksti eli tekstin taustalla olevat
tieto- ja uskomusjarjestelmat rakentuvat tekstiin niin ideationaalisten, tekstuaa-
listen kuin interpersonaalistenkin merkitysten kautta, jolloin tietynlainen maa-
ilma ja sosiaalinen jarjestys esitetdan tervejarkisend ja luonnollistuneena. Siten ar-
vottavia merkityksia voidaan tuottaa vaikkapa myonteisin vaitelausein, jotka voi-
vat kontekstissaan olla arvottava ja rakentaa luonnollistunutta ideologiaa. (White
1998: 117-118; ks. myos Fairclough 1992a; 1992b; Heikkinen 1999.) Kontekstuaa-
lisuuden painotus tarkoittaa tutkimuksessani sita, ettd arvottavien merkitysten
tulkinnan ymmarretdan pohjautuvan lukijan oletuksiin kontekstista, kuten dis-
kurssiyhteisosti, tekstilajista ja siind jaetusta ideologiasta. Siten tulkitsijan odo-
tukset ja tieto tekstilajista ja viestinnan paamaarista voivat olla ratkaisevia sen
suhteen, ymmarretddnko jokin tekstin merkitys positiiviseksi vai negatiiviseksi.
Paha tulkitaan negatiiviseksi, ellei tulkitsija usko tekstillad pyrittdvan esimerkiksi
ironisoimaan tai huvittamaan (ks. Rahtu 2000: 239-239). Institutionaalisten
tekstilajien yksi ominaispiirre on se, ettd niiden viestinnian padamaarat ovat vakiin-
tuneita (Heikkinen 2000b: 269). Tama ei tarkoita sit4, etteivatko ne voisi muuttua,
mutta on odotuksenmukaista, ettd niissa toimitaan tidnain samoin kuin eilen.

Taloussanomalehtien paskirjoitusten tekstilajin normina niyttda olevan rakentaa
merkitykset asiatekstille tyypillisesti ja vakavahenkisesti. Aineistossani sana hyvd
on siten merkitykseltaan positiivinen, ja sana huono negatiivinen. Samoin on laita
sanojen uhka, vaikeus, helpompi ja selked. Taman tekstilajiin vakiintuneen odo-
tuksen rikkominen esimerkiksi ironisia merkityksia tuottaen vaatisi siksi auetak-
seen lukijalle kielellista tukea muilta tekstissa tuotetuilta merkityksilta (ks. esim.
Katajamiki 2004: 106). Talousjournalistisessa diskurssissa selkei arvottaminen ei
rajoitu tiettyihin sanoihin tai ilmaisuihin, silla diskurssiyhteison jasen voi tekstia
lukiessaan tulkita vaikkapa lauseet Suomen talous laskusuunnassa ja Norjan va-
lintojen vaikutukset laajenevat selkeisti negatiivisiksi kuvauksiksi. Tutkimukses-
sani téllaiset implisiittisiksi luokiteltavat arvottavat merkitykset on kuitenkin ra-
jattu analyysin ulkopuolelle. Vaikka tissa tutkimuksessa ei kuvata implisiittisten
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arvottavan merkitysten kielellistymista, artikkelissa 3 kuvataan aineiston kaikkien
arvottavien merkitysten taustalla olevia ideologioita. Artikkeleissa 4 ja 5 keskityn
eksplisiittisen ja vihjaavan arvottamisen analysointiin.

Eksplisiittiset arvottavat merkitykset ovat aina lausetasoisia, silla tarkastelun koh-
teena on lauseessa oleva sana tai ilmaisu. Tutkimuksessani luokittelen eksplisiitti-
set arvottavat sanat tai verbi- ja sanaliitot arvottaviksi joko merkitys- tai muo-
tonidkokulmasta (ks. kuvio 6). Arvottavat merkitykset eivit ole sidoksissa kie-
liopillisiin kategorioihin, vaan niita voi rakentaa niin adjektiiveilla, verbeilld kuin
adverbeillakin (Martin & White 2005: 10). Eksplisiittisen arvottavuuden maarit-
tely muodostaa pohjan sitéd viljemman vihjaavan arvottamisen erottelulle.

/’(A}-@&;ui me;iii}';&;'{tl

{ Eksplisiittisesti arvottavat merkitykset ]

merkitykset
= sanamuodosteimin arvottavat
merkitykset

merkitys- ja muotonakokulmasta
= sanatason arvottavat merkitykset

Merkitysnékbkulmasta [Muodon nakdkulmasta Dotenllaallset]
selkedsti arvottavat %

Adjektiivit
{adjektiiviattribuutit
ja predikatiivit)

Implisiittisesti arvottavat }

Verbiketjujen

K i L ar n ja kiteytyneiden
merkityksen saava sana

verbi- ja sanaliittojen
- tunnesanat \ luokka
- ihmis- ja asia-arvottamista

rakentavat sanat Adjektiivien,
1 partisiippiattribuuttien
ja adverbien luokka
[ Muod ot}—( Adverbit = adjektiiviryhma

Substantiivien Adjektiivimaisesti
luokka kdytetyt attribuutit:
e £ artisiipit
Verbien | . ---------=""" & =
luokka

Kuvio 6. Eksplisiittisesti arvottavien merkitysten maarittely merkitys- ja

muotonakokulmasta

Merkitysnikokulmasta minkd muotoinen sana tahansa voi olla selkeésti arvot-
tava, mikali silla on positiivinen tai negatiivinen merkityspiirre (tunnesanat, se-
manttisesti arvottavat sanat). Naitd tuotetaan eri muodoin (substantiivit, adverbit
ja verbit), joista adverbit kisittelen osana adjektiiviryhmén sanoja. Téssa tutki-
muksessa analysoin tekstin merkityksia lausetasolla. Kaytannon analyysissa tama
lahtokohta tarkoittaa sitd, ettd tulkitakseni arvottavan merkityksen eksplisiit-
tiseksi kontekstuaalinen tuki kotekstuaalisen asemesta riittd4, jolloin merkityksen
tulkinta positiivisesti tai negatiivisesti arvottavaksi ei ole sidoksissa sen sijaintiin
tekstissa. Valitsemaani ldhtokohtaa voi perustella sill3, ettd hyvin usein talousdis-
kurssissa jo tekstin otsikot tai tekstin alun merkitykset ovat selkeisti arvottavia.
Muotonikokulmasta potentiaalisesti arvottavia ovat verbiketjut ja kiteytyneet
verbi- ja sanaliitot seki adjektiivit. Ndiden nikokulmien valimaille sijoittuvat ad-
jektiivimaisesti kaytetyt attribuutit eli partisiippiattribuutit (merkitty kuviossa 6
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katkoviivoin). Naihin luokkiin sijoittuvat myos mahdolliset kieliopilliset metafo-
rat: esimerkiksi adjektiivien kieliopillisia metaforia on substantiivien ja verbien
luokissa, verbien kieliopillisia metaforia adverbien luokassa ja siti kautta adjektii-
viryhmassa. Kuviossa 6 tutkimuksessa kaytetyt ryhmittelyjen luokat on lihavoitu.

Tassa tutkimuksessa lahden siitd, ettd modaaliset verbiketjut ja -liitot ovat kie-
liopillisesti potentiaalisia arvottavia merkityksid. Modaaliset verbiketjut on erotet-
tavissa myos kieliopillisin perustein32. Modaalisuuden maarittely onkin edennyt
kieliopillisista maaritelmista semanttisista 1ahtokohdista tehdyksi, ja esimerkiksi
Isossa suomen kieliopissa (2004) modaaliverbit maaritelldan laajasti semanttisin
perustein (ks. ISK § 1563). Kielitieteellinen modaalisuuden tutkimus on kuitenkin
lahtenyt tarkastelemaan modaali-ilmauksia rakenteen nikokulmasta, eika systee-
mis-funktionaalisen kielenkuvauksen mukaisesti korosta eri merkitysten yhtiai-
kaisuutta. Verbiketjut sisiltaviat kaksi verbia, joilla molemmilla on oma sanas-
tollinen merkitys ja joista toinen on A- tai MA-infinitiivi. Verbiketjuja jaotellaan
niiden ensimmaisen verbin merkityksen ja sen lauseopillisen aseman perusteella.
Ensimmaiset verbit on jaettavissa modaalisiin verbeihin (pystyd, joutua, sallia),
implikatiivisiin verbeihin (alkaa, onnistua), ei-implikatiivisiin verbeihin (haluta,
pyrkia), olo- ja liikeverbeihin (olla, tulla) ja aistihavaintoverbeihin (ndkya, tun-
tua). (Hakulinen & Karlsson 1979: 230—232; ISK § 496.) Kiteytyneet verbi- ja
sanaliitot ovat fraasimaisia ilmauksia, joissa on useimmiten olla-verbi ja jokin
nomini ja joista osa on modaalisia ilmauksia (Hakulinen & Karlsson 1979: 234;
ISK § 451, 1580). Tassa tutkimuksessa olen siséllyttanyt niaihin on —vA -rakenteet
(on lisdttdva), kiteytyneet nesessiiviset substantiivirakenteet (on pakko nopeut-
taa) ja adjektiivirakenteet (on vdalttamatonta).

Joidenkin sanastollis-kieliopillisten keinojen, kuten adjektiivien, nihdain tyy-
pillisesti rakentavan subjektiivisia arvottavia merkityksia (Halliday 1994: 184;
Heikkinen 1999: 127; Martin & White 2005: 58). Adjektiivit esiintyvat lauseissa
adjektiiviattribuutteina ja predikatiiveina. Verbien kieliopillisia metaforia saate-
taan kuitenkin lauseissa kayttaa kuten adjektiiveja, partisiippiattribuutteina. Suh-
tautumisen teoriassa eksplisiittisind merkityksina pidetdan myos partisiippeja,
joita kaytetdian lauseessa adjektiivien tapaan (Martin & Rose 2003: 62; ks. ISK §
62, 297, 490). Partisiipit voivat kuvailla lauseessa kohdettaan (viehdttdvd talo) sa-
mankaltaisesti kuin adjektiivit (kiva talo). Adverbit ovat puolestaan sanaluokka,
jolla merkityksid rakennetaan osin verbien, osin adjektiivien tavoin. Késittelen
substantiiveja maarittavat partisiipit, samoin kuin adverbit adjektiivien kanssa sa-
massa luokassa. Myos adverbit ovat usein merkitykseltaan modaalisia (Halliday

32 Modaalisuus on toisinaan liitetty pelkdstidan sellaisiin verbeihin, jotka esiintyvit infini-
tiivin kanssa. Esimerkiksi Siro (1964) luokitteli modaaliverbeiksi monipersoonaiset tran-
sitiiviverbit, jotka saavat objektikseen samasubjektisen A-infinitiivin. (ISK § 1563.)
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1994: 81—-82). Niiden osuus on aineistossa vahiinen, ja raportoinnin selkeytta-
miseksi kisittelen ne yhtaaikaisesti adjektiivien kanssa. Adjektiiveihin, partisiip-
piattribuutteihin ja adverbeihin kuuluvia sanoja kutsun adjektiiviryhméan sa-
noiksi.

Kaikkein eksplisiittisimmin arvottava merkitys rakennetaan adjektiivein, joiden
ainoa merkityspiirre on negatiivisuus tai positiivisuus, kuten sanoilla hyva ja
huono (Holmberg 2002: 221). Vaikka tallaiset sekd merkitys- ettd muotonakokul-
masta maarittyva arvottava merkitys voidaan nahda erityisen eksplisiittiseksi,
suhtautumisen teorian ldhtokohdasta arvottavien merkitysten erilaiset vahvuus-
asteet ovat pikemminkin itsestddnselvyyksia kuin tutkimuksen kuvauskohteita.
Eksplisiittisia arvotuksia voidaan eri konteksteissa tuottaa erilaisin kielellisin kei-
noin. Talousjournalistisessa diskurssissa negatiivisia arvottavia merkityksia tuote-
taan myos esimerkiksi substantiivilla tyottomyys, jonka olen tulkinnut eksplisiit-
tiseksi (tekniseksi) asia-arvottamiseksiss, koska sen arvottava merkitys kontekstis-
saan on selked. Yhteisossi yleensa huonoksi arvotettua asiaa, kuten tyottomyytta,
saatetaan silti toisessa kontekstissa pitda hyviana asiana. Taloustieteilijatkin voivat
kuvata ty6ttomyyden hyvaksi asiaksi, kun tarkastelevat sitd esimerkiksi kasvavan
tehokkuuden aiheuttajana (Kantola 2002: 168-170, 177). Sama pétee myos talous-
journalistiseen diskurssiin ja mihin tahansa muuhunkin diskurssiin, silla ekspli-
siittisimmankin arvottavan merkityksen positiivisuus on kdannettavissa negatii-
viseksi tai toisin péin tekstin muilla merkityksilld. Juuri tista on kyse puhuttaessa
tekstin diskurssi-semanttisten merkitysten tulkinnassa: merkitykset muodostuvat
ja tulkitaan tekstin osina, ei irrallisina sanoina. Arvottavat merkitykset ovat kon-
tekstuaalisia, ja kontekstuaalisuus rakentuu viime kiadessa kulttuurissamme val-
litsevien arvojen kautta. Koska arvottavien merkitysten positiivisuus tai negatiivi-
suus selittyy suhteessa johonkin arvojarjestelmaian kuuluvaan arvoon, arvottavat
merkitykset ovat aina myos ideologisia merkityksia (ks. myos luku 2.4.3).

Tutkimuksessa eksplisiittisten arvottavien merkitysten analysointi on toteutettu
merkitysldhtoisesti, mutta samalla sanat on luokiteltu kieliopillisesti. Vaikka ar-
vottavien merkitysten tuottaminen voi tapahtua monella eri tavalla, suhtautumi-
sen teoriassa ldhdetadn siitd, ettd siind missa merkityksia rakennetaan muodoilla,
my0s muodoilla rakennetaan merkityksia. Martin ja White (2005: 10—-11) painot-
tavat, etta diskurssi-semanttisen tason lisaksi myos sanastollis-kieliopillinen taso

33 Martin ja Rose (2003: 31) puhuvat teknisesti ihmisarvottamisesta (technical jud-
gements) viitaten silla tietylle alalle ja instituutioille tyypillisiin vakiintuneisiin ideatio-
naalisiin merkityksiin (esim. lakikielen sanat uhri, rikos, syyllisyys), joilla voidaan ra-
kentaa arvottavia merkityksia *teknisyydestd’ huolimatta, varsinkin maallikon nakoékul-
masta. (Martin & Rose 2003: 31.) Asia-arvottamista kuvatessaan Martin ja Rose (2003:
33—34) sen sijaan eivat nosta esille arvotusten ’teknisyyttd’, vaan pelkastdan kuvaavat
naiden kotekstissaan saamia arvottavia merkityksia.
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rakentaa merkityksia. Kieliopillisen metaforan kasite auttaa selittimaian naiden
tasojen kohtaamista. Muotojen huomioiminen heijastuu myos kohteiden analy-
sointiin, silld eri sanaluokkien sanoilla tuotetut arvottavat merkitykset kiinnittyvét
kohteisiinsa eri tavoin. Esimerkiksi adjektiiviattribuutin ensisijainen kohde on
aina selkea (terve talous). Sen sijaan esimerkiksi substantiivien kohteiden analyysi
on vaatinut menetelmallista kehittelya.

2.4.3 Kielenkdyttd kontekstissaan

Tassa tutkimuksessa tekstilaji ymmarretaan kulttuurikontekstiksi, joka va-
kiinnuttaa tapoja kayttaa kielta (ks. esim. Heikkinen 2000: 120-128). Tdsti syysta
on oletettavaa, ettd saman tekstilajin (samasta sosiaalisesta roolista tuotetuista)
teksteissd on yhtaldisyyksid. Sosiaalisen roolin vaikutus teksteihin ei ole kuiten-
kaan deterministinen, vaan pikemminkin mahdollisuuksia sovinnaistava (Eggins
& Martin 1997: 236). Sovinnaisesti toimiminen on ominaista juuri institutionaali-
sissa, vakiintuneissa ja virallisluonteisissa yhteyksissa. Totunnaiset diskurssikay-
tannot ovat kuitenkin neuvoteltavissa olevia normeja, joiden olemassaolo huoma-
taan vasta niiden rikkomisen jilkeen (Luukka 1995: 60—63; viittaa my0s Saville-
Troikeen 1982: 154).

Siina missa tekstilaji muodostaa kielenkaytosta etdisemman kulttuurikontekstin,
day 1978: 31—-32, 110-113). Hallidayn (19778) mukaan eri tilanteissa kielenkaytolle
oleelliset tilanteen osat muodostavat tilannekontekstin. Tilannekontekstin osat
ovat diskurssin ala (field), savy (tenor) ja tapa (mode). Ala viittaa sosiaaliseen ta-
pahtumaan, jossa teksti ilmenee, ja siihen sisiltyy aihe, josta puhutaan. Tapa viit-
taa kielen rooliin tapahtumassa: onko kieli kirjoitettua vai puhuttua ja millainen
retorinen tavoite tekstilld on. Sdvy on kooste osallistujien vilisista sosiaalisista ja
kielellisista rooleista. Nama maarittavat merkitysten ja muotojen valintaa. (Halli-
day 1978: 27-33, 110, 123-124, 142-145; 1985: 3-14, 38—-39.) Jokainen tilannekon-
tekstin osa-alue (ala, tapa, sdvy) kohtaa kielisysteemissa parin. Alaa vastaa kielen
ideationaalinen metafunktio, tapaa tekstuaalinen ja sdvya interpersonaalinen me-
tafunktio. Kaikki tasot (tilannekonteksti, merkitys- ja muototaso) toteutuvat aina,
kun viestitdan kielellisesti. (Ks. Heikkinen 2000a: 120—128; Mantynen 2003: 29;
Shore & Méantynen 2006: 18—23). Martin (1992: 495-496) hahmottelee kielelle,
tilannekontekstille ja tekstilajille viela yhden laajemman ulottuvuuden, ideolo-
gian. Kuvio 7 tuo esille, etti esitellyistd konteksteista ideologian yhteys merkitys-
ten jarjestaytymiseen nidhddian etdisimmaksi, vaikkakin aina taustalla olevaksi.

(Ks. Martin 1992: 495-496; 1997: 8, 12; 1999: 30-39.)
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Kuvio 7.  Kielen merkitystaso kontekstissaan

Tietyn tilannekontekstin kielenkayton tapoihin viitataan termilla rekisteri. Juuri
tekstilajin ja rekisterin kisitteet ovat tutkimukseni olennaisimpia kasitteita, silla
niiden avulla tutkimuksessa eritelladn, miten eri kontekstin tekijat limittyvat kie-
lenkayttoon eli tekstien diskurssi-semanttisiin merkityksiin. Siten kisitteet tas-
mentavit tutkimuksen tuloksia ja niiden rajauksia.

Hallidayn (1978: 31-32, 110-113) mukaan kasitteella rekisteri viitataan kielen
merkitysten ja muotojen yhdistelmiin tietynlaisissa kielenkayton tilanteissa, tilan-
nekontekstissa. Halliday viittasi rekisterin késitteelld 1dhinna kielen semanttisiin
merkityksiin ja sanastollis-kieliopillisiin keinoihin ja niki rekisterit kielen variaa-
tioina, jota tilannekonteksti selittda (ks. Martin 1999: 29). Tassad tutkimuksessa re-
kisterin maarittely pohjautuu Martiniin (1992: 501-502), joka liittda tilannekon-
tekstin ja merkitys- ja muototason toisiinsa. Rekisteri-kasitteella viitataan yhtiai-
kaisesti seka tilannekontekstiin, merkitys- (diskurssi-semanttinen taso) ja muoto-
tasoon (sanastollis-kieliopillinen taso). Nain tilannekonteksti rajoittaa kielen mer-
kitystason vaihteluna, mika toisaalta tuottaa tilannekontekstia. (Martin 1992: 498,
501-502; White 1998: 12, ks. myos Heikkinen 1999: 41, 44; 2000: 126.) Taman
tutkimuksen lahtokohtana ovat myos Martinin (1997: 27-32; 1999: 25-40) tas-
mentidméat Hallidayn (1978) tilannekontekstin osien maarittelyt: Martin (1997:
27-32) erottaa sosiaalisen tapahtuman alan, viestinnin tarkoituksen (eli retorisen
tavoitteen) tavan ja sosiaalisen roolin savyn ulkopuoliseksi. Kaytainnossa tama tar-
koittaa sité, ettd katson, etti sosiaalinen tapahtuma, viestinnan tarkoitukset ja so-
siaaliset roolit eivit ole paateltivissi pelkastiadn teksteistd, vaan naiden paittele-
minen perustuu tekstilajitietoon. Maarittely korostaa ja selventai siten tekstilaji-
ja tilannekontekstin eroja ja oletettuja yhteyksia tilanteessa kaytettavaan kieleen.

Systeemis-funktionaalisessa kielenkuvauksessa rekisterilla viitataan kielisystee-
min mahdollistamasta merkityspotentiaalista tehtyihin kielellisiin valintoihin,
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jotka ovat lisdaksi motivoituja sosiaalisessa kontekstissaan. Jos konteksti pysyy en-
nallaan, valinnoilla on taipumus toistua, jolloin ne alkavat heijastaa tietynlaista
sosiaalista kontekstia. Tdssa tutkimuksessa tarkastelu rajataan suhtautumisen
teorian mukaisesti sdvyn rekisteriin, jolloin tarkastellaan jossain sosiaalisessa
kontekstissa kielenkayton mahdollisia ilmaisu- tai sanavalintoja savyn eli inter-
personaalisen metafunktion niakékulmasta. T4lloin kyse on rekisteripotentiaalin
kuvauksesta. Rekisteripotentiaali on merkityspotentiaalin osapotentiaali. Siina
missa koko kielisysteemi muodostaa merkityspotentiaalin, kontekstin tilanteisesti
rajoittamat merkitykset muodostavat osapotentiaalin, rekisteripotentiaalin.
Suhtautumisen teoriassa savyn rekisteria tarkastellaan kielenkayttona, joka toteu-
tuu valintoina suhtautumisen systeemista ja tietyn sosiaalisen kontekstin vakiin-
nuttamiin kielellisiin valintoihin viitataan kasitteella avain (key). Avain on suh-
tautumisen systeemista tietynlaisissa tilanteessa valittujen merkitysten muodos-
telma, joka toistuu teksteissa ja on niin yleistys suhteellisen laajasta tekstiaineis-
tosta (esim. 10—36 tekstid). (Martin & White 2005: 161-167.) Tassa tutkimuksessa
tarkastellaan yhta alatekstilajia, kehitysteksteja, jotka ovat paakirjoituksia, joissa
kuvataan tapahtumia kehityskulkuina. Tamén tutkimuksen kuvausta pidan avai-
men kuvauksena, joka on kuitenkin rajattu yhteen alatekstilajiin, taloussanoma-
lehtien kehitysteksteihin ja jossa avainta kuvataan kehitystekstin merkityksia ana-
lysoimalla. Niin syntyy kuvaus (ala)tekstilajiin sdvyn potentiaalista, toisin sanoen
kuvaus siitd, millaiset ovat alatekstilajin merkitysten tuottamisen mahdollisuudet
missi tahansa tekstin osassa. Taulukossa 2 kuvataan eri yleisyystasojen systeemis-
funktionaalisen kielenkuvauksessa ja suhtautumisen teoriassa kiytettyja termeja
ja kasitteita.

Taulukko 2. Liukuma systeemistd merkitysten tulkintaan (Martin & White
2005: 163-164)

Systeemisti luentaan Systeemisti luentaan

Rekisterini ala, tapa ja sivy | Rekisterini sivy

1. Kkielisysteemi (system) | 1. suhtautumisen systeemi (appraisal, system) (arvottavien ja

(merkityspotentiaali) sitoutumisen merkitysten merkityspotentiaali)

2. reKisteri (register) (osapo- | 2. avain (key, register) (tilanteiset ja yleistyneet valintamahdol-

tentiaali) lisuudet suhtautumisen systeemisti)

3. tekstityyppi (fext type) | 3. asennoituminen (stance, text type) (tekstissi toteutettujen ar-
(osapotentiaali) vottavien ja sitoutumisten merkitysten yhdistelmd, tietyn avai-
men kéyttd yhdistettynd retorisiin tavoitteisiin ja tekijan identi-

teetin rakentamiseen)

4. instantaatio (instance) | 4. suhtautuminen (evaluation) suhtautumisen merkitykset

(aktuaalistuneet valinnat) tekstissd

5. luenta (reading) 5. reaktio (reaction/reading) (suhtaumisen merkitysten luenta)
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Vaikka tassa tutkimuksessa pitdydytaan avaimen tason kuvauksessa, suhtautumi-
sen teorian avulla voi tarkastella tatakin rajatumpaa osapotentiaalia, asennoitu-
mista, joka on sidvyn rekisterin nikokulmasta pienemmastd, muutaman tekstin
tekstiaineistosta tehtava yleistys. Asennoitumisen analyysi on yksi mahdollinen ta-
lousjournalistisen diskurssin jatkotutkimuksen suunta, jolloin tuotaisiin esille,
miten tietyn avaimen sisiltivissi teksteissd asennoituminen tarkemmin rakentuu
ja liittyy kiinteAmmin tiettyyn kielenkayttotilanteeseen, kirjoittajan retorisiin ta-
voitteisiin ja rooleihin. (Martin & White 2005: 24-25, 161-167, 186, 203.) Raja-
tumman osapotentiaalin kuvauksesta on kyse myos tekstityypins4 tarkastelussa.
Tekstin yksittaiset merkitykset ovat aktuaalistuneita valintoja, instantaatioita tai
suhtautumisen ilmentymia. Kielellisten, aktuaalistuneiden valintojen tarkastelu
on tulkintaa, joka on sidoksissa lukijapositioon. Merkitysten tulkinnassa on siten
kyse pikemminkin luennan kuin tekstin analyysista.

Tassa tutkimuksessa avaimen tarkastelu toteutetaan analysoiden teksteissa esiin-
tyvia suhtautumisen merkityksid, joilla tekijan d4ani (author voice) teksteihin ra-
kentuu. Whiten (1998) mukaan tietynlaiset avaimet liittyvat tietyntyyppisiin teks-
teihin eli erilaisten kielellisten valintojen kimppuuntuminen muodostaa interper-
sonaalisia tyyleja. Interpersonaalisella tyylilla White (1998) viittaa siihen, miten
tietyntyyppisissa teksteissa on tapana rakentaa merkityksia tietynlaisin suhtautu-
misen merkityksin. Martin ja White (2005) ja White (1998) esittavat, etta englan-
ninkielisten laatulehtien uutis- ja ajankohtaisjournalismissa on erotettavissa
kolme erilaista avainta, joita kutsutaan journalistisiksi diniksi (journalistic
voices). Journalistinen ddni kuvaa asenteen (arvottavien merkitysten), sitoutumi-
sen ja asteittamisen osasysteemien mahdollisuuksia eri danina. Journalistinen
aani on kielildhtoisesti rakennettu yleistetty kuvaus siitd potentiaalista, joka esi-
merkiksi kovien uutisten toimittajalla nayttda olevan kaytossi. Kolme journalis-
tista aanta havainnollistavat, kuinka rekisterivariaatio teksteissa toimii ja kuinka
hienojakoinen rekisterianalyysi tuo esille sekd samankaltaisuuksia ettd eroavai-
suuksia merkitysvalinnoissa. Journalistiset 4anet ovat raportoijan aéni (repor-
ter voice) ja kirjoittajan aani (writer voice), joka edelleen jakautuu kirjeen-
vaihtajan daneen (correspondent voice) ja kommentoijan daneen (com-
mentator voice). Raportoijan dini on dédnista objektiivisin, ja kommentoijan sub-
jektiivisin. (White 1998: 39-40, 124-126, 146—150, 168; Martin & White 2005:

34 Tekstityypin kisitteelld viitataan tietyntyyppisissa teksteissa toteutuviin rekistereihin,
jossa kaytetyt kielelliset valinnat muodostavat osapotentiaalin. Martin ja White (2005:
24, lainaten Hallidaytd ja Matthiessenid) viittaavat tekstityypilld osapotentiaaliin, joka
on liian pieni tullakseen yleistetyksi rekisteripotentiaaliksi tai geneeriseksi systeemiksi.
Mairitelma muistuttaa Werlichin (1975) tekstityypin kisitetta, jonka maarittely pohjau-
tuu sanastollisten, syntaktisten ja tekstuaalisten kielellisten piirteiden tarkasteluun (ks.
Kalliokoski 1999a: 27). Tekstityypin osapotentiaalin kuvauksessa pyrkimyksena ei ole
kuitenkaan tekstin luokittelu, kuten Werlichilla, vaan tietyntyyppisten tekstien valinta ja
niiden kielellisten merkitysten kuvaaminen.
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163-178.) Koska Martin ja White (2005: 164—-169) erottavat tekstilajin ja rekiste-
rin kuvauksen, tietyntyyppinen rekisteri voi olla tietyssa tekstilajissa tyypillinen:
esimerkiksi raportoijan danen kuvaus pohjautuu uutistekstien analyysiin ja on si-
ten tunnistettu uutistekstilajille ominaiseksi. Vaikka rekisterin avaimet on nimetty
siten, ettd nimitys tuo esille vahvan tendenssin avaimen liittymisesta tietyntyyppi-
siksi ndhtyihin ja nimettyihin journalistisiin tekstilajeihin, kyse on pelkistiin ten-
denssistd, jolloin esimerkiksi uutisessa saatetaan kayttdaa muuta kuin raportoijan
avainta.

Uutisia analysoinut White (1998: 39—40, 124-126, 146—150) tarkastelee erityisesti
raportoijan aant4, silla juuri se useimmiten liitetd4an kovien uutisten raportointiin.
Raportoijan d4ni on objektiivinen &ani, ja tapahtumia kuvataan faktuaalisina ja
varmoina ja siten, etta tekstissa oleva mahdollinen arvottavuus ei ole tekijan oma-
danistd, vaan muuiinisti. Kirjoittajan d4ni on subjektiivinen &ini, joka rakentuu
tekstissa tekijan omadanisesti esitettyind arvottavina merkityksina. Kirjeenvaihta-
jan aani sisaltaa joitakin arvottavien merkitysten luokkia, kun taas kommentoijan
aanelle kaikki arvottavien merkitysten luokat ovat luvallisia. Kommentoijan d4ni
on kiytossi esimerkiksi mielipideteksteissa, joissa tekijan 4anen on luvallista niin
vaatia kuin tarjota tekoja ja arvottaa ihmisia ja rakentaa myos sosiaalisen hyvak-
synnian merkityksid. (Iedema ym. 1994: 204; White 1998: 39-40, 124-126,
146-150.)

2.5 Sosiaalinen rooli ja tekijan identiteetti ideologisesta
nakokulmasta

Mairittelen ideologian talousjournalistisessa diskurssiyhteisossa jaetuksi arvo- ja
uskomusjarjestelmiksiss, jonka jakamiseksi ja ylldpitdmiseksi tarvitaan kielen-
kayttoa. Tarkastelen ideologiaa neutraalista ndkokulmasta yhteison arvo- ja usko-
musjarjestelméina eli sosiaalisesti jaettujen arvojen ja uskomusten joukkona, si-
vuuttaen kriittiset vallan ja epatasa-arvoisuuden legitimoimisen ja negatiiviset tie-
don manipuloinnin nakokulmat. Arvot ja uskomukset maarittavit, mita pidetaan
totena ja mité ei, mika on tai ei ole totta, mité pitéisi tai ei saisi tapahtua tai mita
pidetdian hyvina tai huonona asiana. T4ll6in ideologian funktiona on yhteis6n paa-
madrien edistiminen, yhteisollisyyden rakentaminen ja erottautuminen muista
yhteisoistd. Ideologialla voidaan siten edistda yhteison intressejd, joko epédoikeu-
denmukaisia etuja tai eldmiselle valttimattomia olosuhteita. (Thompson 1984:
3-6; Fairclough 1992b: 66-67; van Dijk 1998: 32, 138; Heikkinen 1999: 81-89;

35 Luukka (1995: 58) erottaa yhteisossa jaetut arvot ja uskomukset ideologiasta, mutta to-
teaa eron olevan nakokulmaero, jolloin jaetuin arvoin ja uskomuksin voidaan painottaa
yhteison yhtendisyyttd ja ideologialla yhteison valtataisteluja.
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Pietikdinen 2000: 202; Thompson & Hunston 2000: 6—7.) Mediateksteissa tuo-
tettu ideologia on yhteisollisyyden ”illuusion rakentamista” diskursiivisesti, eika
osa lukijoista, puhumattakaan diskurssiyhteison ulkopuolisista, valttamatta kai-
kilta osin jaa ideologiaa (Thompson 1984: 5-6; Fairclough 1989: 81-86; Kallio-
koski 1999b: 77). Diskurssiyhteison teksteissa tuotettu ideologia pohjautuu oletuk-
siin lukijoista, ja yhteisollisyys on tiiveimmilldan, mikali lukija jakaa teksteissa
tuotetun ideologian.

Tassa tutkimuksessa niden Faircloughin (1995: 70-72) tavoin ideologian sijaitse-
van sekd kielenkiyton pysyvissid rakenteissa etti muuttuvissa kielelli-
sissi tapahtumissa. Pysyvid kielenkayton rakenteita ovat esimerkiksi kaava-
maiset keskustelut, kielen merkityksellistimistavat ja kielenkdayton normit. Ra-
kenteet ovat osa viestijoiden tietopohjaa, joka on luonnollistunutta, "terveen jar-
jen” mukaista ajattelua. Talloin ihmisten tai asioiden ominaisuudet ndhdaan “ole-
massa oleviksi” ja "tosiksi” eikd niiden ymmarretd noudattelevan jonkin intressi-
ryhméin pyrkimyksia eikd niistd jaa myoskadan tekstiin jalkiase. (Fowler 1991:
41-42; Fairclough 1995: 2—-5, 23-25, 32-35, 70-76; Kalliokoski 1999a: 14.) Yhtei-
sollisesti jaettu ideologia, tieto ja toimintatavat johtavat yhteisiin diskurssikaytan-
toihin, jotka ovat yhteisid, yhteisossd "normaaliksi” koettuja puhetapoja ja -nor-
meja ja jotka diskurssiyhteison jasenen on hallittava (Luukka 1995: 57—-60). Kun
ideologian nihdaan rakentuvan muuttuvissa kielellisissa tapahtumissa, tarkastel-
laan kielenkayttod toimintana, jossa asioita merkityksellistetdadn jostakin tietysta
nakokulmasta (Fairclough 1992b: 124). Kielenkdyton ideologisuutta voi havain-
noida esimerkiksi vertailemalla eri lehtien representaatioita, joissa samaa asiaa
merkityksellistetdan eri ndkokulmista (ks. Valtonen 1998: 110—-115).

Sosiaalisessa roolissa tuotetaan ideologiaa, joka on yhteisossa hyviksytty. Diskurs-
siyhteison jasenet omaksuvat ideologian toimiessaan yhteison sosiaalisissa roo-
leissa. Gunnarssonin (1997: 99—101) mukaan asiantuntijoilla on yhteisdssa oma
tapansa tarkastella todellisuutta, jonka mukaisesti asiantuntija muodostaa asioi-
den vilille suhteita, nikee asioiden tiarkeysjarjestyksen ja suhtautuu asioihin. Asi-
antuntija toisin sanoen omaksuu tietynlaisen ideologian. (Gunnarsson 1997:
99-101.) Sosiaalisissa rooleissa kayttaydytdan ikddn kuin jotkin ihmiset ja asiat
ovat oikein, normaaleja ja hyvii, ja toiset taas vadrin, marginaalisia tai pahoja (Gee
1992: xvii—xviii). Journalismintutkimuksessa puhutaan lehden johdon nakokul-
masta lehden linjana, jolla tarkoitetaan lehden johdon suhtautumista talouteen ja
politiikkaan (ks. Breed 1960; Furhoff 1986). Lehden linjaa voi luonnehtia lehden
viralliseksi ideologiaksi eli siksi arvo- ja uskomusjarjestelmaksi, jonka lehden
johto katsoo omakseen ja joka on lehdessa julkilausuttu.

36 Sosiokulttuurisen yhteison luonnollistuneita (naturalization) merkityksia Heikkinen
kutsuu ideologisiksi merkityksiksi (Heikkinen 1999: 13—14, 81, 95).
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Ideologia ohjaa yhteisOn jasenia tarkastelemaan todellisuutta tietystd nakokul-
masta ja siten se heijastuu myos kielenkayttoon (Ks. Luukka 1995: 57-60; Kallio-
koski 1999a: 13—18). Diskursiivisilla valinnoilla kielenkayttdja tuottaa teksteihin
tekijan identiteettid, joka sopii yhteison arvoihin ja uskomuksiin ja jonka omaksu-
minen johtaa yhteison jasenyyteen, toisin sanoen sosiaalisen roolin omaksumi-
seen (Hyland 2002: 1092). Viestintitilanteissa kielenkayttdja siis toisaalta pyrkii
tuottamaan teksteja siten, ettd ne ilmentaisivat hanen sosiaalista rooliaan. Toi-
saalta tehdyt kielelliset valinnat tuottavat tekstuaalisia (tekijan) positioita, jotka
voivat vahvistaa sitd nidkemystd, joka tekstin lukijalla (joka voi olla jopa tekstin
tuottaja) sosiaalisesta roolista on. Vaikka sosiaalisen roolin omaksunut tekstin
tuottaja toimisikin tavalla, johon tottumus (diskurssikdytannot) hanta ohjaavat
(Luukka 1995: 60—-63; Eggins & Martin 1997: 236), tima tapahtunee usein ainakin
osittain tiedostamatta. Fairclough (1992a: 42) toteaa, etta tietyn sosiaalisen roolin
omaksuneet ihmiset eivit useinkaan tiedosta roolinsa ideologisia kytkoksia. Sa-
masta syysta heidan sitoutumisensa ideologioiden toisintamiseen voi vaihdella, tai
he voivat tiedostamattaan toimia toisilleen ristiriitaisissa sosiaalisissa rooleissa tai
rooleissa, jotka ovat ideologisesti vastakkaisia joillekin omille uskomuksilles7.

Yhteison jasenten tuottama kielellinen arvottaminen pohjautuu ideologiaan. Ideo-
logiaan pohjautuvana arvottaminen on sidoksissa muiden ihmisten kielenkayt-
toon. Kielelliset arvottavat merkitykset eivit siten ole yksittdisen ihmisen omia, ja
siksi arvottavan kielenkayton analysointi paljastaa samalla yhteis6ssa jaetun ideo-
logian. (Thompson & Hunston 2000: 6.) Yhteisossa sosiaalisesti jaetut ja luonnol-
listuneet arvotukset todentuvat kielessa pysyvina kielenkayton rakenteina, kuten
selkeina arvottavina merkityksing, joita tutkimuksessa analysoidaan. Yksittdisten
arvottavien merkitysten luokittelu merkitysluokkiin tuo esille, millaiset hyvan ja
huonon akselit tarkasteltavassa yhteisossa jaetaan. Tarkastelen artikkelissa 3 ideo-
logiaa myos muuttuvissa kielellisissa tapahtumissa, toisin sanoen yksittdisissa
paakirjoituksissa tuotettuina nikokulmina. Niin ideologiaa lahestytdaan seka py-
syvien kielenkdyton rakenteiden ettd muuttuvien kielellisten tapahtumien nako-
kulmista. Koska ideologiaa tuotetaan hyvin erilaisin kielellistyksin ja suhtautumi-
sen merkitysten merkitysluokin, yksi analyysin tulos on kuvaus siit4, tuotetaanko
samoilla merkitysluokilla erityisesti tietyn nikokulmaista ideologiaa vai useampia
ja onko jokin merkitysluokka kaytossa vain tietyn ideologisen niakokulman teksti-
katkelmissa.

37 Fairclough (1992a: 42-44) erottaa ideologian ndkemyksista (views) ja uskomuksista
(beliefs) siksi, ettei ideologiaan vilttamatta ole sitouduttu, ja korostaa, ettei kielenkéayt-
tdja tiedosta kaikkia tavoitteitaan eikd hinelld nain ollen ole niisti tietoa (knowledge).
Tiedolla viitataan selkeésti ilmaistuihin faktoihin, jotka tiedetdin jo ennalta.
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Tassa tutkimuksessa paakirjoituksiin rakentuva kielenkaytté6 ndhdaan yhteisol-
liseksi puhetavaksi, ja toimittajan tekstiin rakentama kuvaus maailmasta, samoin
kuin suhtautuminen siihen on lahtokohtaisesti ideologista. Ideologisuus rakentuu
teksteihin monin keinoin. Diskurssiyhteisossi jaetun ideologian mukaisesti yhtei-
sossa pidetadn toisia asioita hyvina ja toisia pahoina ja suhtaudutaan ihmisiin ja
asioihin eri tavoin. Vaikka nien kielenkédyton lahtokohtaisesti ideologisena, toisi-
naan ideologia on selkedsti esilla ja toisinaan vihemman selkeésti (ks. Fairclough
1995: 81; Heikkinen 1999: 82). Vaikka teoreettisesti voidaan ajatella, etta teksti
voisi heijastaa yhteisollisten puhetapojen lisiksi tekstin tuottajan henkilokohtaisia
tuntemuksia, arvoja tai uskomuksia, niiden erottaminen ideologista on empiiri-
sesti kuitenkin usein vaikeaa (Kalliokoski 1999a: 13-14; ks. my0s van Dijk 1998:
28), eika tassa tutkimuksessa pyrita siihen.

Vaikka tissa tutkimuksessa keskitytdin paakirjoitustoimittajan sosiaalisen roolin
ja tekijan identiteetin kuvaamiseen, ndiden yhtena yhteisenai selittdvana taustate-
kijana on kasitys yhteisossa jaetusta ideologiasta. Yhteisossa jaetun ideologian ra-
kentumista tarkastellaan yksityiskohtaisemmin kuvaamalla paikirjoitustoimitta-
jien kuvauksia jakamastaan ideologiasta (artikkeli 1), kuvaamalla millaisista ideo-
logisista nakokulmista paakirjoitusdiskurssin sisallot on tuotettu (artikkeli 3) ja
analysoimalla arvottavia merkityksia (artikkelit 4—5), joiden arvottavuus pohjau-
tuu taustalla olevaan ideologiaan. Niin rakentuu kuvaus yhteisossa jaetusta ideo-
logiasta eri nakokulmista, jotka auttavat joko tdsmentdmaan tai selittimaan toi-
nen toisiaan.
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3 ARTIKKELEIDEN TULOKSET

Tutkimuksessa kuvataan paakirjoituksista tulkittavaa tekijan identiteettia eri na-
kokulmista. Tutkimuksen tavoitteena on kuvata, millainen on paakirjoituksista
tulkittava tekijan identiteetti ja millaisia yhteyksia sille ja paakirjoitustoimittajien
sosiaalisen roolin kuvaukselle on nahtavissa. Tutkimuskysymykset ovat:
1) Millaiseksi paakirjoitustoimittajat kuvaavat sosiaalisen roolinsa, jota paa-
kirjoitusten toimittaminen edellyttaa? (Artikkeli 1)
2) Millaista tekijan identiteettida paidkirjoituksissa tuottavat merkitykset,
joista ilmenee tekijan suhtautuminen tekstissa sanottuun?
a. Miten tekija sitoutuu esittamiinsa vaitteisiin? (Artikkeli 2)
b. Millaisista ideologisista nikokulmista asioita tarkastellaan? (Artik-
keli 3)
c. Millaista selkedd (eksplisiittisilld merkityksilla tuotettua) arvotta-
mista teksteissi esiintyy? (Artikkeli 4)
d. Millaista vihjailevaa (sanastollisilla metaforilla tuotettua) arvotta-
mista teksteissa esiintyy? (Artikkeli 5)
3) Miten sosiaalisen roolin ja tekijan identiteetin kuvaukset kohtaavat? (Joh-
dantoartikkelin luku 4.4)

Eri tutkimuskysymyksiin vastaavat artikkelit nivoutuvat yhteen 1dhinna siten, etta
niissa tarkastellaan paikirjoitusteksteissa tuotettua tekijan identiteettia eri nako-
kulmista. Artikkeleilla on muitakin yhtymakohtia: julkaisuajankohdan mukaisesti
jarjestetyissa artikkeleissa tieto kumuloituu, silld my6hemmin kirjoitetuissa ja jul-
kaistuissa artikkeleissa nojaudutaan osittain aiemmin julkaistujen artikkeleiden
tutkimustuloksiin. Tama nakyy artikkeleissa viittaamisena aiemmin ilmestynei-
siin artikkeleihin. Jossain mairin artikkeleissa niakyy tutkimusprosessin edetessa
tapahtunut teoreettisten ldahtokohtien tismentyminen. Vaikka tutkimuksen paa-
kisitteeseen tekijan identiteettiin (artikkeli 2), viitataan myos termilla tekijéan
aani (artikkeli 4) ja tekijan positioituminen (artikkeli 5), nimitysten kiytossa
on lahinna painotuseroja, jotka liittyvit julkaisujen kohderyhmiin ja artikkeleiden
teoreettisiin painotuksiin ja analyysien mahdollistamiin tutkimustuloksiin.

Tiedon kumuloituminen artikkeleissa perustuu siihen, etti artikkeleiden 4 ja 5 tu-
lokset pohjautuvat osin artikkeleihin 2—3. Tdma puolestaan johtuu siité, etta teki-
jan vaitteisiin sitoutuminen rakentuu yhtaaikaisesti arvottavien ja vihjaavien mer-
kitysten kanssa, ja sitoutumisen ndhdaan kehystavin arvottavia merkityksia. Ar-
tikkeli 3 pohjustaa artikkeleiden 4—5 tarkastelua kuvaamalla sitd, millaisista ideo-
logisista nakokulmista paakirjoituksissa tarkastellaan kehityskulkuja. Nain artik-
kelin 3 tulokset tdsmentavit padkirjoituksissa itsestddnselvyyksina pidettyja ideo-
logisia taustaoletuksia.
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Artikkeleiden rajattujen tavoitteiden takia niiden kautta vastataan tassa tutkimuk-
sessa asettamiini tutkimuskysymyksiini vain osittain. Vastatakseni kaikkiin tutki-
muskysymyksiin tissid johdantoartikkelissa tdydennin tarkastelua seuraavasti:
Artikkelissa 2 sitoutumisten merkitysten tarkastelu on rajattu spekuloiviin merki-
tyksiin. Suhteuttaakseni artikkeliin 2 valittua tutkimuskohdetta paakirjoituksissa
tuotettuihin muihin sitoutumisen merkityksiin tuon johdantoartikkelissa esille
muutamia paikirjoituksien analyysien tuloksia, joita ei kuvata artikkeleissa (ks.
myos liitteet 3—5). Viimeiseen tutkimuskysymykseeni (kysymys 3) vastaan joh-
dantoartikkelin luvussa 4.4, jossa nivon yhteen artikkeleiden 1—5 tuloksia. Kuvio
8 kokoaa tutkimuksessa kaytetyt aineistot, analyysien teoriataustat ja menetelmat.

¢Otsikko: Talouden selittdjat 4anessa — Taloussanomalehtien \
padakirjoitustoimittajien representaatioita sosiaalisesta roolistaan

* Aineisto: Kolmen paakirjoituksen toimittajan haastatteluaineisto vuodelta 2001
eTutkimuskohde: Padkirjoitustoimittajan sosiaalista roolia heijastavat merkitykset

eAnalyysin teoriatausta: Ammattikielen tutkimuksen tekstilajiteoria, kriittinen
diskurssianalyysi

eAnalyysimenetelma: Diskurssianalyysi J

¢Otsikko: Spekuloiva taloustietaja - Spekuloivin merkityksin tuotettu tekijan T\
identiteetti talousjournalistisessa paakirjoitusdiskurssissa

e Aineisto: 20 paakirjoitusta (kehitystekstid) vuosilta 2001 ja 2005

eTutkimuskohde: Spekuloivilla merkityksilla (sitoutumisen merkitysten
merkitysluokka) tuotettu tekijan identiteeti

eAnalyysin teoriatausta: Suhtautumisen teoria
e Analyysimenetelma: Diskurssi-semanttinen analyysi

\.

¢Otsikko: Uusliberalismi talousaiheisten paakirjoitusten taustana
e Aineisto: 20 paakirjoitusta (kehitystekstid) vuosilta 2001 ja 2005
eTutkimuskohde: Diskursseissa tuotettu ideologia

eAnalyysin teoriatausta: Kriittinen diskurssianalyysi
eAnalyysimenetelma: Diskurssianalyysi

*Otsikko: Authorial voice in the editorials of Finnish business newspapers )
e Aineisto: 32 paakirjoitusta (kehitystekstid) vuosilta 2001, 2005 ja 2015
eTutkimuskohde: Ekspliisiittisilla arvottavilla merkityksin tuotettu tekijan

identiteetti (tekijan aani)
eAnalyysin teoriatausta: Suhtautumisen teoria
e Analyysimenetelma: Diskurssi-semanttinen analyysi Y,

¢Otsikko: Lexical metaphor as judgment: Attitudinal positioning of editorial writers
in business newspapers

e Aineisto: 32 paakirjoitusta (kehitystekstid) vuosilta 2001, 2005 ja 2015

eTutkimuskohde: Sanastollisilla metaforilla tuotettu ihmisarvottaminen tekijan
identiteetin tuottamisen keinona (tekijan positioituminen)

eAnalyysin teoriatausta: Suhtautumisen teoria, metaforateoria
eAnalyysimenetelma: Diskurssi-semanttinen analyysi

€€€C<C<

Kuvio 8. Tutkimuksen artikkeleiden aineistot, teoriataustat ja menetelmat
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Tutkimusartikkeleiden tulokset olen pelkistdanyt kuvioon 9. Kuviossa uloin kehys
kuvaa paakirjoitusten sosiaalista kontekstia tuottamisen nikokulmasta ja sisin ke-
hys paakirjoitusteksteissa tuotettuja merkityksia, joilla tapahtumia kuvataan vali-
tusta aiheesta. Kuvio havainnollistaa, millaiseksi paakirjoitustoimittajat ovat ku-
vanneet sosiaalisen roolinsa, millaisista ideologisista nakokulmista tapahtumia
paakirjoituksissa kuvataan ja millainen on tekstiin tuotettu tekijan identiteetti.

PAAKIRJIOITUSTOIMITTAJAN SOSIAALINEN ROOLI

Padkirjoitustoimittajan identiteetti: omistajien kannattaman ideologian my&tailija, omistajien luottamushenkils, vastaava
padkirjoitustoimittaja (sisdlléllinen vastuu) ja kustantaja (taloudellinen vastuu), instituti linen ja kollektiivinen kannanottaja

d

Ideologia: terveen talouden, markkinatal 1, reilun kilpailun ja yrittdmisen puolestapuhuminen
nakokulmasta; tydnantajan nikokulma tarkedmpi kuin tydntekijan, vaikka tyontekijalldkin on arvonsa; riippumaton siten

poliittisista tai taloudellisista sidosryhmista

Paamaaraldhtdisestd ndkokulmasta: selittdjs, joka kertoo kylld mielipiteistdan mutta ei yritd vaikuttaa lukijaan; kannanottaja
(kun tarve vaatii); vallanpitdjien ohjeistaja, kritisoija ja muistuttaja; kuvailija; analysoija; ajallistaja ja arvottaja (tarkeiden
asioiden esiin nostaja)

Lukijalle asemoitu identiteetti: talousalasta kiinnostuneet tai talousalalla tydskentelevat henkilot ja erityisesti paattajat;

“ajattelevat” ja "kiinnost t" lukijat, instituti liset toimijat
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Kuvio 9. Tutkimuksen keskeiset tulokset.

Luvuissa 3.1—3.5 kuvaan kunkin artikkelin tavoitteen, aineiston, menetelmat, tu-
lokset ja johtopaatokset.
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3.1 Representaatioita taloussanomalehtien
pdakirjoitustoimittajien sosiaalisesta roolista

Artikkelissa Talouden selittdjdit dcdnessd - Taloussanomalehtien pdcdkirjoitustoi-
mittajien representaatioita sosiaalisesta roolistaan taloussanomalehtien paakir-
joituksia ldhestytaan tuottamisen niakokulmasta. Artikkelin tavoitteena on kuvata
taloussanomalehtien paakirjoitustoimittajien sosiaalista roolia, jonka rajoitta-
mana paakirjoitustoimittaja tuottaa paakirjoituksia. Sosiaalista roolia tarkastelen
diskurssiyhteison tekstilajikdytannoille alisteisena roolina, johon heijastuvat dis-
kurssiyhteison yhteiskunnalliset, taloudelliset ja institutionaaliset kdytdnnot ja
joka rakentuu paakirjoitustekstien tuottamisen kautta (Swales 1990; Bhatia 1993).

Tutkimuksen aineistona ovat Kauppalehden tai Taloussanomien paikirjoitustoi-
mittajien kolme kasvokkain tehtya haastattelua, jotka olen tehnyt kevailla 2001 ja
joista yhta olen tdydentanyt sahkopostitse. Haastatteluilla on pitka kokemus paa-
kirjoitusten toimittamisesta, joten oletin heille kertyneen tietoa tekstilajikaytan-
noista (Bhatia 1993).

Paakirjoitustoimittajien haastattelupuhetta tarkastelen diskurssianalyyttisesti.
Olen ldhestynyt haastattelupuhetta itsendisini teksteina, jotka on tuotettu tietyn-
laisessa sosiaalisessa kontekstissa ja jotka ovat representaatioita yhdenlaisesta so-
siaalisesta todellisuudesta, padkirjoitusten tuottamisesta. Tarkastelen paikirjoi-
tustoimittajien representaatioita merkityksenantoina, joissa merkityksellistetaan
maailmaa tietystd nakokulmasta tiettyyn tapaan. Koska taman tutkimuksen ta-
voitteena on ollut kuvata paskirjoitustoimittajan sosiaalista roolia juuri paakirjoi-
tusten tuottamisen ndkokulmasta, olen tarkastellut, miten haastateltavat repre-
sentoivat omaksumaansa ideologiaa, identiteettidan paidkirjoitustoimittajana,
paamaariddn suhteessa lukijoihin ja lukijoille asemoimaansa identiteettia. Jaot-
telu pohjautuu Faircloughin (1992a; 1992b) kriittisen diskurssianalyysin diskurs-
sin maaritelmaan.

Paikirjoitustoimittajat representoivat haastattelupuheessa taloussanomalehtien
ideologisiksi 1ahtokohdiksi terveen talouden, markkinatalouden, reilun kilpailun
ja yrittamisen puolestapuhuminen suomalaisesta nakokulmastas3s. Terveen talou-
den nihdaan mahdollistavan ihmisille hyvat elinolosuhteet ja yrityksille toiminta-
olosuhteet. Niin tyonantajan nakokulma merkityksellistetaan tarkeammaksi kuin
tyontekijan, vaikka tyontekijallakin on arvonsa (lisdarvon tuottajina yrityksille).
Taloussanomalehdet ovat riippumattomia siten, etteivit ne ole sitoutuneet poliit-

38 Vuonna 2017 haastattelemani paskirjoitustoimittaja (P4) teki puheessaan selkedn eron-
teon suhteessa uusliberalistiseen ideologiaan, silld Kauppalehdessi suomalainen yhteis-
kuntajirjestelma sosiaalisine turvaverkkoineen nahdaén tarpeelliseksi.
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tisiin tai taloudellisiin sidosryhmiin. Koska eri tahoilla on erilaiset intressit, talous-
sanomalehdet pyrkivat monipuolisuuteen eikd yhteniista linjaa nahda mahdol-
liseksi.

Paakirjoitustoimittajien identiteetti nakyy haastattelupuheessa eri persoonamuo-
doilla tehtyina itseen viittaamisena (mut, olen sita mieltd, mind pddtdn, me ol-
laan, mekin kuitenkin katottais; pddtoimittajallahan on, thminen voi). Niin paa-
kirjoitustoimittajat kuvaavat, miten heidan identiteettinsa rakentuu instituutiossa
ja sisaltoon. Nain paikirjoitustoimittajan identiteetiksi hahmottuu omistajien
kannattaman ideologian myo6tailija, omistajien luottamushenkilo, vastaava paa-
kirjoitustoimittaja (sisallollinen vastuu) ja kustantaja (taloudellinen vastuu), ins-
titutionaalinen ja kollektiivinen kannanottaja. Jilkimmaisina mainitut identiteetit
saattavat toisinaan tarkoittaa jattaytymista sivaun tekstin tuottamisesta, mika tar-
koittaa myo0s sosiaalisesta roolista pois jadmista.

Paamaaradiskurssiksi nimitan diskurssia, jossa kuvataan paakirjoitustoimittajan
esittdmia paakirjoitusten paddmaaria, jotka liittyvit erityisesti joko lukijoihin (suh-
dediskurssi) tai sisiltoihin (sisdltodiskurssi). Suhdediskurssista paamaaraksi suh-
teessa lukijaan hahmottuu useimmiten selittaminen, jolloin mielipiteista kerro-
taan mutta lukijoihin ei yritetd vaikuttaa muuten kuin selittimalla, perustelemalla
ja ajattelun mahdollistamisella. Lukijaan vaikuttamiseenkin pyrkiminen on kui-
tenkin mahdollista, mikali tilanne niin vaatii ja "herattaa intohimoja”. Vaikuttami-
seen pyrkiminen maarittyy ilmioksi, jossa lukijan mielipide muuttuu eika niinkaan
lahettdjan pyrkimyksiin. Mielipiteen tai ideologian vahvistamista ei nidin ollen
mielleta “vaikuttamiseksi lukijaan”, mika toisaalta asettuu ristiriitaiseksi jo itse
haastattelupuheessa, koska perusteluja kerrotaan lisdttavan, mikili suuren osan
lukijoista uskotaan olevan eri mieltd. Toisinaan suhde lukijoihin rakentuu tarkem-
min rajattuihin lukijoihin, vallanpitdjiin, joita voidaan pyrkia ohjeistamaan, kriti-
soimaan tai huomaamaan asia. Suhdediskurssista kay ilmi, ettd kannan ottaminen
nahdidn aina paamaariaksi. Kannanotto voi kuitenkin suppeimmillaan maarittya
aiheen esiin nostamiseksi ilman, ettd otetaan (jyrkasti) kantaa. Sisaltodiskurssin
paamaarat olen jaotellut kuvailemiseksi, analysoimiseksi ja ajallistamiseksi seka
arvottamiseksi. Haastateltavien puheessa arvottaminen maarittyy joko komment-
tien esittadmiseksi, tarkedn asian tai oleellisen tiedon sanomiseksi tai talouden ar-
vioimiseksi.

Haastatteluissa lukijan identiteetin kuvaus nojautuu osin lehdille maariteltyihin
kohderyhmiin: talousalasta kiinnostuneisiin tai talousalalla tyoskenteleviin henki-
16ihin ja erityisesti paattijiin. Padkirjoitusten lukijoiksi nihddan “ajattelevat” ja
“kiinnostuneet” lukijat, jotka ovat heterogeeninen ryhma erilaisine tarpeineen ja
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johon kuuluu myos maallikoita ilman kaupallista koulutusta. Kun paakirjoituk-
sesta saadaan palautetta, kertyy kokemusta yksittdisten lukijoiden suhtautumi-
sesta teksteihin. Palautteen antajat ovat lihes aina institutionaalisia toimijoita, ku-
ten poliittisia ja talouselamén johtajia.

Tassa artikkelissa kuvatut padkirjoitustoimittajien sosiaalisen roolin representaa-
tiot ymmarran myos paskirjoitustoimittajien tekstilajitiedon kuvauksiksi. Haasta-
teltavien sanavalmius ja haastateltavilla olleet selkeit ja monipuoliset nikemykset
kysytyista asioista osoittivat, ettd kokeneilla, paakirjoitusten toimittamisen asian-
tuntijoilla on paljon tekstilajitietoa (ks. Bhatia 1993). Haastattelutilanteessa tuo-
tetut representaatiot ovat kuitenkin vain tietynlaisessa sosiaalisessa kontekstissa
tuotettuja kuvauksia. Kuvausten monipuolisuutta ja avoimuutta selittaa erityisesti
se, ettd puheen aiheena on melko yleisesti hyvaksyttya, jopa arvostettu asia. Silti
voi olettaa, ettei kaikkea ei kerrota, koska kuvaukset ovat pikemminkin naytta-
molla kuin sen takana tehtyja (ks. Goffman 1971) ja koska osa toteutetusta toimin-
nasta lienee tiedostamatonta.

Haastattelupuheen kautta paikirjoitustoimittajien sosiaalinen rooli hahmottuu
moninaiseksi rooliksi, johon kuuluu monenlaisia velvoitteita ja mahdollisuuksia.
Kun kuvattavana on tekstilaji, joka on ollut pitkdan arvostettu, arvostettuus hei-
jastuu myos sen kuvauksiin. Padkirjoitustoimittajat pyrkivat vahvistamaan paakir-
joitusten arvostettavuutta muun muassa siten, ettd kantaa ottavuus representoi-
tiin tekstilajin pakolliseksi ominaisuudeksi. Toisaalta he eivat halunneet korostaa
paakirjoitusten statusta liikaa, mika nikyi siten, ettd mielipiteisiin vaikuttaminen
rajautui viestinnin tarkoitusten ulkopuoliseksi. Voikin todeta, ettd paakirjoitus-
toimittajien sosiaalisessa roolissa on tarkoituksenmukaista toisaalta korostaa
tekstilajin tarkeytta tai vahintdankin nahda se kyseenalaistamattomana osana sa-
nomalehtei ja toisaalta vihatella sen vaikutusvaltaa lukijaan. Valta-aseman vahat-
telemisen syyna saattaa olla niin solidaarisuussyyt kuin nakemykset siita, millai-
nen lukijoiden mielipiteiden muuttaminen on ylipdansa mahdollista.

3.2 Tekijan sitoutumista ilmaisevilla spekuloivilla
merkityksilla tuotettu tekijan identiteetti

Artikkelin Spekuloiva taloustietdjd — Spekuloivin merkityksin tuotettu tekijin
identiteetti talousjournalistisessa pddkirjoitusdiskurssissa tavoitteena on kuvata,
millaista ja millaisin kielellisin keinoin tekijan identiteettia taloussanomalehtien
paakirjoituksissa tuotetaan spekuloivilla merkityksilla (meanings of ‘entertain’).
Spekuloivia merkityksia tarkastellaan suhtautumisen teoriaa hyodyntden. Suhtau-
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tumisen teoriassa spekuloivat merkitykset ovat osa sitoutumisen osasysteemia. Si-
toutumisen merkityksilla rakentuu tekstiin se, miten tekija sitoutuu sanomisiinsa
(Tyollisyyskddn ei viime vuosien tapaan endd sanottavasti parane.
(KL19072001), Kauppa nostaa SOK:n kiistatta maan suurimmakst pdivittdista-
varakaupan yhtioksi noin 42 prosentin markkinaosuudella. (KL08092005)).
Spekuloivilla merkityksilla tekstiin rakentuu se, miten tekija esittdd sanotun vain
yhtend mahdollisuutena tarkastella asiaa (Tyottomyys voi sind aikana kaksinker-
taistua nykyisestd viiden prosentin tasosta. (KL0o4092001)). Talloin tekija positi-
oituu asian esittdjaksi ilmaisten, ettd joku muu voi ndhda asian toisin. Spekuloi-
villa merkityksilla tapahtumia kuvataan siten pikemminkin mahdollisuuksina
kuin faktuaalisina. Ne ovat subjektiivista kielenkayttod, joiden analysointi tuo
esille merkitysten esittimisen rajoituksia myos sellaisessa tekstilajissa kuin paa-
kirjoitukset, joissa on lupa olla subjektiivinen.

Tutkimuksen aineistona on yhteensa 20 paakirjoitusta Kauppalehdesta ja Talous-
sanomista syyskuilta 2001 ja 2005, joissa paaviitteena on, ettd kehityskulku on
meneilladn. Naita paikirjoituksia kutsun kehitysteksteiksi. Tutkimusmenetel-
mana on diskurssi-semanttinen analyysi (artikkelissa menetelmai kutsutaan teks-
tianalyysiksi). Spekuloivia merkityksia on tarkasteltu lausetasoisina merkityksina,
jotka rakentuvat tekstiin kielellisilla keinoilla.

Spekulatiiviset merkitykset on valittu artikkelin kuvauskohteeksi, koska ne ovat
subjektiivisista sitoutumisen merkityksista kaikkein yleisempii (ks. liitteet 3, 4 ja
539). Sitoutumisen merkityksid tuotetaan taloussanomalehtien paikirjoituksissa
moninaisesti. Niitd on suhtautumisen teoriaa soveltaen luokiteltu oman tekstin
laajentamiseen (sisdisena ddnena spekuloiden tai ulkoisena ddnené lahteisiin vii-
taten) ja dialogiseen supistamiseen (irtisanoutuminen kiistien tai vastakohtia esit-
tden tai oman kannan osoittamista joko vahvistaen tai myontden). Kehitysteks-
teissi ldhes puolet tekstien lauseista sisdltda sitoutumisen merkityksia. Viidesosa
sitoutumisen merkityksista tuotetaan arvottavien merkitysten kanssa yhtaaikai-
sesti samassa lauseessa ja yli kymmenesosa merkityksista sijaitsee tulevaisuuspu-
heeksi tulkituissa lauseissa. Yleisin sitoutumisen merkityksistd on spekuloivat
merkitykset, joita esiintyy eniten niin tarkasteltaessa tekstien kaikkia lauseita, ar-
vottavia merkityksid kuin tulevaisuuspuhetta sisdltavid lauseita. Spekuloivien
merkitysten tyypillisyys osoittaa, ettd ne ovat tassa kontekstissa usein tarpeellinen
kielellinen keino, jonka hallitseminen on osa paakirjoitustoimittajan retorista tai-
toa.

39 Liitteessd 3 esitetddn, missa aineiston teksteissd mitkakin merkitykset esiintyvit. Liit-
teen 4 taulukossa kuvataan, milld tavoin merkitykset on luokiteltu, millaisin kielellisin
keinoin niita tuotetaan sekd annetaan aineistoesimerkkeja. Liitteen 5 taulukossa havain-
nollistetaan sitoutumisten merkitysten maarid lauseissa ja teksteissa.
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Tutkimuksessa sitoutumisen merkityksia lahestytaan tekijan identiteettia tuotta-
vina merkityksind. Koska kehitysteksteissa spekuloivat merkitykset ovat yleisia,
yksi tutkimuksen tulos on, ettd kehitysteksteissd tuotetaan spekuloivaa tekijan
identiteettid. Spekuloivan tekijan identiteetin voi nihda yhdeksi kehitystekstien
tekijan identiteetin (tai tekijan d4anen) osaksi, kun tekijan identiteetilla viitataan
eri teksteissd rakennettaviin tekijan identiteetin yhdistelmiin. Naitd yhdistelmia
tuotetaan esimerkiksi spekuloivien ja arvottavien merkitysten tekstissda mahdolli-
silla yhdistelmilla.

Spekuloivia merkityksia tuotetaan teksteissa useilla kielellisilla keinoilla, kuten
verbein, adverbein, substantiivein, kysyvin sivulausein ja jos—niin-rakentein. Kei-
nojen kiytossa on myos rajoituksia (esim. mind- ja me-persoonamuodot eivit ole
kaytossa). Kiinnostavaa on myos se, etta spekuloivien merkitysten maarassa teks-
teittdin on suurta vaihtelua.

Kehitystekstissa spekuloivia merkityksia esiintyy sekd menneisyyttd, nykyisyytta
etta tulevaisuutta kuvaavissa lauseissa, joskin erityisesti tulevaisuutta kuvaavissa
lauseissa. Spekuloivilla merkityksilld teksteihin rakentuu kuva tekijasts, joka on
“ei kaiken tietdva”, asioita harkitseva asiantuntija, joka tuntee rajoituksensa. Ra-
joitukset ilmenevit teksteissi mm. siten, ettd spekuloijan identiteetti yhdistyy
usein tietdjan identiteettiin, jolloin teksteissa tekija esittda tietdviansa seuraukset,
mikali vain mahdolliseksi esitetty asia tapahtuu. Niin paikirjoitustoimittaja pyrkii
— ja ehka pystyykin — vakuuttamaan lukijan asiantuntevuudestaan (ks. Hyland
2002: 1091-1093) silloinkin, kun oikeanlaisten talouden arviointien antaminen
on mahdotonta, mutta niita silti odotetaan.

3.3 Paakirjoitusdiskurssissa tuotettujen merkitysten
ideologiset taustaoletukset

Artikkelissa Uusliberalismi talousaiheisten pddkirjoitusten taustana tavoit-
teenani on kuvata, mihin uusliberalismia my6tiileviin tai vastustaviin ideologisiin
taustaoletuksiin arvottaminen taloussanomalehtien paikirjoituksissa pohjautuu.
Midrittelen arvottamisen suhtautumisen teoriaan mukaisesti arvottaviksi eli joko
positiivisiksi tai negatiivisiksi merkityksiksi, jotka heijastavat tekijan suhtautu-
mista kuvaamaansa maailmaan, rakentuvat tekstiin eksplisiittisesti, vihjaavasti
(artikkelissa kaytetty termid provosoivasti) tai implisiittisesti ja pohjautuvat yh-
teisOssd jaettuihin normeihin ja arvoihin.

Aineistona on 20 Kauppalehden ja Taloussanomien paikirjoitusta, joissa vaite-
taan, ettd meneillian on kehityskulku. Tutkimusmenetelmana on diskurssiana-
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lyysi, jonka avulla tarkastelen diskurssin sisaltoja tietystd nakokulmasta esitet-
tyina arvottavina merkityksina, joita selitetdan ideologian kasitteen avulla (ks.
Paltridge 2006: 45—47). Analyysin lahtokohtana on tulkinta siité, ettd kehitysteks-
teissa kuvatut kehityskulut ja siten myos niissa tuotetut merkitykset ovat tulkitta-
vissa positiivisiksi tai negatiivisiksi.

Tutkimuksen tuloksena on, ettd kehitysteksteistéd on sisillon perusteella erotetta-
vissa kaksi laajempaa diskurssia, taloudellinen ja poliittinen diskurssi. Taloudelli-
sessa diskurssissa tarkastellaan taloudellisia tai yhteiskunnallis-poliittisia tapah-
tumia talouden osana. Poliittisessa diskurssissa yhteiskunnallisia ja poliittisia ta-
pahtumia tarkastellaan poliittisena toimintana, jolla voidaan reagoida tai vaikut-
taa talouteen. Paakirjoitusten taloudellisessa diskurssissa nojaudutaan taustaole-
tuksiin talouskasvun, liiketoiminnan kannattavuuden ja globalisaation ihanteelli-
suudesta. Padkirjoitusten poliittisessa diskurssissa nojaudutaan taustaoletuksiin
uusliberalismia, ldnsimaiden turvallisuutta ja liiketoimintaa edistdvien toimien
(protektionismi) suotavuudesta. Taustaoletuksiin talouskasvusta, liiketoiminnan
kannattavuudesta, globalisaatiosta ja uusliberalismia edistdvistd toimista nojaa-
vien diskurssien voi niputtaa toisintavan yleisesti uusliberalistista ideologiaa, ku-
ten voi olettaakin tarkasteltaessa 2000-luvun suomalaista talousjournalismia (ks.
Ainamo ym. 2006). Sen sijaan Yhdysvalloissa 9.11.2001 tapahtuneita terroritekoja
kisittelevissa kehitysteksteissd lansimaiden turvallisuutta korostavat taustaole-
tukset tuovat esille poliittisen paatoksenteon tarkeytta terroritekoihin johtavien
ongelmien ratkaisemisessa. Ndin irtaudutaan osittain uusliberalistisesta ihan-
teesta, jossa talous nihdaan markkinataloussysteemind, joka ongelmat korjaantu-
vat itsestddan ikdan kuin "nakymattoman kiden” ohjaamana. Nakemys “nakymat-
tomasta kadestd” pohjautuu ajatukseen, ettd markkinataloudessa yhteiseen hy-
vaan paastaan kunkin yksilon pyrkiessd omiin paamaariinsa, ja pAdmadraan paas-
tdan siten pienin mikroprosessein, joita ei hallita (Hodgson 2004: 1-2). Uuslibe-
ralismille vastakkaisia ihanteita tuotetaan kahdessa muussakin kehitystekstissa,
joissa nojataan taustaoletuksiin liiketoimintaa edistdvista toimista ja tuotetaan
protektionistista ideologiaa.

Koska aineiston selkeit positiiviset ja negatiiviset arvotukset pohjautuvat yhtei-
sossa jaettuun ideologiaan, paikirjoituksissa tuotettujen arvottavien merkitysten
positiivisuus ja negatiivisuus nojaavat lahinna uusliberalismin ideologiaa myotai-
leviin taustaoletuksiin. Myotéilemisestd voidaan myos tarvittaessa poiketa, kun se
suomalaisen liiketoiminnan tai lansimaisen turvallisuuden puolustamiseksi on
tarpeen. Artikkelin tulokset tuovat esille, etti toisilleen ristiriitaiset taustaoletuk-
set voivat auttaa selittamaan joko eksplisiittisesti tai implisiittisesti tuotettujen ar-
vottavien merkitysten vaihtelua positiivisesta negatiiviseen tai toisin pain. Sen si-
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jaan arvottavien merkitysten eksplisiittisyys tai implisiittisyys ei liity taustaoletuk-
sen ristiriitaisuuteen, vaan mita tahansa ideologiaa voidaan tuottaa niin eksplisiit-
tisilla kuin implisiittisillakin arvottavilla merkityksilla. Lisaksi eksplisiittisilla ar-
vottavilla merkityksilla kuvattu uhkaava asia voidaan merkityksellistad implisiitti-
silla merkityksilla vaajaamattomaksi tai positiiviseksi jostain toisesta ideologisesta
nikokulmasta.

Sanomalehdissa kaupallisiin paamaariin pyritdan lehden laajalla levikilld, jolla
varmistetaan tilaajamaksuista, irtonumeromyynnista ja/tai ilmoitustilamyynnista
saatavat tulot. Taloussanomalehdissa tuotetaan muiden laajalevikkisten sanoma-
lehtien tapaan hyvin yleistd, ns. konsensuksen ideologiaa, jotta mahdollisimman
moni toimittajista ja lukijoista voisi ideologian hyvaksya (ks. Fowler 1991: 49;
Rahm 2001: 82-83). Konsensuksen ideologian tuottamisella on kuitenkin rajoi-
tuksensa, ja myos talousjournalistisessa diskurssiyhteison teksteihin tuotetut na-
kokulmat syrjayttavit toisia. Kehitysteksteissd maailmaa tarkastellaan ideologi-
sista nakokulmista, jotka puoltavat globalisaatiota (suuria yrityksid), suomalai-
suutta, yrittdjid ja tyonantajia. Naiden nikokulmien puoltaminen on pikemminkin
odotettua kuin yllattavas, kun niitd verrataan taloussanomalehtien asettamiin
paamaariin. Koska teksteihin lukijalle tuotettu ideologinen positio perustuu olet-
tamuksiin eiké todellisiin luentoihin, yksi mahdollinen jatkotutkimuksen aihe olisi
sen tarkastelu, missd méarin ja millaiset lukijat hyviaksyvit kehitysteksteissa heille
tarjotun ideologisen lukijaposition.

3.4 Tekijan suhtautumista ilmaisevilla ohjeistuksilla ja
eksplisiittisilla arvottavilla merkityksilla tuotettu
tekijan identiteetti

Artikkelissa Authorial voice in the editorials of Finnish business newspapers ta-
voitteena on kuvata, millainen tekijan d4ni kehitysteksteihin tuotetaan subjektii-
visella kielen kaytolla. Artikkelista subjektiivisen kielen kiyton tarkastelu rajataan
muutamiin suhtautumisen merkityksiin: ohjeistaviin ja arvottaviin merkityksiin
sekd ndiden kohteisiin. Ndin muodostuu kuvaus kehitysteksteissda mahdollisista
merkityksistd eli subjektiivisten merkitysten kokoelmasta, joiden yhdessd nah-
daan muodostavan kehitystekstien tekijan aanen. Artikkelin 1ahtokohtana on Mar-
tinin ja Whiten (2005) nikemys tekijan ddnestd, joka voidaan merkityksellistaa
subjektiiviseksi tai objektiiviseksi. Tekijan d4ni varittyy sitd subjektiivisemmaksi,
mitd enemman tekstissd kaytetadn tekijan lasndolon, epavarmuuden ja arvottami-
sen merkityksia. Kehitystekstien tekijan danen tuloksia verrataan Whiten (1998)
mediateksteihin perustuviin tuloksiin tekijan danesta, joka rakentuu ohjeistavien,
arvottavien ja sitoutumisen merkitysten muodostelmana (ks. myos Martin &
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White 2005). Esimerkiksi White (1998) on mallintanut sanomalehtiaineistoa ana-
lysoiden journalistisiksi daniksi kirjoittajan (writer) ja raportoijan (reporter) aa-
nen. Naisti kirjoittajan dani jakautuu edelleen kirjeenvaihtajan (correspondent)
ja kommentoijan (commentator) daneksi. Artikkelissa kaytetdan nimitysta teki-
jdn aani tekijan identiteetin asemesta, koska termi tekijan 4ani on suhtautumisen
teoriassa vakiintuneemmin kaytossa erityisesti silloin, kun tekstin positioimaa te-
kijaa tarkastellaan savyn rekisteripotentiaalina eli avaimena (ks. luku 2.4.3).

Teoreettis-metodologisesti artikkeli nojautuu suhtautumisen teoriaan ja siina
hahmoteltuun suhtautumisen systeemiin ja erityisesti sen kahteen osasysteemiin,
neuvotteluun (negotiation) ja asenteeseen (attitude). Neuvottelun osasysteemi
kuvaa kielta kaytettdessa tehtavad valintaa sen suhteen, annetaanko vai vaadi-
taanko informaatiota vai tavaroita ja palveluja. Ohjeistaminen on naisté vaihtoeh-
doista tavaroiden ja palvelujen vaatimista, joka kuitenkin usein mediateksteissa
tuotetaan informaation antamiseen vakiintuneilla kielellisilli keinoilla (White
1998). Asenteen osasysteemin mukaisesti arvottavat merkitykset jaotellaan tunne-
, ithmis- ja asia-arvottamiseksi. Artikkelissa tarkastelu on rajattu eksplisiittisiin ar-
vottaviin merkityksiin, silla implisiittiset arvottavat merkitykset ovat analyyttisesti
vaikeasti erotettavissa aineistosta. Tama johtuu erityisesti siita, etta paakirjoituk-
set ovat usein vahvasti ideologisesti latautuneita, ja monesti laajat tekstikatkelmat
tai jopa koko teksti on tulkittavissa positiiviseksi tai negatiiviseksi kuvaukseksi.
Tasta syysta kehatulkintojen valttamiseksi on mielekista tarkastella kehitysteks-
teja kielellisten keinojen suunnasta kysyen, mikd on niiden merkitys arvottamista
tuotettaessa. Seka ohjeistavien etti arvottavien merkitysten nihdasn aina kohdis-
tuvan joillekin tai johonkin. Artikkelissa kuvataan lyhyesti myos kehitysteksteissa
tuotettuja sitoutumisen merkityksid, jotka ovat valintoja sitoutumisen (enga-
gement) systeemisti. Sitoutumisen systeemin lihtokohtana on ajatus kaiken kie-
lenkayton dialogisuudesta ja heteroglossisuudesta, joka asemoi tekijain danen
osaksi laajempaa dialogia. Sitoutumisen systeemin kautta tekijan ddnen kisite
madrittyy aina lasnéolevaksi osaksi kielenkayttoa.

Artikkelin aineistona on 32 paakirjoitusta, joissa vaitetaan, etta meneilldan on ke-
hityskulku (editorials of development). Kehitystekstit ovat vuosilta 2001, 2005 ja
2015. Tutkimusmenetelmidnd on diskurssi-semanttinen analyysi, jonka asetta-
mista lahtokohdista tarkastellaan, millaisilla ohjeistavilla ja arvottavilla merkityk-
silld ja ndiden kohteilla teksteihin rakentuu tekijan dédni. Seka ohjeistavia etta ar-
vottavia merkityksia on tarkasteltu lausetasoisina merkityksina, jotka rakentuvat
tekstiin kielellisin keinoin. Merkitysten kohteita analysoidaan mikrotasoisesti, jol-
loin kohteeksi on tulkittu lahin mahdollinen ja mielekis kohde.
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Analyysin tuloksena on, etta kehitysteksteissa tuotetaan kommentoijan aanta
(commentator voice), silla teksteissa tuotetaan tekijan omaaanisia ohjeistuksia ja
monipuolisesti arvottavia merkityksia (ks. myos liite 7). Tekijan d4anelld on kuiten-
kin rajoituksia, esimerkiksi tekijin omadanisten tunteiden ilmaiseminen jaa va-
haiseksi, silla tekija asettuu toistuvasti muiden tunteiden tulkiksi. Thmisarvotta-
mista tuotetaan aineistossa erityisesti ’kyvykkyyden’ ja ‘'maaritietoisuuden’ mer-
kityksin, yleensa adjektiivein ja adverbein, jotka selkeisti ovat arvottamiseen va-
kiintuneita kielellisia keinoja ja siksi eksplisiittisiksi luokiteltavia. Nadiden lisdksi
ihmisiin kohdistuvaa arvottamista tuotetaan myos ’sopivuuden’ merkityksin.

Kehitystekstien kommentoijan d4ni rakentuu kuitenkin erityisesti omadanisena
eksplisiittisend asia-arvottamisena, joita 16ytyy koko aineistosta. Asia-arvottami-
nen esitetdan usein faktuaalisesti, toisin sanoen varmoina monoglossisina lau-
seina, mutta viestinnédn tarkoituksiin padsemiseksi merkityksia tuotetaan myos
heteroglossisesti eli esimerkiksi kuvaten tapahtumia epitodennikdisina tai jopa
mahdottomina. Tama Kkielellistyy siten, ettd arvottavan merkityksen sisaltavassa
lauseessa tai lauseyhteydessa on spekuloivia merkityksia (ks. artikkeli 2). Talous-
sanomalehtien kehitystekstien lisdksi eksplisiittinen asia-arvottaminen on tyypil-
lista myos uutisille (ks. Katajamaki 2009). Sen sijaan ohjeistukset ja monet tunne-
ja ihmisarvottamisen ja sitoutumisen merkityksista (ks. liite 3) lienevat merkityk-
sid, jotka ovat eritoten kehitystekstien ja myos laajemmin paikirjoitusten ominais-
piirteitd. MyOs osa asia-arvottamisen merkityksista saattaa olla tyypillisempia
paakirjoituksille kuin uutisille. Ndiden rajoitteiden analysoimiseksi eri tekstilajeja
sisdltava analyysi olisi tarpeen.

Artikkelissa korostetaan, etta myos merkitysten puuttuminen merkityksellistaa te-
kijan ddnesta tietynlaista (ks. Fairclough 1995: 5). Seka teksteissa tuotettujen etta
poissaoleviksi jadneiden merkitysten tunnistamisen perusteella tekijan danta voi
luonnehtia viiledksi asioiden arvottamiseen keskittyvaksi talousalan tuntijaksi,
joka ei tuo esille tunteita, joka keskittyy ja keskustelee valitsemastaan aiheesta osin
ndenndisen objektiivisesti, hyodyntden varmoja viitelauseita ja tarkastellen asi-
oita erityisesti kolmatta persoonaa, passiivia ja nollapersoonaa hyodyntaen ja kes-
kittyen erityisesti asioiden arvottamiseen, joka kuitenkin toisinaan ohjeistaa ja ar-
vottaa ihmisidkin. Tutkimustulokset tuovat esille, millainen tekijan d4ni on odo-
tuksenmukainen talousjournalistisissa kehityskulkua kuvaavissa paakirjoituk-
sissa.

Tarkastelun kohteena ollut asia-arvottamiseen keskittyva aineisto vaati myos suh-
tautumisen teorian merkitysluokkien kehittelya. Aineiston asia-arvottamisen ku-
vaamiseksi lisdsin ’kyettavyyden’ (ability), ’valttamattomyyden’ (necessity) ja



Acta Wasaensia 75

‘mahdollisuuksien vs. uhkien’ (possibility vs. threats) merkitysluokat, jotka perus-
tuvat osittain systeemis-funktionaalisen kielenkuvauksen maarittelyihin. Kaik-
kien asia-arvottamisen merkitysten arvottavuuden perustaksi maariteltiin talou-
dellinen hyvinvointi, joka voidaan nihda moraaliseksi ihanteeksi, jonka saavutta-
misen keinoksi nahdaan usein uusliberalistisen ideologian mukainen toiminta. Ar-
tikkelissa esitetddnkin, ettd talousjournalistisessa diskurssiyhteistssa asia-arvot-
taminen ja ideologian tuottaminen nivoutuvat yhteen, minka néden selittyvan silla,
ettd abstraktilla talousjournalistisella diskurssilla ja eritoten sen kasitejarjestel-
milla on taloustieteellinen perusta (ks. mm. Mykkinen 1997: 152; Hirsto 2010: 8).
Ideologisten yhteyksien tunnistaminen tarjoaa mahdollisuuden selittaa, miksi yk-
sittdinen arvottava merkitys maarittyy positiiviseksi tai negatiiviseksi. Aineiston
arvottavia merkityksia tulkitessani vastaan ei tullut tilanteita, joissa talousjourna-
listisessa paakirjoitusdiskurssissa esiintyvaa arvottamista selittéisi jokin tunnista-
maton ja kenties tekstin tuottajan henkilokohtainen arvo tai uskomus taloudelli-
sen tai (talous)poliittisen ideologian asemesta.

Taloussanomalehtien paikirjoituksissa tuotettujen merkitysten tarkastelu niiden
henkilokohtaisuuden nakokulmasta on kiinnostava asia, johon tdméan tutkimuk-
sen aineiston valintaperiaatteet ja aineisto ei tarjonnut vastauksia. Myos tutki-
muksen teoreettiset lahtokohdat korostavat kielenkayton sosiaalisuutta. Sosiaali-
sen roolin omaksumista korostava teoria tuo esille, miten viestija sosiaalistuu dis-
kurssiyhteison kielenkayttoon. Myos journalismia tutkinut McQuail (1987) toteaa,
etteivit sanomalehden sisillét ja muodot ole kovin persoonallisia. Ylipaansa per-
soonallisen identiteetin muodostamisen ja tunnistamisen mahdollisuus kapeutuu,
kun kielenkaytto ymmarretdan ihmisen persoonallisen identiteetin tuottajaksi
(Bahtin 1987: 138). Tastd nakokulmasta persoonallisten ajatusten, uskomusten ja
sanojen tuottamista voidaan tuoda esille 1dhinni osoittaen eroja suhteessa muiden
esityksiin viestintatilanteissa, jotka ovat mahdollisimman samankaltaisia. Mita
yksityiskohtaisempaa vertailu olisi, sitd todennikoéisemmin voisi 16ytda eroja eri
kirjoittajien vililla. Vertailun kohdistuessa taloussanomalehtiin vaikuttaa silt3,
ettd erilaisten ideologisten nidkokulmien loytyminen olisi epatodennikoista.
Vaikka Bhatian (1993: 20) mukaan juuri kokeneet kirjoittajat voivat rikkoa teksti-
lajin rajoja, kun se on tarkoituksenmukaista (uusiin) viestinnan paaméaariin pyrit-
tdessa, paakirjoitusten institutionaalinen luonne varmistetaan tekstien tuottami-
sena ryhmatyona. Lisdksi talousjournalistisen diskurssiyhteison ideologiset 1dhto-
kohdat lienevit melko vakaita, jolloin uudistusten tarve on vahaista. Ndiden lisdksi
talousjournalistiset diskurssikdytannot nayttavat pyrkivin varmistamaan ja pi-
kemminkin sdilyttdimaan vakaita tilanteita kuin toimimaan yhteiskunnan uudista-
jana.
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3.5 Tekijan suhtautumista ilmaisevilla sanastollisilla
metaforilla tuotettu tekijan identiteetti

Artikkelissa Lexical metaphor as judgment: Attitudinal positioning of editorial
writers in business newspapers tavoitteenamme on kuvata, miten tekijan posi-
tioituminen rakentuu teksteihin arvottavilla sanastollisilla metaforilla ja ndiden
kohteilla. Suhtautumisen teoriaa hyodyntiden sanastollinen metafora méaritellaan
artikkelissa ilmaisuksi eli sanastolliseksi yksikoksi (lexical item), jolla tekstissa
tarkoitetaan jotain muuta kuin miti silla tarkoitetaan jossain toisessa tilanteessa
(Martin & Rose 2003: 103). Artikkelissa tarkastelu on rajattu niihin sanastollisiin
metaforiin, joilla on tulkittu tuotettavan arvottavia merkityksia.

Tarkastelun kohteena on erityisesti sanastollisilla metaforilla tuotettu ihmisarvot-
taminen eli arvottaminen, joka kohdistuu ihmisiin eli inhimillisiin toimijoihin,
jotka luokitellaan institutionaalisiksi toimijoiksi, henkiloryhmiksi ja henkiloiksi.
Teoreettisesti sanastollisilla metaforilla tuotettua ihmisarvottamista tarkastellaan
suhtautumisen teoriaa hyodyntden. Suhtautumisen teorian lahtokohdista tekstia
lahestytaan tekstin tekijoiden ja lukijoiden vuorovaikutuksen vilineena. Vuorovai-
kutuksellisuus rakentuu teksteihin siten, etta tekstin lauseet positioivat tekijilleen
identiteetin suhteessa tekstin muihin identiteetteihin, ja lopulta myos lukijaan. Te-
kijan positioitumista tuottaa siten seka se, millaisilla merkityksilla ihmisarvotta-
mista tuotetaan, ettd se, keihin ihmisarvottaminen kohdistuu. Artikkelin 1ahto-
kohtana on myos ammattikielen tekstilajiteorian diskurssiyhteison kasite. Siten
sanastollisilla metaforilla tuotetun ihmisarvottamisen ndhdaian heijastavan dis-
kurssiyhteisossa jaettuja arvoja ja uskomuksia, jotka myos lukijoiden oletetaan ja-
kavan.

Teoreettis-metodologisesti artikkeli nojautuu suhtautumisen teoriaan ja siina
hahmoteltuun suhtautumisen systeemin asenteen (attitude) osasysteemiin (ks.
esim. White 1998; Martin & White 2005), mutta lahtokohtia suhteutetaan myos
muihin metaforatutkimuksiin (esim. Richardt 2005). Asenteen systeemin mukai-
sesti arvottavat merkitykset jaotellaan tunne-, ihmis- ja asia-arvottamiseksi. Li-
saksi arvottaminen jaetaan eksplisiittiseen (inscribed) eli nakyvaan ja implisiitti-
seen (tokens, invoked) eli epasuoraan arvottamiseen. Implisiittinen arvottaminen
jaetaan edelleen piiloiseen (evoked experiential tokens) ja vihjaavaan (provoked
tokens) arvottamiseen, joita sanastolliset metaforat (lexical metaphors) paaosin
ovat ja joihin artikkelissa keskitytaan.

Artikkelin aineistona on 32 padkirjoitusta, joissa vaitetdadn, ettd meneilldan on ke-
hityskulku (editorials of development). Kehitystekstit ovat vuosilta 2001, 2005 ja
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2015. Tutkimusmenetelmana on diskurssi-semanttinen analyysi, jonka asetta-
mista lahtokohdista sanastollisilla metaforilla tuotettua arvottamista tarkastellaan
lausetasoisina merkityksing, jotka rakentuvat tekstiin kielellisin keinoin. Merki-
tysten kohteita analysoidaan mikrotasoisesti, jolloin kohteeksi on tulkittu ldhin
mahdollinen ja mielekas kohde.

Tutkimuksen tuloksena on, ettd arvottavia merkityksia tuottavien sanastollisten
metaforien lahdealueina ovat kilpailu ja urheilu; ihminen ja eldin; sota, taistelu ja
vakivalta; fysikaaliset olosuhteet ja luonto sekd rakentaminen ja rakennukset. Ke-
hitysteksteissi arvotetaan ihmisia sanastollisilla metaforilla, jotka kohdistuvat eri-
tyisesti institutionaalisiin toimijoihin, joita arvotetaan ’kyvykkyyden’ (capacity),
‘maaratietoisuuden’ (tenacity) ja ’sopivuuden’ (propriety) merkityksin. Artikke-
lissa kuvataan myos, millaisia kuvauksia toimijoista arvottavat merkitykset tuot-
tavat. Kuvattavana on esimerkiksi taloudellisen toimijan aseman muutokset mark-
kinoilla, pyrkimykset toimia tietylld tavalla tai poliittisen toimijan kyvyttomyys
toimia talouden nakokulmasta jarkevasti tai sopimaton kaytos. Taloudellisia toi-
mijoita arvotetaan padosin positiivisesti ja poliittisia toimijoita negatiivisesti, jos-
kin myos taloudellisten toimijoiden negatiivista arvottamista esiintyy.

Artikkelin johtopaatoksissa tutkimuksen lahtokohtia verrataan suhtautumisen
teorian ja kriittisen diskurssianalyysin tutkimusldahtokohtiin ja ehdotetaan, etta
tutkimuksessa kiytetyn kaltaista asetelmaa, jossa tarkastellaan tekijan identiteet-
tia osana diskurssiyhteiso0d, voi luonnehtia analyyttiseksi diskurssianalyysiksi.
Diskurssiyhteisossa on omat jaetut maaritelmansa esimerkiksi siitd, mita arvoste-
taan ja miti ei arvosteta. Naihin teoreettisiin 1ahtokohtiin nojasi jo lisensiaatintut-
kielmani (Katajamaki 2004), ja ne ovat sdilyneet mukana myohemmissakin ta-
loussanomalehtien paikirjoitustekstilajiin kohdistuneessa tutkimuksessani. Vali-
tut teoreettiset lahtokohdat asemoivat sanastollisilla metaforilla tuotettua arvotta-
mista kasittelevan artikkelin (artikkeli 5) ja koko taiman tutkimuksen kriittisen dis-
kurssianalyysin ja sille ikdan kuin vastapainona esitetyn positiivisen diskurssiana-
lyysin vilimaille. Ndin asemoituna on mahdollista my0s jatkossa kehittda suhtau-
tumisen teoriaa soveltavaa merkitysanalyysia, jossa merkityksiin haetaan selityk-
sid diskurssiyhteison jasenilti, joissain yhteyksissa lukijoilta (ks. esim. Katajamaki
2016a) mutta erityisesti niiden tuottajilta.
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4 TULOSTEN KOONTIA JA POHDINTAA

Olen tutkimuksessani tarkastellut paakirjoituksia sosiaalisena vuorovaikutuksena,
joka tapahtuu talousjournalistisessa diskurssiyhteisossa. Olen ldhestynyt paakir-
joituksia niiden tuottajien ja niissa tuotettujen merkitysten nikokulmista. Tutki-
muksen tavoitteena on ollut sen kuvaaminen, millainen on paakirjoituksista tul-
kittava tekijan identiteetti ja millaisia yhteyksia sille ja padkirjoitustoimittajien so-
siaalisen roolin kuvaukselle on nahtavissa. Tutkimuksessani tarkastelu on kohdis-
tunut erityisesti yhteen paikirjoitusten alatekstilajiin, kehitysteksteihin, joissa ku-
vaillaan menneisyyden, nykyisyyden tai tulevaisuuden taloudellisia tai talouspo-
liittisia kehityskulkuja.

Tassa luvussa kokoan ensin tekijan identiteetin kuvauksen tuloksia, minka jalkeen
pohdin tutkimuksen tekstianalyysien menetelmallisia ratkaisuja ja rajoituksia ja
teen muutamia jatkotutkimusehdotuksia. Luvussa 4.4 keskustelutan ja pohdin
tekstianalyysien tulosten yhteyksia paakirjoitustoimittajan sosiaalisen roolin ku-
vaukseen. Paatan tutkimukseni loppusanoihin Lopuksi-luvussa.

4.1 Kehitysteksteihin rakentuva tekijan identiteetti

Tekijidn identiteetti mairiteltiin tutkimuksessa yleisesti tekstista tulkituksi ka-
sitykseksi tekijasta. Tekijan identiteetti tarkemmin mairiteltyna on positio, joka
tekijalle rakentuu tekstin lauseissa tuotettujen suhtautumisen merkitysten kautta.
Tutkimuksen analyyseissa on tarkasteltu yksittaisissa lauseissa tekstin osana tuo-
tettuja suhtautumisen merkityksia, joiden yhdistelméasta muodostuu tutkimuksen
tulos: kuvaus kehitystekstien tekijan identiteetistia. Titd kehitysteksteissa
mahdollista tekijan identiteetin yhdistelm&a kutsun myos tekijan aédneksi. Teks-
tien merkitysten yhdistelmasta tulkittu tekijan identiteetti on siten tekstin sisai-
sesti maarittyvien positioiden yhdistelma ja samalla kuvaus kehitystekstien savyn
rekisteristd (ks. luku 2.4.3). Kehitystekstien tekijan identiteetti on kuvaus niista
tekijan positioista, joiden voidaan aineiston tekstien perusteella tulkita olleen so-
siaalisessa roolissa toimivalle paskirjoitustoimittajalle mahdollisia valintoja.

Tutkimuksessani olen kuvannut tekijan identiteettia tuottavia spekuloivia merki-
tyksia (artikkeli 2), ohjeistavia ja eksplisiittisia arvottavia merkityksia (artikkeli 4)
ja sanastollisilla metaforilla tuotettuja arvottavia merkityksia (artikkeli 5). Speku-
loivien merkitysten rajaamista analyysin kohteeksi on edeltanyt aineistossa tuo-
tettujen sitoutumisten merkitysten analyysi, mitd havainnollistavat liitteet 3—5.
Ohjeistavien ja arvottavien merkitysten positiivisuuden ja negatiivisuuden selitta-
jaksi nahdaan tekstien ideologiset taustaoletukset (artikkeli 3). Seuraavaksi ku-
vaan artikkeleiden tuloksia kooten, millaiseksi kehitystekstien tekijan identiteettia



Acta Wasaensia 79

voi luonnehtia. Kuvaus vastaa monilta osin artikkeleiden 4 ja 5 tuloksia, silld myos
naissi artikkeleissa tehddan johtopaatoksia nojaten osin artikkeleihin 2 ja 3.

Kehitysteksteissd mahdollisista merkityksistd muodostuvaa tekijan identiteettia
voi luonnehtia viileiksi talouden ja poliittisten asioiden arvottamiseen
keskittyviksi talousalan tuntijaksi. Seuraavaksi kokoan tutkimuksen tulok-
sia ja kuvaan yksityiskohtaisemmin, millaisiin merkityksiin kehitystekstien tekijan
identiteetin luonnehdintani perustuu.

Luonnehdinta talousalan tuntijaksi pohjautuu erityisesti tekstien ’selittavyy-
teen’. Kehitystekstit tulkitsin selittdviksi teksteiksi (media exposition, ks. Iedema
ym. 1994: 78), silla niissa esitetdan paaviite, jota tuetaan perusteluin. Perustelut
ovat kuitenkin tasmennettivissa pikemminkin selittimiseksi, koska paaviitteen ja
perustelun yhteys oletetaan itsestaanselvyydeksi (ks. Kakkuri-Knuuttila 1995: 40—
57), jota tuotetaan viitteiden syy-seuraussuhteilla (ks. Katajamaki 2008). Niin ke-
hityskulkuja kuvataan omalla painollaan etenevini tapahtumaketjuina, jolloin ke-
hityskulusta syntyy vaikutelma totena ja kiistattomana. Tarkempi tekstien suhtau-
tumisen merkitysten analyysi osoitti, ettd merkityksid tuotetaan padosin mo-
noglossisilla viitelauseilla, jolloin asiat esitetaan objektiivisesti, mistd my06s syntyy
vaikutelma ’selittavyydesta’. Luonnehdinta talousalan tuntijaksi perustuu siten
ensinnékin siihen, etti tekija identifioituu kehitysteksteissa usein kehityskulkujen
selittijiksi, joka kertoo, mita on tapahtunut, tapahtuu tai tulee tapahtumaan ja
mistd tapahtumaketju alkoi tai mihin se paattyy. Tekstien selittava luonne vahvis-
tuu dialogisen supistamisen ja laajentamisen keinoin, silla niitd keinoja kdytetaan
siten, ettd ne tukevat tekstien argumentaatiota. Kehitystekstit vaikuttavat poikkea-
van talta osin yleissanomalehtien paakirjoituksista, joissa puntaroidaan aiheeseen
esitettyjd kannanottoja (Stonecipher 1990: 23; Teikari 1990: 57). Omien nikemys-
ten esittaminen selittdvasti toimii retorisena strategiana, jolla esitetyt asiat, mu-
kaan lukien arvottaminen, esitetdan varmoina, faktuaalisina kuvauksina. Vaikka
kaikissa teksteissd on mahdollista pyrkia vaikuttamaan, vahvistamaan tai haasta-
maan lukijan olettamuksia, tunteita ja asenteita (White 1998: 3), erityisesti faktu-
aaliset kuvaukset pikemminkin pyrkivat vakuuttamaan lukijan tekijan rakenta-
mien viitteiden oikeellisuudesta kuin tuomaan esille asiasta kaytavaa merkitys-
neuvottelua.

Toiseksi luonnehdinta talousalan tuntijaksi perustuu siihen, etta tekija tarvittaessa
identifioituu spekuloijaksi ja toisinaan tietédjaksi (ks. artikkeli 2). Selittimisen
faktuaalisuutta rikkovat erityisesti spekuloivat merkitykset, joilla mahdollistetaan
epavarmojenkin asioiden kisittely. Kehitysteksteissa esimerkiksi tulevaisuuspuhe
kietoutuu eritoten ’spekuloiviin’ merkityksiin, jolloin puhe tulevaisuudesta esite-
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taan epavarmana. ’Spekuloiva’ tulevaisuuspuhe sekoittuu kuitenkin myos selitta-
miseen, silla asiat tuodaan esille joko kaikille yhta lailla epidvarmoina tai tietden,
mika tekija tulevaisuuden tapahtumaan vaikuttaa.

Kehitystekstien tekijan identifioituminen selittdjaksi vaikuttaa rakentuvan jossain
maarin samaan tapaan kuin yleissanomalehtien talousaiheisissa paakirjoituksissa.
Juuri téllaisissa paakirjoituksissa Heikkisen (1999: 249-254) mukaan asiat esite-
tdan uutismaisesti selittimatta kiytettyja sanoja niitd tuntemattomille kansalai-
sille. Lisdksi lukijalle selitetdan joko esitettyjen euromaarien merkitysta valtionta-
loudelle tai omia arvioita merkittavyydesta. Nain yleissanomalehtien talousaihei-
sissa paakirjoituksissa tekijan identiteetiksi kirjoittautuu asiantuntija. (Heikkinen
1999: 249—254). Taloussanomalehdissa ei kuitenkaan esiinny lukijoille esitettyjen
omien arvioiden selittamista. Nayttaa silta, etta kehitysteksteissa varotaan omien
arvioiden selittdmisti, jotka selkedsti identifioisivat tekijan asiantuntijaksi suh-
teessa lukijaan. Merkitysten poissaolo on osa tapaa, jolla taloussanomalehtien
paakirjoituksien tekijan daneksi rakentuu talousalan tuntija, joka ei kuitenkaan
pyri identifioitumaan asiantuntevammaksi kuin lukija.

Tassa tutkimuksessa kehitysteksteja on tarkasteltu monologeina, jotka kuitenkin
lahtokohtaisesti ovat osa dialogia, toisin sanoen nojaavat aiemmin sanottuihin
teksteihin ja niissa tuotettuihin merkityksiin. Dialogisuuden rakentumista tekstei-
hin on tarkasteltu tutkimuksessa neuvottelun ja sitoutumisen systeemien kautta
rakentuvina merkityksina. Nama systeemit ovat yhtdaikaisia asenteen systeemin
kanssa. Néin ollen tekstista tehtédviin tulkintoihin vaikuttaa esimerkiksi se, onko
arvottavat merkitykset tekijan oma- vai muuéanisia.

Luonnehdinta talouden ja poliittisten asioiden arvottajaksi pohjautuu en-
sisijaisesti tunnistettuihin arvottaviin merkityksiin, jotka padosin kohdentuivat ta-
loudellisin ja poliittisiin kohteisiin. Arvottavien merkitysten lisdksi luonnehdinta
perustuu kehitysteksteissa tuotettuihin ohjeistuksiin, jotka tekstissa esitetaan joko
tekijan omaddnisesti tai muudinisesti. Kun ohjeistus esitetdan tekijan omaksi, te-
kija identifioituu ohjeistajaksi, joka neuvoo, miten on asioiden kuntoon saa-
miseksi toimittava. Kun ohjeistus esitetddn muuaanisesti, tekija identifioituu oh-
jeistusten kuvailijaksi, joka tuo esille muiden antamia ohjeistuksia. Ohjeistet-
tavana ovat yleensa taloudelliset tai poliittiset toimijat.

Kehitysteksteissa esiintyvat arvottavat merkitykset ovat padosin tekijan omaaani-
sid. Tunnemerkityksin tekija asemoituu tunteiden tulkitsijaksi, joka tietdd, mi-
ten jotkut muut toimijat asian kokevat tai mita jotkut haluavat. Thmisarvottamisen
merkityksin tekija asemoituu taloudellisten ja poliittisten toimijoiden ar-
vottajaksi, joskin yksittdisissa tapauksissa myos koko kansan arvottajaksi. Asia-
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arvottamisen merkityksin tekija asemoituu talouden ja polititkan entiteet-
tien, kuten ilmioiden, menetelmien ja mallien, arvottajaksi. Tekijan
identiteetin luonnehdinta asioiden arvottajaksi onkin perusteltavissa silla, ettd
juuri asia-arvottaminen on kehitysteksteissa tyypillisinta.

Luonnehdin kehitysteksteissa tuotettavan viileaa tekijan identiteettia, joka mie-
lestdni vastaa vaikutelmaa, mika syntyy merkitysten poissaolosta (ks. Fairclough
1995: 5). Sanalla viiled voidaan kuvata ihmisen suhtautumista "kylméahkoksi, kal-
seaksi, etdiseksi ja pidattyvaksi” (MOT Kielitoimiston sanakirja 2018: sv. viiled).
Tekijan identifioituminen viiledksi perustuu kehitystekstien persoonattomuuteen,
joka ilmenee esimerkiksi siita, ettd kehitysteksteille on ominaista se, etta tekija on
harvoin tulkittavissa tunteiden, mentaalisen toiminnan tai ’halukkuuden’ koki-
jaksi. Kun tekija on muutamissa tapauksissa mahdollista tulkita kokijaksi (tekija
mentaalisen toiminnan, ’hallittavuuden’ kokijana: “on vaikea loytdd selitystd”; te-
kija tunteiden, ’yllattymisen’ kokijana: "kauppa ylldtti”, ”hdmmdstyttdvdn vahdi-
siksi”; tekija mentaalisen toiminnan ’havainnoinnin’ kokijana: "ndyttdada olevan”),
kielellisini keinoina ovat nollapersoonan ja verbin partisiippimuodon kaytto. Ke-
hitysteksteissd rakentuva tekijan hiivyttdminen muistuttaa esimerkiksi yleissano-
malehtien uutisten esitystapoja. Samalla se poikkeaa monista tekstilajeista, eten-
kin reportaaseista ja kolumneista, joissa tekija asemoituu tekijaksi/kokijaksi seka
passiivilausein etti verbittomin lausumin, dialogipartikkelein ja interjektioin, im-
peratiivin preesensin yksikon 2. persoonan ja monikon 1. ja 2. persoonan seka in-
dikatiivin preesensin yksikon ja monikon 1. persoonan keinoin (ks. Makkonen-
Craig 2005: 67-206, 211). Kehitystekstien tapa haivyttia tekijan mina lahes koko-
naan poikkeaa kiinnostavasti myos esimerkiksi ranskalaisessa sanomalehdessa Le
Mondessa kiaytettavistd esitystavoista, jossa tekijaksi nimetdan instituutio Le
Monde tai siihen viitataan monikon 1. persoonalla (nous, notre, nos) tai epamaa-
raisella pronominilla yksi (on) (Le 2010: 29, 215—219). Kehitysteksteissa esiintyva
tekijan haivyttiminen vahvistanee vaikutelmaa teksteista instituution kannan-
ottoina, mutta myos sitd (usein vaarad) vaikutelmaa, ettid taloussanomalehtien
paakirjoitukset ovat pikemminkin instituutiota edustavan yksilon tuottamia kuin
kollektiivisesti tuotettuja teksteja. Joka tapauksessa tekijan haivyttiminen jattaa
tekstien tulkinnan instituution kannanotoiksi nojaamaan vahvasti lukijan teksti-
lajitietoon.

Tutkimuksen merkitysanalyysien perusteella tekijan identiteetin (ddnen) voi tul-
kita vastaavan Whiten (1998) kuvausta kommentoijan ddnesta (commentator
voice), joka on tyypillinen juuri paakirjoitusten kaltaisille tekstilajeille. Kommen-
toijan 4ani on journalistista danistd (journalistic voices) laajimman subjektiivi-
suuden ja merkitysten variaation mahdollistava dani.
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Arvottavien merkitysten voidaan nahda aina rakentavan ideologisia merkityksia:
niilla rakennetaan kuvauksia hyvasta ja huonosta, ja alatekstilajin normina nayt-
tda usein olevan niiden tuominen nikyviin eksplisiittisesti tai vihjaavasti mutta
toisinaan implisiittisesti, jolloin ideologia rakentuu kieleen luonnollistuneena.
Vaikka kaikenlainen kielenkaytto nahdaan ideologiseksi, eri yhteisoissa tarkastel-
laan maailmaa erilaisista ideologisista positioista. Kehitysteksteissa esimerkiksi
’pakollisuuden’ merkityksin esitetdan valttamattomiksi tai velvoitteiksi asioita,
jotka auttaisivat toimintaa harjoittavia taloudellisia toimijoita. Talousjournalisti-
sessa diskurssiyhteisossa tuotetut joskus erilaisetkin ideologiset positiot voi aset-
taa yhden ylakasitteen alle: ne kaikki toisintavat taloudellisen hyvinvoinnin
ihannetta. Kehitysteksteissa tekija asemoituu siten taloudellisen hyvinvoinnin
ihanteen puolustajaksi ja tarjoaa tata lukuasemaa myos lukijoille (ks. Kalliokoski
1999b: 77; White 1998: 3). Thannetta tuotetaan teksteissi sitd tukevia ideologisia
nakokulmia toisintamalla.

Talousjournalistisen diskurssin arvottavien merkitysten tarkastelu antaa yhden
nakokulman siihen, miten erikoisalaviestinnidssd rakennetaan merkityksia sille
ominaisella tavalla. Suhtautumisen teoriassa ihmisen arvottamisen nidhdaan poh-
jautuvan melko yleisiin sosiaalisiin normeihin, jotka maarittelevat, mika on hyvak-
syttya ja mika ei ole (Iedema ym. 1994: 210). Sen sijaan asia-arvottamisen on ko-
rostettu olevan kontekstisidonnaisempaa (Painter 2003: 202). Nien, etti kehitys-
teksteissd myos ihmisarvottaminen pohjautuu rajatumpaan, talousjournalisti-
sessa diskurssiyhteisossi jaettuun ideologiaan, joka maaritellddn ja maarittyy dis-
kursseissa. Jaettuun ideologiaan nojaten esimerkiksi maailmanpankin tekemia
paatoksia koronnostosta voidaan arvioida hyvaksi tai huonoksi kayttaytymiseksi.
Yksi keskeisistd talouden maailman ihanteista on talouden hyvinvoinnin ihanne,
jota eri teksteissa ldhestytddn tille alisteisista ideologisista ndakokulmista. Vaikka
yleiskielisen sanaston (esim. sanat ongelma, huono, hyvd, vaikea ja kyetd) raken-
tamat arvottavat merkitykset pohjautuvat talouden maailman arvoihin, maallik-
kolukijakin osaa ne tulkita arvottaviksi. Tallaisina niilld on erityista retorista voi-
maa talouden hyvinvoinnin ideologian levittamisessd mahdollisimman suurelle
lukijakunnalle.

Taman tutkimuksen tavoitteena on ollut tekstin merkitysten yhdistelmilla tuote-
tun tekijan identiteetin kuvaaminen. Tutkimuksessa tarkasteltiin kielilahtoisesti
tekijan identiteetin muodostamaa kehitystekstien savyn rekisterii, joka maaritel-
tiin Martinin (1999: 31—37) tavoin dynaamiseksi ilmitksi, joka tdydentyy tekstin
edetessa merkitysten vaihteluna. Tulokset tuottavat tietoa siitd, millainen on kehi-
tystekstien savyn rekisteripotentiaali eli millaisia suhtautumisen merkityksia ole-
tettavasti esiintyy samankaltaisissa viestintdtapahtumissa (ks. Eggins ja Martin
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1997: 241; Martin 1999: 27—-40). Koska aineisto on rajattu kehitysteksteihin, tu-
lokset tuovat esille rajatusti tekijan identiteetteja, joita paakirjoitustekstilajissa on
mahdollista tuottaa. Tutkimuksen analyysit pohjautuvat rekisterin ymmartami-
seen dynaamiseksi ilmioksi, joka tismentyy tekstissa pala palalta (ks. Martin 1999:
31-37). Vaikka analysointi on tapahtunut lineaarisesti teksteja tulkiten, tutkimus-
tuloksena on kuvaus tekstijoukon (kehitystekstien) merkitysvalintojen kokoel-
masta eikd kuvaus tuo esille, miten merkitykset tekstin edetessd rakentuvat tai
missa kohdassa tekstii tietyt merkitysvalinnat esiintyvit.

Tutkimuksessa tekstilaji maariteltiin tekstinulkoisin kriteerein diskurssiyhtei-
sossa vakiintuneeksi tavaksi paasta yhteison paamaariin. Kehitystekstien analyysit
osoittivat, ettd vaikka niissa tekstilajin pAadmaariin pyrkiminen tapahtuu vaiheit-
tain, erityisesti arvottavia merkityksia tuotetaan koko tekstissa. Tasta syysta teks-
tin merkitysten kuvaamisen yhdistiminen tekstilajin vaiheittain etenevaan merki-
tysrakenteeseen (ks. Martin 1992; 1997; 1999) ei ollut mielekéasta eika tarpeellista.
Koska kehitystekstien savyn potentiaali on kielildhtoinen kuvaus, tama tarkoittaa,
ettd aineiston yhteys ulkoisin kriteerein tunnistettavaan tekstilajiin syntyy kult-
tuurikontekstin tuntemisen kautta ja perustuu tissa tutkimuksessa aineiston va-
linnan periaatteisiin. Tekstilajin ja rekisterin erottamisen takia kuvausta voi kes-
kusteluttaa suhteessa tekstilajin sosiaalisen rakenteen ominaisuuksiin seka teksti-
lajitietoon. Nédiden erottaminen korostaa my®os siitd, etta tekstien merkitysten tul-
kinta ja siten myos tulokset nojaavat kulttuurikontekstin (esimerkiksi tekstin tuot-
tajan sosiaalisen roolin) tuntemiseen. Tama4 tarkoittaa, ettd sama teksti eri kon-
tekstissa esiintyvana tuottaa eri merkityksia ja sille my6s tulkitaan eri merkityksia.
Siten myos tekstin merkitysten retorisen vaikuttavuuden tulkinta pohjautuu aina
tekstilajitietoon.

4.2 Tekstianalyysien tulokset ideologian nakdkulmasta

Tutkimuksessani olen tarkastellut erityisesti eksplisiittisid ja vihjaavia arvottavia
merkityksia suhtautumisen teoriaa soveltaen. Yhdeksi kielenkéayton ja siten myos
arvottavien merkitysten kontekstiksi ndhdaan ideologia (Martin 1992: 495-496;
1997: 8, 12; 1999: 30—39). Kieli positioi kiyttijilleen tekijan identiteetin paitsi in-
terpersonaalisen metafunktion nikokulmasta, myos ideologisesta niakokulmasta
(White 2006; Appraisal website 2010; ks. myos luku 2.4 ja 2.5). Suhtautumisen
teorian yhtena lahtokohtana ovat Bahtinin (1979: 91, 108; 1986 [1929]: 89) nike-
mykset kielen dialogisuudesta ja heteroglossisuudesta (ks. White 1998: 57-58;
Martin & White 2005: 92—93; luku 2.4.2.1), josta kasin kielen ndhddan tuottavan
tekijalle aina myos ideologisen position. Vaikka suhtautumisen teoriassa arvotta-
vien merkitysten niahdaan olevan myos ideologisia merkityksia, merkitysten ja
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ideologian suhteen teoreettinen tai metodologien kehittely on jaanyt vahaiseksi.
Tassa luvussa kasittelen taman tutkimuksen tuloksia pohtien merkitysten ja ideo-
logian suhdetta.

Taman tutkimuksen tekstianalyyseissa analysoitiin arvottavia merkityksia (artik-
kelit 4—5), joita tarkasteltiin osana tekstejd, jotka on tuotettu talousjournalisti-
sessa diskurssiyhteisossa. Tutkimuksessa diskurssiyhteison teksteissa merkitysten
nahdiin heijastavan ja toisintavan diskurssiyhteisossa jaettua ideologiaa, jonka
yksi laajasti jaettu ihanne on taloudellisen hyvinvoinnin ihanne. Kehitysteksteja
lahestyttiin myos tarkastellen sita, millaisiin ideologisiin taustaoletuksiin tekstin
arvottaminen pohjautuu, toisin sanoen millaisista ideologisista nakokulmista
maailmaa teksteissa arvotetaan (artikkeli 3).

Suhtautumisen teoriaa soveltavassa arvottavien merkitysten analyysissd olen
kayttanyt eksplisiittisyyden ja implisiittisyyden kisitteitd viitaten niilld tekstissa
tuotettuun eksplisiittiseen ja implisiittiseen lausetasoiseen arvottamiseen. Seka
eksplisiittisen etta implisiittisen arvottamisen voi nahda tuottavan myos ideologi-
sia merkityksid, kun ideologiaa ldahestytdan kielenkdyton tuottamina positioina
Bahtinin (1979: 91, 108; 1986 [1929]: 89) tavoin. Heikkinen (1999: 283—296) luon-
nehtii ideologian tuottamisen pohjautuvan vastakkainasettelun malliin, joka on si-
saan rakennettu kielenkayttosysteemiin. Talloin ideologiaa tarkastellaan kielen-
kayton pysyvien rakenteiden nakokulmasta (ks. luku 2.5). Yhdeksi vastakkainaset-
telun malliksi nden hyvan ja huonon akselin. Kielenkayttosysteemiin hyvan ja huo-
non akseli on rakennettu valintoina, joista osa on arvottamisen ilmaisuun vakiin-
tuneita sanastollis-kieliopillisia keinoja. Juuri (arvottamiseen) vakiintuneilla sa-
nastollis-kieliopillisilla keinoilla tuotettu eksplisiittinen arvottaminen tuo esille
ideologian, silla eksplisiittinen arvottaminen asettuu hyvin ja huonon akselille
suoraviivaisesti (positiivinen arvottava merkitys on hyvi; negatiivinen arvottava
merkitys on huono). Tulee kuitenkin huomata, etta vaikka naen eksplisiittisen ar-
vottamisen ja hyvin ja huonon akselin yhteyden kehitysteksteissa suoraviivaiseksi,
tama pohjautuu tulkintaani siité, ettd kehitysteksteissa arvottavia merkityksia tuo-
tetaan tarkoittaen, mita sanotaan. Myos eksplisiittisilla arvottavilla merkityksilla
voidaan toki tarkoittaa jotain muuta kuin mita sanotaan, mika voi olla tarkoituk-
senmukaista lukijan harhaanjohtamista. Tulkinnan paikkansapitdvyys pohjautuu
siten diskurssiyhteison viestinnan tarkoitusten tunnistamiseen.

Tutkimus keskittyi eksplisiittisen ja vihjaavan arvottamisen tarkasteluun. Ekspli-
siittisten ja vihjaavien arvottavien merkitysten valinta analyysin kohteeksi pohjau-
tui sithen havaintoon, etta paikirjoitukset ovat useimmiten tulkittavissa hyvin ko-
konaisvaltaisesti hyvan tai huonon kehityskulun kuvauksiksi. Kehitystekstit ovat
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siten usein implisiittisesti arvottavia ja ideologisia. Koska implisiittiset merkityk-
set vaativat paljastamista, merkityksia voi kutsua luonnollistuneiksi (ks. Heikki-
nen 1999). Mediatutkimuksessa erityisesti luonnollistuneet merkitykset on niahty
merkittdvina sen suhteen, miten merkityksia omaksumme (Fairclough 1992b: 25).

Kehitysteksteissa tuotettua eksplisiittista ja implisiittista arvottamista yhdistaa se,
ettei teksteissa selitetd otettuja arvottavia positioita, vaan oletetaan lukijan ym-
martavan ne. Esimerkiksi paakirjoitus Japani sukeltaa syvdlle rakentaa negatiivi-
sia arvottavia merkityksia vain, mikali lukija ymmartaa diskurssiyhteisossa jaetun
ideologisen taustaolettamuksen eli sen, etti jokaiselle valtiontaloudelle taloudelli-
nen hyvinvointi on tarkeaa. Kehitysteksteissd ideologiaa tuotetaankin usein to-
teavasti selittden kehityskulkuja. Samalla ideologista “terveen jarjen mukaista” pu-
hetta tuotetaan eksplisiittisin arvottavin merkityksin, jotka ovat olennainen ja tyy-
pillinen osa teksteja. Siind missa implisiittisten merkitysten tulkitseminen vaatii
ideologisen taustaoletuksen, hyvin ja huonon akselin tunnistamista, sama koskee
eksplisiittisia merkityksia. Vaikka sanat kielellisesti sisaltavan "hyvan’ tai huonon’
semanttisen merkityspiirteen, sanat helposti ’hukkuvat” muun sanotun joukkoon,
ja siksi my6s niiden ideologisuus on nostettava esille. Ndin padstaan pohtimaan
merkitysten ideologista pohjaa eli sitd, mihin hyvyys ja huonous kulloinkin poh-
jautuvat.

Kun ideologia maaritelldan abstraktiksi yhteison arvo- ja uskomusjarjestelméaksi,
yhteison ideologian tuottaminen on eksplisiittisimmilldan teksteissa, joissa kuva-
taan, millaiset ovat yhteison arvot ja uskomukset. Esimerkiksi poliittisissa mani-
festeissa ideologia tuodaan esille eksplisiittisesti (Stokes 2003: 76). Vastaavasti voi
sanoa, etta taloussanomalehtien linjapapereissa ja paakirjoitustoimittajien haas-
tatteluissa kuvataan yhteison ideologiaa eksplisiittisesti (ks. my6s 4.4.3), tosin hy-
vin yleiselld tasolla. Kun tarkastelun kohteeksi otetaan se, miten avoimesti yhtei-
sossa jaettu ideologia teksteissa maaritelladn, voidaan todeta, etta tasta nakokul-
masta taloussanomalehtien kehitysteksteissd ideologian tuottaminen tapahtuu
padosin implisiittisesti. Tassa tutkimuksessa kuvatut eksplisiittiset arvottavat
merkitykset tuovat esille yhteison ideologiaa paljastaen siita vain palasia, minka
takia niiden eksplisiittisyys ideologian nikokulmasta on rajoitettua. Tdssd mie-
lessa kehitystekstit ovat uutisten kaltaisia (Stokes 2003: 76): kehitysteksteissa ar-
gumentaatio keskittyy taloudellisten ja ajankohtaisten kehityskulkujen kuvaami-
seen eikd esimerkiksi talouden kasvun tarkeyden tai liiketaloudellisten tavoittei-
den puolesta puhumiseen. Implisiittinen ideologisuus on tyypillistd paakirjoituk-
sille: van Dijk (1993: 274) toteaa, ettd esimerkiksi valkoista vaest6a puoltava ideo-
loginen positiointi toteutuu paakirjoituksissa usein epasuorasti: paakirjoituksissa
eksplisiittisin merkityksin tuotetun argumentaation taustalla on toinen, implisiit-
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tisesti tuotettu argumentaatio. Van Dijk (1993: 274) nakeekin ideologian esittami-
sen implisiittisesti viestinnallisena strategiana, jolla peitetddn todelliset asenteet
(ks. my6s Wodak 2007: 203-206). Erityisesti diskurssiyhteis6on kuulumatto-
malle lukijalle tekstien ideologisuuden purkaminen saattaa olla vaikeaa (ks.
Lankshear 1997: 314; Fairclough 2002), jolloin teksti saattaa toimia vallan ja epa-
tasa-arvoisuuden legitimoijana (ks. van Dijk 1998: 138). My6s diskurssiyhteison
ideologian jakava lukija voi olla tunnistamatta itselleen itsestdanselvyydeksi muo-
dostunutta ideologiaa. Todennakoisempaa kuitenkin on, ettd ideologian implisiit-
tisyydesta huolimatta diskurssiyhteison jasenet paitsi pitavat ideologiaa hyvéna,
myo0s tunnistavat todennédkoisesti ainakin osan ideologiaan kuuluvista arvoista ja
uskomuksista.

Pysyvien kielen rakenteiden nakokulmasta siirryin tarkastelemaan artikkelissa 3
kehitysteksteja muuttuvina kielellisini tapahtumina, joissa asioita merkityksellis-
tetddn jostakin tietystd niakokulmasta (Fairclough 1992b: 124; ks. luku 2.5). Tar-
kastelin, millaisiin ideologisiin taustaoletuksiin pohjautuu arvottaminen, joka
usein rakentuu teksteissi laajempina tekstikatkelmina. Analyysi toi esille, millai-
sia ideologisia ndkokulmia paakirjoituksissa toisinnetaan (ks. my®os liite 6). Lisaksi
analyysi osoittaa, ettd kehitysteksteissa ja toisinaan yhdessakin kehitystekstissa
tarkastellaan maailmaa monista erilaisista ndkokulmista. Erityisesti kehitysteks-
teissd tuotettu ihmisarvottaminen vaikuttaa olevan merkityksellistamisen keino,
jolla tuotetaan diskurssiyhteison ideologiaa arvostelemalla diskurssiyhteison ul-
kopuolisia toimijoita. Esimerkiksi uusliberalististia toimia puoltavaa poliittista
diskurssia tuotettiin moittien sosiaalidemokraatteja. Niin ikdédn lansimaiden tur-
vallisuutta korostavaa poliittista diskurssia tuotettiin merkityksellistaen politiikka
ja poliittisen ohjauksen lisddntyminen negatiivisesti. Jotkin yksittdiset arvottavat
merkitykset voivat olla ideologisille nikokulmille keskeisia ja niitd muista erotte-
levia.

Havainnollistin my6s, miten paikirjoitustekstissi ideologisen niakékulman muu-
tos yksityisemmasta yleisempaan voi suhteuttaa yksityiskohtaisemman kuvauksen
yleisemmalle alisteiseksi. Tekstin alussa eksplisiittisesti tuotettu negatiivinen ar-
vottaminen vaihtuu tekstin lopussa kehityskulun kuvaamiseen positiiviseksi im-
plisiittisesti ja merkityksellistyy viistimattomaksi kehityskuluksi. Esimerkki tuo
siten esille sekd ideologisten nikokulmien ja arvottamisen yhteyksia ettd merki-
tysten hetkellisyytta lineaarisen tekstin osina. Yhdistdmalla arvottavien merkitys-
ten analyysi ideologisten nakokulmien analyysiin voidaan tuoda esille, miten ar-
vottavien merkitysten tulkinta voi tekstin eri vaiheissa vaihdella myos sen mukaan,
millaisesta ideologisesta nakokulmasta asioita kulloinkin tarkastellaan.
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Yksi tutkimukseni kiinnostuksen kohteista on ideologian ja arvottavien merkitys-
ten yhteydet. Yhteyksien hahmottamiseksi havainnollistan liitteen 6 taulukossa
tulkittujen ideologisten nikokulmien ja arvottavien merkitysten merkitysluokkien
yhteyksia. Naista kahdesta eri nikokulmasta toteutetut analyysit tuovat esille, etta
vaikka ideologiset nakokulmat vaihtelevat, erilaisia ideologisia nakokulmia tuote-
taan kehitysteksteissd samojen arvottavien merkitysluokkien merkityksilla. Toi-
saalta samasta ideologisesta nakokulmasta merkityksellistetian maailmaa erilai-
silla arvottavien merkitysluokkien merkityksilla. Tekstin tuottaja voi siten hy6dyn-
taa erilaisia arvottavia merkitysluokkia tuottaessaan valitsemaansa ideologiaa.
Ideologisten ndakokulmien ja arvottavien merkitysten merkitysluokkien yhteydet
ovat yksi mahdollinen jatkotutkimuksen kohde. Tarkastelemalla ideologisesta na-
kokulmasta rajattua aineistoa voitaisiin tuoda esille, millaisia arvottamisen mer-
kitysluokkia yksittdisen ideologian tuottamisessa hyodynnetidan eri konteksteissa
ja miten konteksti vaihtelua selittaa.

4.3 Tekstianalyysien menetelmallinen kehittaminen,
rajaukset ja jatkotutkimusehdotukset

Suhtautumisen teoriaa mediateksteihin soveltaneet Iedema ym. (1994), White
(1998) ja Martin ja White (2005) ovat tarkastelleet sitd, millaista tekijan d4anta uu-
tisissa, kolumneissa ja paakirjoituksissa tuotetaan. Tahdan mennessa suhtautumi-
sen teoriaa on padosin kehitelty ja sovellettu erityisesti englanninkielisten tekstien
analysointiin, miti tukee vuosikymmenia tehty Hallidayn (1994) systeemis-funk-
tionaalisen kielenkuvauksen kehittely. Vaikka suomen kieleenkin kohdistuvaa dis-
kurssi-semanttista merkitysanalyysia on tehty (ks. esim. Heikkinen 1999; Mikko-
nen 2010), suhtautumisen merkitysten teoreettis-metodologisissa periaatteissa
riittda kehitettdvaa. Sekd suhtautumisen teoria etti systeemis-funktionaalinen
kielenkuvaus ovat teorioita, jotka mahdollistavat kielenkayt6ssa tuotettujen moni-
naisten merkitysten rikkaan kuvauksen. Yksittaisissa tutkimuksissa on siten aina
tehtava runsaasti valintoja sen mukaan, pyritianko kuvaamaan yksittdisen tekstin
merkitysten moninaisuutta vai laajempaa aineistoa yleisemmalla tasolla. Vaikka
taman tutkimuksen analyysit ovat perustuneet tarkkoihin, yksittaisten tekstien
analyyseihin, tutkimuksen tavoitteena on ollut kuvata aineiston merkityksia ylei-
semmalla kuin yksittaisten tekstien merkitysten tasolla. Tassa tutkimuksessa rik-
kaan teorian ja yksinkertaistetun tuloksen vilista yhteytta on vahvistettu tutki-
muksissa teoreettis-metodologisten periaatteiden, kuten termien tismentamisen,
ja menetelmallisten analyysien vaiheiden tarkalla kuvaamisella analyysin syste-
maattisuuden lisaksi.
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Tutkimuksessani arvottavien merkitysten analyysi pohjautui 32 kehitystekstin
analysointiin. Pieneen aineistoon keskittyminen mahdollisti yksityiskohtaisen
merkitysanalyysin, jota tismennettiin analyysin edetessd. Niin tekstianalyysissa
pystyttiin kehittdmaan arvottavien merkitysten analyysia aineistoon soveltuvaksi
samoin kuin sitd, miten tuotettuja merkityksia voi selittda ideologiaan suhteutta-
malla. Yksityiskohtainen merkitysanalyysi toi monipuolisesti esille kehitysteks-
teissa olevia merkitysten tuottamisen mahdollisuuksia, mika antaa hyvat 1ahto-
kohdat vertailla tekstilajin sdavyn potentiaalia muihin aineistoihin. Aineistoksi ra-
jasin kehitystekstit, koska taloudellisten kehityskulkujen kuvaaminen on talous-
diskurssissa tyypillista. Aineiston rajaaminen kehitysteksteihin on yksi tutkimuk-
sen rajauksista, joka pohjautui tulkintaani tekstien viestinnan tarkoituksesta ja si-
ten jossain maarin tekstinsisaisiin kriteereihin. Silti aineistossa oli hyvin eriaihei-
sia teksteja, joissa aihetta kiasiteltiin monella tavalla. Nain valittu aineisto riitti hy-
vin sen osoittamiseen, ettid tekstissa kisiteltava aihe vaikuttaa siihen, millaisia
suhtautumisen merkityksia tekstissa tuotetaan. Esimerkiksi Volkswagenin paas-
tohuijausta kasittelevassa paakirjoituksessa tuotettiin myos taloudellisiin toimi-
joihin kohdistunutta arvottamista ’sopivuuden’ merkityksilld, vaikka niita ei
muussa aineistossa esiintynyt. Siksi yksi lahtokohta talousjournalistisen diskurs-
sin suhtautumisen merkitysten analyysille olisikin valita aineisto, joka haastaisi
tekstin tuottajan arvottamaan nimenomaan ihmisia ja heiddn toimintaansa. Tal-
16in olisi mahdollista havaita ihmisarvottamisen rajoja. Valitsemalla aineistoksi
tekstejd, joissa kasitellddn esimerkiksi yrityksissa tai laajemmin instituutioissa
esiintyneiden vaarinkaytosten, rikosten tai korruption paljastumista ja selvitta-
mistd, voisi tuoda esille, miten on luvallista syyttaa keitakin toimijoita — tai ehka
sittenkin kohdistaa syytokset “asiaan”.

Valitsin lausesemanttisuutta painottavan, yksityiskohtaisen merkitysten analyysin
paakirjoitusten analysointiin siksi, ettd suhtautumisen teoria vaatii yha kehitta-
misté (ks. Martin & White 2005: 46) eiki teoriaa ole aiemmin sovellettu suomen-
kieliseen talousjournalistiseen diskurssiin. Vaikka suhtautumisen teorian yleisin
jaottelu tunne-, ihmis- ja asia-arvottamisen merkityksiin soveltunee mihin ta-
hansa eksplisiittistd arvottamista sisaltavaan tekstiin, luokkien soveltaminen eri
aineistoihin vaatii maaritelmien ja rajauksien kehittelyad. Teoreettisen kehittelyn
tarve on luonteva seuraus siita, etta suhtautumisen teorian merkitysluokat on ke-
hitetty aineistoldhtoisesti. Esimerkiksi asia-arvottamisen merkitysluokka tuli mu-
kaan myohemmin kuin muut merkitysluokat (Martin 2008). My0s ihmisarvotta-
misen mairitteleminen niyttaa vaativan teoreettista kehittelya, jotta abstraktien
ja monitulkintaisten tapausten analysointi selkeytyisi. Teoreettisen kehittelyn tar-
peesta kertoo mielestini se, ettd luokittelua kuvaavia méarittelyja havainnollista-
maan on valittu useimmiten selkeitd, yksiselitteisid tapauksia (ks. Martin 2000;
Martin & Rose 2003; Martin & White 2005).



Acta Wasaensia 89

Tassa tutkimuksessa rajattiin tarkastelu sitoutumisen merkityksiin, eksplisiittisiin
arvottaviin merkityksiin ja vihjaaviin merkityksiin (ohjeistukset ja sanastolliset
metaforat). Niistd teoreettis-metodologinen kehittely keskittyi erityisesti arvotta-
vien merkitysten analysointiin. Juuri eksplisiittisten arvottavien merkitysten va-
linta analyysin kohteeksi pohjautui sithen havaintoon, etta tekstit kokonaisuudes-
saankin voitaisiin monesti tulkita arvottaviksi ja ettd eksplisiittisid arvottavia mer-
kityksia tuotettiin pikemminkin kauttaaltaan tekstin eri osissa kuin kasautuen yk-
sittdisiin jaksoihin. Kohdistamalla tutkimus erityisesti eksplisiittiseen arvottami-
seen oli mahdollista valttda kehapaattelyd. Koska talousjournalistinen diskurssi
vaikuttaa ylipddnsa olevan hyvin arvottavaa, juuri eksplisiittiseen arvottamiseen
keskittyvana tutkimukseni antaa pohjaa jatkotutkimuksille. Tutkimukseni teoreet-
tis-metodologiset tismennykset ja tulokset pohjustavat erikielisten aineistojen
analyysia, koska suhtautumisen merkityksia analysoidaan diskurssi-semanttisesta
nakokulmasta ja koska monissa talousjournalistisissa diskurssiyhteisoissa voi-
daan kielesta riippumatta noudattaa samankaltaisia sosiokulttuurisia ja diskursii-
visia kaytantoja.

Tutkimuksessani maarittelin eksplisiittisen arvottamisen seka diskurssi-semantti-
sesta etta sanastollis-kieliopillisesta nakokulmasta. Diskurssi-semanttisesta nako-
kulmasta eksplisiittinen arvottaminen on merkitykseltaan selkeda sanatasoista ar-
vottamista. Kieliopillisesta ndkokulmasta tietyt kielelliset keinot ovat erityisen po-
tentiaalisia arvottamisen keinoja, silli niiden funktioksi nahdaan tyypillisesti
asenteiden ilmaiseminen (mm. adjektiivit, modaaliset verbiketjut ja -liitot). Thmis-
arvottaminen madiriteltiin inhimilliseen toimijaan kohdistuvaksi arvotta-
miseksi, joko toimijan kykyihin, luonteeseen tai kayttaytymiseen kohdistuvaksi ar-
vottamiseksi. Inhimillinen toimija voi olla paitsi ihmistoimija, my0s institutionaa-
linen toimija. Tekstistd inhimillinen toimija voidaan tunnistaa siit4, etta toimija
esitetdan kokijaksi (Halliday 1994: 114). Ensisijaista toimijan inhimillisyytta tul-
kittaessa on kuitenkin se, mitd merkityksella tarkoitetaan eika esitystapa (ks. myos
Katajamaki 2007). Inhimillinen toimija erottuu epdinhimillisesta siten, ettd vain
inhimillisella toimijalla voidaan nahda olevan kykyja (Tuomela 1989; Pilke 2000).
White (1998: 36) esittad, ettd myos ihmisia voidaan arvioida entiteetteina (esimer-
kiksi lausekkeessa kaunis nainen ja sanassa avainhahmo), jolloin ihmista arvote-
taan kuin asiaa. Koska kyse ei ole ihmisen arvottamisesta jollain tapaa kayttayty-
vana inhimillisena toimijana, kyse on asia-arvottamisesta. (White 1998: 36.) Tal-
laista ndkemysta voi selittda osin sill4, ettd asia-arvottaminen on liitetty esteetti-
syyden kasitteeseen, jolloin kaunis nainen sopii hyvin yleiseen maaritelmaan, sa-
moin kuin ajatukseen ihmisen esineellistimisesti. Toisaalta timankaltaiset rat-
kaisut voivat sumentaa merkitysanalyysin kuvausta, silld esineellistettynikin nai-
nen on inhimillinen toimija. Jos analysoija haluaisi osoittaa ei-esineellistetyn ja
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esineellistetyn arvottamisen eroja, se olisi mahdollista tehda lisaamalla ihmisar-
vottamisen tai sen kohteiden merkitysluokkia.

Vaikka ihmis- ja asia-arvottamisen mairittely voitaisiin tehdd merkitysnakokul-
masta selviksi, seuraavana haasteena on kielellisen esitystavan mahdollistama
moninaisuus. Saman arvottavan merkityksen voi tulkita kohdistuvan yhtaaikai-
sesti sekd ihmiseen ettd asiaan. Tassa tutkimuksessa tima ongelma ratkaistiin si-
ten, ettd ensisijaiseksi arvottamisen kohteeksi tulkittiin kohde, joka esitettiin ree-
mana eli uutena asiana (ns. mikrotasoinen kohdeanalyysi). Vaikka aineistossa ei
ollut kovin paljon merkityksia, jotka olisivat kohdistuneet seka ihmiseen etta asi-
aan, tillaisia olivat erityisesti ’kyvykkyyden’ ja ’kyettavyyden’ merkitykset, mista
syystd ne jaettiinkin kahdeksi eri merkitysluokaksi (ks. Katajaméaki 2007; artikkeli
4). Mikrotasoisen analyysin valinta kohteiden analyysitavaksi makrotasoisen ase-
mesta (ks. Hood 2004) korostaa lausesemanttista analyysitapaa, jolloin tekstien
tekstiteemoihin, puheenaiheisiin kohdistuneet arvottavat merkitykset eivit nouse
samalla tavoin esille. Toisaalta my0s arvottavien adjektiivien kohteiden suhde
tekstiteemaan voi olla yhta etdinen. Naista tekijoistad johtuvia ongelmia on mah-
dollista ratkaista lahinna aineistovalinnoilla, esimerkiksi valitsemalla kaksi vertai-
luasetelman mahdollistavaa aineistoa. Kun aineistona on taman tutkimuksen ta-
paan hyvin eriaiheisia teksteji, joissa myos tekstiteemat vaihtelevat, mikrotasoi-
nen lahestymistapa yhtendistda kohteiden analyysiperiaatteita.

Suhtautumisen teorian ihmis- ja asia-arvottamisen luokittelu on kielen merkityk-
sid pelkistiava. Jotta tulokset toisivat esille vield paremmin sitd, missd maarin ar-
vottaminen kohdistuu ihmiseen ja missd miirin asiaan, yksi mahdollisuus olisi
kehittad kohteiden luokittelua siten, ettd se huomioisi merkityksiin liittyvat in-
himilliset merkityspiirteet. Ndin esimerkiksi omassa aineistossani asia-arvotta-
mista voitaisiin luokitella sen saamia kohteita tulkitsemalla inhimillisiin (esim.
heikko yhteistyo) ja ei-inhimillisiin (esim. heikko taloudellinen tilanne). Toisaalta
jo nytkin taman tutkimuksen analyyseissa paastiin melko yksityiskohtaiseen koh-

teiden analyysiin. Artikkeleiden 4 ja 5 analyysit toivat esille, millaisiin kohteisiin
arvottaminen kohdistui. Ndin my0s arvottamiseen keskittyva analyysi voi kriitti-
sen diskurssianalyysin tapaan tuoda esille (ks. esim. Karvonen 1999), miten ta-
lousjournalistisessa diskurssissa toimijoita ja heidan tekemisidan seki toimintaa
nostetaan esille tai piilotetaan.

Artikkelissa 3 kuvasin teksteissa tuotettuja ideologisia nakokulmia. Vaikka tapah-
tumia kuvataan erilaisista ideologisista nakokulmista, niitd voidaan tuottaa sa-
moja arvottavien merkitysten merkitysluokkia hyodyntden (ks. liite 6). Jotkin
merkitykset ovat tiettya ideologiaa tuottavia ja erottelevat ideologian toisista. Tal-
laisia merkityksia voi tuoda esille my6s arvottavien merkitysten merkitysluokkien
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seka niihin liittyvien kohteiden luokittelulla. Esimerkiksi oikeistolaisuuden ideo-
logia erottui aineistossa vasemmistolaisesta ideologiasta. Tama nakyi arvottavien
merkitysten analyysissd vasemmistolaisista poliitikoista rakennetuin negatiivisin
‘maaratietoisuuden’ merkityksin. Jatkotutkimuksissa olisi mahdollista kehittaa
analyysid, joka toisi esille merkitysten rakentamisen liiketoiminnallisen ideolo-
gian, kotimaisen ja ulkomaisen toimijan ndkékulman seka uusliberalistisen globa-
lisaation ndikokulman ideologiaa tuotettaessa. Tama mahdollistaisi sen vertailun,
miten suhtautumisen teorian arvottavien merkitysten luokittelu tunne-, ihmis- ja
asia-arvottamiseen, seka ihmis- ja asia-arvottamisen hienojakoisempiin merkitys-
luokkiin suhteutuisi ideologisiin merkityksiin. Lisdksi se antaisi mahdollisuuden
suhtautumisen teorian kehittdmiseen4o.

Koska taméan tutkimuksen analyysit kuvasivat yhta paakirjoitusten alatekstilajia,
koko tekstilajin sdvyn potentiaalin kuvaamiseksi aineistoa tulisi laajentaa ulottu-
maan myo0s muunlaisiin paakirjoituksiin, jotta paakirjoitustekstilajin vertailu mui-
hin tekstilajeihin olisi kattavampaa. Toisaalta vertailu voisi keskittya juuri talou-
dellisia kehityskulkuja kuvaaviin eri tekstilajien teksteihin. Kehitystekstit muistut-
tavat monella tapaa uutistekstilajeja (ks. Katajamiaki 2009), jolloin vertailu uuti-
siin toisi esille eri tekstilajien erityispiirteet yhteisestd 'uutismaisuudesta’ huoli-
matta. Samoin kolumnit olisivat kiinnostava vertailukohde. Koska samat toimitta-
jat kirjoittavat usein eri tekstilajeja, samojen kirjoittajien teksteja analysoiden
voisi osoittaa, millaisia rajoituksia tekstin tuottamiseen on saman henkilon toi-
miessa erilaisissa sosiaalisissa rooleissa.

Vaikka suhtautumisen teoriassa on kehitettavaa, mielestani se muodostaa teoreet-
tisesti yhtenaisen lahtokohdan kielen tarkastelulle interpersonaalisesta nakokul-
masta. Suhtautumisen teorian hyodynnettavyytta lisaa tassa tutkimuksessa kehi-
telty ja toteutettu mikrotasoinen kohteiden analyysi, jolla voidaan tuoda esille sita,
keihin ja mihin arvottaminen voi kohdistua. Ndain on mahdollista tarkastella inter-
personaalisesta nikokulmasta tekijan suhtautumista toimijoihin, mika taydentaa
kriittiseen diskurssianalyysiin nojautuvaa tieto- ja uskomusjarjestelmien tuotta-
mista teksteihin kuvaamalla toimijoiden tekemisia tai toiminnan kohteiksi asettu-
mista.

40 Martin ja White (2005: 46) tuovat esille jaottelun ongelmakohtia: "It is not clear to us,
having been trained as grammarians, how to motivate a lexis-oriented classification of
this kind - - . Thus our maps of feeling (for affect, judgement and appreciation)
have to be treated at this stage as hypotheses about organisation of the relevant meanings

£
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4.4 Yhteydet sosiaalisen roolin ja tekstien merkitysten
valilla

Tassa tutkimuksessa tarkasteltiin kehitystekstien sdvyn potentiaalia eli niité kie-
lellisia keinoja tekijan identiteetin tuottamiseksi, jotka ovat alatekstilajissa mah-
dollisia sdavyn nakokulmasta. Tassa luvussa kisittelen paakirjoitustoimittajien
haastattelupuheen rajauksia sosiaalisen roolin kuvaamisen ndkokulmasta. Taiméan
jalkeen kuvaan paakirjoitustoimittajien tekstilajitietoa ja tekstianalyysien tulok-
sia. Mita kokeneempi diskurssiyhteison jasen on, siti enemman hanella on teksti-
lajitietoa yhteison paamaarista ja lukijoista, mika vaikuttaa tekstien tuottamiseen
nakokulmien, rakenteen, sisiltGjen ja sanojen valintoina vakiinnuttaen naita. Dis-
kurssiyhteison jasenet tiedostavat ainakin osittain viestinnan tarkoitukset, joista
muodostuu tekstilajin perusta (rationale), joka rajoittaa tekstien sisallon, raken-
teen ja muodon yhdistelmien tuottamista. (Swales 1990: 45-55; Bhatia 1993:
13-15; Hellspong & Ledin 1997: 24.) Tarvittaessa erityisesti kokeneet kirjoittajat
voivat rikkoa tekstilajin asettamien rajoituksia (Bhatia 1993: 20). Tekstilajin pe-
rustan kielellistymista voidaan tarkastella etsien tekstien sisallollisia, rakenteelli-
sia ja kielellisia tyypillisyyksia. Tekstilajin tyypillisyydet luovat niita kayttaville eri-
laisia odotuksia ja kaytantoja, joihin tekstien tuottajat ja lukijat sosiaalistuvat.
(Bhatia 1993; 2004; ks. myo6s Fairclough 1992b: 127; Mauranen 1993: 18; Eggins
& Martin 1997: 237, 246—248).

4.4.1 Haastattelupuheen rajaukset

Tutkimuksessa haastateltiin kolmea paakirjoitustoimittajaa vuonna 2001. Vaikka
haastateltavien maara on pieni, haastattelupuhe mahdollisti monipuolisen ku-
vauksen omaksutusta sosiaalisesta roolista. Haastatteluja tiydennettiin vuonna
2017 haastattelemalla kahta paikirjoitustoimittajaa, mika osaltaan taydensi ku-
vausta. Vaikka haastattelupuheen kautta kuva paikirjoitustoimittajan sosiaali-
sesta roolista rikastuu, haastattelupuheella on rajoituksia, joita kuvaan tassa lu-
vussa. Haastatteluissa kuvattua tekstilajitietoa rajoittaa se, etta toimittajat tiedos-
tavat vain osan sosiaaliseen rooliinsa liittyvista tekstilaji- ja diskurssikaytannoista
(Swales 1990; Bhatia 1993). Kielenkaytto viestintatilanteissa ja merkitysten valinta
on toimintaa, jonka oppiminen alkaa lapsuudesta. Lienee siten oletettavaa, etta
osa toiminnasta ja yksityiskohtaisimmillaan osa sanavalinnoista jaa tiedostamat-
tomiksi valinnoiksi, puhumattakaan valintojen taustalla olevista syista, kuten va-
kiintuneista kaytannoista ja henkilokohtaisista motiiveista.

Tutkimusasetelma eiviatka haastattelukysymykset mahdollistaneet sen tarkaste-
lua, missd maarin haastateltavilla on tietoa esimerkiksi esitettyjen sisiltojen jar-
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jestamisesta tekstiin huomioiden sitd, mika lukijalle on tuttua ja mika uutta ja mi-
ten tata kautta tuotetaan eri sisilloille erilaisia painoarvoja tekstiin (ks. Iedema
ym. 1994: xi; Tomlin, Forrest, Ming & Myung 1997: 68-71). Haastattelupuheessa
paakirjoitustekstilajista keskusteltiin padosin niin yleisella tasolla, ettei esimer-
kiksi tekstin sisiltojen jarjestaimisesta keskusteltu. Voikin todeta, etta kirjoittajan
tekstiin tekemien valintojen ja niihin liittyvan tekstilajitiedon tarkastelu vaatisi
toisenlaisten menetelmien kayttoa: esimerkiksi tekstien lukemiseen tai tuottami-
seen yhdistettdvai haastattelua tai 4dneenajattelua tai tekstiin tehtyjen valintojen
muistelua (ks. esim. Haapanen 2017: 27—35). Toisenlaisia menetelmia hyodyntiaen
voitaisiin pystyd kuvaamaan tekstin sanavalintoihin vaikuttavia psykologisia ja
taktisia seikkoja (ks. Bhatia 1993: 16), mikili haastateltava niita tiedostaa, haluaa
ja uskaltaa tuoda esille.

Tutkimuksessa kaytetty haastattelumenetelma tuottaa vaistimitta oman sosiaali-
sen kontekstin haastatteluille. Tama konteksti osin maarittaa, mita uskalletaan tai
halutaan sanoa. Haastattelutilanteen voi nahda nayttamon etuosassa tapahtuvaksi
esitykseksi, jossa ei vilttamattd tuoda esille asioita, joita takaosassa tapahtuu
(Goffman 1971). Toimittajien haastattelupuheessa nikemyksia kuvataan lisidksi
haastateltavan mielesta jarkevilla tavalla (ks. Burr 2007: 39—40). Tassa tapauk-
sessa se on tarkoittanut esimerkiksi sitd, ettd nikemyksia on kuvattu yleiskielisesti
tdsmentamatta ja madrittelematts, mitd esimerkiksi jollakin pyrkimyksella tarkoi-
tetaan. Haastateltavien nikemyksia saattavat ohjata myos yleiset, talousjournalis-
tisen kontekstin ulkopuoliset nakemykset ja odotukset paakirjoitustoimittajan so-
siaalisesta roolista ja tekstilajista. Tallainen asetelma on omiaan tuottamaan nor-
matiivista, odotuksenmukaista puhetta siitd, mihin talousjournalismissa paakir-
joituksilla pyritdan. Nidin haastattelupuheen kuvauksen voi ndhdda muodostavan
kuvauksen normien nidkokulmasta, ja teksteissa tuotetut merkitykset ovat toteu-
tuneita, todellistuneita puhetapoja. Tekstianalyysit puolestaan perustuvat tasmal-
lisemmin mairiteltyihin kisitteisiin, menetelmiin ja kuvaavat teksteja suppeam-
mista nikokulmista. Tdma asettaa haasteensa keskusteluttamiselle.

Myo0s tekstin tuottajien tiedostamat ja kuvaamat tekstilajin viestinnéan tarkoitukset
voivat olla pikemminkin tarkeiksi nihtyja lehden asettamia normatiivisia padmaa-
rid kuin sellaisia, joita teksteissi toteutetaan (ks. Nordenstreng 1995: 50). Erityi-
sesti kantaa ottavuuden ja mielipiteisiin vaikuttamisen maarittelyjen vaihtelu
haastattelupuheessa tuo esille, miten haastateltavat pyrkivat aluksi maarittele-
maan tekstilajin viestinnan tarkoituksia sanomalehdille tai tekstilajille asetettujen
normien mukaisesti mutta haastattelijan pyytdessa tarkennuksia maaritelmat voi-
vat muuttua.
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Yleisesti voi luonnehtia, ettd paakirjoituksen viestinnan tarkoitukseksi paakirjoi-
tustoimittajat nakivat lehden linjan vetdmisen ja kannan ottamisen ilman pyrki-
mysta vaikuttaa lukijoiden mielipiteisiin. Haastateltavien méarittelyt kannan ot-
tamisesta kuitenkin myos vaihtelevat. Kannan ottamisen maarittely tehtiin haas-
tattelupuheessa paikoin dikotomisesti: vaikka mielipidetekstit nahdaan yleensa
kantaaottaviksi teksteiksi, mika erottaa ne uutisteksteisté, ne voivat toisinaan olla
kantaa ottamattomia. Myo0s tekstianalyysit, joissa paakirjoitukset jaetaan kantaa
ottaviin (argumentoivat) ja kantaa ottamattomiin (informoivat), perustuvat tihan
nakemykseen (esim. Tirkkonen-Condit 1986: 377; Pak & Acevedo 2008: 134; ks.
my6s Heméanus 1972: 2, 20—21; 1975: 33—-34). Linjan vetiminen maarittyy haas-
tattelupuheessa erityisesti vastaavan paatoimittajan tehtaviksi, ja sitd toteutetaan
lehden toimituksellisissa linjauksissa, toimituskokouksissa ja paakirjoituksissa.
Linjan vetdmisen maaritellddn olevan ndhtavissi erityisesti vahvasti kantaa otta-
vissa paakirjoituksissa, jolloin linjan vetiminen tismentyy koskemaan uutta ajan-
kohtaista tapahtumaa ja keskustelua. Nain paakirjoitus maarittyykin jatkumona.
Samaan tapaan haastattelupuheessa paikirjoitus nahddin ensin tekstini, jossa ei
tietyn aiheen takia voi ottaa kantaa, mutta puheen edetessa jo aiheen esille nosta-
minen tietystd nakokulmasta maaritellaan kannan ottamiseksi (P3). Kannan otta-
misen uusi maarittely tuo mukanaan myo6s uuden paikirjoituksen viestinnin tar-
koituksen maaritelméan: paskirjoituksen tarkoituksena on esittdd, miten jokin ta-
loudellinen kehityskulku (mahdollisesti) etenee. Nain syntyy maaritelma kantaa
ottavuudesta, viestinnin tarkoituksesta, joka vastaa mairitelméani kehitysteks-
teista.

Myos jatkumoksi nahtaville kantaa ottavuudelle on loydettavissa vastaavia teo-
reettisia maaritelmii. Padkirjoituksia voidaan ldhestyd myos lahtokohtaisesti kan-
taa ottavina (ks. Gill & Whedbee 1997: 157; Katajamaki 2005), jolloin jokin voidaan
nahda vahvana ja jokin heikompana kannan ottona, kuten haastattelupuheessakin
luonnehdittiin. Tatd ndkemystd voidaan edelleen laventaa siten, ettd diskurssi-
analyyttisestd nakokulmasta itse asiassa kaikissa teksteissi tarkastellaan asioita
tietyista nakokulmista, ja siten myos uutistekstit voidaan nahda kantaa ottaviksi.
Myos Stonecipher (1990: 21) esittad, ettd uutis- ja mielipidejournalismin ero tulisi
nahda pikemminkin jatkumona kuin dikotomiana. Jatkumon toisessa padssa on
suhteellisen faktapohjainen ja arvovapaa uutinen ja toisessa paassa paakirjoitus
tai kommentti4'. Nain ollen mielipidekirjoitukset ja uutiset eivit eroa toisistaan
siksi, ettd vain toinen olisi kantaaottava, vaan siksi etti eri tekstilajien ensisijaiset
viestinnan tarkoitukset vaihtelevat ja my6s kannan ottaminen (vahvuus, tyyppi)

41 My6s Heméanus (1972: 2, 20—21) esittdd uutisten ja mielipidekirjoitusten erottuvan sisal-
tonsa puolesta pikemminkin jatkumona kuin dikotomiana. Kuitenkin Heménuksen
(emt.) jaottelun mukaan on myo0s tekstejd, joissa ei esitetd arvostuksia eiki ole kannan-
ottoja, silld kannanoton tulee lisdksi kohdistua tekstissa kasiteltdvaan piddasiaan.
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saattaa vaihdella. Joka tapauksessa voi todeta, etti linjan vetiminen ja kannan ot-
taminen kuvataan haastattelupuheessa niin yleisella tasolla, ettei kuvauksia voi
suoraan rinnastaa tekstianalyysin havaintoihin. Silti tekstianalyysien voi nahda
tuovan esille konkreettisesti, miten linjan vetdminen ja kannan ottaminen teks-
teissa tuotetaan.

Haastattelupuheen vaihtelevista ja osin keskenaén ristiriitaisistakin nakemyksista
osa vastaa muiden mediatutkijoiden esittdmia ja osa tissa tutkimuksessa tehtyja
madaritelmia. Nakemyseroja voi verrata uutistoimittajien ja uutistekstien tutkijoi-
den nakemyseroihin siitd, ovatko uutiset objektiivisia vai eivit (ks. esim. Fowler
1991: 1; Sirkkunen 1996: 66). Stenvall (2008: 1571) esittia, ettd tima saattaa joh-
tua siitd, ettd uutistoimittajat ja -tutkijat maarittelevat objektiivisuuden eri tavoin.
Uutistoimittamisen objektiivisuuden ihanne perustuu erilaiseen tietokasitykseen
kuin mita sosiokulttuurisesta nikokulmasta ymmarretaan (Kantola 1996: 159).
Monet tutkijat sen sijaan kiistavit objektiivisuuden mahdollisuuden (ks. Fowler
1991; White 1998; 2009; Kalliokoski 1999b). Talloin kielenkayttoa tarkastellaan
tdman tutkimuksen tapaan lihtokohtaisesti subjektiivisena merkitysten tuottami-
sena. Kiytannon ja tieteen vuoropuhelun kehittdmiseksi tarvitaan yhteisia nike-
myKksia siitd, miten asioita tarkastellaan ja maaritellaan.

4.4.2 Tekstilajitieto kielestad, viestinnan tarkoituksista ja lukijoista
suhteessa tekstianalyysien tuloksiin

Tassd tutkimuksessa paakasitteelld tekijdn identiteetti viitataan tekstin kaikista
merkityksista tulkittavaksi kasitykseksi tekijasta, mutta kaikkien merkitysten ase-
mesta tutkimuksessa merkityksia tarkasteltiin rajatusti. Toisaalta tyon teoreetti-
sena lidhtokohtana on ajatus tekstin tuotannon, tekstin ja tulkinnan irrallisuudesta
(ks. luku 1.4; Fairclough 1992a: 73—86). Vaikka yksittiisen tekstin tekijan intentiot
eivit ole relevantteja, tekijoiden esittimia kuvauksien voidaan ajatella kiteyttavan
jotain oleellista tekstilajista ja sen viestinnan tarkoituksista. Tasta ldhtokohdasta
vertailen haastattelupuheen kuvauksia tekstilajianalyysien tuloksiin. Tutkijana yk-
sityiskohtaistan haastateltavien esittimia nikemyksid tekstianalyysien havainto-
jen tuloksilla. Niiden tulosten yhteyden haastateltavien nakemyksiin nien
ohueksi, silld vaikka haastateltavien nakemykset pohjautuvat saman tekstilajin
teksteihin, heiddn tulkintansa tekstien merkityksista on hyvin erilainen kuin tut-
kijalukijan (ks. my0s luku 1.4), koska se pohjautuu esimerkiksi erilaiseen lahesty-
mistapaan (tuottamiseen) ja kielikasitykseen.

Diskurssiyhteisossi tekijan on tuotettava teksteihin diskurssi- ja tekstilajikaytan-
téjen mukainen identiteetti, joka vakuuttaa tekijan uskovan ja sitoutuvan omiin
arviointeihinsa ja ajatuksiinsa. (Hyland 2002: 1091-1093.) Voidaankin ajatella,
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etta koko kehitystekstien savyn potentiaali on kuvaus niistd mahdollisuuksia, jotka
ovat sosiaalisen roolinsa omaksuneen paakirjoitustoimittajan kaytossia. Koska
paakirjoitukset nihdain teksteiksi, joissa on lupa ottaa kantaa, ei ole yllattavaa,
ettd eksplisiittiset arvottavat merkitykset ovat paakirjoituksissa tyypillisia. Silti lu-
vallisuus ei ole rajatonta. Esimerkiksi omien tunteiden kuvaaminen, muiden kuin
taloudellisten ja poliittisten toimijoiden arvottaminen ja ohjeistaminen ja vain tie-
tynlaiset asia-arvottamisen merkitysluokat nayttavat olevan kaytossa. Joulu-
kuussa 2017 tekemissani paakirjoitustoimittajan haastatteluissa esittelin haasta-
teltaville lyhyesti arvottavien merkitysten analyysin tulokset. Haastateltavat P4 ja
P5 tuntuivat tutustuttuaan tulosten kuvaukseen (ks. liite 8) hyvaksyvan tuloksen
ja totesivat ohjeistamisen ja ihmisarvottamisen heidankin mielestaan keskittyvan
taloudellisiin ja poliittisiin toimijoihin. Koska myos tekstista poissa olevat merki-
tykset, kuten se ketd ja mitd ei arvostella, rakentavat merkityksi, kiinnostavaa
olisi selvittdd, missd maarin paakirjoitustoimittajat hyviksyisivat tillaisista tehdyt
tulkinnat. Sen sijaan haastateltava (P5) totesi tunnemerkitysten olevan kiinnos-
tava, uusi niakokulma teksteihin. Asia-arvottamisen luokittelu oli sen sijaan niin
hienojakoinen, ettei sen sisdistimiseen ja keskusteluttamiseen kiytetty aikaa. Ku-
vailin yhdeksi teksteissa tuotetuksi tekijan identiteetiksi viilean talousalan tunti-
jan. Tama luonnehdinta on yhdistettavissa haastatellun (P1) puheeseen paikirjoi-
tuksista sirmattomind teksteind verrattuna persoonallisempiin kolumneihin.
Tassa kohden voikin ndahda paakirjoitusten vahattelya suhteessa kolumneihin, jol-
loin toisaalta jai pohtimatta, mita vaikutelmia sirméton ja asiallinen puhe tuottaa
ja miksi se on sellaista kuin on.

Nididen muutamien kielesta tehtyjen luonnehdintojen lisaksi haastattelupuheessa
kuvataan tekstilajille nahtyja viestinnin tarkoituksia. Niistd kantaa ottavuutta ja
vaikuttamaan pyrkimista kisittelin artikkelin 1 lisdksi jo luvussa 4.4.1. Kantaa ot-
tavuuden lisdksi paakirjoitusten viestinnan tarkoituksiksi nihdaan asioiden selit-
taminen lukijoille kertoen, mitd maailmassa ja taloudessa "todella tapahtuu” (P1).
Toisinaan koko teksti voidaan ndhda selittavani, silld linjan vetiminen voi haas-
tateltavan mukaan toimia siten, ettd lukija "voi saada kasityksen siita, mita terve
taloudenpito kussakin yksittdisessd tapauksessa tarkoittaa” (P3). Selittiminen
tuntuu puheessa tismentyvin tietdjin ja opastajan identiteetiksi. Tekstin merki-
tystasolla teksteissa rakennetaan usein selittidjan identiteettia, silld teksteissa asiat
esitetdan padosin varmoina. Sen sijaan teksteissi ei selitetty kasitteitd, mikéa erot-
taa kehitystekstit yleissanomalehtien paikirjoituksista (Heikkinen 1999). Niiden
lisaksi paakirjoituksissa toteutetaan valtaa pitdvien ohjeistamisen ja vahtimisen
funktiota (P1, P2, P3). Tatd funktiota toteutetaan myos kehitysteksteissi arvottaen
ja ohjeistaen poliitikkoja. Kaikki paakirjoitustoimittajat (P1, P2, P3) pitavat paa-
kirjoituksia arvioivina teksteing, joissa myos pyritddn ennustamaan talouden ta-
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pahtumia. Kielellisesti arviointi rakentuu teksteihin seka eksplisiittisin etta impli-
siittisin arvottavin merkityksin, mika johtunee juuri arvioivan funktion kokonais-
valtaisuudesta teksteissa. Talouden ennustaminen nikyy teksteissd esimerkiksi
tulevaisuuden kehityskulkujen kuvailuina, jotka usein tuotettiin spekuloiviin mer-
kityksiin yhdistaen (ks. liite 3—5). Spekuloivien merkitysten yksi funktio on tule-
vaisuuden ennustamisen mahdollistaminen, vaikkei talousjournalisteilla valtta-
mattd ole taloudellisten tutkimuslaitosten tapaan kiytossa systemaattisia mitta-
reita. Toisinaan sitoutumisen merkityksilla asetetaan vastakkain muiden arvioita,
jolloin toteutetaan haastateltavien (P1, P3) esittamaa viestinnéan tarkoitusta kriit-
tisestd suhtautumisesta ennustelaitoksiin. Haastateltavien (P1, P2, P3) esittamai
pyrkimysta tarkastella asioita analyyttisesti ja ajallistaen niita ei tuotettu merki-
tyksilla, jotka taman tutkimuksen tekstianalyysien tulokset toivat esille. Saattaa
olla, ettd asioiden tarkastelua analyyttisesti ja ajallistaen tuotetaan paikirjoitus-
diskussissa lausetta laajemmissa funktionaalisissa jaksoissa esim. nykyisyyden ta-
pahtumien vertailuna ja asioiden arviointina eri nakokulmista (ks. Katajamaki
2004). Kuten sanottu, paikirjoitustoimittajien haastattelupuheesta tulkittujen
funktioiden ja tulkittujen tekijan identiteettien yhteys on tutkijan tulkintaa. Olen
yrittanyt liittda haastateltavien luonnehdintoja juuri timan tutkimuksen analyy-
seihin, vaikka esimerkiksi selittdvyyden voi ndhda rakentuvan tekstin eri tasoilla
eri tavoin (ks. Katajamaki 2004 erit. luku 6; Katajaméaki 2006b; 2008). Vaikka na-
kokulma on siten tarkoituksellisesti valittu, voi ajatella, ettd tulkintojen yhdistely
mahdollistaa vihintaankin keskustelun jatkamisen mairitelmia ja menetelmia pa-
rantaen.

Haastatteluissa paakirjoitustoimittajat esittivat nakemyksiaan lukijoista, ja lisaksi
kohderyhman kuvaamiseen on kéytetty taloussanomalehtien mainoksia ja linjauk-
sia (ks. artikkeli 1). Haastateltavan (P3) mukaan ndkemys lukijoista niakyy sisallon,
nakokulmien, painotusten, selitysten ja niiden laadun, sanojen ja “kaikkien ta-
mantyyppisten asioiden valintoina”. Saman haastateltavan mukaan tarkasti mie-
titty kohderyhmaajattelu vie siihen, ettd omistajatahon kaupalliset pyrkimykset
toteutuvat lukijakunnan huomioimisen kautta. Naméa luonnehdinnat vastaavat
sitd, miten lukijan rakentumista teksteihin on myos tekstianalyysien kautta mah-
dollista tulkita. Tekijan positioituessa selittdjaksi lukija asemoituu ’siksi, jolle seli-
tetddn’ (ks. myos Heikkinen 1999: 215). Samalla kun asiat esitetdin selittden esit-
tamiseen voi sekoittua arvottamista, jolloin lukija asemoidaan ’siksi, jolle selite-
taan, mitad pidetddn hyviana ja mitd huonona’. Lukijan huomioiminen teksteissa
nayttadkin toteutuvan joidenkin ideologioiden suosimisella ja toisten valttami-
sella. Paakirjoitustoimittajien (P1, P2, P3) nikemykset lukijoiden tietotasosta tun-
tuvat vaihtelevan. Lukijat nahdaan ajattelevina lukijoina, jotka eivit ole asiantun-
tijoita, mutta jotka silti tietavat taloudesta jotakin ja haluavat ymmartaa sita. Teks-
teissa tekija kirjoittuu usein asiantuntijaksi, asioiden varmaksi selittajaksi, joka
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olettaa lukijan tulkitsevan syy-seuraussuhteet ilman eksplisiittisia sidoksia ja joka
kuvaa asioita tiiviisti, eika selita kasitteita (ks. myos Katajamaki 2004; Katajamaki
& Ketola 2005a). Niin tekstien lukijaksikin rakentuu asiantuntija. Toisaalta teks-
teissa asioita kuvataan melko yleisella tasolla, eivatka ne sisélla esimerkiksi ter-
meja maarittelyineen tai tarkkaa numerotietoa. Taman voi tulkita vahvistavan vai-
kutelmaa kehitysteksteista teksteina, joiden lukijaksi rakentuu pikemminkin asiaa
tunteva lukija kuin asiantuntija.

Tekstin tuottajilla on lahinna olettamuksia yksittdisten lukijoiden reaktioista.
Tasta poiketen erityisesti poliittiset ja talouselamin johtajat reagoivat teksteihin
palautetta antamalla (P1, P3). Tasta syysta voi olettaa, etta paakirjoitustoimittajat
harkitsevat tarkemmin juuri timéan lukijaryhman reaktioita ja pyrkivat ainakin
jossain maarin valttelemaan lukijaryhman suututtamista. Moittivan palautteen
minimoimiseen pyrittineen erityisesti tiettyja aiheita valttelemalla: tekstianalyy-
sien perusteella nayttaa siltd, ettd tapahtuman tulee olla merkittava, jotta toimi-
joita moititaan.

4.4.3 Tekstilajitieto nakemyksien ja ideologian tuottamisesta
teksteihin suhteessa tekstianalyysien tuloksiin

Paakirjoitustoimittajia haastattelemalla kuvaus paakirjoitusten kontekstista tis-
mentyi. Yleisesti ottaen vaikuttaa silta, etta paakirjoitustoimittajat nayttavat tar-
kastelevan paikirjoituksia institutionaalisen kontekstin nakokulmasta sisaltapain.
Talla tarkoitan sita, etteivit paakirjoitustoimittajat kyseenalaista muutamaa poik-
keusta lukuun ottamatta tassa kontekstissa itsestaan selviksi nahtyja asioita ei-
vatka tarkastele tehtdvaansa ulkoa kisin tai laajemmista nakokulmista. Haastatte-
lupuheessa kuvattiin, ettd vastaavaksi padtoimittajaksi valitaan ideologialtaan so-
piva henkilo. Seka vuonna 2002 etta 2017 vastaavilla padtoimittajilla nahtiin ole-
van vastuurooli paikirjoitusten sisiltGjen tarkastajana ja linjan maarittajana.

Paskirjoitustoimittajien (P1, P2, P5) haastattelupuheessa paikirjoituksia kuvattiin
institutionaaliseksi ja kollektiiviseksi kannaksi erottaen se henkilokohtaisesta kan-
nasta. Erottautuminen voi heijastua myos kirjoitusprosessiin, jolloin oma henki-
lokohtainen kanta muutetaan sopivammaksi tai jopa jiddaan sivuun tekstin tuot-
tamisesta. Oman, persoonallisen kannan muuttamisen instituution nakokulman
mukaiseksi voi ndhda talousjournalistisessa diskurssiyhteisossa tehtiaviksi tak-
tiseksi valinnaksi (Bhatia 2004: 18-21), jota ammatillisen tehtdvin mielekéas hoi-
taminen edellyttaa. Sosiaalisen roolin mukaisen toimittajaidentiteetin ottamisen
edellytykseni voi siten toisinaan olla omasta henkilokohtaisesta kannasta luopu-
minen. Mikili vaihtoehdoksi jaa vain sivuun jattaytyminen, se tarkoittaa myos so-
siaalisesta roolista pois jaamistd. Molemmista vaihtoehdoista seuraa se, ettei
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naista kontekstitekijoista jaa selkeita jalkia tekstiin. Kuvaukset tuovat esille, mita
sosiaaliseen rooliin pddseminen ja sen omaksuminen vaativat. Haastattelupu-
heesta heijastuu myo6s tamén prosessin hyviaksyminen, vaikka oletettavasti 16ytyy
myos institutionaalisia konteksteja, joissa tekstien tuottajat suhtautuvat oman
kannan sivuauttamiseen kielteisesti. Tama vastaansanomattomuus liittyy selkeasti
tekstilajikaytantoihin, joiden mukaisesti paakirjoitukset ndhdaan institutionaali-
siksi kannanotoiksi, jotka on kuitenkin totuttu toteuttamaan kollektiivisesti.
Vaikka tekstien merkityksiin ei tasta jaa selkeita jalkid, taloussanomalehdissa teks-
tien institutionaalisuutta heijastetaan jattamalla tekstit signeeraamatta ja haivyt-
tamalla tekija teksteista siten, ettei padkirjoituksissa kayteta yksikon tai monikon
1. persoonaa eika tekija merkityksellisty havaintojen tai tunteiden kokijaksi. Teki-
jan haivyttaminen teksteistd saattaa tekstin tuottajan nakokulmasta helpottaa
oman kannan sivuuttamista. Eksplikoimatta jattamiset voi niahda retorisiksi valin-
noiksi, joilla asia pyritaan esittimaédn lehden yleisena kantana lukijoille. Téata pyr-
kimysta ei kuitenkaan korosteta viittaamalla tekijaian mediana (esim. Lehden mie-
lestd...) toisin kuin Le Mondessa (Le 2010).

Haastateltavat kuvaavat myos taloussanomalehtien ideologisia 1ahtokohtia hyvak-
syvasti, kritisoimatta ja vaikuttaen avoimilta. Tata voi selittaa silla, ettd ensinnakin
missa tahansa joukkoviestinndn mediassa ideologiset 1ahtokohdat ovat harkittuja.
Taloussanomalehdissa harkittuus pohjautuu tietoisuuteen eri eturyhmien erilai-
sista intresseista ja nakyy julistautumalla riippumattomaksi eturyhmista ja toi-
saalta pyrkimallad monindkokulmaisuuteen ja yleisemman tason, suomalaisen lii-
ketaloudellisen toiminnan edistimiseen. Ideologisten pyrkimysten julkituominen
vahentaa naiden peittelemisen tarvetta. Tata vahvistaa myos ideologioiden vakiin-
tuminen, joka seuraa sosiokulttuuristen kiaytantGjen toisteisuudesta ja jota vahvis-
tavat juuri tekstilaji- ja diskurssikdytantGjen asettamat olosuhteet ja odotukset
(Mauranen 1993: 15; Devitt 2004: 13-14). Vaikka peittelyn tarve olisi vahaista,
jonkin uudenlaisen tapahtuman tai kehityskulun kuvaaminen (mikéli aihetta ei
pystytd sivuuttamaan) saattaa haastaa vakiintuneen ideologian hyviksyttavyytta
tarkastelun lahtokohtana.

Haastattelupuheessa julkituodut (joihin luen mukaan my6s Kauppalehden ja Ta-
loussanomien linjaukset) ideologiset pyrkimykset nayttaviat samankaltaisilta (ar-
tikkeli 1), kuin mita tekstianalyysit toivat esille (artikkeli 3). Padkirjoitustoimitta-
jien puheesta ideologisiksi pyrkimyksiksi tulkitsin terveen talouden (jonka takaa-
vat mm. yhteiskunnan sdant6jen noudattaminen ja markkinatalous), terveen kil-
pailun, yrittdjaimyonteisyyden, yrittimisen vapauden, suomalaisuuden, tiettyihin
taloudellisiin sidosryhmiin sitoutumattomuuden, oikeistolaisuuden seki taloudel-
lisen hyvinvoinnin puolustamisen. Molemmat analyysit tukevat siten tulkintaa,
ettd talousjournalistisessa diskurssiyhteisossd terveen talouden, vapaan
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markkinatalouden (uusliberalismi), oikeistolaisuuden ja suomalaisen
liiketoiminnan puolustaminen muodostavat yhteison ideologian pohjan. Esi-
merkiksi padkirjoituksien luonnehdinta pikemminkin oikeistolaisiksi yhteiskun-
tapoliittisiksi kuin poliittisiksi kannan ottamisiksi tuntuu heijastuvan paikirjoi-
tuksiin seka valittujen aiheiden ja aiheiden ldhestymistapojen kautta: nakokulma
on aina taloudellinen ja puolueisiin liittyva arvottaminen rajoittuu oikeisto—va-
semmisto-vastakkainasetteluun.

Tekstianalyysit osoittivat, ettd kehitysteksteissa tuotetaan taloudellisen hyvinvoin-
nin ihannetta, joka tdsmentyy paskirjoituksissa erilaisina ideologisina nakokul-
mina, joista uusliberalistinen ideologia on yksi toisinnetuista (ks. artikkeli 3; liite
6). Vuonna 2001 tekemissani haastatteluissa ei kuitenkaan kayteta termia uusli-
beralismi, ja vuonna 2017 tekemissani haastatteluissa haastateltava (P4) teki eron-
tekoa (yhdysvaltalaiseen) uusliberalismiin, silld myos suomalaisen yhteiskunnan
sosiaalinen turvaverkosto nihdaan tarpeelliseksi. Saattaa olla, ettei taloussanoma-
lehdissa haluta identifioitua uusliberalismin kannattajiksi, silla niissa korostetaan
my0s suomalaisen liiketoiminnan nakokulmia. Uusliberalismin kyseenalaistami-
sesta on myos paakirjoituksissa joitain jalkia silloin, kun ideologiaksi asettuu pro-
tektionistinen ideologia tai kun uusliberalistista ideologiaa tuotetaan esittaen se
muiden haluna. Vaikka haastattelupuheessa ei nouse esimerkiksi ristiriitaisuuksia
globalisaation ja suomalaisuuden seki suuria tai pienia yrityksia suosivien ideolo-
gioiden valilla, niitd nousee esille teksteissa. Vaikka eri yritysten ja elinkeinoela-
man tahojen etujen ristiriitaisuus tiedostetaan, toisinaan teksteissa rakennetaan
nakemystéd suosien jonkin tahon etuja. Esimerkiksi suuria suomalaisia yrityksia
ihannoitaessa asioita tarkastellaan suomalaisten, tyonantajien ja yrityksiin sijoit-
taneiden nikokulmasta, mutta ei pienempien samalla alalla toimivien yritysten
etujen kannalta.

Nayttaa siltd, etta talousjournalistisessa diskurssiyhteisossa jaetusta ideologiasta
voidaan avoimesti kertoa diskurssiyhteison ulkopuoliselle haastattelijalle ja paa-
kirjoitustoimittajien nikemykset ideologiasta ovat havaittavissa myos teksteissa,
joskin tismentyneemmin kuin haastattelupuheen yleisen tason kuvaukset. Silti
tekstianalyysit osoittivat, ettei paakirjoituksissa aina onnistuta tasapainoilemaan
ja olemaan tuomatta esille ideologisia ristiriitaisuuksia, jolloin asetutaan jonkin
yksittadisen intressiryhman puolustajaksi. Ideologioiden tuottaminen taysin risti-
riiddattomasti on vaikeaa joukkoviestinnissa, jossa lukijakunta on moninainen. Yh-
deksi tavaksi valttaa ristiriitaisuuksia nousi asioiden tarkastelu laajemmasta na-
kokulmasta. Helpoiten tima onnistuu, kun tarkastellaan esimerkiksi jotain maail-
mantaloudellista asiaa suomalaisesta ndakokulmasta. Toisaalta jo suurten yritysten
ihannointi pienten asemesta on siirtymista laajempaan nikokulmaan. Yksi lehden
tapa ristiriitaisuuksien valttimiseen on my0s moninaisuutta tasapuolisesti esille
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tuova monipuolinen sisalto. Tama tapa todentunee lihinna taloussanomalehtien
uutisaiheiden tasolla, silla paakirjoituksissa ensisijainen strategia nayttaa olevan
tarkeiksi katsotuista aiheista kirjoittaminen abstrahoiden. Pyrkimys ristiriidatto-
man ideologian tuottamiseen saattaa johtaa joidenkin aiheiden valttdmiseen sil-
loinkin, kun keskustelu aiheista olisi yhteiskunnallisen tarkeytensa takia perustel-
tua.

Haastateltavien (P1, P2, P3) puheessa perusteltiin taloudellisen menestyksen ja
vaurauden tarkeytta silla, ettd ne tuottavat ihmisille hyvinvointia. Paakirjoituk-
sissa naytetaan jakavan kansantaloustieteen kanssa yhtildinen oletus siita, etta se
mika on hyva yrityksille, on mutkan kautta hyva myos kansalle (Pinomaa 2002).
Thmisten hyvinvointia tarkastellaan seki haastateltavien puheessa etta teksteissa
talloin taloudellisesta niakokulmasta uskoen, ettd raha lisda onnellisuutta. TAma
kytkos nousee teksteissa jossain méirin esille myos tunnemerkityksin, joissa ku-
vataan ihmisten pelkoja tai optimismia. My0s talouden tunnemerkitysten voidaan
teoreettisesti nahda pohjautuvan etiisesti aitoihin tunteisiin (ks. Martin & White
2005: 45; luku 2.4.2.2). Koska kehitysteksteissa tunteet esitetian nominaalistuk-
sina ja pikemminkin suuren joukon kuin yksittdisen ihmisen kokemuksina, tunne-
merkitysten tuottaminen pohjautuu kuitenkin pikemminkin paatelmiin asioiden
mahdollisista seurauksista kuin ihmisten todellisten tunteiden havainnointiin tai
selvittimiseen.

Paakirjoitustoimittajat (P1, P2, P3) niakevat, ettei padkirjoituksilla pyrita vaikutta-
maan mielipiteisiin ja nayttdviat mieltdvan vaikuttamisen lukijan mielipiteen
muuttamiseksi. Vahiista vaikuttamisen tarvetta voi selittda siten, ettd paikirjoi-
tustoimittajat suhteuttavat nikemyksensa lukijakuntaansa, jonka olettavat jaka-
van diskurssiyhteison terveen talouden, vapaan markkinatalouden, suomalaista
liiketoimintaa tukevan ja oikeistolaisen ideologian. Koska markkinataloudellinen
ideologia ja sen mukaiset kiaytannot ovat yhteiskunnassamme hyvaksyttyja ja he-
gemonisia, tillaiseen oletukseen lienee helppo paatya. Silti tekstianalyysit osoitta-
vat, miten paikirjoitukset ovat retorisia teksteji, joissa asioita tarkastellaan tie-
tyista ideologisista nakokulmista. Koska tekstin tuottajien nakemykset pohjautu-
vat oletuksiin lukijoista, todellinen lukija ei valttimatta ole omaksunut diskurs-
siyhteisOssa jaettua ideologiaa. Koska tekstien lukemisen voi kuitenkin nahda joh-
tavan ideologian omaksumiseen, vaikutusmahdollisuuksien nakematta jattamisen
voi nihda vastuun vélttelemiseksi.

Paakirjoituksiin tuotetut merkitykset nojautuvat harkittuun, yhteisossa jaettuun
ideologiaan, joten paikirjoituksissa tuskin esitetian sanomalehtien kumoukselli-
simpia ajatuksia. Mutta koska paikirjoituksia pidetdian instituution kannanot-
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toina, niissa esitettyjen ajatusten tulee olla julkisesti tunnustettavissa ja ne muo-
dostavat myos esimerkiksi lehden uusille toimittajille ideologisen merkitysvaran-
non niihin ndkemyksiin, joihin sanomalehdessd uskotaan. Vaikka tdméan tutki-
muksen perusteella vaikuttaa silta, etta taloussanomalehden paakirjoitustoimitta-
jat kuvaavat avoimesti diskurssiyhteisossa tuotettua ideologiaa, tama ei ole kuiten-
kaan itsestiddn selvda. Toisinaan sanomalehdilld voi olla tarve erottautua jostakin
tuotetusta ideologiasta. Talloin tekstianalyysit voivat osoittaa sen, millaista ideo-
logiaa teksteissa tuotetaan. Tekstin tuottajien haastattelupuheen ja kehitysteks-
tien analyysien tuloksia keskusteluttamalla tutkimuksessa tarkastellaan teksteja
eri nakokulmista. Tallaisen tutkimusasettelun kehittiminen on tulevaisuudessa
yha tarkeampaa, silla esimerkiksi valeuutisten tarkastelu vaatii molempia nako-
kulmia. Talloin tekstianalyysit saattaisivat paljastaa, etteivat haastateltavat kerro
avoimesti pyrkimyksistaan. Tekstin tuottajien nakemyksii ei voida aina pitaa dis-
kurssiyhteison viestinnan tarkoitusten tunnistamisen luotettavana lahtékohtana.

4.5 Lopuksi

Tassa tutkimuksessa tarkasteltiin talousjournalistisen diskurssiyhteison yhta teks-
tilajia. Tarkastelu kohdentui erityisesti tekstin tuottajan nakokulmasta kuvattuun
tekstin kontekstiin ja teksteissd rakentuvaan tekijan identiteettiin. Tekijan identi-
teetin kuvaus nojautui suhtautumisen teoriaan, jonka kielikasitys pohjautuu sys-
teemis-funktionaaliseen kielenkuvaukseen. Suhtautumisen teoriassa hahmoteltu
suhtautumisen systeemi muodostuu osasysteemeisti, jotka ovat yhtdaikaisia ja
joilla on sidos my0s sanastollis-kieliopilliseen systeemiin. Kehitysteksteissa mah-
dollisten merkitysvalintojen kuvaus on samalla kehitystekstien alatekstilajin savyn
potentiaalin kuvaus. Kuvausta voi luonnehtia hypoteesiksi: on todennikoista, etta
kehitysteksteja tuotettaessa merkitykset valitaan potentiaalista.

Tutkimuksessani tarkastelin ammatillisen yhteison kielenkayttoa syventyen yh-
teen tekstilajiin (thick description). Tallainen tutkimusasetelma on suppea verrat-
tuna ammattikielisten tekstien tutkimuksen suuntaukseen, jossa tarkastellaan
ammattiyhteisojen alakohtaisia tekstilajeja (domain-specific disciplinary genres)
tai tekstilajikolonioita (Bhatia 2004: 29—84). Diskurssiyhteison kontekstin ja teks-
tin merkitysten analyysi tarjoaa mielestdni mahdollisuuden kehittda tutkimus-
suuntausta, jolla tuotetaan tietoa paitsi tekstien tuottamisen mahdollisuuksista ja
rajoituksista ammatillisessa yhteisossa, myos tekstien ymmartamisen mahdolli-
suuksista ja rajoituksista. Swales (1990: 17) kritisoi lause- ja ilmaisutasoisten mer-
kitysten analyysin johtavan liialliseen yksityiskohtaisuuteen. Kuitenkin tekstila-
jiteorian ja -menetelmien kehittiminen vaatii myos yksityiskohtien ja niiden ase-
man huomioimista osana laajempia kokonaisuuksia.
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Tutkimukseni lisid ymmarrysta teksteja tuottavien instituutioiden, niissa tyosken-
televien tekstin tuottajien ja teksteihin tuotettujen merkitysten yhteyksista. Tutki-
mukseni tuo esimerkiksi esille sen, ettd yhteison ideologian jakaminen voi olla
tyontekijan valinnan edellytys, kuulua olennaisesti sosiaalisesta roolista kasin tuo-
tettujen tekstien tuottamiseen ja heijastua teksteihin seka tekstisisaltojen etta eks-
plisiittisen, implisiittisen ja vihjailevan arvottamisen kautta. Tekstien merkitykset
ovat retorisia valintoja, ja sellaisina ne tuovat esille vain asioita, jotka halutaan ja
voidaan sanoa daneen. Ndiden kautta voimme paasta kasiksi myos merkityksiin,
jotka jaavat sanomatta. Se, miten tima onnistuu, riippuu niin tulkitsijasta kuin
valituista teoreettisista ja metodologisista l1dhtoasetelmista.

Tutkimuksen kontribuutiona on talousjournalististen paakirjoitustekstilajin teki-
jan identiteetin analysointi suhtautumisen teoriaa soveltaen kielellisena kaytan-
tona, joka on kontekstissaan rajattu ja joka muodostaa potentiaalin myos tulevalle
kielenkaytolle. Lisdksi analysoidun tekijan identiteetin ja sosiaalisen roolin yh-
teyksien tarkastelun voi nahda toinen toisensa selittimiseksi. Mielestani juuri
Swalesin (1990) ja Bhatian (1993; 2004) ammattikielentutkimuksen tekstilajiteo-
ria antaa hyvan pohjan yhteisolahtdiselle suhtautumisen analysoimiselle, jolloin
tulkittuja merkityksia voidaan selittdaa diskurssiyhteisoon perehtymalla. Koska
Swales (emt.) ja Bhatia (emt.) eivit kuitenkaan ole sitoneet viitekehystaan Marti-
nin ja Whiten (2005) suhtautumisen teoriaan, Hallidayn (1994) kielenkuvaukseen
tai Faircloughin (1992a; 1992b) kriittiseen diskurssianalyysiin, teoriakehyksen
tdydentdminen vahvisti timan tutkimuksen teoreettisia lahtokohtia. Suhtautumi-
sen teoriassa tekstien yhteydet kontekstiin jaddvat mielestani hieman yleisiksi. Yh-
distelemall eri teorioita yhteisollinen kielenkaytto nahdaan yhteison rakentajana,
teksteihin valitut merkitykset tekstin tuottajan valintoina systeemeistd, tuottaja
sosiaalista roolia mukailevana toimijana ja toiminta yhteiskunnan ja tiettyjen
ideologisten taustaoletusten mukaisena. Tyoni teoreettista viitekehysta voi hyo-
dyntda diskurssiyhteison kaytantojen ja tekstien merkitysten analysoinnissa eri
nakokulmista. Kiinnostavaa on esimerkiksi se, miten diskurssiyhteison lukijajase-
net taloussanomalehden teksteja tulkitsevat (ks. Katajamaki & Ketola 2005b; Ka-
tajamaki 2012b; 2016a).

Tutkimukseni noudattaa ongelmakeskeisti integroivaa diskurssianalyysin mallia,
jossa tarkkaan kielen analyysiin yhdistetaan kulttuuristen ja ideologisten kaytan-
tojen analyysia (ks. van Leeuwen 2005: 3—10). Kulttuurin, ideologian ja kielenku-
vauksen yhdistdminen tutkimuksessa on haasteellista, mutta sité tarvitaan tutki-
muksen eteenpiin viemiseksi (van Leeuwen 2005: 4-10). van Leeuwen (2005:
4-5, 7-10) toteaa, ettd tasti aiheutuu seki eklektisyyden ongelma etti tiedollinen
ongelma. Han kuitenkin huomauttaa, ettd myos integroivan tutkimuksen lukijat
ymmartavat, mita tutkimusalaa tutkimus edustaa. Mita yleisemman tason ilmioita
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eri nakokulmista tutkimuksessa tarkastellaan, sitd todennakoisempai lienee asi-
oiden yksioikoistaminen. Ylipaansa olisi hyvaksyttava se, ettd tieteen kehitysta voi-
vat edistdda myoOs rajatusta ndkokulmasta epatiydellisiltd tuntuvat tutkimukset,
silld ne mahdollistavat keskustelun uusista asioista.

Faircloughin (1992b: 28) mukaan mediatekstit rajoittavat vastaanottajan tekemia
tulkintoja, minka takia tekstianalyysia tarvitaan joukkoviestinnin tutkimuksessa.
Tama tutkimus toi esille, millaisia merkityksia taloussanomalehden paakirjoituk-
sissa tuotetaan. Paikirjoitusten tuottajat tekevit valintoja tekstilajitietoonsa noja-
ten, eika suurelle yleisolle kohdennettujen (ja myyvien) sanomalehtien valintoja
voi nihda “viattomina”, vaikka ne eivat valttamatta olekaan tiedostettuja. Sen li-
saksi, etta tekstiin tehdyt valinnat voidaan nahda retorisina, ja ne on tehty erityi-
sesti diskurssiyhteison kohderyhmaa ajatellen, paakirjoitukset antavat ideologisia
lahtokohtia myos lehden omille toimittajille (ks. my6s van Dijk 1993: 267). Talous-
sanomalehden paikirjoitukset voikin nahda johdon ohjeistuksena sen suhteen,
miten tassi yhteisossa asioita tavataan lahestya. Toisaalta talousjournalismi voi
toimia myds kulttuurisen globalisaation edistdjana. Esimerkiksi Kauppalehdessa
rakennettu uusliberalistinen ideologia on toiminut mallina muulle yritysten joh-
dolle suunnatulle lehdistolle (Ainamo ym. 2006: 628).

Viime vuosikymmenten aikana paakirjoituksen tarpeellisuus on kuitenkin kyseen-
alaistettu, ja moni muukin sanomalehti kuin Taloussanomat on jopa lopettanut
niiden julkaisemisen42. Paakirjoitus jai Taloussanomista pois vuoden 2008 alusta,
kun lehti siirtyi pelkdstdan verkossa julkaistavaksi, mutta sen palauttamista leh-
den sisalloksi suunniteltiin ainakin verkkolehteen siirtymisen alkuvaiheessa
(Raeste 2008). Vaikuttaa silti, ettd paikirjoituksen pois jadmisen syy oli ainakin
osittain lehden julkaisutavan ja siihen liittyvan ansaintalogiikan muutos. Naihin
muutoksiin oletan liittyvdan myos tdsmennysta sen suhteen, millaiselle kohderyh-
maille lehted julkaistaan. Taloussanomalehden silloisen paatoimittajan Juha-
Pekka Raesteen (2008) mukaan paikirjoitusten pois jaadmisesta lehti sai “yllatta-
van vahan palautetta”. Han arvelee viahdisen lukijapalautteen syyksi sitd, ettei
verkkolehdissa paikirjoituksia tuoda nayttavisti esille ja niitd joutuu monesti et-
simdin. Vaikuttaa siten silta, etta paakirjoituksen pois jattdmista on helpottanut
se, ettd verkkolehtien graafisessa kayttoliittymassa monine hyperlinkkeineen ei ole
yhta vakiintunutta ja siksi selkeda paikkaa paakirjoituksille.

42 Padkirjoitukset on vuoden 2000 taitteen vaiheilla koettu my6s muutamissa paperiversi-
oina julkaistavissa yleissanomalehdissa (Itad- ja Lansi-Savossa) turhiksi, joskin ne palasi-
vat pian takaisin lehtiin (Juutilainen 2002; Pieniméaki 2002).
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Nayttavan esillepanon puute kertoo omalta osaltaan siita, etta uutiset nahdaan tar-
keammiksi kuin instituution kannanottoina toimivat paikirjoitukset, koska uuti-
set kiinnostavat lukijoita enemmain. “Vaarianlaiset” kannanotot saattavat myos
karkottaa lukijoita, minka takia paakirjoitusten julkaiseminen voidaan nahda lii-
ketoiminnalliseksi riskiksi. Paakirjoituksen pois jaittaminen kertoo siten siita, etta
tekstilajin tarve, se miti silld on saavutettavissa, mietityttda. Paakirjoituksen pois
jattamisen sanomalehdesta voi tulkita myos siten, etta lehti luopuu nakyvasta mie-
lipidevaikuttajan roolistaan, koska ei halua tuoda omaa linjaansa kaupallisista
ja/tai yhteiskunnallisista syista esille, jolloin linja jaa tulkittavaksi lehden muista
tekstilajeista. Toisaalta joissain lehdissa perinteesta pidetdan kiinni. Ehka naissa
lehdissa 16ydetaan myos uusia tarkoituksia padkirjoituksissa viestittavaksi. Teks-
tilajeihin patee sama kuin muihin kaytantoihin: maailman muuttuessa pitaisi
muuttua mukana. Erityisesti talouden tai valtion vilisen politiikan kriisiytyminen
saattaa vahvistaa instituution tarvetta paikirjoituksille ja muistuttaa, mihin juuri
niilla voidaan pyrkia.

Paikirjoitusten aseman vaihtelu kertoo siit4, ettei joissain lehdissa pideta tarpeel-
lisena sdilyttda lehden mielipiteen ilmaisemisen perinnetts, kidytdntoji ja ndihin
liittyvaa ammattitaitoa. Tama on harmi jo siksikin, ettd samalla journalistisen am-
mattikunnan tehtiviat kapeutuvat. Uutisten toimittaminen ei vaadi samalla tavalla
asioiden tarkastelua eri nakokulmista (P5). Sosiaalisina muodostelmina tekstilajit
asettavat kayttaytymiselle olosuhteita ja odotuksia (Mauranen 1993: 15). Niita voi-
daan kuitenkin my6s uudistaa (ks. Hellspong & Ledin 1997: 24). Paikirjoitusten
kantaaottavuuden vahvistumisesta niakyykin viitteitd vuoden 2015 aineistossa,
jossa arvottavia merkityksia tuotetaan aiempaa laajemmin (ks. artikkelit 4 ja 5).
Kaikki tassa tutkimuksessa kuvatut kielelliset rajoitukset ovat rikottavissa ja siten
muutettavissa. Sosiaalisen roolin "pakkopaidasta” voi irrottautua monella tavalla,
jos tekstin tuottaja viestinnin tarkoituksiin paasemiseksi niin paattaa.

Paikirjoitustoimittajan sosiaalisen roolin asettamia rajoitteita sisdistimattomana,
ulkopuolisena lukijana kysyn, onko paikirjoitusten merkityksen epiilyn syy se,
etta tekstilajia ei uudisteta, kuten voisi. Paikirjoituksissa olisi mahdollista tukea
yhteison jasenia vieldkin vahvemmin moraalisilla kannanotoilla, joissa esimer-
kiksi linjattaisiin, miten yhteiskuntavastuullisuutta tulisi 1ahestya, kehittaa ja sel-
vitella tutkivankin journalismin keinoin. Paakirjoituksissa voisi nostaa rohkeam-
min esille vadrinkaytoksia ja talousmaailman ongelmia. Jo aiheiden esille nosta-
minen voi toimia keskustelun aloittajana. Paakirjoituksia voisi kirjoittaa myos
niille toimittajille ja lukijoille, joille diskurssiyhteison arvot, uskomukset ja mo-
raali ja niiden yksityiskohtaiset rajat eivat ole entuudestaan tuttuja. Mutta toki
saattaa olla, ettei tata koeta luontevaksi viestinnan tarkoitukseksi paakirjoitustoi-
mittajan sosiaalinen roolissa — tai edes mahdolliseksi.
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Tutkimustani johdatteli kysymys siita, miksi teksti on tuotettu sellaiseksi kuin on.
Yksi syy on vield mainitsematta: kukaan haastateltavista (P1, P2, P3, P4, P5) ei ky-
seenalaistanut paikirjoituksen olemassaolon tarvetta. Heilld on siis halu vastata
tekstilajin asettamaan haasteeseen: sanoa jotain tarkeaa instituutiona. Voikin sa-
noa, etta tekstilaji vakiintuneena kaytantona kutsuu tekstin tuottajaa tayttamaan
aukkoa, joka on olemassa. Yhteisossa jaetun tekstilajitiedon kyseenalaistamatto-
muus heijastuu haastattelupuheeseen siten, etta kaikkiin paakirjoituksista ja nii-
den tarkoituksista esitettyihin kysymyksiin vastattiin ja perustelut keksittiin. Vies-
tijoina joudumme oikeuttamaan paikkamme: paitsi motivoidaksemme itseimme,
my0s muistuttaaksemme, ettd viime kidessa instituutiot sekd koko yhteiskun-
tamme nojautuvat jaettuihin merkityksiin.
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Liitteet

Liite 1. Kauppalehden paakirjoitus Japani sukeltaa syvalle
(KLO4092001) ja siina tuotetut arvottavat ja

ohjeistavat merkitykset

Arvottavat  ja
merkitykset

ohjeistavat

JAPANI SUKELTAA SYVALLE

asarv: metafora tasapaino (-)

INGRESSI
Ajat, jolloin japanilaisyritykset pitivit Yhdysvaltoja markkinoinaan,
Australiaa kaivoksenaan ja Eurooppaa museonaan, ovat ohi.

asarv: metafora tasapaino (-) x 3

1 KPL

1 Japanilaisten yritysten ilmoittamat laajat irtisanomiset ovat Mitsubishin
tutkimusinstituutin tutkimusjohtajan Noriko Haman mukaan vasta alkua. 2
Kauppalehden (3.9.) haastattelema Hama sanoo, ettd Japanin on
sukellettava vield syville, ennen kuin se 10ytdé taloudelleen uuden pohjan.
3 Tyottomyys voi sind aikana kaksinkertaistua nykyisestd viiden prosentin
tasosta.

1—
2 asarv: metafora tasapaino (-);
asarv: metafora tasapaino (+)

3 asarv: tasapaino (-)

2 KPL

1 Japanin suuryritykset ovat toinen toisensa jdlkeen ilmoittaneet lahivuosina
tapahtuvista irtisanomisista. 2 Hitachi aikoo irtisanoa 20 000, Toshiba ldhes
19 000 ja Fujitsu yli 16 000 tyontekijaa. 3 Pelkastdén autoteollisuudessa on
ladhimmén kahden tai kolmen vuoden aikana odotettavissa 50 000 tydpaikan
menetys. 4 Yrityksisti uhkaa vuoteen 2004 mennessd kadota joka
kymmenes tydpaikka.

1—
2

3 asarv: tasapaino (-)

4 asarv: mahdollisuus/uhka (-)

3 KPL
1 Vaikeudet nikyvdt my0s porssissd. 2 Nikkei-indeksi on pudonnut
seitsemédntoista vuoden takaiselle tasolle.

1 asarv: tasapaino (-)
2

4 KPL

1 Viiden prosentin tyéttomyys on ennenkuulumaton maassa, jossa on
totuttu elinikdisiin tyOsuhteisiin. 2 Japanilaiset yritykset ovat tdhdn
mennessd vilttyneet suurilta irtisanomisilta, koska tydvoimaa on voitu
siirtdd tilapéisesti tytdryhtididen tai alihankkijoiden palvelukseen. 3 Haman
mukaan yrityksissé on télldkin hetkelld 6,5 miljoonaa tydntekijéad, jotka eivét
tee mitddn.

1 asarv: tasapaino (-); asarv:
sosiaalinen merkittivyys (-)

2 asarv: hyodyllisyys (+), asarv:
kyettédvyys (+)

5 KPL
1 Vanha malli ei endi toimi, vaan tyontekijoitd on jouduttu irtisanomaan.
2 Japani on myds huonosti varautunut tyéttomyyteen, silld

tyottomyyskorvaukset ovat pienid ja niiden kesto on lyhyt. 3 Moni tyontekijé
uhkaa joutua suoraan kadulle.

1 asarv: vélttamattomyys (-)

2 ihmarv: kyvykkyys (-); asarv:
tasapaino (-)

3 asarv: mahdollisuus/uhka (-)

6 KPL

1 Japanin talous on ollut pyséhdystilassa jo yli kymmenen vuotta.

2 Maailman toiseksi suurin kansantalous on menettinyt taloudellista
johtoasemaansa Aasiassa. 3 Kilpailijaksi on noussut Kiina, joka muutama
vuosi sitten ohitti Japanin ulkomaisten investointien madrdssd. 4 Ajat,
jolloin japanilaisen yrityksen johtaja kertoi pitdvinsd Yhdysvaltoja
markkinoinaan, Australiaa kaivoksenaan ja Eurooppaa museonaan, ovat
auttamattomasti ohi.

1 asarv: metafora tasapaino (-)

2 ihmarv: metafora kyvykkyys (-)

3 ihmarv: metafora kyvykkyys
+); ihmarv: metafora
kyvykkyys (+)

4 asarv: metafora tasapaino (-) x
3, asarv: hallittavuus (-)

7 KPL

1 Hama lukeutuu niihin ekonomisteihin, jotka ovat vaatineet maan
poliittiselta johdolta rakenteellisia uudistuksia. 2 Taloutta tulisi avata
kansainviliselle kaupalle ja investoinneille, kilpailua lisétd ja sddnnostelyéd
purkaa. 3 Rakenneuudistuksia kaivataan my0s hallinnossa, jolta puuttuu
lapindkyvyys ja joustavuus. 4 Haman mukaan Japani kaipaa yhtd
radikaaleja uudistuksia kuin mitd se joutui tekemédin toisen maailmansodan
jélkeen.

1 ohje: muuédéninen ohje (+)

2 ohje: muudéninen ohje (+)

3 ohje: muudéninen ohje (+),
ihmarv: kyvykkyys (-)

4 ohje: muuiddninen ohje (+),
asarv: valttimattomyys (-)

8 KPL

1 Poliittinen eliitti ei muutoksiin ole kuitenkaan kyennyt. 2 Taloudelle
annetut elvytysruiskeet eivit ole olleet todellisia vaihtoehtoja, vaan talous
on polkenut paikallaan. 3 Tdmén pidivdn Japanista on tullut varoittava
esimerkkKi siitd, millaiseen tilaan poliittinen tyhjié voi talouden ajaa.

1 ihmarv: kyvykkyys (-)

2 asarv: metafora hyodyllisyys
(+); asarv: hyodyllisyys (-),
asarv: metafora tasapaino (-)

3 ohje: omadéninen ohje (-)
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Liite 2. Aineiston (2001, 2005, 2015) aiheet

aihepiireittain
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Alue/ Suomi Eurooppa & Maailma Muut maat (suhde Suo-
Aihepiiri (Suomi osana) meen etéinen)
Talous Kemiralle avautui uusia mahdollisuuksia: Kemira-yhtion yritys- | Markkinat rankaisevat koija-
jérjestely TS04092001 ria: Volkswagen, autokaupan
Uusjako viistimdtonti: Kodintekniikan markkinat KL.07092001 | péastohuijaus KL24092015
Uusi muutosaalto uhkaa jo kauppaa: Piivittiistavarakauppa
TS11092001
Valinnan varaa syntyy: Toimistotilamarkkinat, erit. padkaupun-
kiseudulla K1.11092001
Maksa ja itke: USAn bensapula, bensan kuluttajahinta
KL05092005
Suomalaismiehistot hupenevat: Suomalaistaustaiset matkustaja-
laivavarustamot, laivaliikenne TS08092005
SOK nousee ykkoseksi: Yritysostotapahtuma, péivittdistavara-
kaupan rakennemuutos K1.08092005
Suomen rahoitusala selkiytyy: Pohjolan ja OKOn yhdistyminen,
rahoitusmarkkinat TS13092005
Ympyri sulkeutui: Pohjolan ja OKOn yhdistyminen, rahoitus-
markkinat KL13092005
Suomi hukkaa energiatrendeji: energia-ala, yritystoiminta
K1.28092015
Talous & | Talouden kasvulukuja tarkistetaan alaspdin: Ministerion koko- | Kasvun selki kestid: USAn | Japani sukeltaa syviille:
talouspoli- | naistuotannon kasvuluvut, budjetti, muut maat TS19072001 kansantalous, 6ljyn kallistumi- | Japanin kansantalous, ja-
tiikka Budjettia  laskusuhdanteessa:  Suhdannenakymait, budjetti | nen, myos Suomessa | panilaisyritykset, talous-
KL19072001 KL07092005 politiikka KL.04092005
Kuntatalouden ristiriitainen tilanne: Kuntatalous TS07092001 Alhaisten korkojen aika
Luottoluokittaja ei politikoi: Suomen luottoluokitus, hallituksen pian ohi: Yhdysvaltain
7092015 keskuspankin mahdolli-
nen koronnosto
KL04092015
Kiina tihtid teknomah-
diksi: Kiinan hallitukset
hankkeet
KL07092015
Talous, ta- | Uhkapelien monet uhkat: Arpajaislaki, uhkapeliliiketoiminta | Terrori-iskut muuttivat maail- | Muutos etenee Saksassa:
louspoli- K1L.03092001 man suhdannendkymit kerta- | Saksan  hallituspohjan
tiikka & | Hintalappu Heindiluoman parille piirulle: Ministerinvaihtokier- | heitolla: Terrori-isku, maailman | vaihtuminen, talouspoli-
politiikka ros, Heindluoma valtiontalousministeriksi TS10092005 talous, politiikkka TS13092001 tiikka TS15092005

Raaka-aineiden kierto kuntoon: raaka-aineiden kierrétys, kierto-
talous, hallituksen hankkeet KL.04092015

Sote-lypsy on lopetettava: sote-uudistus, rahoitusjdrjestelyt
KL01092015

Hallitus ottaa ohjat késiinsd: Hallituksen hanke tyomarkkinoi-
den uudistamiseksi KL09092015

SAK maalaa itsedin nurkkaan: SAK:n hallituksen paitds, tyo-
markkinat, pakkolait KI.23092015

Rumia lukuja Suomen taloudesta: Hallituksen talousarvioesityk-
sen kasittely eduskunnassa KL.29092015

Raideliikenteessi edessi U-kidnndés: junaliikenteen sadstot, mi-

nisterion suunnitelmat K1.30092015

Terrorista syvit haavat. Ter-
rori-isku, maailman talous, poli-
tiikka KL.13092001

Politiikan ajan paluu: Terrori-
isku, maailman talous, poli-
tiikka TS14092001

Kreikka pysyy tapetilla: Krei-
kan vaalit, pddministerivalinta,
Kreikan talous K1.22092015
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Liite 3. Aineistossa (2001, 2005) esiintyvat sitoutumisen
merkitysten maarat luokiteltuna ja teksteittdin

Analyysiyksikkdné on sitoutumisen merkitys, joka on tuotettu lauseessa sanalla tai ilmaisulla. Lau-
seessa sitoutumisia voi olla yksi tai useampi. Sulkeissa olevista numeroista ensimméinen ilmoittaa
sitoutumisten merkitysten méérin, toinen arvottamiseen ja kolmas, alleviivattu tulevaisuuspuhee-
seen kietoutuvien sitoutumisten merkitysten mééréan.

KAUPPALEHTI YHTEENSA (176/79/84)

KI1.19072001: Lauseita 33, Kiisto (4/4/2), Vastakohta (6/3/1), Oma kanta vahvistaen (3/1/0), Spe-
kulointi (7/4/7), Lahteisiin viittaaminen (4/0/1). YHTEENSA (24/13/11).

K1.03092001: Lauseita 40, Kiisto (5/2/0), Vastakohta (2/1/1), Oma kanta vahvistaen (0/0/0), Spe-
kulointi (13/2/13), Lihteisiin viittaaminen (1/0/0). YHTEENSA (21/5/14).

K1.04092001: Lauseita 45, Kiisto (2/2/0), Vastakohta (2/2/0), Oma kanta vahvistaen (1/1/1), Spe-
kulointi (1/1/1), Lahteisiin viittaaminen (7/4/2). YHTEENSA (13/10/4).

K1L.07092001: Lauseita 38, Kiisto (2/1/0), Vastakohta (1/1/0), Oma kanta vahvistaen (0/0/0), Spe-
kulointi (8/2/5), Lihteisiin viittaaminen (2/1/1). YHTEENSA (13/5/5).

KI1.11092001: Lauseita 33, Kiisto (3/3/0), Vastakohta (1/0/1), Oma kanta vahvistaen (0/0/0), Spe-
kulointi (5/5/3), Lihteisiin viittaaminen (2/2/0). YHTEENSA (11/10/4).

K1.13092001: Lauseita 35, Kiisto (3/2/2), Vastakohta (3/2/2), Oma kanta vahvistaen (2/2/1), Spe-
kulointi (13/5/11), Lihteisiin viittaaminen (2/1/1) . YHTEENSA (23/12/17).

K1L.05092005: Lauseita 33, Kiisto (5/2/2), Vastakohta (2/0/1), Oma kanta vahvistaen (3/0/0), Spe-
kulointi (5/1/2), Lahteisiin viittaaminen (5/1/1) . YHTEENSA (20/4/6).

K1L.07092005: Lauseita 36, Kiisto (2/2/1), Vastakohta (8/4/3), Oma kanta vahvistaen (0/0/0), Spe-
kulointi (8/3/8), Lihteisiin viittaaminen (4/1/1). YHTEENSA (22/10/13).

K1.08092005: Lauseita 38, Kiisto (5/0/4), Vastakohta (6/2/0), Oma kanta vahvistaen (1/0/1), Spe-
kulointi (9/3/5), Lihteisiin viittaaminen (3/1/0). YHTEENSA (24/6/10).

K1.13092005: Lauseita 34, Kiisto (1/1/0), Vastakohta (2/1/0), Oma kanta vahvistaen (0/0/0), Spe-
kulointi (1/1/0), Lihteisiin viittaaminen (1/1/0) . YHTEENSA (5/4/0).

TALOUSSANOMAT YHTEENSA (142/77/44)

TS19072001: Lauseita 33, Kiisto (0/0/0), Vastakohta (7/7/1), Oma kanta vahvistaen (0/0/0), Spe-
kulointi (3/2/1), Lahteisiin viittaaminen (14/5/0). YHTEENSA (24/14/2).

TS04092001: Lauseita 39, Kiisto (0/0/0), Vastakohta (2/1/0), Oma kanta vahvistaen (3/2/0), Oma
kanta mydntien (1/1/1), Spekulointi (9/1/2), Lihteisiin viittaaminen (0/0/0). YHTEENSA (15/5/3).
TS07092001: Lauseita 41, Kiisto (0/0/0), Vastakohta (5/4/2), Oma kanta vahvistaen (8/7/2), Spe-
kulointi (2/2/2), Lihteisiin viittaaminen (2/1/0). YHTEENSA (17/14/6).

TS11092001: Lauseita 48, Kiisto (0/0/0), Vastakohta (4/3/2), Oma kanta vahvistaen (3/2/1), Oma
kanta myontien (2/1/1), Spekulointi (3/1/1), Lihteisiin viittaaminen (6/0/0). YHTEENSA (18/7/5).
TS13092001: Lauseita 54, Kiisto (0/0/0), Vastakohta (1/0/1), Oma kanta vahvistaen (2/0/0), Spe-
kulointi (15/4/8), Lihteisiin viittaaminen (0/0/0). YHTEENSA (18/4/9).

TS14092001: Lauseita 37, Kiisto (2/2/1), Vastakohta (2/1/1), Oma kanta vahvistaen (1/1/0), Spe-
kulointi (4/1/4), Lahteisiin viittaaminen (0/0/0). YHTEENSA (9/5/6).

TS08092005: Lauseita 31, Kiisto (0/0/0), Vastakohta (5/5/1), Oma kanta vahvistaen (4/3/0), Oma
kanta myodntien (1/1/1), Spekulointi (1/1/1), Lihteisiin viittaaminen (0/0/0). YHTEENSA
(11/10/3).

TS10092005: Lauseita 28, Kiisto (3/1/0), Vastakohta (2/2/1), Oma kanta vahvistaen (0/0/0), Spe-
kulointi (4/2/4), Lihteisiin viittaaminen (0/0/0). YHTEENSA (9/5/5).

TS13092005: Lauseita 25, Kiisto (2/2/0), Vastakohta (2/1/0), Oma kanta vahvistaen (0/0/0), Spe-
kulointi (2/1/1), Léhteisiin viittaaminen (2/0/0). YHTEENSA (8/4/1).

TS15092005: Lauseita 30, vastakohta (4/4/0), Oma kanta vahvistaen (1/1/0), Spekulointi (4/1/4),
Lihteisiin viittaaminen (1/1/0), kiisto (3/2/0). YHTEENSA (13/9/4).
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Liite 4. Aineiston (2001, 2005) sitoutumisen luokittelut,
kielellisia keinoja ja aineistoesimerkkeja

MONIAANISEN SI- | KIELELLISIA KEI- | AINEISTOESIMERKKI
TOUTUMINEN NOJA
KIISTA- ei ole, ei ole liheskddn, | Tyollisyyskdin ei viime vuosien tapaan enédd sanottavasti parane.
MINEN ei sanottavasti, tuskin, ei | (KL19072001), Vaikka ylitarjonnasta ei vield voi puhua, muutos
voi/voida, ei kuitenkaan | kuluvan vuoden alusta on ollut nopea. (KL11092001), Yhdysval-
1 | suora pitdisi olla, ei ole kuiten- | tain tai maailman talous eivit romahda niihin iskuihin, —
R| kielto/ kaan, ei ole, ei vield voi, | —(KL130901), Kéytdnndssd ndin  tuskin  menetellddn.
T | mahdotto- | ei tietenkddn, etteivit | (KL05092005), Tdma_ei tietenkddn merkitse taloudellisen ratio-
I | muus / va- | ole tihdn mennessd naalisuuden tdrkeyden katoamista_eikd edes suurta vihenemista.
S | héisyys / [+ mahdollisesti verbi] (TS14092001), Yhdentynyt Saksa ei ole talousihmeen liittotasa-
A| pehmen- vallan suurennettu versio, ja itdvyohyke jarruttaa koko maan ta-
N| netty mah- loutta. (TS15092005)
D O| dottomuus
I U| VASTA- mutta  kuitenkin, silti, | Mutta eduskunta joutuu pohtimaan uudestaan koko arpajaislain
A T| KOH- vaikka, vaan, tosin, huo- | kokonaisuutta — (KL03092001),Kuitenkin on edelleen ostajaryh-
L U| DAN limatta, adjektiivin | mid, joille laitteiden laatu ja pitkd kdyttdikd on hankintahintaa sel-
@) M| ESIT- komparatiivit (esim. sel- | visti tarkedmpi valintaperuste. (KL07092001), Yhtiolld on tosin
G I | TAMI- pompi, suurempia), ad- | ollut vaikeuksia Yhdysvalloissa. (KL08092005), Silti hintaero on
I | S| N| NEN/ jektiivin superlatiivi | suuri. (TS11092001), 1980-luvulla rahoitusala ei ollut vield suu-
N | I| E| ODOT- (pienimmistd), ylldtyk- | riin jérjestelyihin kypsd, vaan toimintaan liittyi taloudellisten li-
E | S| N| TA- send, toteutuu sittenkin | sdksi aluepoliittisia tai aatteellisia tekijoitd.(TS13092005), Jos hi-
N | A MATTO- dastuva talouskasvu vaikeuttaa Suomessa ensi vuoden budjetin
I MUUS laadintaa, monen muun euroalueen maan budjettien laatijoilla on
S| N vield suurempia ongelmia. (TS19072001), Talousnékymien nopea
U|E heikkeneminen tuli budjetintekijoillekin yllatyksena.
P | N (KL19072001), Nelja vuotta sitten kaatunut finanssiliittouma to-
I ) teutuu sittenkin. (KL.13092005)
S | Al
T | Al O SAMAA leimallista, ainakin, | Suhdanne-ennusteille on viime aikoina ollut leimallista, — —, Epé-
A | N M| MIELTA | vdistimdttd, aina, ilman | varmuus jatkuu ainakin siihen saakka — —, Yhdistyksen kannatta-
M| I| A| OLEMI- | muuta, Miksi? — Koska, | vuuden heikkeneminen, mihin vientivaikeudet viittaavat, johtaa
I N| NEN siksi, kiistaton, kiistatta, | vdistdmdttd yhteisoveron tuoton pienenemiseen. (KL19072001),
N VAH- varmasti, poikkeukselli- | Kauppa nostaa SOK:n kiistatta maan suurimmaksi péivittdistava-
E K| VIS- sen, huomattavan, ai- | rakaupan yhtioksi noin 42 prosentin markkinaosuudella.
N A| TAEN van, harvinaisen, niin, - | (KL08092005), Kemira on ollut porssissd poikkeuksellisen vihin
N kin, jo, todella, ei ku- | arvostettu yritys. (TS04092001), Tilanne on harvinaisen ristiriitai-
N kaan,  huima, autta- | nen. (TS07092001)
A matta, kuitenkin, koh-
N tuuttoman, selkeimmin,
ratkaisevasti, varsin,
o erittdin
S| SAMAA Toisaalta, tietenkin, | Toisaalta riippuvuus yhdestd toimialasta kasvaa. (TS04092001),
O| MIELTA | toki, varmasti Lidlin edullisuus tietenkin vaihtelee ostoskorin koostumuksen mu-
I | OLEMI- kaan, ja ketjun kaupoista saa vain osan tarvittavista péivittdistava-
T| NEN roista. (TS11092001), Toki muitakin kauppoja tarvitaan edelleen.
U| MYON- (TS11092001), On varmasti totta, ettd tydtilaisuuksia on selvisti
S| TAEN pienemmialle joukolle kuin nyt, — —. (TS08092005)
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Verbi potentiaalissa
(kehkeytynee/lienee),
verbi preesenssissd (vii-
tata/osoittavat/nayttida/
vaikuttaa), adverbi
(mahdollisesti/ehkdi/pe-
riaatteessa/ldhinndy/tie-
tylld tavalla), apuverbi +
infinitiivimuotoinen
verbi (voi olla/saattaa
painaa/ taitaa kohdata),
verbi  konditionaalissa
(edellyttdisi, tuskin
suostuisi), apuverbi kon-
ditionaalissa + infinitii-
vimuotoinen verbi (pi-
tdisi olla, voisi sopia),
jos + -verbi konditionaa-
lissa (eristdytyisi/olisi-
vat loytdneet), jos +
preesens (edetddn/kas-
vaa), mikali + -isi-kon-
ditionaali + verbi, sub-
stantiivi (riski, mahdol-
lisuus, todenndkoisyys),
adjektiivi  (todenndkoi-
simmin), adjektiivilau-
seke (on mahdollista),
kysyva sivulause (mitkd
tahot osoittautu-
vat/onko/kuinka)

Arpajaislaista kehkeytynee eduskunnan tilld viikolla alkavalla
syysistuntokaudella vilkas kdrhdma — — (KL03092001), Tyotto-
myys voi sind aikana kaksinkertaistua nykyisestd viiden prosentin
tasosta. (KL04092001), Uusia suurmyymaéloitd rakennetaan myds
padkaupunkiseudulle ilmeisesti siksi, — — (KL07092001), Laatu-
tuotteet ovatkin  Suomessa usein suhteellisen kalliita.
(KL07092001), Toimistotilojen ylikysyntd uhkaa muuttua ylitar-
jonnaksi. (KL11092001), Léahiviikot osoittavat terroritekojen suo-
rat  psykologiset vaikutukset taloudelliseen  ilmapiiriin.
(KL13092001), Aiempi liittoutumisyritys romuttui ldhinnd yhtidi-
den henkivakuutustoimintojen yhdistdmisesti syntyneisiin kiistoi-
hin. (KL13092005), Jo pelkistidén verodyrin laskeminen samalle
tasolle kuin menestyvimmissé kunnissa vaatisi huomattavia tulon-
siirtoja. (TS07092001); Pelko ylitarjonnasta muuttuu todelliseksi,
jos yritysten vaikeudet johtavat laajoihin irtisanomisiin.
(KL11092001), Pitkédlld aikavélilld Yhdysvalloille ja maailmanta-
loudelle olisi varsin haitallista, jos Yhdysvallat etujaan suojates-
saan eristdytyisi ja turvautuisi taloudelliseen protektionismiin.
(KL130901), Talouskasvun hidastuminen ndyttdd ylldttineen ai-
nakin valtiovarainministerion ennusteiden laatijat. (TS19072001),
Nyt Kemiran Agro-liiketoiminta on periaatteessa myynnissé.
(TS04092001), Ratkaisevaa on, onko tekijoilld jotain tekemistd 61-
jyntuottajamaiden kanssa. (TS13092001), On olemassa riski, etti
edessd on selkedsti aikaisempaa korkeamman inflaation vaihe
maailmantaloudessa. (TS13092001), Kysymykseen, hidastuuko
globalisaatiokehitys tai muuttaako se muuten muotoaan, on vield
liian varhaista vastata. (TS13092001), On tdysin mahdollista, ettd
turvallisuus-kysymysten korostuminen johtaa lédnsimaiden ja
muun maailman vélisten rajojen korostumiseen. (TS13092001),
Eilinen oli tietyll4 tavalla pastepiste kehitykselle, joka alkoi rahoi-
tus-markkinoiden vapautuessa 1980-luvun lopulla. (TS13092005)

—Z oy ZWZTORC O

Zmg = oA e

cu—rzc-

x + verbi (totesi/enna-
koi/ennusti/ uskoo), x +
verbi monikossa (ennus-
tavat/vakuuttivat), verbi
passiivissa (pidetddn/us-
kotaan/ennakoidaan, on
mydnnetty), mukaan-ra-
kenne (x:n mukaan, x:n
ennusteen mukaan, hd-
nen mielestddn) verbin
partisiippi  (arvioitua),
on véldytelty, substan-
tiivi  (arvioita, vertai-
lussa/spekulointi), teksti
lahteend + verbi passii-
vissa (esim. oli eritelty)

KANNATTAMINEN: “Kuten valtiovarainministeri Sauli Nii-
nistd totesi, “verotulojen pintavaahto pyyhkiytyy véistdmaéttd
pois”. (KL19072001), Japanilaisten yritysten ilmoittamat laajat ir-
tisanomiset ovat Mitsubishin tutkimusinstituutin tutkimusjohtajan
Noriko Haman mukaan vasta alkua. (KL04092001),Terve ja tasa-
painoinen markkinatilanne edellyttdisi asiantuntijoiden mukaan 4-
5 prosentin vajaakdyttod. (KL11092001), Saksassa budjettivajeen
osuuden bkt:sta ennakoidaan nousevan tédnd vuonna 1,5 prosent-
tiin. (TS19072001), Suomalaiset kaupan keskusliikkeet ovat rau-

hoitelleet tilannetta, mutta samaan aikaan on epévirallisesti mydn-
netty, ettd riskit ovat suuria. (TS11092001)

ETAANNYTTAVA LAHDEMAININTA: Keskiviikkona kes-
keiset keskuspankit vakuuttivat turvaavansa likviditeetin rahoitus-
markkinoilla, — — . (KL130901), Kuluttajien kayttdytymisen muu-
tos heijastuu nopeasti asuntomarkkinoihin, joita pidetddn yhteni
Yhdysvaltojen talouden heikoista lenkeistd. (KL07092005), Ensi
vuoden budjetin ldhtokohdat ovat alkuvuoden tilanteeseen verrat-
tuna muuttuneet ministerién ennusteen mukaan kuitenkin koko-
naistuotannon kasvun osalta vain puoli prosenttiyksikkod.
(TS19072001), Avuksi on vildytelty syrjdseutujen verohelpotus-
ten mahdollisuutta, mutta helpotusten toteuttaminen on vaikeaa ja
niiden teho kyseenalainen. (TS07092001)
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Liite 5. Aineistossa (2001, 2005) esiintyvat sitoutumiset

tyypeittdin
Sitoutumiset tyy- | Arvottamiseen kie- | Tulevaisuuspuhee-
peittiin toutuvat seen kietoutuvat
Lehti KL TS KL TS KL TS

Irtisanou- 32 /88(10/27(19/52 7 / 19|11/3,0|1 / 03
tuminen: (1-5)* (0-3) (0—4) (0-2) (0—-4) (0-1)
kiistimi-
nen
Irtisanou- |33/90(34/93 |16/ 4428/ 77|19/ 25|19 / 2,5
tuminen: (1-7) (1-7) (0—4) (0-7) (0-2) (0-2)
vastakoh-
dan esitti-
minen
Omankan- | 10 /2,7 (22 /6,04 / 1,1 |16 /444 / 1,1 |3 / 0,8
nan osoit- | (0-3) (0-8) (0-2) (0-7) 0-1) (0-2)

DIALOGINEN SUPISTAMINEN

taminen
vahvistaen
Oman kan- | 0 4/ 1,10 3/708]0 3/0,8
nan osoit- (0-2) (0-1) (0-1)
taminen
mydntiien
] Speku- 70/19,2 | 47/12,8 |27 / 7,4 |16 / 44 | 55/15,1 | 28 / 1,7
(T:J . § 7 | lointi (1-11) (1-15) (1-5) (1-4) (0—-13) (1-8)
) =
j % E E Ulkoinen 30/82(25/25(13/36|7 /7 19|57/ 1410
2 5 adni (0-5) (0-14) (0—4) (1-5) (0-2)
Yhteensi 175 /| 142 /797 77/ 84/ 44/
479 38,8 21,6 21,0 23,0 12,0
Lau- Lau- Arvot- Arvot- Tul.puh | Tul.puh
seita seita tavia tavia teks- teks-
teks- teks- merki- merki- tissa tissa
tissd tissd tyksii tyksii
365 366 teks- teks- 129 99
(33—45) | (25-54) | tissd tissd (4-20) (1-26)
208 215

(5—43) (15-41)
Suhteutet- | 47,9% |388% | 38,0% | 358% | 65,1 % | 44,4 %
tuna yllia
oleviin

* Ensin ilmoitettu merkitysten lukumééra tekstissi ja toiseksi merkitysten suhteellinen lukuméaara
suhteutettuna kaikkiin lauseisiin. Suluissa oleva luku kertoo, kuinka monta merkitysta yksittdisessa
tekstissa vahintdin ja enintdén on (ks. myos liite 3).




132 Acta Wasaensia

Liite 6. Aineiston (2001, 2005) ideologiset nakdkulmat ja
arvottavat merkitykset

Pidkirjoituksen ilmestymislehti, paivi-
méarai, otsikko

Vallitseva ideologia (mahdollinen vastakkai-
nen ideologia)

Arvottavat merkitykset merkitysluokit-|
tain

KL.07092001 Uusjako vaistamatonta

TD: Liiketoiminnan (Suomen nikokulma) & TD:
globalisaatio (vastakkainen edelliselle johtopéa-
toksissd)

TUN, KYV, TAS, HAL, HYO, SOS,
KYET

TS08092005 Suomalaismiehistot hupene-
vat

TD: Liiketoiminnan & PD: oikeistolainen (uusli
beralismin mukainen)

HAL, HYO, SOS, OHJE

KL.08092005 SOK nousee ykkoseksi

TD: Liiketoiminnan & TD: uusliberalistinen

TUN, KYV, HAL, HYO, VAL

KL13092005 Ympyri sulkeutui

TD: Liiketoiminnan & TD: uusliberalistinen

TUN, KYV, TAS, HYO, KYET

TS04092001 Kemiralle avautui mahdolli-
suuksia

TD: Liiketoiminnan & TD: uusliberalistinen

TUN, HAVA, TAS, HAL, HYO, KYET,
MAUH

TS11092001 Uusi muutosaalto uhkaa jol
kauppaa

TD: Liiketoiminnan & TD: uusliberalistinen

KYV, TAS, HAL, HYO, SOS, MAUH,|
OHIE

K1.03092001 Uhkapelien monet uhat

TD: Liiketoiminnan & PD: varovasti protektionis-
tinen & PD: oikeistolainen (uusliberalismin mu-
kainen, vastakkainen edelliselle johtopaatoksissa,|
esitetdéin muiden haluna)

TUN, TAS, HAL, SOS, HYO, VAL,
MAUH, OHJE

TS10092005 Hintalappu Heindluoman
arille piirulle

PD: Oikeistolainen (uusliberalismin mukainen )

SOP, HAL, HYO, SOS, OHJE

K1.11092001 Valinnan varaa syntyy

TD: Talouskasvu

TUN, TAS, HAL, MAUH

TS19072001 Talouden kasvulukuja tar-
kistetaan alaspéin

TD: Talouskasvu

TUN, TAS, HAL, SOS, VAL, MAUH

IK1.13092001 Terrorista syvét haavat

PD: oikeistolainen (uusliberalismin mukainen) &
TD: Talouskasvu & & PD: lansimainen turvalli-
suus (uusliberalismin toissijaistava)

TUN, HAVA, TAS, HAL, HYO, SOS,
MAUH, OHJE

TS07092001 Kuntatalouden ristiriitainen|
tilanne

TD: Talouskasvu & PD: oikeistolainen (uuslibera-|
lismin mukainen)

TUN, HAVA, TAS, HAL, HYO, VAL

IKL07092005 Kasvun selkd kestdéd

TD: Talouskasvu & TD: Liiketoiminnan & PD:
protektionistinen

TUN, KYV, TAS, HAL, HYO, VAL,
OHJE

KL.19072001 Budjettia laskusuhdanteessal

TD: Talouskasvu & PD: oikeistolainen (uuslibera-|
lismin mukainen)

TUN, HAVA, TAS, HAL, KYET, OHJE

IK1.04092001 Japani sukeltaa syville

TD: Talouskasvu & PD: oikeistolainen (uuslibera-|
lismin mukainen)

KYV, TAS, HAL, HYO, SOS, KYET,
VAL, MAUH, OHJE

TS13092001 Terrori-iskut muuttivat maa-|
ilman suhdannendkymit kertaheitolla

TD: Talouskasvu & PD: ldnsimainen turvallisuus
(uusliberalismin toissijaistava)

TUN, HAVA, TAS, HAL, HYO, SOS,
KYET, MAUH

TS14092001 Politiikan ajan paluu

PD: ldnsimainen turvallisuus (uusliberalismin|
toissijaistava)

HAL, HYO, SOS, KYET, VAL, OHJE

TS13092005 Suomen rahoitusala selkiy-
tyy

TD: globalisaatio (fuusioituminen Suomessa) &|
TD: Liiketoiminnan

MAA, KYV, TAS, HAL, HYO, KYET,
MAUH

TS15092005 Muutos etence Saksassa

PD: oikeistolainen & TD: liiketoiminnan

KYV, MAA, TAS, HAL, HYO, KYET,
OHIJE

K1.05092005 Maksa ja itke

TD: Uusliberalistinen (mekanistinen)

TUN, TAS, OHJE

Lyhenteiden selitykset:

Ideologiset nikokulmat: TD = taloudellinen diskurssi: talouskasvu, globalisaatio, liikketoiminnan (kannattavuus) = kaikki
uusliberalismia myétéilevid; PD = poliittinen diskurssi: oikeistolainen (uusliberalismin mukaiset toimet), protektionismi (ei
uusliberalistinen), ldnsimaiden turvallisuus (uusliberalismin toissijaistava)
Arvottavat merkitykset: TUNNEARVOTTAMINEN: Tunne (TUN); IHMISARVOTTAMINEN: Kyvykkyys (KYV),
miiritietoisuus (MAA), sopivuus (SOP); ASIA-ARVOTTAMINEN: Havainnointi (HAVA), tasapaino (TAS), hallittavuus
(HAL), hysdyllisyys (HYO), sosiaalinen merkittivyys (SOS), kyettivyys (KYET), vilttimittomyys (VALT), mahdolli-
suus/uhka (MAUH); OHJEISTAMINEN: Ohje (OHJE)
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Liite 7. Aineistossa (2001, 2005, 2015) tuotetut
eksplisiittiset ja vihjaavat arvottavat merkitykset eli
ohjeistukset ja sanastolliset metaforat
(kaannoksineen)
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Appendix 7. Analysed explicit and provoked assessments in the data. As provoked
assessments it is included in directions and lexical metaphors (with translations)

Total

dineiston merkitysluokat Eksplisiittiset Vihjaava
IMeaning types in the data merkitykset | arvottaminen
Explicit Provoked
instances assessments
OHJEISTUKSET 49
DIRECTIVES
Omaiiiniset ohjeistukset 40
(Own-voiced directives
Muuiiiiniset ohjeistukset 9
Other-voiced directives
TUNNEARVOTTAMINEN 48 i
IAFFECT
Ei/halukkuus Ei/halukkuus (Sisdltdéko tunne intention?) 28 -
Dis/inclination Dis/inclination (Do the feelings involve intention?)
Reaalinen Reaalinen (Milté jokin muu ihminen tai asia henkildsté tun- 20 -
Realis tuu?)
Realis (How is the person feeling about somebody/some-
thing?)
THMISARVOTTAMINEN 36, 55
JUDGEMENT
Sosiaalinen arvonanto  |Kyvykkyys (Kuinka kyvykds?) 24 33
Social Esteem Capacity (How capable?) *
Mairitietoisuus (Kuinka mddrdtietoinen?) 4 16]
Tenacity (How resolute?) *
Sosiaalinen hyviiksynti [Sopivuus (Kuinka eettinen?) 8 6
Social Sanction Propriety (How ethical?) *
IASTA-ARVOTTAMINEN 345 133
IAPPRECIATION
Reaktio Havainnointi (Miltdi se ndyttdda? Mitd siitd ajatellaan?) 18 -
Reaction Observation (What does it look like? What is thought about
it?)
Hallittavuus (Onko se helposti hallittavissa/tehtivissd?) 82, 41
Manageability (Is it easily managed/done?) *
Hyodyllisyys (Onko se hyodyllinen/hyodyttivi?) 54 27
[Usefulness (Is it useful/beneficial?) *
Tasapaino Tasapaino (Onko se tasapainossa?) 96 48
Balance Balance (Is it in balance/place?) *
Sosiaalinen merkittivyys [Sosiaalinen merkittivyys (Onko se vaivan arvoinen?) 44 17,
[Valuation [Valuation (Is it worthwhile?) *
Uudet merkitysluokat  [Kyettivyys (Mitd on kyetty/onnistuttu tekemdicin?) 13 .
INew meaning groups IAbility (What has it been able to do? What has it succeeded in
doing?)
\Valtimattomyys (Mitd on valttamdtontd tehdd?) 14 -
INecessity (What is necessary/needed to be done?)
Mahdollisuudet/uhat (Onko se mahdollisuus/tilaisuus?) 24 -
Possibilities/threats (Is it opportunity/chance?)
'Yhteensi 429 237,
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HELI KATAJAMAKI

Talouden selittajat danessa

TALOUSSANOMALEHTIEN PAAKIRJOITUS-
TOIMITTAJIEN REPRESENTAATIOITA
SOSIAALISESTA ROOLISTAAN

Talousjournalismi on liséantynyt viime vuosikymmenina (Huovila 2003, 116, 188-189,
214). Samanaikaisesti sen katsotaan my6s ammattilaistuneen omanlaiseksi journa-
lismin lajiksi (Hujanen 1990, 47; Huovila 2003, 11, 177). Lukijalle tdm& omalaji-
suus hahmottuu diskursiivisesti: talousjournalistinen diskurssi keskittyy talouden
aiheisiin ja puhuu niistéd noudattaen omia diskursiivisia kaytantéjaan. Diskursiivisia
kaytantoja toisinnetaan ja uusinnetaan

Artikkelissa tarkastellaan taloussanomalehden péékirjoitustoimitta-
jan sosiaalista roolia, joka rakentuu péakirjoitustekstien tuottamisen
kautta. Roolin mukaisen toiminnan nahdaan samanaikaisesti toteut-
tavan myos instituution paamaaria. Roolin rakentumista tarkastellaan
diskurssianalyyttisesti analysoimalla Kauppalehden ja Taloussanomien
paakirjoitustoimittajien haastatteluja neljan eri diskurssin eli ideologia-,
toimittajan identiteetti-, paamaara- ja lukijan identiteettidiskurssin kaut-
ta. Ideologiadiskurssissa paakirjoitustoimittajat rakentavat roolikseen
terveen talouden puolestapuhujan, toimittajan identiteetiksi rakentuu
kollektiivinen ja institutionaalinen kannanottaja, paamaaraksi suhtees-

sa lukijaan ennen kaikkea selittédja ja lukijan identiteetiksi ajatteleva ja

talousjournalistisissa uutisissa, kolumneis-
sa ja paakirjoituksissa. Nama tekstit eivat
ole irrallaan siita yhteiskunnallisesta kon-
tekstista, jossa ne tuotetaan. Suomalaisil-
la talousjournalisteilla on yhteiskuntam-
me sekd talousjournalististen instituutioi-
densa jasenind omanlaisia vakiintuneita
kaytantoja, journalistisia saantoja, jotka
rajoittavat tekstien tuottamista. Tassa
artikkelissa' tuon esiin naita kaytantoja
kuvaamalla sita sosiaalista roolia, joka ta-
lousjournalistilla omassa instituutiossaan

on. Lahestyn asiaa yhden tekstilajin — paa-
kirjoituksen — ndkdékulmasta2. Kuvauksien
kautta hahmottuu taloussanomalehden
paakirjoitustoimittajan sosiaalinen rooli,
jonka rajoittamana paakirjoitustoimitta-
ja kirjoittaa paakirjoituksia.
Teoreettisena lahtokohtanani on ajatus viestinnasta sosiaalisena vuorovai-
kutuksena. Teksti on sosiaalisen vuorovaikutuksen valine seka sen tuottajal-
le, kirjoittajalle ettad kayttajalle eli lukijalle. Niiden voi sanoa olevan sosiaalis-
ta vuorovaikutusta toimittajan ja lukijoiden valilla, vaikka niiden tuottaminen
ja tulkinta ovat toisistaan irrallisia viestintdtapahtumia. Viestintatapahtumi-
en irrallisuudesta, eriaikaisuudesta ja -paikkaisuudesta huolimatta toimit-
tajat ja lukijat voidaan nahdad saman diskurssiyhteison jaseniksi. Diskurssi-
yhteisé rakentuu juuri tekstien kautta, mutta edellyttdad myds palautteen anta-
misen mahdollisuutta. Diskurssiyhteisolla on yhteiset ja jaetut paamaarat, kaytos-
saan useampia tekstilajeja ja erikoissanastoa. Lisaksi diskurssiyhteison jaseneksi
paastakseen taytyy ylittaa tiedollinen ja kielitaidollinen kynnys. (Swales 1990,
24-27; Rahm 2001, 81-84.) Diskurssiyhteisdssa pyritdan luomaan ryhmahenkea
ja erottautumaan muista ryhmista tekstien kautta (Gunnarsson 1997, 99-101;

opastettava lukija. Diskursseissa tuotetaan kuvaa lukijoiden valistajasta,

vaikka diskursiiviselle rakentamiselle tyypillisesti haastateltavat repre-

sentoivat sivistyksellisen tehtévan olemassaolon ristiriitaisesti.
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ks. Katajamaki & Ketola 2005). Yhteisollisyys syntyy yleisesti hyvaksyttyjen merki-
tysten kautta (ks. Ridell 1998, 77-78) samaten kuin tuttuja, kaavamaisia muotoja
kayttaen (Carey 1989).

Diskurssiyhteisdssa asemoidaan seka kirjoittajalle etta lukijalle tietynlainen so-
siaalinen rooli, joka maarittyy tekstien kautta ja joka siksi vaihtelee tekstilajeittain
(ks. Porter 1992, 109). Esimerkiksi uutistoimittajan sosiaalinen rooli on erilainen
kuin paakirjoitustoimittajan (ks. Heinonen 1995; Pietikdinen 2003; Puranen 2000).
Paakirjoitustoimittajan sosiaalinen rooli maarittyy siis paakirjoitusten kautta. Sa-
malla myés rooli maarittaa kielen kayttoéa. Taustalla on ajatus sosiaalisen kon-
tekstin ja kielen kdytdn toinen toisiinsa vaikuttavasta suhteesta. Tassa artikkelissa
tarkastellaan tata suhdetta kaytantéjen ndkékulmasta, jolloin huomio kiinnittyy
vakiintuneisiin kaytantoéihin, eikd niinkaan yksittaisiin tilanteisiin tai teksteihin.
(Ks. Martin 1997, 9.) Koska rooli kuitenkin rakentuu tilanteissa, se on moninainen
ja dynaaminen.

Sosiaalista roolia lahestyn kriittisen diskurssianalyysin viitekehyksen kautta.
Fairclough (1992) hahmottelee tekstin olevan seka tietyn tieto- ja uskomusmaail-
man etta sosiaalisen vuorovaikutuksen kohtaamispaikka. Jokainen teksti voidaan
nahda vuorovaikutustilanteena, jossa kirjoittajalle asemoituu tietynlainen identi-
teetti, tekijan aani, niin ikdan kuin lukijalle asemoituu oma identiteettinsa. Tekstin
tuottamisen ja kirjoittajan nakdkulmasta tama tarkoittaa, etta kirjoittajan iden-
titeetti rakentuu samanaikaisesti jonkin tietynlaisen tieto- ja uskomusmaailman
kanssa, ja sen lisdksi, ettd han antaa itselleen tekstuaalisia asemointeja, tekstissa
asemoidaan myos lukijalle identiteetti seka kirjoittajan ja lukijan suhde. Nain esi-
merkiksi kirjoittajan identiteettiad voidaan tarkastella ja hahmotella tekstista kasin
(ks. esim. lvani 1998). Kirjoittajan identiteetti muodostuu tilanteittain erilaisek-
si, silla jokainen teksti saattaa tuottaa erilaisen identiteetin. Sosiaalisen roolin
maadrittelen siten, etta rooli maarittyy tilanteisesti vaihtelevien identiteettien seka
muiden asemointien kautta®. Sosiaalisessa roolissa yhdistyvat siten Faircloughin
(1992) hahmottelemat asemoinnit, joihin liittyy kiinteasti samanaikaisesti rakentu-
va tieto- ja uskomusmaailma. Samalla roolista muodostuu kaytanto, tavanomainen
tapa, kulttuurinen konventio tuottaa tietynlaisia identiteetteja teksteihin. Rooli siis
rakentuu diskursseissa, ja diskurssit tuotetaan roolista kasin.

Sosiaalista roolia voisi lahestya mediatekstien kautta. Perinteisemmin
Faircloughin (1992) kriittista diskurssianalyysia onkin sovellettu mediatekstien ana-
lysointiin, mutta yhta lailla se soveltuu niin tekstin tuottajien kuin tulkitsijoidenkin
mediatekstien pohjalta esittamiin ndkemyksiin (ks. esim. Katajamaki & Ketola tu-
lossa; Schragder ym. 2003). Nakékulma kuitenkin muuttuu, eika tekstien tuottajien
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sen paremmin kuin vastaanottajienkaan nakemyksia analysoimalla paasta varsi-
naisten mediatekstien merkityksiin. Erityisesti tuottajien voi silti olettaa tietavan
tuottamistaan teksteista ja niiden taustoista jotain sellaista, mita tekstien tutkija
ei tieda. Siksi on kiinnostavaa, millaisia nakemyksia tekstien kirjoittajilla on niista
asemoinneista, joita he tekstin kautta toteuttavat. Kirjoittajien ndkemysten kautta
ndhtyna sosiaalinen rooli piirtyy nakyviin laaja-alaisena, mutta silti monin tavoin
rajoittuneena.

Tassa artikkelissa tarkastelen taloussanomalehden paakirjoitustoimittajien paa-
kirjoitusten tuottamisen kautta rakentuvaa sosiaalista roolia. Samalla kun siirran
nakodkulman teksteista tuottamiseen, siirryn tekstuaalisten, yksittaisten viestinta-
tapahtumien kuvaamisesta kaytantojen tasolle. Journalismintutkimuksessa sosi-
aalista roolia on tarkasteltu kasitteen yleisésuhde ja muun muassa kirjoittajien
toimittamillaan teksteilld ndkemien paamaarien kautta (ks. esim. Puranen 2000).
Sosiaalista roolia kuvaan paakirjoitustoimittajien haastatteluja analysoimalla.
Tuottajan sosiaalisen roolin nden kohtauspaikkana, jossa nivoutuvat yhteen seka
talousjournalistinen diskurssi etta paakirjoitus tekstilajina tekstin tuotannon tasol-
la. Samalla diskurssin ja roolin keskindinen suhde merkitsee sitd, etta siind missa
diskurssia, myo6s roolia voidaan lahestya vallan kdyttona. Foucault'n (1972, 44-45)
mukaan diskurssi ensinnakin maarittaa, kenelld on oikeus tai mahdollisuus puhua
ja kuunnella ja kenen puheeseen luotetaan, ja toiseksi diskurssi rakentaa todelli-
suuttamme sisaltamalla nimityksia ja luokituksia esineille ja asioille ja jattamalla
jotkin nimitykset ja luokitukset nakymattomiin.

Sosiaalinen rooli rakentuu siind ymparistdssa, jossa roolin mukainen toiminta
tapahtuu. Sosiaalisen roolin mukainen toiminta on yksi tapa toteuttaa mediaorga-
nisaation tavoitteita. Toimittajan toimittamat tekstit eivat ole persoonallisia tuo-
toksia, vaan sosiaalisen roolin mukaisia. Esimerkiksi McQuail (1987, 179) on toden-
nut median toimituspolitiikan olevan pikemminkin kollektiivinen kuin yksiléllinen
ilmid, ja mediaorganisaatioiden luonteen maarittavan toimittajien persoonallisten
piirteiden sijaan sanomalehtien juttujen sisaltoa. Paakirjoitustoimittajan sosiaalista
roolia rajoittaa siten se, ettd han toimii kaupallisessa instituutiossa, organisaatiossa,
jonka paatehtavana on voiton tavoittelu tietynlaisen tuotteen tuottamisen kautta.
Tuotteena on tietystd ndkdkulmasta eli lehden ideologian mukaisesti tuotetun tie-
don ja mielipiteiden valittaminen tietynlaiselle kohderyhmalle. Nakékulma maarit-
telee lehden suhtautumisen asioihin, joita se kasittelee. Esimerkiksi ruokalehdessa
lehden nakoékulma rakentuu sen kautta, miten ruokaan suhtaudutaan. Suhtau-
tumista tehdaan nakyvaksi jokaisessa lehden tekstissa. Mikali teksteissa ruokaan
suhtaudutaan esimerkiksi kansanterveyteen vaikuttavana tekijana eika pelkastaan
kulinaristisena nautintona, tdma tuo mukanaan yhteiskunnallisen ja poliittisen
piirteen. Eri lehtiteksteissa todentuva lehden nakdékulma on usein ristiriidaton leh-
den johdon nakékulman kanssa, mutta saattaa olla sen kanssa my®s ristiriitainen
(ks. Hurri 1993, 55). Journalismintutkimuksessa puhutaan lehden johdon nakdékul-
masta lehden linjana, jolla tarkoitetaan lehden johdon suhtautumista talouteen
ja politiikkaan (ks. Furhoff 1986; Breed 1960). Lehden linjaa voi luonnehtia lehden
viralliseksi ideologiaksi eli siksi arvo- ja uskomusjarjestelmaksi, jonka lehden johto
katsoo omakseen ja joka on lehdessa julkilausuttu. Tekstin tuottajien nakemykset
ideologiasta ovat instituutiossa sosiaalisesti jaettuja uskomuksia (ks. van Dijk 1998)
siitd, millainen kuva asioista on ja miten asioihin suhtaudutaan. Sosiaaliseen rooliin
liittyy siten tietynlainen ideologia, joka rakentuu ja todentuu teksteissa, mutta
ilmenee myds abstraktimmalla uskomusten tasolla, lehden ideologiana.

Sosiaalisen roolin mukainen toiminta on voittoa tavoittelevan organisaation
vakiintuneiden tapojen yllapitamista. Voiton tavoittelu tuo mukanaan pyrkimyk-
sen yleisdbn miellyttdmiseen. Niinpa journalismia tuotetaan yleisén odotusten
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mukaisesti. Kokeiltaessa jotakin uutta kirjoittajien on myo6s pikaisesti saatava
positiivista vastakaikua, jotta uudenlaisen journalistisen tuotteen tuottamista jat-
ketaan. Kirjoittaja ja lukija ovat siis vuorovaikutteisessa suhteessa, jossa molempi-
en odotukset ja toiminta vaikuttavat toisiinsa, ja lehtea tehdaan seka kirjoittajia
ettd lukijoita ohjaavan sdannoston rajoissa. (Pietila 1995, 33-38.) Organisaation
tapojen ja tekstilajien vakiintuminen seka uutiskriteerien muodostuminen yleiséa
kiinnostavien asioiden pohjalta eivat ole ristiriitaisia (McQuail 1997, 209). Lehden
linjan mukainen tiedon valitys vakiintunein tavoin on samalla siten yleisén linjan
mukaista.

Ammattiin kuuluvan sosiaalisen roolin omaksuminen voidaan nahda prosessina,
jossa tyontekija kokemuksen myo6ta sosiaalistuu yhteisollisiin tehtaviin (Beaufort
2000, 213-214). Ammatillista roolia tarkasteltaessa voidaan painottaa joko eroja
keskittymalla erilaisiin persoonallisiin tai organisationaalisiin piirteisiin tai institu-
tionaalisia yhtalaisyyksia, kuten téssa artikkelissa. Yhtalaisyyksien nden syntyvan
tekstilajikaytantojen kautta. Bhatian (1993) mukaan tekstilajikdytannot asettavat
rajat sille, millainen toiminta on suotavaa, hyddyllista ja epatoivottavaa. Asiantun-
tijaksi sosiaalistuminen tuo siten mukanaan rajoitteita, mutta samalla asiantunti-
jaksi kehittyminen tuo mukanaan paremmat edellytykset tiedostaa naita rajoituk-
sia ja toimia niiden mukaisesti.

Tutkimusasetelmaani motivoi selittdvdn diskurssianalyysin (ks. Bhatia 1993, 1)
viitekehys, jossa tekstilajin rakenteen ja merkitysten tulkintaa tdydennetaan teks-
tid ymparoivaa kontekstia kuvaamalla ja jossa pyritddn vastaamaan kysymykseen
“miksi asiantuntijayhteison jasenet kirjoittavat kuten kirjoittavat?” Sosiaalisen
roolin kuvaus mahdollistaa teksteista esiin nousevien merkitysten selittamisen tai
ainakin keskusteluttamisen®. Suomessa esimerkiksi Luukka (1995) on hahmotellut
tieteen sosiaalisten normien yhteytta kielen kayttéon. Tallaisten normien tai — ku-
ten tassa artikkelissa — sosiaalisen roolin kautta kuvattavaa ihmisten viestinnallista
toimintaa jossain instituutiossa ja naiden yhdistamista kielen kaytén analysointiin
voi nimittaa etnografiseksi diskurssintutkimukseksi (ks. Luukka 1995, 12).

Artikkelin aineistona ovat kolmen paakirjoitustoimittajan haastattelut. Haas-
tattelin henkilokohtaisesti kevaalla 2001 kahta paakirjoitustoimittajaa Kauppaleh-
destd ja yhta Taloussanomista. Naista haastatteluista kdytan lyhenteita P1, P2/H1
ja P3. Yhden paakirjoitustoimittajan haastattelua olen taydentanyt kahdesti sah-
kopostitse, ja naista kdytan lyhenteitd P2/H2 ja P2/H3. Kaikilla haastatelluilla toi-
mittajilla on kokemusta erilaisista toimittamisen ty6tehtavista yli kaksikymmenta
vuotta. Padkirjoitusten toimittamiseen he ovat osallistuneet yli kymmenen vuotta.
Kokeneisuuden takia heidan voi olettaa olevan paakirjoitusten toimittamisen asi-
antuntijoita, jotka ovat sosiaalistuneet sosiaalisiin rooleihinsa. Asiantuntijaksi sosi-
aalistumista edesauttaa lisaksi se, etta paakirjoituksia tuotetaan osittain ryhmatyo-
na (Lutz 1989). Molemmissa taloussanomalehdissa 3—-4-henkinen paakirjoitustiimi
kokoontuu aamuisin suunnittelemaan paakirjoitusta.

Kaikki haastateltavat osallistuvat saman tekstilajin (paakirjoitustekstilaji) ja dis-
kurssin (talousjournalistinen) tuottamiseen. He tydskentelevat samassa instituuti-
ossa (taloussanomalehti), kuuluvat niin sanottuihin ylempiin toimittajiin, kirjoit-
tavat sanomalehteen ja ovat mukana aamupalavereissa. Haastateltavat kuuluvat
kahteen eri organisaatioon, jotka ovat jarjestédneet paakirjoitusten toimitustavat
eri tavoin. Kaksi haastateltavista on vastaavia paatoimittajia, joiden molempien
tehtaviin kuuluu paakirjoitusten suunnitteluun osallistuminen ja paakirjoitusten
tarkistaminen. Vastaavista paatoimittajista toinen kirjoittaa ja toinen ei kirjoita
paakirjoituksia, mutta kyllakin muita tekstilajeja. Koska Kauppalehden vastaava
paatoimittaja ei itse kirjoita paakirjoituksia, olen haastatellut lisdksi Kauppaleh-
dessd paakirjoituksia kirjoittavaa paakirjoitustoimittajaa.
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Analysoin haastatteluja diskurssianalyyttisesti. Pidan haastatteluaineistoani
siten itsendisena teksting, representaationa yhdenlaisesta sosiaalisesta todellisuu-
desta, paakirjoitustekstien tuottamisesta. Tarkastelen kuvauksia merkityksenantoi-
na, kielenkayttdna, jossa tehdyt eronteot rakentavat ja merkityksellistavat maail-
maa. Merkityksenannot eivat kuvaa todellisuutta ja anna yksiselitteista tietoa siita.
Sen sijaan niissa merkityksellistetdan maailmaa tietyin tavoin, ja tata tapaa pyrin
tekemaan nakyvammaksi. Diskurssianalyysissa voidaan painottaa joko sita, mita
merkityksid aineistossa representoidaan, tai miten tama tapahtuu. (Ks. Jokinen,
Juhila & Suoninen 1999.) Analyysissani painottuu mita-nakékulma, silla kuvaan,
millaisia sosiaaliset roolit ovat. Analyysin olen toteuttanut siten, ettd olen nosta-
nut paakirjoitustoimittajien puheesta esille heidan ideologiaan, identiteetteihin
ja paamaariin liittyvia nimeamisia. Tama jaottelu pohjautuu Faircloughin (1992)
diskurssin maaritelmaan, jonka mukaan diskurssi on yhtaaikaisesti tietyn tieto- ja
uskomusjarjestelman valittamista ettad sosiaalista vuorovaikutusta. Naista ensim-
mainen nakyy teksteissa tietynlaisen maailmankuvan tuottamisena ja jalkimmai-
nen sosiaalisten identiteettien rakentamisena ja suhteina. Samalla tdma tarkoittaa
sitd, ettd kuvaamani diskurssit ovat yhtaaikaisia ja erottamattomia, vaikka kasitte-
lenkin niitad artikkelissani ikdan kuin itsenaisind kokonaisuuksina.

Tarkastelen nimeamisia erontekoina ja pyrin avaamaan niiden merkityksia.
Ideologia-diskurssi toisintaa niité ihanteita, joita lehdessa taloudesta jaetaan. Se
kuvastaa sita suhtautumista, joka talouteen otetaan lehden nakdkulmasta. Toimit-
tajan identiteetti -diskurssissa nostan esille niita representaatiota, joissa kirjoittajat
kertovat nakemyksiaan siitd, millainen kirjoittaja on. Haastattelupuheen kautta
korostuvat toimittajan identiteetin institutionaaliset seikat. Padmaaradiskurssi
toisintaa niita haastattelupuheessa tehtyja representaatioita, joissa haastatelta-
va on kuvannut jonkinlaista intentiotaan suhteessa lukijaan. Lukijan identiteetti
-diskurssissa nostan esiin haastattelupuheessa esiin nousseita lukijalle annettuja
nimeamisid. Kuvaustani rajoittavat jo haastatteluvaiheessa tehdyt valinnat siit3,
mitd haastateltavilta on kysytty (ks. Katajamaki 2004). Haastatteluja laajentamalla
olisi mahdollista kuvata esimerkiksi paakirjoitustoimittajan identiteettia laveam-
min, jolloin voisi hakea vield tarkemmin erontekoja esimerkiksi sen suhteen, milla
tavoin toimittaja pitaa itsedan talouden asiantuntijana.

Ideologiadiskurssi

Sosiaalinen rooli on aina sidoksissa lehden ideologiaan, siihen millaiseen arvo- ja
uskomusjarjestelmaan maailmasta taloussanomalehdessa uskotaan. Taloussano-
malehdessa tdma arvo- ja uskomusjarjestelma liittyy oleellisesti talouteen ja siihen,
millaisia ihanteita taloudesta on. Lehden virallista (eli lehden johdon) ideologiaa
eksplikoidaan taloussanomalehtien toimituksellisissa linjanvedoissa seka paakirjoi-
tustoimittajien haastattelupuheessa. Kuvaan ensin Kauppalehden ja Taloussano-
mien toimituksellisissa linjanvedoissa ilmaistua suhtautumista talouteen (ks. Kaup-
palehden toimituksellinen linja 1998, Taloussanomien ja Uutistoimisto Startelin
sisdlléntuotannon periaatteet 2002). Taman jalkeen kuvaan haastattelupuheen
representaatioita. Lehden virallinen ideologia (uskomukset) todentuu paakirjoi-
tuksissa, joissa maailmaa kuvataan diskurssille oikeutetuin tavoin ja ideologia tas-
mentyy ja aktuaalistuu yksityiskohtaiseksi.

Kauppalehden toimituksellisessa linjanvedossa (1998) todetaan, etta “Kauppa-
lehti puolustaa markkinatalouden perusarvoja, joita ovat myénteinen yritysilma-
piiri, yrittdmisen vapaus ja yritysten valinen terve kilpailu. Yritys ei ole sitoutunut
poliittisiin eika taloudellisiin sidosryhmiin.” Kauppalehden linjauksessa todetaan,
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ettad lehdessa tiedostetaan eri yritysten ja elinkeinoelaman tahojen etujen ristirii-
taisuus, jolloin yhtendinen linja on mahdoton ja johon lehti voi vastata pelkastaan
monipuolisella sisallélla. Lisaksi lehti on “jarjenkdytdn paa-adnenkannattaja Suo-
messa”.

Taloussanomien ja Uutistoimisto Startelin sisdlléntuotannon periaatteissa (2002)
todetaan, ettd "Taloussanomat on riippumaton terveen taloudenpidon, reilun kil-
pailun ja markkinatalouden &anenkannattaja, joka tukeutuu journalismin parhai-
siin perinteisiin ja vahvaan osaamiseen edistadkseen yrittajyytta, yhteiskunnallista
oikeudenmukaisuutta, mielipiteen vapautta, kehitysta ja hyvinvointia.” Talous-
sanomat suhtautuu myoénteisesti suomalaisuuteen, suomalaiseen yrittamiseen ja
osaamiseen seka kansallisesti tarkeisiin etuihin. Kauppalehden lailla myés Talous-
sanomat pitaa itsedan itsendisend, kunnioittaa moniarvoisuutta ja on riippumaton
suhteessa poliittisiin, taloudellisiin ja muihin painostusryhmiin.

Haastattelupuheessa virallisissa ja kirjalliseen muotoon ilmipannuissa toimituk-
sellisissa linjanvedoissa ilmaistut asiat osin tarkentuvat, mutta paaosin toistuvat.
Molemmissa taloussanomalehdissa korostetaan tervetta taloudenpitoa (P1, P3).
lhanne asettuu vastakkain sairaan taloudenpidon kanssa, jolla voidaan viitata ta-
loudenpitoon, joka johtaa kriisiin. Terveeseen taloudenpitoon liittyy ajatus harki-
tusta, alyllisesta ja jarkevasta taloudenpidosta. (Ks. Kantola 2002, 235, 268.) Yksi
haastateltava liittda terveen taloudenpidon toimivaan markkinatalouteen seka
yhteiskunnan lakien oikeuttamiin ja velvoittamiin tapoihin toimia (P2/H3). Samal-
la terve taloudenpito representoituu yhteiskunnallisten sdantdjen ja tata kautta
hegemonian noudattamiseksi.

(1) P3: Meidan aatteellinen lahtékohtamme on hyvin yksinkertainen, eli se etta
Taloussanomat on terveen taloudenpidon puolestapuhuja.

(2) P2/H3: Talouslehtihan voi elda terveesti vain terveesti toimivan markkina-
talouden oloissa. Terve taloudenpito on yhteisesti hyvaksyttyjen ja julkisten nor-
mien mukaista taloudenpitoa. Siksi normi kirjataan lakina tai muuna saadoksena,
ettd se luo pelisaannot kaikille.

Koska ihanteena on jonkinlainen tietty mielikuva hyvasta taloudesta, molemmil-
la talouslehdilléd on julkituotu poliittinen tehtava. Haastateltava (P3) luonnehtii
tehtavaa yhteiskuntapoliittiseksi tehtavaksi, jossa puolustetaan markkinataloutta,
yrittamista ja kilpailua. Vaikka tehtava ei ole poliittisesti puolueellinen, se on kui-
tenkin [dhempéana oikeistolaista kuin vasemmistolaista aatesuuntaa (P1). Huomio
kiinnittyy lisdksi haastateltavan esimerkissa 3 kayttamiin sanoihin missio ja ottaa
voimakkaasta kantaa, joiden kautta nousee esiin lehden ideologian julkisuus ja
peittelemattémyys. Se ei ole jotain, mita yritettaisiin piilottaa, vaan se tuodaan
avoimesti — jopa korostetusti — esiin. Sama varmuus ja jopa retorinen tehostaminen
nakyy muistakin esimerkeista.

(3) P3: - —tadma ei ole puoluepoliittinen missio. Mutta kylld tama on selkeasti
yhteiskuntapoliittinen missio. Sitd tdma on. Ja ottaa voimakkaasti kantaa markki-
natalouden puolesta, yrittdmisen puolesta, kilpailun puolesta, tdman tyyppisten
asioitten puolesta, siind suhteessa on poliittinen, yhteiskuntapoliittinen. Mutta
se ei ole puoluepoliittinen l&dhestymistapa asiaan.

lhanteiksi nostetaan myds hyvinvointiyhteiskunta (P3) ja sellaisen talouden luo-
minen ja yllapitdminen, jossa ihmisilld on hyvat elinolosuhteet ja yrityksilla toi-
mintaolosuhteet (P2/H2). Tallainen talous on kaikille hyédyllinen, ja haastateltava
(P2/H1) maarittdd paremman elaman ihmisille kaikki-sanan kautta perimmaiseksi
tavoitteeksi.
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(4) P2/H1: — — tottakai kaikki tdhtda siihen ettd ihmisten eldmd olisi tdéla pa-
rempaa ja hyvassa jarjestyksessd, taloudelliset edellytykset olisi hyvét — —

Ty6nantajien ja tyontekijoiden edut ovat riippuvaisia toinen toisistaan. Haasta-
teltavan mukaan tukemalla yrityksessa tydskentelevia ihmisia mahdollistetaan se,
ettd ihmiset tuottavat lisdarvoa yritykselle (P3). Tukemisen paamaaraksi maarittyy
talloin ensisijaisesti yrityksen menestys lisdarvoa tuottavien ihmisten avulla, vaikka
hyédyn nadhdaankin kiertyvan takaisin tydntekijdille. Tyéntekijan hyddyksi nime-
tdan parempi palkka ja palkan tyyppiset asiat, jolloin palkan kasvu arvotetaan
positiiviseksi asiaksi. Seka tyontekijan menestyksen ja hyédyn mittarina toimii siten
ennen kaikkea raha.

(5) P3: — - sen takia ettd kun puhutaan tasta lehden missiosta miten sita voi
konkretisoida niin kylla me ldhdemme liikkeelle siitd etta arkipéivisin me halutaan
tukea niitd ihmisid jotka ovat yrityksissa toissa ja yritimme tukea niitd ihmisia niin
ettd ne menestyisi siind tydssdan ja voisivat sitten tuottaa lisdarvoa sille yritykselle,
Jja télld tavalla kun ihmiset on tuottanut lisdarvoa siind omassa tyGssdén niille
yrityksille niin nekin saavat siitd oman osuutensa parempana palkkana ja taman
tyyppisina asioina — —

Toimituksellisiin linjoihin kuuluu my®és yrittdjamyoénteinen suhtautuminen (P1, P3).
Ihanne nakyy muun muassa aiheiden valinnassa siten, ettei yrittdjille ilkuta tai
yrittamiseen yleensakaan suhtauduta kielteisesti (P1). Yritykset néahddan Suomen
talouden merkittavimpana voimavarana ja yritysten toimintaedellytysten tarkeytta
korostetaan (P1). Nain nakdkulmana on pikemminkin tyénantajien kuin yksittais-
ten tyontekijoiden etu.

(6) P1: - —aika lailla tdrkee ohjenuora meilld on se ett yritysten siis tyGpaikkojen
Jja tybnantajien toimintaedellytyksid ainakaan saa huonontaa koska sieltdhan
tdmé koko puuharaha sehdn tdmdn koko kansakunnan hengissa pitdd. Se jengi
joka tekee uutta rahaa ja se on meilld hyvin selkeesti etta esimerkiks tata taytyy
varjella. ..

Yrittajan nakoékulma vaihtuu Taloussanomien lauantain lehdessa yksittaisen ihmi-
sen ndkokulmaksi. Samalla haastateltava (P3) ndkee taloussanomalehdella olevan
voimakas sivistyksellinen tehtava. Sita vastoin Kauppalehdelld ei sivistyksellista
tehtavaa haastateltavan (P1) mukaan ole.

(7) P3: El&a, se elaa hyvin voimakkaana, varsinkin néin lauantainumerossa elda
tdmmonen sivistyksellinen tehtdvd — — meilla on aivan selvasti tallanen sivistyk-
sellinen missio ja ma sanoin ettd terveen mita terve taloudenpito noin muuten
tarkoittaa ett se on meidan missio ett se on yhteiskuntapoliittinen missio niin
kylla siihen mun mielestd tdhan yhteiskuntapoliittiseen missioon siséltyy myé&skin
tiedontason nosto, ymmaértdmisen lisddminen. More knowledge less informati-
on. Tammonen tiivistettynd, tdmmaonen asia.

Taloussanomalehden linjaksi maarittyy siten suomalaisuus, séantéjen mukaisen
markkinatalouden puolestapuhuminen ensisijaisesti yritysten nakoékulmasta,
mutta toisinaan myos tyontekijoiden nakdkulmasta. Yritysten ja tyontekijoiden
nakokulmien ei nahda olevan toisilleen ristiriitaisina, vaan kaiken perimmaisena
tarkoituksena on paremman elaman saavuttaminen ja hyvinvointiyhteiskunta®.
Samalla tyontekemisen arvo maarittyy taloudellisilla kriteereilléd rahassa ja tuot-
tavuudessa mitattavaksi asiaksi, jolloin heraa myos kysymys, onko haastatteluissa
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viitattava hyvinvointiyhteiskunta tarkoitettu kaikille suomalaisille vai vain talou-
den toimijoille, lehden kohderyhmalle.

Toimittajan identiteettidiskurssi

Toimittajan identiteettidiskurssissa rakentuu kuva toimittajan sosiaalisen roolin
mukaisista identiteeteista. Tassa kuvaan sita, miten identiteetit liittyvat institu-
tionaaliseen kontekstiin. Institutionaalisessa kontekstissa paakirjoitustoimittajan
identiteetit hahmottuvat eri tavoin suhteessa omistajiin, lehden johtoon, lehden
tydntekijoihin, lukijoihin ja sisaltéon.

Paakirjoitustoimittajan identiteetin muodostumisen lahtékohtana on paakir-
joitustoimittajan valinta. Paakirjoittajaksi valitaan henkild, joka sopii edustamaan
lehden ideologiaa.

(8) P1: Hallitus ja omistajat jotka mut on valinnut aikanaan niin ne on arvioinu
mut ettd ei tuo nyt tdnne tdhdn lehteen varmastikaan tule punaista tai vihreetd
vallankumousta tekemdan.

Valinnan lisdksi omistajataho ei puutu tyéhon, paitsi hyvin radikaalilla tavalla.
Haastateltavan (P3) mukaan ainut mahdollinen puuttumistapa omistajien taholta
on irtisanominen. Sisallén suhteen paatoimittajalla on valta ja vastuu (P3), eika
omistajataho vastaa sisallosta.

(9) P3: Tamahan toimii sitten vield lisaksi niin, etta pddtoimittajallahan on, voisi
kayttaa ilmaisua, rajaton valta siina mielessa, etta julkisuuslainsaadantéhan lah-
tee liikkeelle siita, ettd paatoimittaja on yksin vastuussa siita, mita lehden sisalla
julkaistaan.

Haastattelemani toimittajat P1 ja P3 ovat seka vastaavia paatoimittajia etta kus-
tantajia. Niinpa vastaavien paatoimittajien toimenkuvassa sekoittuu taloudellinen
ja sisallollinen vastuu. Sekoittuminen nakyy esimerkiksi ideologiadiskurssin mark-
kinointihenkisyydessa. On toisaalta luontevaa, etta vastaava paatoimittaja-kustan-
taja kuvaa markkinointihenkisesti lehden linjaa, koska han paattaa lehtiorgani-
saation tavoitteesta, mobilisoi alaiset toimimaan tavoitteen mukaisesti seka toimii
hengen luojana (ks. Hogg & Martin 2003, 145). Samalla markkinointihenkinen
puhe lehden ideologiasta tarkan kohderyhmaajattelun ja tavoite toimittajien ja
kohderyhman samankaltaisuuden (ks. Taloussanomien ja Uutistoimisto Startelin
sisdlléntuotannon periaatteet 2002) ohella kertovat sanomalehtien nykypaivasta:
markkinoista huolehtiminen kuuluu toimitusjohdolle. Ylipdansa johtajuus, mutta
myds vastaavan paatoimittajan ja kustantajan toimenkuvan sekoittuminen saat-
tavat entisestaan edistéa sitoutumista organisaation ja samalla organisaatiolle
sopivan sosiaalisen identiteetin omaksumista.

Kaikki haastateltavat (P1, P2/H1, P3) identifioivat paakirjoituksen kirjoituk-
seksi, jossa ilmaistaan lehden kanta johonkin asiaan. Kannan ottaminen perus-
tuu ajatukseen, ettd jostain asiasta on mahdollista olla erilaisia kantoja. Kyse
on siten mielipiteellisistad asioista, joista voidaan keskustella. Identifioitaessa
paakirjoitus lehden kannanotoksi kannanotto etadnnytetaan yksilollisesta kan-
nanotosta, siité tulee yhteiséllinen (lehden) kannanotto. Paakirjoitusten nake-
minen lehden institutionaaliseksi kannanotoksi on vallitseva ndkemys yleensa-
kin journalismin tutkimuksessa ja oppaissa (ks. esim. Gauslaa & Hauglid 1997, 11,
14; Hemanus 1972, 5; 1975: 36; Huovila 2001, 5-6; Stonecipher 1990, 24; Vallinder
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1968, 83). Lehden kannan asettuminen vastakkain persoonallisen kannan kanssa
vaikuttaa myds ilmaisutapoihin.

(10)P1: — — ku se on lehden kanta eikd sen ihmisen kanta niin ei se kylld voi
olla sellanen hirvedn persoonallinen ja vahva, ku lehti ei oo persoona. Siis eihén
niinku lehti voi olla sitd mielta etta hallitus on huono ja haistakaa paska koko
torvisoittokunta, siis eihan lehti voi ndin sanoa, mutta ihminen voi, parsta.

Representoitaessa kannanotto lehden omaksi yksi haastateltava (P3) kayttaa esi-
merkissa 11 sanamuotoa edustaa. Edustaminen (ks. Perussanakirja) viittaa siihen,
ettd oma kanta toimii lehden kannan nimissa. Taméa merkityksenanto viittaa siten
jonkinlaiseen siirtymaan, joka paakirjoituksessa tapahtuu. Sama haastateltava (P3)
toteaa myos olevansa perustellusti kannan takana, eikd nain ollen tee eroa lehden
ja oman kantansa kanssa siind mielessa, ettd ei tunnustaisi lehden kantaa omak-
seen. Hanen tekemansa eronteko oman ja persoonallisen kannanoton valilla on
siten pieni, mika on siind mielessad luontevaa, ettd haastateltava on vastaava paa-
toimittaja®. Toisaalta, tasta seuraa kysymys siitd, miksi puhutaan lehden kannasta,
ei paakirjoitustoimittajan kannasta. Taustalla voi nahda pyrkimyksen kannanoton
institutionalisoimiseen nimeamalla sen lehden kannaksi. Samalla nimedminen ko-
rostaa sitd, ettd kyseessa on ammatillisen ja yhteiséllisen sosiaalisen identiteetin
tuottama kanta.

(11) P3: Totta kai olen sitd mielts, olen perustellusti sen takana, mutta se edustaa
lehden — jos nyt voidaan ottaa téllainen yleisiimaisu — kantaa, mika on Talous-
sanomien nakemys tai kanta siihen asiaan.

Toisaalta lehden kanta voidaan mieltaa myos kollektiiviseksi kannanotoksi (P2/H1).
Sana kollektiivisuus korostaa ajatusta kannanoton yhteiséllisyydesta. Haastateltava
ei siten miella paakirjoituksissa kannanottajaksi yksil6a, vaan yhteisén. Yhteisolli-
sen kannanoton muodostamista helpottaa my6s yhteis66n vakiintuneet kaytannét,
kuten paakirjoitusten tuottaminen ryhmatyéna. Ryhman kanssa kaydyt keskustelut
auttanevat kirjoittajaa kirjoittamaan kollektiivisen kannanoton.

Vaikka paakirjoituksia laatiikin useampi kuin yksi henkil®, vastaava paatoimitta-
ja vastaa niista viime kadessa. Tama konkretisoituu siten, ettd vastaava paatoimit-
taja tarkastaa tekstin. Paakirjoituksista vastaaminen tarkoittaa siis hyvaksymista,
ei valttamatta kaikkien paakirjoituksessa esitettyjen nakdkulmien ja ajatuksien
keksimista.

(12)P3: — — viime kddessdhdn aina mind péaatan sen, eihdn tissa kellddn ole
epdselvyyttd siitd ettd mikd lehden kanta on, ettd kylldhdn se pdatoimittaja sen
paattdd. Mutta kylldhdn me yhdessd se muotoillaan asia niin, etta yritetaan
|6ytaa erilaisia nakokulmia, pohditaan yhdessa ettd mita mikakin asia vaikuttaa,
ihmisilld on erilaisia taustoja, erilaista osaamista, erilaista kompetenssia erilaisiin

asioihin, en md voi kaikkea tastd maailmasta tietda... enka haluakaan. — — paa-
saantoisesti on niin, etta paakirjoituksen muotoilemiseen vaikuttaa useampi kuin
yksi henkilo.

Toisinaan vastaava paatoimittaja ei ehdi tarkastaa tekstia, jolloin sen tarkastaminen
siirtyy toiselle. Haastateltava (P1) toteaa, etta koska kaikki paakirjoitustoimittajat
ovat taloussanomalehden kokeneimpia toimittajia, jo tdma antaa jonkinasteisen
varmuuden siita, etta paakirjoitus on julkaisukelpoinen. Taman lisaksi paakirjoi-
tusten asiallisuus ja sarmattomyys helpottaa julkaisukelpoisen paéakirjoituksen
laadintaa.
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(13)P1: = — en aina ehdi ettd en oo aina tdssa ettd sit en lue, mut sit lukee usein
tuo toinen, mut ne on niin yleensad paakirjoituksen toimittajat kai kaikis lehdis
niin niin sen verran kokenutta porukkaa ettd ei se 0o mitda junioreiden puuhaa
yleensd, niin hyvin voi niin tietdd ettei sieltd mitddn hirmusammakoita voi tul-
lakaa. Naa paakirjoituksethan on yleensd kaikissakin lehdissé muotoutunu niin
ettd ne on yleensa aika sdrmatdnté tekstid verrattuna siihen etta jos kirjoittaa
nimenomaan omalla nimelldan niin kolumnia esimerkiksi.

Taysin ristiriidatonta lehden kannan ja oman persoonallisen kannan ilmaiseminen
ei ole. Identifioituminen lehden kannan ilmaisijaksi vaatii oppimista ja sosiaalistu-
mista. Yksi haastateltavista (P2/H2) asettaa kyvyn vaihtaa nakékulmaa henkilékoh-
taisesta yleisempaan yhdeksi paakirjoitustoimittajan ammattitaidon osa-alueeksi.
Samalla paakirjoituksessa tehtava lehden kannanotto asettuu vastakkain henkil®-
kohtaisen kanssa. Haastateltavan nakemysta voi ainakin osittain selittaa silla, etta
haastateltava on paakirjoituksia kirjoittava toimittaja, jonka kirjoittaman tekstin
vastaava paatoimittaja tarkastaa.

Lehden kannan ja oman persoonallisen kannan erot nousevat esiin toimitusko-
kouksissa, joissa keskustellaan kirjoitettavasta paakirjoituksesta, otettavasta kan-
nasta ja nakokulmista (P1). Nakemysten ristiriitaisuutta saman lehden vastaava
paatoimittaja selittaa erilaisilla taustoilla, vaikka nakeekin nakemykset melko lailla
yhtenevaisiksi.

(14)HK: No entas sitte naista talouden arvioista eri ndkemyksia?

P1: Aika lailla yhtenevat, kylld me ollaan ndissa, joskus tulee jotaki, riippuen
kunki meiddn neljan taustasta ja viiteryhmastd, on tietysti erilaisia nakdkulmia,
sanotaan nyt esimerkiks jos jonku meidan artikkelitoimittajan vaimo olis sairaan-
hoitaja, niin meijan meille saattais syntya erimielisyytta siitda mita mieltd me ollaan
esimerkiks Tehyn lakosta.

HK: No mitenka sitte siind, unohtuisko ikdan kuin yksittainen sairaanhoi-
taja ja kattottaisi sita sitte lopulta kansantalouden kannalta?

P1: Joo mutta kylld mekin kuitenkin katottais myoskin sitd sitte siltd kannalta
ettd miten naa terveydenhoidon palvelut kuitenki voitais turvata, kyl meil. Mut
kansantalouden kannalta tietysti katotaan, nakéjansa on niin etta palkankoro-
tuksia ei voi antaa silloin kun menee hyvin se ylikuumentaa ja palkankorotuksia
ei voi antaa silloin kun menee huonosti koska siihen ei 0o varaa, tammaostahan
se aina on, mutta kyllda me voidaan sairaanhoitajanki puolella olla.

Haastateltava (P1) nostaa esiin toisenkin esimerkin tilanteesta, jossa pidettiin vii-
saampana, ettei ladkarilakkoaiheista paakirjoitusta kirjoittanut toimittaja, jonka
vaimo on |aédkari. Varsinaisesta jadvaamisesta ei ollut kyse, silla toimittaja itsekin
halusi olla kirjoittamatta aiheesta. (P1.)

Nayttaa silta, ettd lehden kannan ilmaiseminen paakirjoituksissa saattaa olla
vaikeaa erityisesti silloin, kun jokin aihe on liian laheinen. Lehden kannan ilmaise-
minen vaatii siten jonkinlaista hyppya taysin persoonallisesta kannan ottamisesta
lehden kannan ottamiseen. Keskusteluissa nousevat esille ristiriidat keskustelijoi-
den henkilékohtaisten kantojen kuin myés yhteisollisen lehden kannan kesken.
Vastaavan paatoimittajan ja paakirjoituksia kirjoittavan toimittajan erilainen ase-
ma organisaatiossa luo keskusteluille lahtékohdan, joissa toisella on enemman
valtaa kuin toisella. Naiden keskusteluiden kdyminen saattaa auttaa paakirjoitus-
toimittajia tiedostamaan henkilékohtaisen ja yhteiséllisen lehden kannan eroja ja
yhtalaisyyksia, jolloin oma yksiléllinen ja yhteisdllinen rooli suhteessa yhteiskun-
taan ja siihen instituutioon, jossa toimii, tarkentuu.
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Paimaaradiskurssi

Diskurssiyhteisoilla — kuten talousjournalistisilla instituutioilla — on omat paamaa-
ransd, joihin ne pyrkivat. Naitd paamaaria toteutetaan kaikissa niissa tekstilajeis-
sa, joiden tuottamiseen diskurssiyhteison jasenet osallistuvat. Eri tekstilajeissa on
omat vakiintuneet tehtdvansa suhteessa koko yhteisén tehtavaan. Diskurssiyhtei-
sOn yhteisollista tehtavaa toteutetaan yksittaisissa teksteissa, joilla on siten aina
paamaara. (Beaufort 2000, 188.) Samalla ndma paamaarat maarittavat kirjoittajan
suhdetta lukijaan. Tata diskurssia nimitan paamaaradiskurssiksi. PAdmaaradiskurs-
sissa huomio keskittyy siis niihin paamaariin, joita paakirjoituksilla néhdaan olevan.
Artikkelissani kuvaan paamaarien kirjoa, mika tarkoittaa sita, ettd osa niista voi
toteutua yhtaaikaisesti. Padmaaradiskurssin voi ndhda niin, ettd haastateltava nos-
taa esiin ja reflektoi aikaisemmin toteuttamiaan ja tiedostamiaan paamaaria. Na-
kymattomiin jaavat tiedostamattomat, hiljaisen tiedon (ks. Koivunen 1997) kautta
toteutetut paamaarat. Padmaaradiskurssin jaottelen kahtia sen mukaan, ovatko
paamaarat suorassa suhteessa lukijaan (tai tiettyyn lukijaryhmaan) vai rakentuuko
suhde sen kautta, miten sisaltoon suhtaudutaan. Ensimmaistd nimitéan suhdedis-
kurssiksi ja toista sisaltodiskurssiksi.

Suhdediskurssi

Suhdediskurssiin luokittelen padmaéaarien nimeamiset, joissa rakentuu suhde luki-
jaan tai tiettyyn lukijaryhmaan. Liséksi paamaariin voi talléin liittya jokin sisalto.
Suhdediskurssia luokittelen edelleen

1) mielipiteellisyyteen (lehden linjan ilmaisu ja sen kertominen muille, P1, P2/
H1, P3)

2) lukijoiden valistamiseen ja palveluun (selittdminen lukijoille, P3; oman kan-
nan muodostamiseen tarvittavien avaimien antaminen, P3, P2/H2; otetaan
kantaa ihmisten mielissa oleviin aiheisiin (eli kierratetaan aiheita), P2/H1,
P3; lukijoiden ohjaaminen ja varoittaminen tulevasta talouden kehityksesta,
P1, P2/H2, P3; perusteleminen, P2/H1; median toistamien vaarien kasityksien
oikaiseminen, P2/H2)

3) valtaa pitdvien ohjeistamiseen (valtaa pitdvien puuttumaan saaminen, P2/
H1; hallituksen ohjeistaminen, P3; konkreettiset endotukset, P2/H2; huomion
herattaminen, P2/H2)

4) vallan vahtimiseen (vallanpitajien kritisointi, P3; asioiden surkuhupaisuuden
esiin tuominen, P2/H1; kriittinen suhtautuminen ennustelaitosten ja pank-
kien arviointeihin, P1, P3) ja

5) keskustelun herattamiseen (P2/H1, P2/H2, P3).

Suhdediskurssin [ahtdkohtana voi pitaa sita, ettd paakirjoitus miellettiin kaikkien
haastateltujen toimittajien puheessa mielipidekirjoitukseksi. Yhdessa haastatte-
lupuheessa tdma tehtiin eronteon kautta: paakirjoitukset erotettiin uutisista (P3).
Paakirjoitukset ndhdaan kuuluvaksi lehden mielipiteelliseen osaan, uutiset tietoa
valittdvaan osaan. Eronteko on selked, ja sen ndhdaan samalla palvelevan lukijaa.

(16)P3: Meilla esimerkiksi on kun katsoo lehden siséltéd on jaoteltu selkedsti
silld tavalla kahteen osaan, ettd on uutisaineisto, joka ei sisdlld mielipiteellista
aineistoa ja sitten kaikki ne mielipidekirjoitukset, joihin myéskin kuuluu péaakir-
Jjoitukset, kolumnit, ulkopuolisten kirjoitukset tai yleisonosastonkirjoitukset (tai
lukijan palsta), ne kaikki on koottu yhteen samaan nippuun, jotta lukija pystyy
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selkedsti erottamaan, ettd missa kohtaa lehdessa ja missa kirjoituksissa esitellaan
mielipiteellista aineistoa ja missa kirjoituksissa taas esitelladn uutisaineistoa.

Paakirjoitusten luonnehdinta mielipidetekstiksi nostaa esiin kysymyksen vaikut-
tamispyrkimyksisté suhteessa lukijaan. Tasta syysta olen kysynyt haastateltavilta,
nakevatko he yhdeksi paakirjoituksen tarkoitukseksi lukijan mielipiteisiin vaikut-
tamisen. Kiinnostavaa kylla, kaikki haastateltavat olivat yksimielisia siita, ettei tar-
koituksena ole niinkdan vaikuttaa mielipiteisiin, vaan saada lukijat ajattelemaan
(P1, P2/H2, P3). Vaikuttamisen pyrkimys liitetdan erityisesti asioihin, joihin on "to-
dellisia intohimoja”. Talléin vaikuttaminen representoidaan omiin tarkoitusperiin
liittyvana ilmiéna.
17) P1: Ei meilloo mielipiteeseen vaikuttaminen mielessd muuta ku
joskus meilla on tietysti ollu ku jos meilld on joku oikeen semmonen asia joka
meijan mielesta pitdis ehdottomasti niinkun saada, sanotaan nyt semmoses
tilantees ku oli esimerkiks EU:n kansanaanestys, tai et nyt kun tulee taa ydinvoi-
madaanestys, niin me ollaan kylla ihan ehdottomasti sita mielta etta talle maalle
olis fataalia olis ollu jos ois jaaty EU:n ulkopuolelle tai jos nyt ei tehda tata viidetta
ydinvoimalaa, tammonen kylma pimee maa jossa kaytannossa katsoen kaikki
asiat on noin 20-25 prosenttia kallimpaa kun tua eteldssa just ton pohjosen
sijainnin vuoksi. Ettd meilld on niinku tdmmonen, mutta yleensa meillon niinku
yleensa niiden tarkoitus on kommentoida ja valottaa joidenkin asioiden taustaa,
vain harvoin meilld on todellisia intohimoja niin kuin ndissa dsken mainituissa oli
ja on.

Haastatteluaineistosta on tulkittavissa myés muita syitd kuin esimerkissa 17 esi-
tetty todellisten intohimojen puute siihen, miksi paakirjoitustoimittajat eivat pyri
vaikuttamaan mielipiteisiin. Haastateltava (P1) nakee mielipiteen muodostumisen
monimutkaisena prosessina ja viittaa epasuorasti Lazarsfeldin hypoteesiin mielipi-
teen muodostumisesta kahdessa vaiheessa (ks. esim. Waldahl 1989, 91-96).

(18)P1: — — vanhat 60- tai 50-luvulta ndma jenkkildiset teoriat siita miten mieli-
piteenmuodostus tapahtuu, ja sehan ei tapahdu niin etta luetaan lehdesta etta
pitaa olla tata mielta vaan kaikki ihmiset kuuluu tdmmdseen opinion grouppiin
tietdmdttdnsa josson aina opinion leader joku, — — Sielta se mielipide muodostuu,
et sen takii ma kylla luotan siihen ettd et siihen et ndilla on vaha merkitysta. Ei
suoraa.

Haastateltava (P3) esittad, etta paakirjoitusten ensisijainen tarkoitus on herattaa
lukija ajattelemaan ja ottamaan kantaa eika paakirjoitusten tehtava ole sy6ttaa
lukijoille valmista mallia. Taustalla on ajatus, jonka mukaan ihmisten ajattelemaan
saaminen vie maailmaa eteenpain ja mahdollistaa sen kehittamisen. Siksi paakirjoi-
tuksissa ei esitetd niinkaan "maailman totuuksia” (P3). Tama nakyy paakirjoituksis-
sa siten, etta paakirjoitus on avoimesti kantaa ottava (P3), eika silla tavoitella piilo-
vaikutuksia (P2/H2). Haastateltavat liittavat mielipiteisiin vaikuttaminen siis pikem-
minkin niin sanottuun piilovaikuttamiseen (ks. piilovaikuttamisesta esim. Hemanus
1975), jota paakirjoituksissa ei tehda. Lisaksi haastateltavat nakevat mielipiteisiin
vaikuttamisen olevan monimutkainen prosessi, eivatka siten nde paamaarakseen
saada lukijaa vaihtamaan tai muuttamaan mielipidettaan. Yleisesti ottaen nayttaa
siltd, ettd mielipiteisiin vaikuttamisen pyrkimys liittyy haastateltavien mielessa /uki-
jassa tapahtuvaan vaikutukseen, ei niinkaan lahettajan pyrkimyksiin.
Paakirjoitustoimittajien ndkemyksen perusteella voisi olettaa, ettd paakirjoi-
tuksen pdamaara lahenee talldin esseen tarkoitusta, jossa pyrkimyksena on poh-
diskella asiaa eri nakékulmista ja tehda asiasta paatelmia, ei niinkaan vaikuttaa
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mielipiteisiin (Lonka ym. 1996, 50; Koskela 2000, 32-36). Paakirjoitusten paamaarat
liittyvat kuitenkin hyvin pitkalle mielipiteen ilmaisuun. Tallainen on lehden linjan
vetamisen (P1, P2/H1, P3) paamaara. Lehden linjan vetdminen nahdaan molem-
missa taloussanomalehdissd nimenomaan vastaaville paatoimittajille kuuluvana
tehtavana, vaikkakin linjan vetdamiseen osallistuvat myos kirjoittavat paakirjoi-
tustoimittajat paakirjoituksia kirjoittaessaan (P1, P3). Paakirjoituksessa vedettya
lehden linjaa haastateltava (P3) kuvaa johtoajatukseksi ja ajatukselliseksi kivijalaksi,
jota myéhemminkin noudatetaan muissa kirjoituksissa.

(19) P3: — — kivijalka tai linjanvetopaakirjoitus ydinvoimasta ettd perustellusti
esitetddn kanta siita etta ollaanko puolesta vai vastaan ja mita tuota noin erilaisia
perusteluja siihen on ja mita vaikutuksia silld on, tdmmaonen flinjanveto jonkun
asian puolesta. Ja sit se on semmonen johtoajatus jota sitte tullaan mybhem-
minkin seuraamaan ja sitd voidaan tukea sitten jollakin muilla paakirjoituksilla
my6hemmin ottaen esimerkiksi kantaa tuulivoimaan tai hankkeeseen tai johon-
kin kaasujohtoon tai tai tan tyyppisiin asioihin, jolloin on tietylld tavalla luotu lin-
janveto jossa on paalutettu ne asiat ettd lehden mielestd naa taa on mainstreami
joka, ja siihen voi sitten liittya erilaisia asioita mut ne tukeutuu siihen peruslinjan-
vetoon. Se on tietyl taval semmonen kivijalka, ajatuksellinen kivijalka.

Haastattelupuheessa jaotellaan paakirjoitukset kolmeen tyyppiin: kuvaileviin,
kommentoiviin ja linjaa viitoittaviin paakirjoituksiin (P3). Jaottelun mukaan on
siis olemassa paakirjoituksia, joissa ei vedeta lehden linjaa. Lehden linjan vetami-
nen tarkentuu nain tietynlaisiin paakirjoituksiin. Samalla lehden linjan mielletdan
toteutuvan vain niissa paakirjoituksissa, joissa esitetdaan "johtoajatus”, joka on
"paalutettu”. Haastattelupuheessa tarkoitettaneen paakirjoituksia, joissa kantaa-
ottavuuden aste on vahva. Tekstien tarkastelussa voidaan lahtea siita, ettd kan-
taaottavuus toimii jatkumolla ja lisaksi eri tasoilla. Kantaaottavuuden aste voi olla
vahva, jolloin se ndkyy tekstien argumentaatiotasolla arvostusluonteisten teesien
esittamisend, tai se voi olla heikko, jolloin se nakyy tekstien argumentaatiotasolla
teeseing, jotka eivat sisalla arvostusluonteisia kannanottoja (Hemanus 1979; Kak-
kuri-Knuuttila & Halonen 1998). Tekstien diskurssi-semanttisella merkitystasolla
arvostukset eivat liity pakosti teesiin, vaan ne voivat olla myds muualla tekstissa.
Nain myds heikko paakirjoitus sisaltda arvotuksia, jotka voivat olla joko ekspli-
siittisia tai implisiittisid. Samalla naidenkin arvotusten perusteella voidaan tehda
tulkinta siita, millainen maailmankuva lehdessa vallitsee ja miten tdhan maailmaan
suhtaudutaan. (Ks. Heikkinen 1999; White 1998.)

Linjaa vetavissa paakirjoituksissa otetaan kantaa puolesta tai vastaan, perustel-
laan ja pohditaan vaikutuksia (P3). Tallaisissa paakirjoituksissa kannan ottaminen
on jyrkintd, koska lehdella nayttaa olevan talléin todellisia intohimoja jonkin asian
suhteen. Haastateltavan (P3) mukaan kantaa ottaminen saattaa olla toisinaan
mahdotonta, mikali aihe on sellainen, ettei siihen voi ottaa jyrkasti kantaa. Esimer-
kiksi paakirjoitus voi kasitella Venajan talouden tulevaisuutta, josta kenellakaan ei
ole tietoa. Kannan ottaminen ei talldin ndy niinkaan itse teksteissa, vaan paakirjoi-
tuksen aiheen esille ottamisena ja my6s kasiteltavan tilanteen kuvaamisena epa-
varmaksi. (P3.) Huomattava on, ettd haastateltava luonnehtii tatéakin kannanotoksi.
Talldin kannan ottaminen liitetdan ensinnakin tekstin ulkopuoliseksi valinnaksi sen
suhteen, mika asia nostetaan esille, ja toiseksi myds kannanotoksi, jossa ei esiteta
arvostusluonteista teesia puolesta tai vastaan.

(20) P3: — —sillon sen pddkirjoituksen sisalté ja funktio onkin siind ettd todetaan
tdmd mahdollisuus ja ja nostetaan sitd mahdollisuutta esille eikd niinkdan tuo-
mita sitd asiaa niinkun oikeaks tai vddréks, son sen merkitys, sama asia koskee
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jotakin sita ettd suhdannenakymien epavarmuus jatkuu tassa sekin on sindnsa jo
havainto ja tuota kannanotto sen puolesta etta tassa ei ole selvaa linjaa johonkin
suuntaan vaikkei osatakaan sanoa ettd onko se menos yl6s- vai alaspdin, vaan
otetaan esille se asia ettd tdmda on tda tilanne epdvarma — —.

Lehden linjan vetdmisen voi nahda palvelevan lehden identifioitumista tietynlai-
seksi. Paakirjoituksissa kerrotaan lehden linja lukijoille tapauskohtaisesti konkre-
tisoiden. Nain paakirjoitusten kautta "voi saada kasityksen siita, mita terve talou-
denpito kussakin yksittaisessa tapauksessa tarkoittaa” (P3).

Paakirjoituksen paamaaraksi representoitiin myds selittdminen. Selittdminen
viittaa siihen, etta selittdjalla on enemman tietoa kuin silla, jolle selitetdan. Selitta-
ja on kuitenkin pikemmin opettaja kuin pelkastaan tietdja, koska opettaja haluaa
jakaa tietoaan. Selittamisen lisdksi haastattelupuheessa todettiin pyrkimyksen ole-
van avaimien antaminen lukijalle (P2/H2). Selittamisen lailla avaimien antaminen
viittaa opettajan rooliin. Avaimien antamisen metaforaan liittyy sellainen merkitys,
ettd oppija saa tiedot/taidot, joiden avulla héan itse pystyy paatteleméaan ratkaisun.
Samalla paakirjoitustoimittajan sosiaalisena roolina on olla tuo opettaja. Hanen
roolinaan on tietdd enemman ja valittaa tama tieto myos lukijalle. Talldin korostuu
se, ettd opettajan roolin mukaisesti paakirjoitustoimittaja ei pyri vaikuttamaan
niinkaan lukijan mielipiteisiin, vaan tietoihin ja taitoihin. Paakirjoitustoimittajilla
onkin talléin jossain maarin sama paamaara kuin poliittisilla toimittajilla, jotka
pyrkivat myos informoimaan kansalaisia ja ddnestéjia, jotta ndma pystyisivat arvi-
oimaan vaikutussuhteita ja poliittisia tapahtumia ja tekemaan danestyspaatoksia
(ks. Aula 1991, 71-72). Mielipiteisiin vaikuttamisen ja selittdmisen eroja teksteista
voi olla vaikea huomata tai pystya erottamaan. Selittaminen ei kuitenkaan ole niin
ristiriittainen paakirjoituksen tarkoituksen (mielipidekirjoitus) kanssa, kun ottaa
huomioon, etta taloussanomalehtien linja ja lukijoiden (kohderyhméana) arvomaa-
ilma ovat tuskin kovin kaukana toisistaan. Mikali lehdet ja lukijat jakavat samat
arvot, mielipiteisiin vaikuttaminen ei ole valttamatta etusijalla. Toisaalta, samojen
arvojen jakaminen saattaa motivoida lukijaa omaksumaan tekstissa olevia mielipi-
teitd (Chambliss & Garner 1996, 309).

Kannan ottaminen voi ldhted tapahtuman ajankohtaisuudesta, mutta myos
populaarimmasta lahtékohdasta eli siitd, mitd ihmisten mielissa on, silla paakirjoi-
tusten yksi paamaara on ottaa kantaa ihmisten mielissa olevaan aiheeseen (P2/H1,
P3). Koska lehdet nostavat aiheita esille, kyseinen paamaara kierrattaa jo valmiiksi
lehdista tuttuja aiheita. Goddardin (1998, 73, 82-83) mukaan kierrattdminen on
ominaista talousjournalismille talouden systeemisen luonteen takia. Uutisissa esiin
nostettu asia aiheuttaa kaikkien muiden asiaan liittyvien osien uudelleen arvioin-
nin, jolloin asia nousee paakirjoitusten, uutisartikkeleiden ja kolumnien aiheeksi.

Yksi mielipidetekstille yleisesti ominainen piirre on argumentatiivisuus. Tal-
lainen luonnehdinta esitettiin myés haastattelupuheessa (P1, P2/H1). Perustelu-
jen nahdaan olevan yksi paakirjoitukseksi luokittelun kriteeri (P3). Haastateltava
(P3) toteaa myos, ettd mikali lukijoiden enemmistdon oletetaan olevan eri mielta,
paakirjoituksissa perustellaan enemman. Lisdantyvat perustelut sen mukaan, mita
lukijoiden mielipiteistd oletetaan, tuntuvat olevan ristiriidassa sen kanssa, ettei
paakirjoituksilla pyritad vaikuttamaan. Perusteluilla nahdaankin olevan muita teh-
tavia: hyvin perusteltu asioiden esittaminen voi palvella ihmisia, silla ne auttavat
lukijaa ymmartamaan, helpottavat lukijaa muodostamaan oman kannan ja voivat
saada aikaan myos yhteiskunnallisia muutoksia. (P3, P2/H1.)

(21)P2/H1: — — jos lehti perustelee hyvin se voi tehdd hyvdn palveluksen yhteis-
kunnallisen palveluksen, generoimme tietoa yhteiskunnasta.
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Mielipiteellisyys saattaa myos olla ohjeistamista tai vallan vahtimista. Haastattelu-
puheissa representoitiin pyrkimys saada valtaa pitavat puuttumaan johonkin
asiaan (P2/H1), antaa ohjeita esimerkiksi hallitukselle (P3), esittaa konkreettisia
ehdotuksia (P2/H2) ja herattaa huomio asiaan (P2/H2). Tall6in pyrkimyksen voisi
luonnehtia olevan jotain konkreettisempaa kuin pelkastddn mielipiteen muut-
taminen, ja nimitankin tatd ohjeistamiseksi. Huomion herattdminen onnistuu jo
nostamalla jokin aihe esille, jolloin huomion ja keskustelun herdttdminen toteut-
tavat toisinaan samaa viestinnallistd padamaaraa.

Vallan vahtimiseksi voisi luonnehtia niitd representaatioita, joissa pyrkimyk-
seksi nostettiin vallanpitajien kritisointi (P3), asioiden surkuhupaisuuden esiin
tuominen ja (P2/H1) ja kriittinen suhtautuminen ennustelaitosten ja pankkien
arviointeihin (P1, P3). Samalla vallan vahtiminen tuo esiin paakirjoitusten roolin
yhteiskunnallisena vaikuttajana. Myos uutistoimittajat nakevat ammattiroolik-
seen valtaa pitavien vartioimisen eli vahtikoiran roolin (Heinonen 1995, 97-99).
Paakirjoitukset pyrkivat siten olemaan pikemminkin asiantuntevia ja vastuullisia
kuin pelkastaan eri taloudellisten instituutioiden tarkoitusperia myétailevia, "rak-
kikoiran ulahduksia” (ks. Mikkonen 1998). Vahtikoiran roolia konkretisoivat paa-
kirjoituspalavereissa kaytettavat sisapiirin ilmaukset "kuka tuomitaan tanaan?” ja
"mistd nyt jyrdhdetdan?”, jotka samalla asemoivat paakirjoitustoimittajat vallan-
pitajiksi siitdkin huolimatta, ettei nain paasaantoisesti tehtaisi.

(22)P1: Niinku meidan slangissa mitda me kdytetddn slangina siiheen ku me
jaadaan istuun siihen meidan paakirjoituspalaveriin niin ma sanon ettd kuka
tuomitaan tanaan elikka siis tammaonen, ja sit me kdytetaan tata etta mistd nyt
Jyrdhdetddn? Ja kun me nyt kuitenkin tiedetddn ettd me nyt pddsadtoisesti ei
Jyrdhdeta.

Paakirjoituksien paamaaraksi nahdaan myos keskustelun herattaminen. Talldin
pyrkimyksend on saada lukijat ottamaan kantaa joko lehtien mielipidepalstoilla,
suoraan toimittajalle tai keskustelemaan keskenaan. Keskustelun aktivoimiseen
voidaan provosoida lukijoita jattamalla paakirjoituksen johtopaatokset avoimiksi.
(P2/H1, P2/H2, P3.) Keskustelun herattamisen taustana voidaan nédhda pyrkimyk-
sen hoitaa journalismin yhteiskunnallista tehtavaa. Toisaalta, se voidaan nahda
myds tietoisena pyrkimyksena rakentaa omaa yhteis6d, pyrkié keskustelemaan
juuri oman lukijakunnan kanssa ja ndin samalla vakiinnuttaa ja sosiaalistaa oma
lukijakunta jatkossakin lehden lukijakunnaksi.

Sisaltodiskurssi

Sisaltédiskurssissa nostetaan esiin paamaaria, joissa padmaara liittyy sisaltdéon, jos-
ta jotain sanotaan. Samalla suhde lukijaan rakentuu valillisesti niiden sisaltdjen
kautta, jotka ovat yhteisdssa kiinnostavia ja vastaavat yhteisdssa jaettua ideologi-
aa (ks. Fairclough 1992, 64). Suhde lukijaan on siten tiiveimmillaan, kun lukija on
samanmielinen. Sisdltédiskurssia luokittelen edelleen

1) kuvailuun (P3)

2) analyyttisyyteen ja ajallistamiseen (selvitetdan taustoja, P1, P3; tarkastel-
laan asioita eri nakdkulmista lavean tiedon pohjalta, P3; jdsennetaan esim.
pidemman aikavalin prosesseja, P2/H2; kiinnitetdan jokin kehitysprosessi
aikaan ja tapahtumiin, P2/H1)

3) arvottamiseen (kommentoidaan, P3; sanotaan jotain tdrkeda ajankohtai-
sesta aiheesta, P2/H2; generoidaan ja uusinnetaan tietoa, P2/H1; arvioidaan
taloutta tai talouden tulevaisuutta, P1, P2/H1, P3).
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Paakirjoituksien yksi paamaara on asioiden kuvailu (P3). Kuvailu maaritelldan
perussanakirjassa (s.v. kuvailla) kuvaamiseksi, esittamiseksi, luonnehtimiseksi ja
havainnollistamiseksi. Kuvailun tulkitsen sellaiseksi sisallolliseksi paamaaraksi,
jossa lahinna on seurattu jotain tapahtumaa (joko jotain prosessia tai hetkittaista
tapahtumaa) ja kuvaillaan sita.

Sisaltodiskurssissa nostetaan esiin myos paamaaria, jotka tulkitsen analyyttisiksi
jaftai ajallistaviksi. Analyyttinen suhtautuminen sisaltdihin nakyy esimerkiksi taus-
tojen selvittdmisena (P1). Lahtdékohtana voi talléin olla esimerkiksi uutisoitu asia.
Taustojen selvittamisen lisaksi paakirjoituksissa valaistaan asioita eri puolilta, joskin
tdma voi toteutua usein vain rajallisesti (ks. esim. 23). Tama liittyy myds talouden
luonteeseen, silld talouden prosessit eivat ole yksinkertaisia (P2/H2).

(23)P2/H2: Mielipide syntyy usein vasta selvitystyén tuloksena, ei se ole heti
valmis, koska eivét talouden prosessit ole niin yksinkertaisia. Jostakin asiasta voi-
daan yhdella kerralla valaista vain muutamia puolia. Seuraavalla viikolla voidaan
kasitella samaa asiaa uudestaan ja valaista siita taas uusia puolia.

Paamaarana voi olla myos asioiden tarkastelu eri nakdékulmista lavean tiedon poh-
jalta (P3). Tassa suhteessa paakirjoitus muistuttaa esseetd, jossa pohdiskellaan asi-
oita (Lonka ym. 1996, 50). Tarkastelu pohjautuu tietoihin informaation asemesta
(ks. Niiniluoto 1996). Nakoékulmina ei myoskaan voi olla mikéa tieto tahansa, vaan
tiedon tulee olla laveaa eli laajaa ja monipuolista. Lavea tieto viittaa tietoon, jol-
laista voi olla vain asiantuntijalla. Tata tulkintaa tukevia nakemyksia [6ytyy myos
muualta aineistosta.

Analyyttisyys ja ajallistaminen yhdistyvat, kun jokin prosessi kiinnitetaan aikaan
ja tapahtumiin (P2/H1). Pidemman aikavalin prosessien seuraaminen, jasentami-
nen ja niiden kiinnittdminen aikaan liittynee nimenomaan péaakirjoituksiin. Pura-
sen (2000, 11) haastattelututkimuksen mukaan Aamulehden toimittajat kokevat
omakseen erityisesti tiedonvalittajan roolin. Ainoastaan kunnallisuutisten toimit-
tajat kertoivat seuraavansa prosesseja, valittavansa niista tietoa ja selostavansa
niiden vaikutuksia.

(24) P2/H1: — — Toinen tapa kirjoittaa paakirjoitus on tdmmaonen ankkuroiva paa-
kirjoitus joka ajassa olevan taloudellisen kehitysprosessin kiinnittdd ikdan kuin
aikaan ja tapahtumiin, silld saatetaan hiukan ehkd syventda sitd ndkékulmaa
Joka uutisissa on jdényt pinnalliseksi.

Arvottamiseksi tulkitsen muun muassa kommentoinnin (P3). Kommentointi maa-
ritellddn kommenttien eli huomautusten esittamiseksi (ks. Perussanakirja s.v. kom-
mentoida, kommentti). Toinen arvottamiseen liittyva paamaara on jonkin tarkean
asian sanominen ajankohtaisesta aiheesta (P2/H2). Tama vaikuttaa trivialiteetilta,
mutta toisaalta paakirjoitusten tehtavaksi asettuu nain uutisten lailla nostaa esiin
oleellisia asioita (ks. Journalistin ohjeet 2004 [online]). Tarkedn sanominen liittyy
myos aiheen valinnan kriteereihin, silla valinnan varaa riittaa ja aiheita on arvo-
tettava jotenkin. Tama tarkoittaa samalla sitd, ettd monia muista nakoékulmista
oleellisia, todenmukaisia ja arvokkaita asioita jaa kasittelyn ulkopuolelle, ja siksi
sananvapauden toteutuminen jaa aina rajalliseksi (Hemanus 1983, 19).

Yksi paamaarista on tiedon generoiminen (ks. esimerkki 21). Verbi generoida
tarkoittaa asioiden kerdamista erilaisista lahteistd. Generoitaessa poimitaan in-
formaatiovirrasta oleelliseksi arvioitua taloudellista tietoa. Generoimiseen liittyy
siten vaistamatta arvottaminen, silld on olemassa oleellista ja epaoleellista tietoa.
Samalla tiedon generoiminen liittyy ajatukseen tiedon valittamisesta informaation
asemesta. Generointi eli tiedon valikointi ndhdaan lukijoiden palveluksi. Paakir-
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joitustoimittajien paamaarana on auttaa lukijoita, joilla on kenties vahan aikaa
tai joiden taidot eivat tiedon valikointiin riitd (P2/H1). Tassa kohdin paakirjoitus-
toimittajat nakevatkin lukijan palvelemisen samoin kuin Aamulehden toimittajat
(ks. Puranen 2000, 12) ja taloustoimittajat (ks. Ahonen 1996, 41-42). Yhtenainen
nakemys selittyy osin silld, ettd myo6s journalistien eettisissa ohjeissa todetaan, etta
journalistien on pyrittdva olennaisen ja monipuolisen tiedon valittamiseen (Jour-
nalistin ohjeet 2004 [online]). Generoimisen esiin nouseminen on luontevaa, silla
informaatiotulva on usein keskusteltu kehityssuuntaus nyky-yhteiskunnassa. Eri-
tyisesti taloudellisen tiedon maaran kasvu ja levidaminen monille muillekin kuin
talouden alalle on yksi nykyiselle yhteiskunnalle ominainen piirre.

Generoiminen voi olla my6s tiedon uusintamista. Haastateltava pitaa kirjoi-
tettua tekstia sellaisena, jolla "uusinnetaan tietoa tai uudistetaan tietoa, joka on
olemassa yhteiskunnassa” (P2/H1). Samoin kuin uutta tietoa tulvii joka mediasta,
on olemassa myods kaypaa tietoa, joka on vanhaa, mutta silti arvokasta. Téllaista
tietoa voi kuvailla siten, ettd kyseessa on vanhojen, viisaiden ja oppineiden tieto.
Paakirjoitustoimittajilla on paakirjoituksissa mahdollisuus kayttaa joko omaa tai
muista lahteista saatavilla olevaa “vanhaa tietoa”. Uusintaminen voidaan kasittaa
tiedon uudelleen muokkaamiseksi nykypdaivan tarpeisiin ja nakékulmasta. Nain se
ei olisi pelkastaan vanhan tiedon toistoa, vaan edellyttaa uutta tiedon valikoinnin
prosessia.

Taloussanomalehtien paakirjoitusten yksi paamaara on talouden arvioiminen
ja talouden ennustaminen (P1, P2/H1, P3). Haastateltavan (P1) mukaan tdma paa-
maara on oleellinen siksi, etta talouden arvioinneilla on yrityksille kdytannén mer-
kitysta. Myos talouspoliittiset paatokset perustuvat talouden arviointeihin (Luoma,
Pynnénen & Virtanen 1993). Taloutta arvioitaessa voidaan suhtautua kriittisesti
muiden instituutioiden arviointeihin, jolloin talousjournalismi voisi periaatteessa
olla suunnannayttaja ja arvioida taloutta muista instituutioista poikkeavin tavoin.

(25)P1: Joo, me ei esimerkiks Nordean ja Etlan niin optimismiin jota on ny ollu
22 [luku nauhalla epaselvéna] vuotta, me ei olla sitd ymmadrretty ja ollaan vdhd
pikkusen annettu ymmadrtda ettd nyt ei noita kannata uskoo. Ne on liian opti-
mistisii ollu. Niinku Nordea joka ennusti tassa alkuvuonna niinku tammikuussa
ettd tdman vuoden kasvu tulee olemaan kolme prosenttii ja tota ainoo riski tas
ennustees on se etta se voi olla isompi, tddhan on ollu laskuu tdd homma.

Haastatteluista nousi esiin myds muutamia asioita, joita ei haluta tehda. Paakirjoi-
tuksissa ei pengota yksityisasioita (P2/H2), ei ilkuta tappioita (P1, P2/H1) ja lisaksi
valtetdan liikaa yksinkertaistamista (P2/H2). Yksityisasioiden késittely on journalis-
missa yleensdkin epaolennaista; olennaista on kasitelld yhteiskunnallisesti merkit-
tavia asioita, vaikka yksityisen ja julkisen rajoista kdydaankin jatkuvaa kamppailua
(Luostarinen 1996, 18). Lisaksi yksityisasioiden kasittelya rajoittavat sekd Suomen
laki ettd journalistin ohjeet (Journalistin ohjeet 2004 [online]; ks. Vuortama 1983).

Lukijalle asemoitu identiteettidiskurssi

Toimittajilla on joko tiedostamaton tai tiedostettu mielikuva yleisosta, jolle he kir-
joittavat (Oestreicher 1991, 16). Lukijan identiteettidiskurssissa on kyse siita, etta
kirjoittaja antaa lukijalle jonkinlaisia luonnehdintoja. Han representoi lukijalle
identiteetin. Nama identifikaatiot nakyvat jo lehtien kohderyhmien kuvauksissa.
Kohderyhmakuvauksissa lukijoita kuvaillaan markkinoinnin nakékulmasta, mika
saattaa rajoittaa nakemysta lukijoista. Haastattelupuheessa lukijakunnan identi-
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teetin kuvaus tarkentuu tekstilajikohtaiseksi, silla haastatteluissa on keskusteltu
vain paakirjoituksista. Kerron lyhyesti ja yleisesti ensin lehtien kohderyhmista, min-
ka jalkeen keskityn haastattelupuheessa esiin nousseisiin luonnehdintoihin.

Lehden paafunktiona on myyda lehtea. Lehden kaupallisuus nakyy ensinnakin
siten, ettd molemmilla lehdilld on tarkkaan mietitty kohderyhma. Jo kasitteen
kohderyhmd kayttaminen liittéda diskurssin markkinoinnin alaan, ja onkin luonte-
vaa, ettd kohderyhmien kuvaaminen haastattelupuheessa on omiaan tuottamaan
markkinointihenkistd puhetta (ks. luku kirjoittajan identiteettidiskurssi). Uutistoi-
mittajien nakemyksid tutkineen Purasen (2000, 45) mukaan moni Aamulehden
toimittaja kritisoi kohderyhmaajattelua ja sanoi kirjoittavansa yhteista lehtea eri
yleisdille. Ainoastaan nuoret nostettiin esille omana kohderyhméanaan. Tallaista
kriittista suhtautumista ei ollut ndhtavissa taloussanomalehtien paakirjoitustoimit-
tajien haastatteluissa. Kohderyhmaajattelu on molemmissa lehdissa varsin pitkalti
tehty tapa tehda lehtea.

Taloussanomalehtien kohderyhmana ovat talousalasta kiinnostuneet tai ta-
lousalalla tyoskentelevat henkilot ja erityisesti paattajat. Taloussanomien kohde-
ryhmaan kuuluu edelld mainittujen lisdksi ammattilaisia, opiskelijoita ja suurta
yleis6a, mutta kuitenkin vain sellaisia, joilla on huolehdittavanaan jokin taloudelli-
nen intressi. (P1, Kauppalehden toimituksellinen linja 29.9.1998, Kauppalehti 2002
[online], Taloussanomien ja Uutistoimisto Startelin sisdlléntuotannon periaatteet
2002.)

Taloussanomalehtien kohderyhma vaihtelee arkisin ja lauantaisin, silld sen
lauantain numeron voi tilata myds erikseen. Arkipaivisin lehden kohderyhmana
ovat yrityksien tyéntekijat ja lauantaisin tyéeldaman ndkékulma muuttuu asioiden
katseluksi yksilén, perheen, lasten ynnd muiden ndkékulmasta. Taloussanomien
lukijakunta kuuluu lahinna ylempaan toimihenkil6stéon. Lukijoiden tulotaso on
korkeampi kuin keskimaarin Suomessa ja tyotehtavat ovat keskijohdossa, asian-
tuntijatehtavissa ja ylemmassa johdossa. (P3.)

Kauppalehti on suunniteltu luettavaksi tyopaikalla. Erityisesti tdma erottaa
Kauppalehden kohderyhman Taloussanomien kohderyhmasta. (P1.) Kauppalehden
lukijakunnasta suurin osa on yrittajia erikokoisissa yrityksissa, pienista paikallisista
suuriin kansainvalistyneisiin yrityksiin. Kauppalehden lukijakunnasta loput ovat
taloudellisia paatoksia tekevia ihmisia eri organisaatioissa, hallinnossa, valtion hal-
linnossa, politiikassa ja eri etujarjestdissa (P1). Molemmissa lehdissa lukijakunnan
nahdaan olevan korkeammin koulutettua kuin yleissanomalehtien lukijakunnan.

Haastateltavan (P3) mukaan tarkasti mietitty kohderyhmaajattelu vie siihen,
ettd omistajatahon nakoékulma toteutuu lukijakunnan huomioon ottamisen kaut-
ta. Omistajataho ei paakirjoitustoimittajien (P1, P3) nakemysten mukaan vaikuta
lehtien kantoihin ja sita kautta paakirjoituksiin, kuten esimerkiksi Hemanus (1972)
esittda. Kun kaupallisesta puolesta vastuun kantavat vastaavat paatoimittajat, jot-
ka ovat samalla kustantajia, ristiriitaisuuksia paakirjoitusten toimittamisessa ja
omistajatahon nakemyksissa ei synny. Lisaksi paakirjoitukset vakiintuneena teksti-
lajina eivat kenties ole tallaisten kamppailujen paikka, vaan kamppailut kaytaneen
— mikali kdydaan - johdon ja uutisoinnin valilla. (Ks. Hemanus 1983.)

(26) P1: — — ta4 lehtiyhti® on siita niinku journalistin kannalta todella hyva leh-
tiyhtié ettd ei ole olemassa mitddn AlmaMedian kantaa, siis ei voi tulla meille
mieleenkaan ettd EU-kansandanestyksen alla olis pitany Kauppalehden ja Lapin
Kansan kanta tahan EU:hun olla sama, ei tdala ei oo ketaan jolle se tulis edes
mieleen, ettd kaikki ldhtee siitd aatetaustasta ja siitd ettd missa ne ja siitd pai-
kallisuudesta.
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Haastateltavien puheessa puhutaan toisinaan kohderyhmasta, toisinaan asiakas-
kunnasta. Sanalla asiakaskunta haastateltava viittaa niihin, jotka ovat lehden tilaa-
jia ja lukijoita. Siina missd kohderyhma on tavoiteltava lukijakunta, asiakaskunta
on todellinen lukijakunta. Haastateltavan (P2/H1) mukaan toimittajan nakemys
todellisesta lukijakunnasta puolestaan rajaa pois "jonkun verran yleislukijoita”.
Haastateltava kayttaa vahattelevaa ilmaisua "jonkun verran”. Vahattelyyn voi jal-
leen hakea syytd kaupallisesta puheesta, ikdan kuin haastateltava ei uskaltaisi
rajata suurta joukkoa lukijoista ulkopuolelle.

(27)P2/H1: Meilld — — pitaisi kaikessa tydssamme olla aika selked kuva meidan
asiakaskunnasta elikka niisté jotka tilaavat ja pitdvat lehden ja maksavat sen
ja lukevat sitd — —. Et tavallaan se rajaa pois meiltd jonkun verran yleislukijoita

Paakirjoitusten lukijoiksi paakirjoitustoimittaja (P2) luonnehtii erityisesti "ajattele-
via lukijoita”, jolloin lukijakunta jakaantuu ikaan kuin kahtia, ajatteleviin ja ei-ajat-
televiin lukeviin. Ajatteleva lukija implikoituu helposti intellektuelleihin ja asian-
tunteviin lukijoihin. Paakirjoitustoimittajat eivat kuitenkaan née lukijoita asiantun-
tijoina, silla yhdeksi paakirjoituksen padmaaraksi mielletaan asioiden selittdminen
lukijoille (P1, P2, P3). Selittdmisen pyrkimys asemoi tekstin tuottajan sosiaaliseksi
rooliksi ohjeistajan, kun taas lukijasta tulee ohjeistettava. Paakirjoitusten tuottajan
(esimerkki 28) mukaan lukijoille pyritédan kirjoittamaan siten, ettd he ymmartavat
tekstin. Toisaalta haastateltava kayttaa ilmaisua "kaikkia maailman asioita ja ilmi-
oita”, mika jattaa tilaa odotuksille joidenkin asioiden ymmartamisesta.

(28)P3: — — Ainoa mika siina on ehka sellainen mika liittyy muutenkin paakirjoi-
tuksiin on se ettd terminologia ja asioitten kulku ja juoksutus miké siind on ndmé
prosessit pyrittdisiin avaamaan silld tavalla niin ettd pdakirjoituksen lukijalta ei
oleteta ja odoteta ettd hdn ymmdartad kaikkia maailman asioita ja ilmiéita ja mita
sielld on olemassa.

Paakirjoitusten lukijat ndhdaankin haastattelupuheessa heterogeenisena ryhmana,
jotka ovat eritasoisia ja joilla on eritasoisia tarpeita, joihin kaikkiin pitaisi pystya
vastaamaan (P2/H1). Lukijan ei kuitenkaan tarvitse olla aiheen asiantuntija, ja siksi
paakirjoitusten taytyy olla yleisempia kuvauksia asioista. Paakirjoituksen lukemi-
nen ja punaisesta langasta perille paaseminen (mista on kyse) pitda onnistua ilman
kaupallista koulutusta (P3).

Haastateltavan (P1) mukaan paakirjoituksia lukevat henkil6t, joilla on kiin-
nostusta ajankohtaisiin ja siihen, mité "taalla niinku todella tapahtuu”. Samalla
lukija identifioidaan lukijaksi, joka haluaa ymmartaa tapahtumia ja niiden taus-
toja. Palautteen antamisen kynnys ylittyy haastateltavien mukaan useimmiten
institutionaalisilla toimijoilla (P1, P3). N&in institutionaaliset toimijat vaikuttavat
olevan erityisen kiinnostuneita paakirjoituksista. Haastateltavien mukaan palau-
tetta antavat poliittiset ja talouselaman johtajat, jolloin yleensé paaministeri an-
taa palautetta politiikasta, valtiovarainministeri talouspolitiikasta ja yritysjohtajat
antavat palautetta silloin, kun kirjoitetaan heita ldhella olevista asioista (P1, P3).
Kiinnostuneisuus syntyy siten aiheen kautta: palaute tulee teksteista, joiden ai-
he liittyy toimijoiden institutionaaliseen tehtavaan Kun palaute vaikuttaa tulleen
yksityisilta henkiloilta, haastateltava uskoo heidan télldinkin edustaneen jotain
institutionaalista tahoa (P3).
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Yhteenvetoa ja pohdintoja

Olen kuvannut paakirjoitustoimittajan sosiaalisen roolin rakentumista neljan eri
diskurssin kautta. Nama diskurssit ovat samalla kietoutuneita toisiinsa erottamat-
tomasti. Tietynlainen kirjoittajan identiteetti liittyy samalla tietynlaisiin paamaariin
ja asemoi myos lukijalle paikan. Ideologiadiskurssissa paakirjoitustoimittajat ra-
kentavat roolikseen terveen talouden puolestapuhujan, toimittajan identiteetiksi
rakentuu kollektiivinen ja institutionaalinen kannanottaja, paamaaraksi suhteessa
lukijaan mielipiteelliset, mutta my6s muut paamaarat ja lukijan identiteetiksi ajat-
televa ja opastettava lukija, johon ei pyrita vaikuttamaan. Samalla pitéa huomioida,
etta sosiaaliseen rooliin kuuluu useita asemointeja, jotka ovat osin paallekkaisia,
osin vaihtoehtoisia.

Artikkelissa kuvatut diskurssit toisintavat osin tutkimuksia, joita yleisjournalisti-
sista paakirjoituksista on tehty (ks. esim. Hemanus 1972; Stonecipher 1990; Vallin-
der 1968). Vaikuttaa siten siltd, ettd yleis- ja talousjournalististen paakirjoitusten
kirjoittajalla on ainakin osittain samanlainen sosiaalinen rooli. TAma on toisaalta
luontevaa, silla paakirjoitukset sanomalehdissa noudattelevat monin tavoin teksti-
lajin konventioita. Paakirjoitustoimittajien sosiaalinen rooli ilmentaa monin tavoin
sita, ettd paakirjoituksissa ohjaillaan ja selitetdan. Sen sijaan roolia mielipidevai-
kuttajana jossain maarin vahatellaan. On selvaa, etta naihin ndkemyksiin vaikuttaa
se konteksti, jossa kulloinkin toimitaan. Yhteiskunnassa, jossa taloussanomalehden
paakirjoitustoimittajan kirjoitukset eivat ole niinkdan vallankumouksellisia vaan
pikemminkin valtavirtaa myoétailevia, tekstien mielipiteellinen tehtava tuntuu ka-
ventuvan samaa matkaa kuin mielipide-erotkin. Irtisanoutuessaan mielipiteiden
muuttamisen pyrkimyksesta paakirjoitustoimittajat asemoivat itsensa selittajiksi,
ja ottavat samalla roolin seka vallalla olevan ajattelun yllapitajana etta lukijoiden
valistajana. Valistajan rooli tuntuu toisintuvan kaikissa kuvatuissa diskursseissa, se
nakyy selittamisen lisdksi niin sisaltédiskurssin analyyttisyytena ja arvottamisena
etta lukijadiskurssin lukijan asemoinneissa ajatteleviksi ja tapahtumien ymmarta-
misestd kiinnostuneiksi.

Mielipiteellisen tehtavan voi yhta lailla nahda olevan vallalla olevan ajattelun
yllapitamista (ks. Kunelius 1997, 113). Nain ei kuitenkaan tehty, ja tassa mielessa
haastateltavien representaatiot sosiaalisesta roolistaan pitaytyivat mielestani insti-
tutionaalisissa rajoissa. Paakirjoitustoimittajat eivat lahteneet esimerkiksi pohti-
maan ja maarittelemaan sita, mita mielipiteellisyydella tarkoitetaan vaan mielsivat
sen mielipiteiden muuttamisen paamaaraksi ja irtisanoutuivat tasta tehtavasta
varsin yksimielisesti ja varmasti. Tassa tapauksessa asiantuntijoiden kielenkayttd
nayttaa kuvastavan sitéd nakemysta, joka on instituutiossa jaettua sosiaalista tietoa.
Sen sijaan sivistyksellisen padmaaran nakeminen vaihteli haastateltavien puheissa.
Yksi haastateltavista naki sivistyksellisen paamaaran olevan varsin voimakas (P3),
toinen mahdollinen (P2/H1) ja kolmas (P1) ei nahnyt tallaista tarvetta olevan lai-
sinkaan (ks. esimerkki 7). Diskursiivista ristiriitaa selittaa se, etta sivistyksellisesta
paamaarasta irtisanoutuvan haastateltavan mukaan lukijat sivistyvat muutenkin.
Nain puhe siirtyi paakirjoitusten paamaarista lukijoiden tieto- ja taitotasoon.

Yleissanomalehtiin verrattuna taloussanomalehtien péaakirjoitustoimittajan
rooli poikkeaa erityisesti omanlajisensa diskurssin kautta, jossa maaritelladn muun
muassa, millainen talous on tervetta. Diskursiiviset maaritykset oikeanlaisesta ta-
loudellisesta toiminnasta tehdaan paakirjoitusteksteissa aihekohtaisesti. Valistajan
valtaa korostaa se, ettd hanelld on sanomalehden paatoimittajana kaytossaan
viimeinen sana, niin talouspolitiikan ja poliitikoiden kuin taloudellisten prosessien
arvioinnissa. Valtaa rajoittavaksi tekijaksi puolestaan jaa arvioinnin luonne sosiaa-
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lisena toimintana: arviointien jalkeenkin toiminnan jatkuvuus on turvattava, eika
esimerkiksi poliittisia tai muita institutionaalisia ryhmia voi liiaksi suututtaa. Niin
kauan kuin terveen talouden maarittely noudattelee seka perinteista linjaa sailyt-
tden nain odotuksenmukaisuutensa etta yhteiskunnassa hegemonisesti jaettuja
kasityksia, valtataistelut jaanevat pieniksi kahakoiksi.

Viitteet

1 Artikkelissa kehittelen eteenpain lisensiaatintydssani (Katajaméki 2004) aloittamaani analyysia. Kiitan
nimetonta refereeta, Sari Pietikaista ja Jari Kupiaista artikkeliani koskevista hyddyllisistd kommenteista.

2 Artikkeli liittyy vaitoskirjatutkimukseeni, jossa tarkastelen taloussanomalehtien paakirjoitusteksteihin
rakentuvaa subjektiivisuutta, ts. tekijan danta (ks. myos Katajamaki 2005). Subjektiivisuuden kielellista
rakentumista pyrin keskusteluttamaan sen sosiaalisen roolin kautta, jonka padkirjoitustoimittajat itselleen
representoivat.

3 Nain madriteltyna ei kuitenkaan selity se, miksi sosiaalinen rooli voi ajan my&ta muuttua. Sosiaalisen roolin
voikin nahda toissijaisesti madarittyvan muun toimittajan yhteisollisen ja institutionaalisen toiminnan kuin
jo tuotettujen tekstien kirjoittamisen kautta (ks. Luukka 1995, 68-70). Téhan muuhun toimintaan kuuluu
esimerkiksi maailman tapahtumien seuraaminen ja sen muutosten havainnointi, jotka voivat tuottaa
paineen kaytantéjen muuttamiseen.

4 Sosiaalisen roolin vaikutus teksteihin ei ole kuitenkaan deterministinen, vaan pikemminkin mahdollisuuksia
sovinnaistava (Eggins & Martin 1997, 236). Tietyssa viestintatilanteessa on ominaista omanlainen
kielenkaytto, joka on tilanteelle tavanomainen ja odotuksenmukainen ja joka ei heratd kummeksuntaa.
Faircloughin (1992) mukaan merkitysten sovinnaistumista voidaan tarkastella kahdesta suunnasta:
tekstilajien kaavamaistumisena tietynlaiseksi rakenteeksi tai diskurssien jarjestymisena tietyn alan
mukaiseksi.

5 Tallaisten ristiriitojen esiintymista voisi tarkastella paakirjoituksista. Esimerkiksi lakko-aiheisissa
pédkirjoituksissa nakyvat asenteet muodostaisivat kiinnostavan tarkastelukohteen sen suhteen, miten niissa
otetaan kantaa ja suhtaudutaan tydnantajaan ja tyontekijaan.

6  Eronteko sailyy silti vastaavien paatoimittajien puheessa. Esimerkiksi haastateltava (P3) puhuu mina-
muodossa sanoessaan olevansa perustellusti kannan takana, lehden kannasta puhuessaan han kayttaa
kolmatta persoonaa (esimerkki 11). Sen sijaan paakirjoitusten laadintaa representoitaessa vallitsevin
persoonamuoto on me-muoto.
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SPEKULOIVA TALOUSTIETAJA —
SPEKULOIVIN MERKITYKSIN TUOTETTU
TEKIJAN IDENTITEETTI
TALOUSJOURNALISTISESSA
PAAKIRJOITUSDISKURSSISSA

Heli Katajamdiki

Abstract: This study aims at investigating how speculative author identity is construed through
the meanings of Entertain in editorials of two Finnish newspapers. The material studied consists of
20 editorials of two Finnish Business newspapers, Kauppalehti and Taloussanomat published in
2001 and 2005. The material is analyzed by using the Appraisal framework proposed by White
(1998) and Martin and White (2005), with a focus on the system of Engagement, more specifically
its sub-system Entertain. This category is based on Bakhtin's (1986) idea of intertextuality and
heteroglossia. Engagement brings to front that there are alternative positions concerning the issue,
while Entertain acts dialogically to expand the alternative positions that are constructed intra-
vocalicedly. The study shows that speculative author identity is often formed in the editorials of
business newspapers and intertwined with evaluating economic development in the past, at the
present or in the future. The speculative author identity is often combined with the ‘professional’
identity, by which it is claimed that if something happens, the effects will be predictable. Mean-
ings of Entertain are formed by verbs (indicative, potential), adverbs, interrogative subordinate
clauses, comment clauses and conditional constructions.

Johdanto

Taloussanomalehtien tekstit ovat sosiaalisen vuorovaikutuksen vélineitd niitd kir-
joittaville ja lukeville. Kirjoittajat ja lukijat voi ndhdd saman journalistisen dis-
kurssiyhteison jaseniksi (esim. Rahm 2001: 81—84). Diskurssiyhteisd on suuren
joukon ihmissuhdeverkko, jolla on yhteinen retorinen pddmaiéra ja jossa suurin
osa tuntee toisensa pelkéstiin tekstivilitteisesti (Swales 1990). Diskurssiyhteison
kirjoittajajasen omaksuu diskurssiyhteisossd sosiaalisen roolin, jota hin noudattaa
ja joka heijastuu myos kirjoittamiseen. Sosiaalinen rooli on sidoksissa siihen,
minka tekstilajin tuottamisesta on kyse, silld eri tekstilajien tuottamiseen ja tulkin-
taan liittyy erilaisia odotuksia, mikd niissd on sallittua ja odotettua pyrittdessi
tekstilajille ominaisiin viestinndn tarkoituksiin (Luukka 1995: 72; Bhatia 2004:
20—-23; Katajamiki 2005). Sosiaalisista rooleista (esim. opettajan tai toimittajan)
kisin teksteihin tuotetaan tietynlaisia tekijin identiteettejd (Eggins & Martin
1997: 233; Heikkinen 1999: 215). Koska viestinnin sosiaaliset 1dhtokohdat valit-
tyvit teksteihin, tekstejd voi tulkita tekijan' identiteettid rakentavina esitystapoina.

Tekijan identiteettid voi nimittdd myos Kkirjoittajan identiteetiksi (Fairclough 1992, Ivani¢
1998), diskurssirooliksi (Eggins & Martin 1997), kirjoittajan interpersoonaiseksi rooliksi
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Tekstissd tekijdn identiteetit voivat olla moninaisia ja toisinaan ristiriitaisiakin.
(Fairclough 1992: 80, 167—168.) Esimerkiksi oppikirjateksteissa tekijd ottaa tietd-
jan, opastajan, neuvottelijan, kyselijin ja anojan identiteetin (Karvonen 1995: 25).
Diskurssiyhteisdssa tekijan on tuotettava teksteihin diskurssi- ja tekstilajikédytdn-
tdjen mukainen identiteetti, joka vakuuttaa tekijin uskovan ja sitoutuvan omiin
arviointeihinsa ja ajatuksiinsa (Hyland 2002: 1091-1093).

Tassd artikkelissa tarkastellaan taloussanomalehtien péikirjoitusdiskurssissa tuo-
tettua tekijdn identiteettid suhtautumisen teoriaa hydodyntden. Suhtautumisen teo-
rian kielikésitys pohjautuu Hallidayn (1994) systeemis-funktionaaliseen kielen-
kuvaukseen, mutta siind tarkastellaan kielenkdyttod interpersonaalisen metafunk-
tion ndkokulmasta, jolloin muut yhtdaikaisesti toteutuvat metafunktiot (ideatio-
naalinen, tekstuaalinen) ndhdddn interpersonaaliselle metafunktiolle alisteisina.
Osin samanlaisista teoreettisista ldhtokohdista on aiemmin tarkasteltu yleissano-
malehtien péékirjoituksia: systeemis-funktionaaliseen kielenkuvaukseen nojautu-
va Heikkinen (1999) analysoi tekijin identiteettid tarkastellen tekstin interperso-
naalisia merkityksid, kuten tapaluokkia, modaalisuutta ja persoonaa, ja sitd miten
nditad tulkiten voi kuvata diskurssissa rakennettua “sdvyd”. ”Sidvy” on konteksti-
piirre, joka viittaa vuorovaikuttajiin ja heidén sosiaalisiin rooleihinsa. Tdmén tut-
kimuksen tapaan tarkastelun kohteena on lause, joka ymmaérretdén vuorovaiku-
tukselliseksi viestiksi, joka positioi sekd tekijin ettd lukijan tietynlaiseksi. (Halli-
day 1994: 68; Heikkinen 1999: 212.)

Suhtautumisen teoriassa (Appraisal theory) kielenkdyttod lihestytddn interper-
sonaalisen metafunktion ndkdkulmasta, jolloin tarkastellaan sitd, millaisin inter-
personaalisin kielellisin keinoin kirjoittaja kuvaa maailmaa tietystd positiosta
(Painter 2003: 184). Interpersonaalisen metafunktion ndkdkulmasta kielenkayttoa
tarkastellaan suhtautumisen systeeminé (Appraisal System), joka jakautuu sitou-
tumisen (Engagement), asenteen (Attitude) ja asteittamisen (Graduation), neu-
vottelun (Negotiation) ja osallisuuden (/nvolvement) osasysteemeihin (Martin &
White 2005: 35). Vaikka kielenkdyttd ymmaérretddn aina subjektiiviseksi, kieltd
kaytettdessd subjektiivisuus voidaan kuitenkin hdivyttdd nakyvistd riippuen siita,
millaisia kielellisid keinoja kdytetdén. Subjektiivisin kielellisin keinoin rakenne-
taan kuvausta, jossa tulkitaan asioita, ollaan sekd varmoja ettd epdvarmoja ja jossa
tekijdn ddni on ndkyvissd. Objektiivisin kielellisin keinoin rakennetaan faktuaalis-
ta ja varmaa kuvausta, jossa ei oteta kantaa viitteen totuusarvoon eiké tekijan dani
ole ndkyvissd. (Iedema, Feez & White 1994: 204; White 1998: 39.)

(Heikkinen 1999) tai tekijan ddneksi (Martin & White 2005), joskin nimityksilld on myds
merkityseroja.
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Artikkelissa tarkastellaan suhtautumisen teorian sitoutumisen systeemin yhtd
merkitystyyppid, joilla merkityksid tuotetaan “ajatuksia eldtellen” (Entertain) ja
joita kutsun spekuloiviksi merkityksiksi. Spekuloivin merkityksin tekijd esittda
tapahtumat omaddnisesti pikemminkin mahdollisina kuin varmoina. Téllaiset
merkitykset rakentavat tekstinsisdisesti dialogia tuoden esille, ettd tekijdn ndke-
mys on vain yksi mahdollinen. (Martin & White 2005: 98.) Tavoitteenani on ku-
vata spekuloivan tekijin identiteetin rakentumista taloussanomalehtien péékir-
joituksissa. Kuvaan tekstissd rakennettuja tekijin omadinisid spekuloivia merki-
tyksid ja nditd rakentavia kielellisid keinoja. Lisdksi kuvaan, miten tekijd speku-
loivin merkityksin ottaa etdisyyttd esittdmiinsd menneisyyttd, nykyisyytta tai tule-
vaisuutta koskeviin viitteisiin. Taloudelliset ilmidt ovat kytkoksissd aikaan, ja
keskeistd talousjournalistisessa diskurssissa on tuoda esille, miten taloudelliset
tilanteet ajan kuluessa muuttuvat (Richardson 1998: 41). Talousjournalistinen
diskurssi keskittyy usein erityisesti ennustamiseen ja tulevaisuuden kuvaamiseen
(Corner 1998: 67; Martenson 1998: 131). Koska tulevaisuuden ennustaminen on
aina enemmain tai vihemméin epdvarmaa, on oletettavaa, ettd paikirjoituksissa
spekuloivan identiteetin tuottaminen yhdistyy juuri tulevaisuuden merkitysten
rakentamiseen.

Suhtautumisen teoriassa tekijdn identiteetin kéasitettd vastaa késite tekijidn HAéni,
jolla niin ikdén tarkastellaan tekstien lausetasoisia interpersonaalisia merkityksid
Hallidayn systeemis-funktionaaliseen kielenkuvaukseen tukeutuen. Lisdksi teki-
jan ddnen kisitteen 1dhtokohtana ovat Bahktinin ajatukset kielen dialogisuudesta
ja moniddnisyydestd. Nama ldhtokohdat muodostavat myds pohjan tekijan ddnen
analyysissd kaytettdville suhtautumisen systeemille. Tassd artikkelissa kéytdn
nimitystd tekijdn identiteetti, silld tekijdn ddnen késitteelld voidaan viitata myos
eri teksteissd rakennettaviin tekijdn identiteetin yhdistelmiin, joilla on yhtyma-
kohtia sen suhteen, minkélaiset suhtautumisen eri osasysteemein tuotetut tekijan
identiteetit ovat niissd mahdollisia. Tekijdn ddnen kuvaus on tilloin rekisteritason
kisite, jonka avulla kuvattava tekijan déni ei ole rajoittunut yhteen tekstiin. (Whi-
te 1998: 39-40, 124—126, 146—150, 168; Martin & White 2005: 163—178.)

Spekuloivuuden tarkastelu osana sitoutumisen systeemia

Sitoutumisen merkitysten teoreettisena ldhtokohtana on dialogisuuden ymmérti-
minen laajasti (White 1998). Bakhtiniin nojautuvassa tarkastelussa tekstit nih-
déan kannanotoiksi menneisiin, nykyisiin ja tuleviin sanomisiin. T&lloin jokainen
lausuma on dialoginen nojaten aina aikaisempaan kielenkdyttoon ja ollen vastaus
aiempiin sanomisiin samasta aiheesta, mutta ollen myds rakennettu mahdolliset
vastaukset huomioon ottaen (Bakhtin 1986: 92, 94). Niakemys dialogisuudesta



162 Acta Wasaensia

84  Vaasan yliopiston julkaisuja. Tutkimuksia

erottaa sitoutumisen merkitysten tarkastelun monista aiemmista tutkimuksista,
joissa samankaltaisia merkityksid tuottavia kielellisid keinoja on tarkasteltu mo-
daalisuutena, evidentiaalisuutena ja varauksellisuutena (White 1998: 57—-58). Toi-
sin kuin esimerkiksi varauksellisuuden tarkastelussa, jossa kirjoittajan ndhdaan
kéyttdvian varauksellisuutta vihentddkseen vastuutaan ilmauksen totuudesta (ks.
Markkanen & Schroder 1992: 121-123), dialogisuuden nidkokulmasta tarkastelus-
sa ei ole oleellista puhujan sanomisten totuudellisuus eikd sen arviointi, voisiko
tekijdn pyrkimykseni olla vastuun vihentdminen totuudesta. Siind missd sanomis-
ten suhde totuuteen ei dialogisuuden ndkokulmasta ole olennaista, asian esittdmi-
sen tavat ovat: kun asia esitetddn dogmaattisesti siten, ettd se on tulkittava joko
totena tai valheena, hyvéna tai pahana, asian esittimisen tavat niyttavit objektii-
visemmilta (VoloSinov 1990: 143).

Tekijélla on mahdollisuus valita, esittddko hdn ndkemyksensd varmana ja ikdén
kuin yhtend objektiivisena totuutena vai tuoko hin esille, ettd ndkemys on vain
yksi mahdollinen. Tekstejd voi dialogisuuden ndkokulmasta lihestyd tarkastellen
sitd, miten tekijd ndyttdd sitoutuvan tai ottavan etdisyyttd tekstin arvottaviin mer-
kityksiin ja tekstissd kuuluviin muihin déniin. Suhtautumisen teorian sitoutumisen
systeemi kuvaa juuri nditd esille tuovia kielellisid keinoja. Talloin tarkastellaan
lahtokohtaisesti subjektiivisia tekstin lausumia osana laajempaa dialogia, joka
voidaan hdivyttdd ndkyvistd (monoglossia) tai joka tekstissd voidaan tuoda ndky-
viksi (heteroglossia). Sitoutuminen voi olla neutraalia, asioita puoltavaa, vastus-
tavaa tai epardivdd. Sitoutumisen systeemiin kuuluu perinteisemmistd kielentut-
kimuksen alueista modaalisuuden, polaarisuuden, evidentiaalisuuden, vahvistami-
sen, ldhteiden kdyton, myOonnyttelyn ja kausaalisuuden alueet. Dialoginen rooli
voi olla my0s asteittamisella (graduation), jolla kirjoittaja voi esittdd itsensd
vahvemmin tai lievemmin sitoutuneena tekstissd rakennettavaan maailmankuva-
ukseen. (Martin & White 2005: 92—94, 99.)

Neutraali sitoutuminen rakentuu teksteihin yksidfinisyytené eli monoglossiana,
ja maailmaa kuvataan objektivoiden kuvaus ikddn kuin ainoaksi mahdolliseksi.
Kielenkdyttoon ei tdlloin kirjoittaudu se, ettd maailmaa voi kuvata monella tapaa.
Silti neutraalikin sitoutuminen rakentaa itsestddn selvdd, luonnollistunutta arvot-
tamista yleisonsd keskuudessa. Yksiddnisyyttd rakennetaan mydnteisin viitelau-
sein, jolloin ei tuoda esille dialogisia vaihtoehtoja (esim. Pankit ovat olleet ahnei-
ta). (Martin & White 2005: 98—100.)

Asioita puoltava, vastustava tai epardiva sitoutuminen rakentuu teksteihin moni-
aidnisyyteni eli heteroglossiana, jolloin nousee nikyviin muunlaisten dialogisten
mahdollisuuksien olemassaolo. Kaikki muut variaatiot kuin myonteinen véitelau-
se ovat eri tavoin heteroglossisia, jolloin kirjoittaja tuo ndkyviin mahdollisten
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muunlaisten ddnien olemassaolon. Heteroglossiset lausumat voidaan jakaa oman
tekstin laajennuksiin (dialogic expansion) ja dialogiseen supistamiseen (dialo-
gic contraction)’. Oman tekstin laajennuksissa muunlaisille dznille annetaan tilaa,
tekstissd ikddn kuin tuodaan esille, ettd asiasta keskustellaan ja asiaa tarkastellaan
eri ndkokulmista. Dialogisessa supistamisessa pyritddn kumoamaan, hiivyttdmaan
tai rajoittamaan muunlaisten dénien paikkansapitdvyyttd ikdén kuin esitetty maa-
ilman tarkastelun tapa olisi ainoa mahdollinen. Oman tekstin laajennukset raken-
netaan sisdiselld ddnelld (intra-vocalise) tai ulkoisella ddnelld (exrta-vocalise),
dialogiset supistamiset rakennetaan sisiiselld dédnelld. (Martin & White 2005:
97-133; Mikkonen 2010: 68—71, White 1998: 13-21, 78—100, 117.) Kun oman
tekstin laajentaminen rakentuu sisdisend dénend, kyseessd on spekuloivat merki-
tykset (entertain), joita Mikkonen (2010: 68) kutsuu harkitsemisen merkityksiksi.
Dialogista laajentamista on esimerkiksi tekijin sisdiselld ddnelld esitetty arvio
(esim. Ndyttdd siltd, ettd...), jolloin tekija identifioituu sen tietédjéksi, ettd on ole-
massa muunlaisia intertekstejd (joko menneitd, nykyisid tai tulevia) ja muunlaisia
yleis6jd ja lukijoita (ja ndiden asenteita ja mielipiteitd ym.). Kun tekijén identitee-
tiksi rakentuu spekuloija, myds muut ndkemykset tapahtumasta nayttéavit olevan
mahdollisia ja tilaa jaa keskustelulle. (Martin & White 2005: 98, 104—110.)

Dialoginen supistaminen voi olla irtisanoutumista (disc/aim) tai oman kannan
osoittamista (proclaim). Irtisanoutuminen voi olla kiistimisti (deny: Sinun ei
tarvitse luopua perunoista painoa pudottaaksesi.) tai vastakohdan esittimisti
(counter: Vaikka hédn s61 perunoita useimpina paivind, hinen painonsa putosi sil-
ti.) Kiistiminen ja vastakohdan esittdminen tuovat esille aiemman lausuman tai
position osoittaen saman tien ndiden puutteellisuuden, ei-hyvéksyttdvyyden ja
korvattavuuden. Oman kannan osoittamisessa tekstiin kirjoittautuu varma tekijan
adni, jolloin viite on esitetty tiysin oikeutettuna ja pétevénd, jolloin muut dialogi-
set vaihtoehdot hdivytetddn joko samanmielisyytta osoittaen (concur) joko vah-
vistaen (affirm) tai myontien (concede), lausuen oma Kisitys (pronounce) tai
kannattaen jonkun muun sanomisia (endorse). Niistd kannattamiset ovat ldhel-
14 oman tekstin laajentamista rakentavia ldhdemainintoja. Kannattamisessa léhtei-
siin viitataan kuitenkin ikdin kuin oikeina ja kiistdméttomind esimerkiksi kaytta-
en verbejd ndyttdd, todistaa tai osoittaa. Ne toisaalta ldhdemainintojen tapaan
tuovat sanotun ilmi yksilollisend ja siten subjektiivisina sanomisina, mutta toisin
kuin omaa tekstid laajentavat ldhdemaininnat, sisdinen &éni yhtyy ndissd sanomi-
seen. Tdlloin sisdinen ddni pikemminkin vastaa myds propositiosta tai vahintdan

*  Alan terminologian vakiinnuttamiseksi olen pagosin mukaillut Mikkosen (2010) kaannoksia.
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jakaa ulkoisen @ddnen kanssa vastuun siitd. (Martin & White 2005: 97-98,
117-135; Mikkonen 2010: 68—90.)

Aineisto ja menetelma

Tassd tutkimuksessa analyysieni aineistona on yhteensd 20 padkirjoitusta Kauppa-
lehdestd (KL) ja Taloussanomista (TS) syyskuilta 2001 ja 2005, joissa padviittee-
nd on, ettd kehityskulku on meneillddn. Ndma tekstit on valittu laajemmasta paa-
kirjoitusten aineistosta, ja aineiston ulkopuolelle on jitetty padkirjoitukset, joiden
paaviite on jokin muu kuin kehityskulun puolesta argumentoiva. Artikkelin ai-
neiston pédkirjoituksia, joita nimitidn kehitysteksteiksi, pidin padkirjoitusten ala-
tekstilajina, jolla on omanlaisensa viestinnén tarkoitus. Alatekstilaji on siten valit-
tu laajemmasta tekstin ulkoisin kriteerein samaksi tekstilajiksi médritellyisté teks-
teistd tekstin sisdiselld kriteerilld, padvéitteen tyypilld (ks. Luukka 1995: 71).
Molemmista rajoituksista, mutta erityisesti tekstin sisdisistd kriteereistd, seuraa
olettamus, ettd padkirjoitusten kielellisilld valinnoilla on rajoitteita.

Toteuttamani merkitysten analyysi on tutkijalukijan tekeméi tulkintaa tekstista.
Tekstianalyysiksi luonnehtimisen asemesta analyysin voikin korostaa olevan lu-
ennan analyysia (ks. Martin & White 2005: 163—164). Merkitysten analyysi on
toteutettu tekstissd tuotettuja merkityksiéd tulkiten: analyysissd edetddn funktiosta
muotoon ja tulkitessani olen etsinyt ilmauksia, joissa luodaan vaikutelma siiti,
ettd kyseessd on yksi mahdollinen asian nidkemisen tapa ja joku muu voi asian
ndhda toisinkin (ks. Luukka 1995: 36). Koska merkitysten tunnistaminen perustuu
teoreettiseen nidkemykseen kaiken kielenkdyton dialogisuudesta, jolloin jotkin
merkitykset ovat tulkittavissa “mahdollisuuden esilletuomisiksi”, tulkinta on léh-
tokohdiltaan teoreettista. Vaikka teoria toimii analyysin 1dhtokohtana, analyysi on
aineistoldhtoistd, silld merkitykset ovat aina kontekstuaalisia ja eri aineistoissa
spekuloivia merkityksid voidaan tuottaa erilaisin kielellisin keinoin.

Analyysin ldhtokohtana on ollut, ettd spekuloiva merkitys tuotetaan lauseisiin
tunnistettavalla kielelliselld keinolla. Spekuloiva merkitys on mééritelty lause-
tasoiseksi merkitykseksi, joka tuotetaan lauseissa ilmaisuin, jotka ovat joko yksit-
tdisid sanoja tai useampisanaisia ilmaisuja. Myds jos—niin-rakentein tuotettujen
merkitysten luokittelu on ollut lausetasoista, jolloin analyysiyksikkond ovat olleet
lauseessa olevat sanat (esim. jos-konjunktio ja verbi, pddlauseen konditionaali-
muotoinen verbi), ja rakenne muodostaa spekuloivan merkityksen toisinaan vain
virkkeen yhdessé lauseessa, toisinaan useammassa.
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Lauseissa tuotetuin spekuloivin merkityksin arvioidaan jotain kohdetta, joka lau-
seessa esitetddn joko menneisyyden, nykyisyyden tai tulevaisuuden toimintana.
Ajalliset merkitykset rakennetaan lauseessa tyypillisesti verbein mutta myds
muunlaisin ajallisia merkityksid rakentavin sanoin (eilinen, silloin, nyt). Tulkit-
semalla lauseen ajallisia merkityksid olen jaotellut spekuloivien merkitysten koh-
distuvan menneeseen, nykyisyyteen tai tulevaisuuteen. Spekulointikin saa eri
merkityksid sen mukaan, kohdistuuko se menneisyyteen, nykyisyyteen vai tule-
vaisuuteen.

Spekuloivat merkitykset aineistossa

Esimerkitdn aluksi merkitysten analysointia kuvaamalla tulkintaani aineiston
tekstistd, jossa esiintyy melko tihedsti tekijille spekuloijan identiteettid rakentavia
spekuloivia merkityksid. Esimerkkitekstin Kemiralle avautui uusia mahdollisuuk-
sia leipéteksti alkaa yritysjarjestelyn toteuttamisen arvioinnilla sekd suunnitellun
yritysjarjestelyn kuvaamisella yksityiskohtaisemmin monoglossisesti viitelausein,
jolloin tapahtumia arvioidaan ja kuvataan objektivoiden ikddn kuin ne olisivat
ainoa tapa arvioida ja kuvata tapahtunutta (ks. Martin & White 2005: 98—100).
Kappaleen viimeisessd virkkeessd sen sijaan adverbin mahdollisesti kaytto tuo
esille, ettd maalien ja pinnoitteiden myyminen on vain yksi mahdollisuus, ja jois-
sain menneissd tai tulevissa teksteissd nditd ei kenties esitetdkddn myytaviksi.
Kyse on siten heteroglossisesta véitteestd, jolloin tekijd tuo spekuloiden eri mah-
dollisuuksia esille. Kappale 2 jatkaa asioiden monoglossista esittdmistd kuvaillen
ja taustoittaen yritysjarjestelyn toista osapuolta sekd arvioiden yritysjérjestelya
Kemiran nakdkulmasta. Kappaleen 3 alussa tekiji tuo sen sijaan esille omaa kan-
taansa vahvistaen (affirm): hin korostaa Kemiran olleen aiemmin véhin arvos-
tettu ja markkina-arvon olleen pieni sanoin poikkeuksellisen ja huomattavan.
Negatiivisille arvioille annetaan seuraavassa lauseessa selitys, minké jélkeen teki-
ja irtisanoutuu (disclaim) aiemmista arvioista esittden vastakohtaisen (counter)
arvion nykytilanteessa jaetuista tulevaisuudenodotuksista. Nykytilanteen arviolle
tekijd osoittaa samanmielisyyttd vain osin esittimélld myonnytyksen (concede)
tuoden esille, ettd vastakohtaisella arviolla on rajoitteita (Toisaalta riippuvuus
——), jotka niin ikd4n ovat osin kumottavissa (7oki muut ——). Néin tekstiin raken-
tuu dialogisuutta, jossa tekijan arvio nykyisyydesti asettuu vasten kappaleen alus-
sa esille tuotua kuvausta siitd, millainen oli mennyt tilanne, ja joka supistuu ny-
kyisyyden arvioksi ja tdmén arvion rajausten esille tuomiseksi.

Tekstin loppuosassa korostuu sen sijaan spekulointi, jolloin tekiji tuo esille, etté
kyseiset viitteet ovat vain yksi maailman esittimisen tapa. Tekijd tuo esille, etté
Kemiran Agro-liitketoiminta on periaatteessa myynnissé, joka implikoi, ettei lii-
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ketoiminta kdytinndssd ole myynnissd. Kappaleessa 5 spekuloivuus rakentuu
konditionaalein, jolloin tekija jossittelee, mitd myymisesté toiselle lannoiteyhtiol-
le voisi seurata. Spekulointi jatkuu kappaleessa 6, jossa esitetddan mahdolliseksi
toisenlainen, kotimainen jérjestely kéyttden sekd modaaliverbid voi ja kondi-
tionaaleja. Spekuloivin merkityksin tekstissd esitetdédn siten tulevaisuuden arvioi-
ta, joiden luonne subjektiivisina, vain mahdollisina kehityskulkuina lienee lukijal-
lekin selvdd. Pédkirjoitus paittyy tekijan arvioon jarjestelystd, joka télld kertaa
esitetddn spekuloivasti omana vaikutelmana (vaikuttaa) ja jota perustellaan sekd
toteavasti ettd vahvistaen.

Esimerkkiteksti 1.

(1) Kemiralle avautui uusia mahdollisuuksia (TS04092001)

Kemiran viime perjantaina tapahtunut yritysjarjestely onnistuttiin toteuttamaan kaikessa
hiljaisuudessa. Jarjestelyssd Kemira liitetddn yhteen Suomessa toimivan Dynean ja
ruotsalaisen Sydsvenska Kemin kanssa. Uudesta yhtiostd tulee kaksi kertaa Kemiraa
suurempi, ja sen toiminta keskittyy liimahartseihin, pinnoitekemikaaleihin ja veden-
puhdistuskemikaaleihin. Myyntilistalla ovat Kemiran maatalousliiketoiminta eli lan-
noitteet sekd [SPEKULOIMINEN] mahdollisesti myds maalit ja pinnoitteet. (KPL1)

Toinen Kemiran kumppaneista, Dynea, on vanha tuttu. Sen juuret juontavat Nesteen
kemianteollisuuteen, joka myytiin ruotsalaiselle pddomasijoitusyhtiélle Industri Kapita-
lille. Sama yritys omistaa my6s Sydsvenska Kemin. Kemira on onnistunut [6ytimaén
itselleen ulkomaalaisen kumppanin ja kasvattamaan yhtion markkina-arvoa pdrssikurs-
sien alaméestd huolimatta. (KPL2)

Kemira on ollut porssissi [OMAN KANNAN OSOITTAMINEN VAHVISTAEN]
poikkeuksellisen vihin arvostettu yritys. Sen markkina-arvo on ollut [OMAN KAN-
NAN OSOITTAMINEN VAHVISTAEN] huomattavan pieni suhteessa yrityksen sub-
stanssiarvoon. Syyni sijoittajien vdhdiseen kiinnostukseen ovat olleet valtion suuri, 56
prosentin omistus yhtidssd ja yrityksen toimialan heikot kehitysndkymat. [VASTA-
KOHDAN ESITTAMINEN] Nyt tulevaisuudenodotukset ovat korkeammalla. Keskit-
tyminen metséteollisuuden kemikaalitoimittajaksi avaa uusia mahdollisuuksia erityises-
ti Yhdysvalloissa. [OMAN KANNAN OSOITTAMINEN MYONTAEN] Toisaalta
riippuvuus yhdesti toimialasta kasvaa. [VASTAKOHDAN ESITTAMINEN] Toki
muut vedenpuhdistuskemikaalit tasapainottavat tilannetta, silld niitd myydéaan ldhinna
julkisyhteisdille, joiden kysyntd on suhdanteista riippumatta vakaata. (KPL3)

Kemiran juuret ovat suomalaisessa lannoiteteollisuudessa. Nyt Kemiran Agro-
litketoiminta on [SPEKULOIMINEN] periaatteessa myynnissd. Lannoitteissa Kemi-
ran vahvuutena on ollut erityisosaaminen. Tavallista typpilannoitetta on maailmalla pal-
jon ja halvalla, ja mahdollisuudet tuloksentekoon ovat véhaisid. (KPL4)

Kemira Agro tarjoaa tilaisuuksia monenlaisiin toimialajarjestelyihin. Perinteisesti lan-
noiteteollisuus on myyty toiselle lannoiteyhtidlle. Téllainen ratkaisu [SPEKULOIMI-
NEN] merKitsisi sitd, ettd Kemira Agro [SPEKULOIMINEN] myytiisiin ulkomaille ja
suomalaistehtaiden tulevaisuus uuden omistajan hallussa [SPEKULOIMINEN] jaisi
nahtaviksi. (KPL5)

Toista linjaa [SPEKULOIMINEN] voi edustaa kotimaisen teollisuuden jérjestely, joka
[SPEKULOIMINEN] rakentuisi yhteisen asiakaskunnan ympdirille. Kysymykseen
[SPEKULOIMINEN] tulisi 1&hinné Raision ja Kemira Agron yhteistyd. Molemmilla on
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asiakkaina maanviljelijoitd ja kummankin liiketoimintaidea etsii vield selkedd suuntaa.
Kemiralla ja Raisiolla on my®s joitakin paéllekkéisyyksid metséteollisuuskemikaaleis-
sa. (KPL6)

Valtion puolelta Kemiran jarjestely [SPEKULOIMINEN] vaikuttaa onnistuneelta. Jér-
jestelyn valmistelu on hoidettu taitavasti, ja omistuksen arvo on saatu kohoamaan.
[OMAN KANNAN OSOITTAMINEN VAHVISTAEN] Onnistuttiinpa jérjestelysta
saamaan vaikeana aikana viela kiteistd rahaakin valtion kassaan. (KPL7)

Esimerkkiteksti tuo esille myos sen, etteivdt pelkdstiddn spekuloivasti esitetyt asi-
at, vaan myo0s faktuaalisesti esitetty yritysjérjestely saattaa kokonaisuudessaan
peruuntua. Valtionyhtion Kemiran yritysjdrjestelyd valmisteltiin vuonna 2001
syyskuusta joulukuuhun. Myos Kauppalehti itse tuo myohemmissd uutisissaan
esille, miten aiotusta yritysjarjestelystd ja eritoten Kemira Agron myynnistid syn-
tyi kiivas keskustelu, ja yritysjarjestelyn vastustajia 16ytyi niin tyontekijdjarjestd
Kemianliitosta ettd eduskunnasta. Joulukuussa hallitus kauppa- ja teollisuusminis-
teri Sinikka Monkéreen ehdotuksesta paitti, ettd valtio luopuu hankkeesta, koska
sen meneminen ldpi eduskunnan talousvaliokunnassa oli hyvin epdvarmaa. Mon-
kireen mukaan kauppa- ja teollisuusministerid ei pystynyt hallitsemaan julkista
keskustelua ja liikkkeelld olleita viiria tietoja. (Kauppalehti Online 2001a,b,c,d,e.)

Spekuloivat merkitykset rakennetaan teksteissd havainnoimista korostavin ver-
bein (ndyttid, vaikuttaa, viittaa), rajoittimina toimivin adverbein (periaatteessa,
tietylld tavalla, usein, ldhinnd), substantiivein (arvio, epdvarmuus), verbin poten-
tiaalimuodoin, apuverbein (voida, saattaa, uhata, taitaa), mahdollisuutta il-
maisevin adverbein (ehkd, ilmeisesti, todenndkéisesti), kysyvin sivulausein,
kommentti-ilmaisuin (On mahdollista, on olemassa riski) ja jos—niin-rakentein.

Kehitysteksteissd spekuloivat merkitykset ovat yleisid: teksteissd on keskiméérin
5,9 spekuloivaa merkitystd, jolloin keskimddrin 16,0 tekstien lauseista sisdltda
spekuloivia merkitystd (ks. Taulukko 1). Koska joissain lauseissa spekuloivia
merkityksid saattaa olla useampi kuin yksi, merkitysten prosentuaalinen osuus /
lause on hieman vihiisempi’. Taulukko havainnollistaa myds sitd, miten paljon
vaihtelua teksteittdin merkitysten rakentamisessa on. Vaihteluvéli tuo esille sen,
ettd vaikka merkitykset voivat olla melko yleisid, joissakin teksteissd niiden osuus
on pieni. Vaikka spekuloivat merkitykset ovat yleisid, molemmista lehdisti 16ytyy
vahintdin yksi kehitysteksti, jossa spekuloiva merkitys esiintyy vain kerran. Kos-

Maédérillisestd esitystavasta huolimatta tarkoitukseni on vain havainnollistaa merkitysten esiin-
tyvyyttd aineistossa. Havainnollistamista vaikeuttaa erityisesti se, ettd toisinaan jokin sitoutu-
misen merkitys sijaitsee lauseessa, mutta sen viittausalan voi tulkita jatkuvan pitkédan, joskus
jopa yli kappaleen. Tama pétee erityisesti muudénisiin 1dhdemainintoihin (ks. esim. Kataja-
méki 2009).
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ka jokaisessa tekstissd on vahintddnkin yksi spekuloiva merkitys, merkitysvalinta
tdmén aineiston perusteella ndyttdd olevan alatekstilajin (kehitystekstien) pakolli-
nen piirre. Vaikka eroja lehdittdin onkin, erot niyttidvit melko pienilta.

Taulukko 1.  Aineistossa esiintyvét spekuloivat merkitykset.

Lehti KL TS KL & TS
Spekuloivat merkitykset 70 47 117
Spekuloivia merkityksia tekstissa (ka.) 7,0 4,7 5,9
Spekuloivien merkitysten vaihteluvéli teksteittdin 1-11 1-15 1-15
Lauseiden mééra aineistossa 365 366 731
Lauseita tekstissa (ka.) 36,5 36,6 36,6
Lauseiden mééran vaihteluvili teksteittdin 33-45 25-54 | 25-54
Spekuloivia merkityksii siséltivit aineiston lauseet

19,2 12,8 16,0
(ka.)

Esimerkissd 2 arviointi kohdistuu menneeseen toimintaan, eli sithen yllattyivét-
ko ennusteiden laatijat vai eivit. Toiminta on tulkittavissa menneeksi, silld yllat-
tyminen on pikemminkin tunnereaktio kuin tunnetila (ks. Martin & White 2005:
47). Jotta yllattymistd reaktiona voi havainnoida, sen on tdytynyt jo tapahtua.
Samalla tekstiin kirjoittautuu tekijd, joka tuo esille, ettei ole varma ennusteiden
laatijoiden tunnereaktiosta. Yhdeksi kirjoittajan asiantuntevuuteen liittyviksi teki-
jéksi voikin ndhdé sen, ettei kirjoittaja véitd jotain sellaista, mistd tuskin kukaan
voi olla varma. Témin arvioiminen saattaa usein olla vaikeaa taloutta vihén tun-
tevalle lukijalle, mutta tuntuu esimerkin tapauksessa mahdolliselta, koska arvioi-
tavana ovat tunteet. Menneisyyttd voidaan kuvata myos rajauksin (tietylld taval-
la), jotka jattdvit mahdollisuuden muunlaisille méérittelyille (esimerkki 3).

(2)  Talouskasvun hidastuminen néyttdd yllattdneen ainakin valtiovarainministerion
ennusteiden laatijat. (TS19072001)

(3)  Elilinen oli tietyll4 tavalla paatepiste kehitykselle, joka alkoi rahoitusmarkkinoi-
den vapautuessa 1980-luvun lopulla. (TS13092005)

Esimerkeille 4—6 on yhteisté, ettd niissd arviointi kohdistuu nykyisyyteen, jota
el kuitenkaan kuvata varmana. Esimerkissd 4 on mentaalisiksi prosessiksi tulkit-
semani ndyttdd-verbi, jolla nollapersoonaisuudestaan huolimatta on mentaalisina
prosesseina kokija, jonka olen tulkinnut tekijéksi. Tekijd identifioituu arvioijaksi,
joka havainnoi tapahtumia ja tekee niistd péadtelmid. Esimerkissd 5 usein impli-
koi, ettd vaikka jokin on usein syyni, se ei ole sitd aina ja valttimattd. Esimerkis-
sd 6 adverbilla ilmeisesti toiminta esitetdin mahdollisena, jolloin tekstiin kirjoit-
tautuu tekijd, joka on epdvarma tietonsa paikkansapitdvyydesta.
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(4)  Mutta kehityksen suunta néyttdd olevan kohti kilpailun vapauttamista tdssikin
litketoiminnassa, — (KL03092001)

(5)  Yleisimpina tarjoustuotteina myydaén edullisia suuren yleisén suosimia laitteita,
joiden markkinoinnissa hinta on usein tirkein syy ostopditdkseen.
(KL07092001)

(6)  Uusia suurmyymaéloitd rakennetaan myos padkaupunkiseudulle ilmeisesti siksi,
— =" (KL07092001)

Useimmiten spekuloivat merkitykset kohdistuvat tulevaisuuden tapahtumiin,
jolloin tulevaisuutta arvioidaan omaa vaikutelmaa ja harkintaa korostaen. Talloin
esitetddn jokin kehityskulku, joka merkityksellistetdan mahdolliseksi esimerkiksi
potentiaalimuotoisilla verbeilld, kuten vapauttanee (esimerkki 7). Tulevaisuuden
merkityksid voidaan rakentaa myds kommenttiadverbein todenndkoisesti ja mah-
dollisesti, jolloin tuodaan esille mahdollisuus, joka liittyy predikaattilausekkee-
seen (esimerkit 8 ja 9). Kommenttiadverbit mahdollistavat asian esittdmisen ob-
jektiivisesti toisin kuin subjektiivisemmat muodot, jolloin arvioija kirjoittuu teks-
tiin mukaan (esim. lauseessa "Miné luulen”) (Emt. Halliday 1994: 354—355; Whi-
te 1998: 23). Heikkinen (1999: 217) esittdd todenndkoisesti-sanan olevan tyypilli-
nen kommenttiadverbi, jolla tuotetaan ikdin kuin “yleista totuutta” samalla objek-
tivoiden sité, ettd kyseessd on tekijan subjektiivinen totuus. Objektivointi voitai-
siin purkaa eksplikoiden tuomalla subjektiivisuus esiin esimerkiksi todeten, etté
”Lehden mielestd on todenndkdistd”. Merkityksen luonnehdinta “yleisiksi totuuk-
siks1” tuntuu omassa aineistossani liian vahvalta tulkinnalta. Tahén vaikuttanee
se, ettd kyse on juuri tulevaisuuden kuvauksista, jolloin adverbit tuntuu luonteval-
ta tulkita “vahvoiksi mahdollisuuksiksi” mutta silti pelkdstdin mahdollisuuksiksi.
Téllainen tulkinta korostuu mielestani superlatiivimuotoista adverbia fodenndkoi-
simmin kéytettdessd (esimerkki 10). Esimerkeissd 11 todenndkoisyys on arvioita-
vana samalla rakentaen myos kehityskuluista mahdollisia.

(7)  Kotimaan tilanteen selkiytyminen vapauttanee suomalaispankkien voimavaroja
uusille markkinoille suuntautuvaan toimintaan. (TS13092005)

(8)  Oljyn kallistuminen kiihdyttis todennikoisesti inflaatiota jonkin verran, — — ”

(KL07092005),

(9)  Suomalaiselle michistolle jad hyvin palkattuja tehtdvid esimiestehtdvissid ja
mahdollisesti asiakaspalvelussa. (TS08092005)

(10) Hénen ministerionsd my0s todenndkoisimmin valmistelee laskelmat, joiden
pohjalta kuntasektorin eri uudistusvaihtoehtoja arvioidaan. (TS10092005)

(11) Taantuman todennékdisyys on nyt suurempi Yhdysvalloissa, mutta iskuilla voi
olla my6hemmin myds kysyntda lisddvid vaikutuksia. (KL130901)
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Tulevaisuuden mahdollinen tapahtuma voidaan esittdd myos modaaliverbein voi-
da, uhata, saattaa tai taitaa, joista voida on yleisin (11 kpl) (esimerkki 12). Mah-
dollisena voidaan esittdd kaksi vaihtoehtoista kehityskulkua, jolloin lauseen funk-
tiona on ldhinnd tuoda esille se, ettd muutos dollarin arvossa on mahdollinen
(esimerkki 13). Verbit liittyvit yleensd materiaalisiin mutta toisinaan my0s men-
taalisiin tai relationaalisiin prosesseihin (esimerkki 14). Esimerkissd 15 arvioita-
vana on sen sijaan yksittdiseen henkiloon kohdistuva tapahtuma (“Heindluoma
kohtaa haasteen”). ”Uhkan” merkityksin rakennetaan samalla negatiivisia tulevai-
suuden merkityksid (esimerkki 16) (ks. myos Katajamédki 2006).

(12)  Ensi vuonna tyottdmyys voi jo kddntyd nousuun. (TS07092001)

(13) Maailmankaupan keskeisin valuutta eli Yhdysvaltain dollari voi joko heikentya
tai hiukan vahvistuakin riippuen sijoitusvirtojen suunnasta. (KL130901)

(14) Osa kauppiaista voi silloin tuntea viehtymystd kauppiasvetoiseen Keskoon,
koska SOK:n ketjuohjausmalli voi olla kulttuuriSokki osalle Spar-kauppiaista.
(KL08092005)

(15)  Suurimman henkilokohtaisen haasteensa Heindluoma taitaa kuitenkin kohdata,
kun hén joutuu tasapainoilemaan aikaisempien pari piirua ihmisen suuntaan” -
linjauksiensa ja talouden kasvavien muutostarpeiden vélilld. (TS10092005)

(16) Toimistotilojen ylikysyntd uhkaa muuttua ylitarjonnaksi. (KL11092001)

Tulevaisuutta arvioitaessa tekijd voi esiintyd tulevaisuuden asian arvioijana, joka
el tiedd, mitd tulevaisuudessa tapahtuu. Tulevaisuutta arvioiva tekija rakentuu
tekstiin kuvaamalla kysymykseen vastaamisen mahdottomaksi (esimerkki 17) tai
esittden kysyvid sivulauseita (esimerkit 18—21), ja samalla pailauseissa verbin 3.
persoonaa kiyttden tuodaan esille, ettd asia on yleisestikin vasta arvioitavana eika
tekijd ndin ollen ole ainoa asiasta tietdimaton. Samaan aikaan kun tekijd asemoituu
kysyjaksi, tekijd voi kirjoittautua tekstiin myds sen tietdjiksi, koska kysymykseen
saadaan vastaus sanoin vield liian varhaista, hiukan pidemmdlld aikavdililld selvi-
dd ja tdssd vaiheessa ja Ldhiviikot osoittavat. Nami ilmaukset implikoivat, ettd
seuraavassa vaiheessa tekijd voi jélleen asettua tietdjdn rooliin. Tietdjin rooli ra-
kentuu myd6s kysyvien sivulauseiden péddlausein, jotka rakentavat tekstiin tekijaa,
joka tietdd juuri tdimén kysymyksen olevan ratkaiseva. Kysyjin rooli niyttda lin-
kittyvén tietdjan roolin, jolloin tekijd ei teksteissad positioidu pelkéstddn tietdmét-
tomaksi.

(17)  Kysymykseen, hidastuuko globalisaatiokehitys tai muuttaako se muuten
muotoaan, on vield liian varhaista vastata. (TS13092001)

(18) Hiukan pidemmélld aikavélilld selvidd, kuinka laajalle turvallisuuskysymysten
korostuminen ulottaa vaikutuksensa. (TS14092001)

(19) Ratkaisevaa on, onko tekijdilld jotain tekemistd Sljyntuottajamaiden kanssa.
(TS13092001)
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(20) Téssé suhteessa ratkaisevaa on, mitka tahot osoittautuvat vastuullisiksi iskuista.
(TS13092001)

(21) Vasta ldhiviikot osoittavat, mihin talouden suunta kdéntyy Yhdysvalloissa ja
maailmantaloudessa. (KL13092001)

Vastaavalla tavalla esimerkissd 22 substantiivi arvio rakentaa epdvarmuuden
merkityksid: kyse on “tulevaisuuden ennakoinnista, joka saattaa osoittautua via-
raks1”. Talloin arviointi ei ole vaikeaa, silli kyse ei ole “arvioinnista oikein”.
Vaikka arviointi todetaankin mahdollisesti viirdksi, korostetaan samalla, ettd silti
on mahdollista tietdd ja hahmottaa kehityksen peruslinjat, ja timén tekija tekstissd
tulee tekemdan. Myos talouden suunnan arvioinnin voidaan todeta ndyttdvan vai-
kealta. Esimerkissd 23 tekstiin kirjoittautuu tekijd, joka havainnoi muiden men-
taalista toimintaa (arviointia) ja arvioi sen vaikeaksi, ja seuraavissa lauseissa ha-
vaintoa perustellaan esittdmailld kaksi vastakkaista muuddnistd arviota. Samalla
sana edelleen implikoi, ettd olisi mahdollista, ettd arviointi pystyttdisiin tekemain
ilman vaikeuksia — ik@idn kuin jossain vaiheessa tai jollekulle olisi mahdollista
siirtya tietdjin rooliin.
(22)  Iskujen vaikutuksista maailman talouteen on tdssd vaiheessa mahdollista esittdd

vain arvioita, mutta jo nyt tietyt peruslinjojen muutokset ovat hahmottumassa.
(TS13092001)

(23) Talouden suunnan ennakoiminen néyttdd kuitenkin olevan edelleen vaikeaa.
(TS19072001)

Mahdollisuuksia tuotetaan paitsi adverbi- ja verbilausekkein, my0s jos—niin-
rakentein. Niitd on aineistossa yhteensd 28 kpl, joten rakenteen kadyttd on varsin
yleistd. Jos on konjunktiona ehtoa ilmaiseva eli konditionaalinen; lausumapartik-
kelina se ilmaisee mahdollisuutta (ISK § 809, 813). Sitd voidaan kdyttdd myds
adversatiivisesti tai konsessiivisesti (ISK § 1102, 1141), mutta néin ei aineistossa
tehdd. Aineiston jos—niin-lauseet esittdvit ehdon ja seurauksen mahdollisesti to-
teutuvina asiaintiloina. Toisinaan verbi on indikatiivin preesensissd, toisinaan
konditionaalissa. Vaikka ndiden merkitys on suunnilleen sama, konditionaalissa
esitetty jittdd asiaintilan avoimemmaksi. (ISK § 1135.) Jos—niin-rakennetta vas-
taavia merkityksid voidaan rakentaa myos muilla kielellisilld keinoilla, jotka ovat
purettavissa “’jos—niin”-merkityksiksi (Brutian 2005: 115). Brutianin (2005:
116—117) mukaan konditionaalien analyysissd on tyypillisesti erotettu kaksi luok-
kaa, jolloin ehto voi olla reaalinen tai ei-reaalinen. Reaalinen ehto viittaa tilan-
teeseen, jota kirjoittaja tarkastelee “totena” (Jos sataa, pysymme kotona).
Ei-reaalisen ehdon esittdessddn kirjoittaja implisiittisesti tarkoittaa, ettd ehdon
jaadessd toteutumatta ei myOskddn seuraus toteudu. Ei-reaaliset voivat olla joko
mahdollisia tai irreaaleja. Mahdollisen konditionaalin esittdessdén kirjoittaja ei
ndytd tietdvdn, onko viitetty tilanne (mennyt, nykyinen tai tuleva) todellinen vai
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ei. Kun ehto jaa irreaaliseksi, tiedetddn, ettei ehto ole toteutunut eikd tule toteu-
tumaankaan. (Brutian 2005: 116—118.) Aineistossani arvioidaan talouden maail-
massa “tosia”, faktuaalisia tapahtumia, joita piddn kuitenkin ei-reaalisina, silld
kirjoittajalla ei ole tapahtumista varmaa tietoa, vaikka arvioitaisiin menneisyytté-
kin.

Aineiston esimerkeissd ehdot ovat ei-reaalisia, jotka mahdollisesti toteutuessaan
johtavat seurauksiin tai jotka eivit ole edes mahdollisia, vaan irreaalisia. Yleensi
ehto on jokin mahdollinen kehityskulku eli kehityskulku, jonka esitetdén voivan
toteutua, mutta toteutumisesta ei ole varmuutta. Samalla esimerkit on tulkittavissa
siten, ettd mahdollisen kehityskulun toteutumatta jadmisestd seuraisi myos seura-
usten jddminen toteutumatta. Ehto voi liittyd menneisyyteen, josta ei kuitenkaan
vield arvioitaessa ole varmaa tietoa ja jonka mahdollisen toteutumisen seuraukset
tapahtuvat tulevaisuudessa. Esimerkissad 24 ehto liittyy toimintaan, joka on jo ta-
pahtunut mutta jota ei vield pystytd arvioimaan varmaksi: seuraukset voivat olla
mahdollisia. Talloin tekijd tuo itsensd esille arvioijana, jolla ei ole kaikkea tietoa.
Esimerkki 25 on aineistossa poikkeuksellinen, silld olen tulkinnut sen irreaali-
seksi. Esimerkisséd ”jossitellaan” menneisyyden tapahtumilla: ”jos olisi tapahtunut
X, olisi tapahtunut y”. Samaan aikaan kuin irreaalinen ehtorakenne esitetdén, tie-
detddn, ettei ndin ole kdynyt tai tule kdiymédin (ks. Brutian 2005: 117). Tekija
identifioituu télloin spekuloijaksi, joka esittdd eri vaihtoehtoja, joita ei tule tapah-
tumaan. Irreaalisin konditionaalein rakennetaan merkityksid spekuloivista kehi-
tyskuluista, joiden funktioksi voi ndhdd opettamisen, silld niissd liitetddn yhteen
kehityskulkuja, jotka eivit toteudu mutta jotka “teoriassa” ovat mahdollisia. Jos-
sittelu muistuttaa ns. jilkiviisastelua, mutta erottuu siitd kuvaten taloudellisten
toimijoille tapahtumatonta toimintaa ja jittden korostamatta sitd, miten jossittelija
itse olisi toiminut toisin.

(24)  Jos oljyntuottajamaat ovat tavalla tai toisella sekaantuneet asiaan, voi edessd olla
sotatoimia alueella ja mahdollisesti niukkuutta 6ljytuotteista. (TS13092001)

(25) Mikéli Axfood sekd Tradekan ja Wihurin omistaja, ruotsalainen Industri Kapital,
olisivat 16ytineet toisensa, olisi markkinoille syntynyt vastavoima SOK:lle ja
Keskolle. (KL08092005)

Esimerkit 26 ja 27 liittyvdat nykyisyyteen. Esimerkissd 26 ehto liittyy tietojen
luotettavuuteen, ja ehdon toteutumisen varmaksi seuraukseksi esitetdén kehitys
(paivittdistavarakaupan myllerrys). Esimerkissd 27 ei-reaalinen ehtorakenne ra-
kentaa lausetasoisena yleistivdd madrittelya siitd, mitd edellytyksié terveelld tilan-
teella on. Esimerkki on purettavissa muotoon “Jos vajaakdyttd on 4—5 prosenttia,
tilanne voiolla / on terve”. Télloin 4—5 prosentin tilanne on mahdollinen. Tekstis-
td kuitenkin ilmenee, ettei ehto toteudu. Méaritelma esittda siten kuvauksen mah-
dollisesta maailmasta, jonka todetaan jadvén tdyttymittd (“ndin ei ole nykyisyy-
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dessd”), ja samalla nykyisyyden tilanne méérittyy negaation kautta: tilanne ei ole
terve ja tasapainoinen”.

(26) Jos tiedot Lidlin strategiasta ja hinnoittelusta pitdvdt paikkansa, on Suomen
paivittiistavarakauppaan tulossa suuri myllerrys. (TS11092001)

(27) Terve ja tasapainoinen markkinatilanne edellyttdisi asiantuntijoiden mukaan 4-5
prosentin vajaakayttod. Toimitiloja pitdisi toisin sanoen olla koko ajan vapaana.
(KL11092001)

Useimmiten ehto liittyy tulevaisuuteen. Talloin mahdollisesta kehityskulusta
voidaan esittdd seuraavan kehityskulku, joka tapahtuu varmasti (esimerkki 28),
joka on mahdollinen (esimerkki 29) tai joka on teoriassa mahdollinen, mutta joka
tekstissd arvioidaan kdytdnndssd jadavin toteutumatta, irreaaliseksi (esimerkki 30).
Seurauksen mahdollisuutta voidaan arvioida myds todenndkdiseksi (esimerkki
31).

(28) Pelko ylitarjonnasta muuttuu todelliseksi, jos yritysten vaikeudet johtavat
laajoihin irtisanomisiin. (KL.11092001)

(29) Jos kallis polttoaine leikkaa kulutusta ja heikentdd kuluttajien luottamusta,
talouden kasvu-ura voi kéantya. (KL07092005)

(30) Jos tarjonta vieldkin kasvaa, hintakilpailunkin pitdisi normaalisti tiukentua eli
kuluttajahintojen pitdisi laskea. (KL07092001)

(31) Mikali Saksan ddnestédjat nostavat Merkelin Saksan ruoriin on hyvin todenné-
koistd, ettd maan talous piristyy selvdsti ja antaa vauhtia koko euroalueelle.
(TS15092005)

Esimerkeissd 32—34 pohditaan sitd, millaiset toiminnat (verodyrin laskeminen,
hintojen alas saaminen tai PAF:in oikeuksien laajentuminen) ovat tulevaisuudessa
mahdollisia, mikéli ehto toteutuu. Esimerkeissd 32—33 toimintojen toteutuminen
edellyttdd ehtojen (tulonsiirrot, polttoaineveron laskeminen) toteutumista. Yhta-
laistd esimerkeille on, ettd teksteissd verodyrin laskeminen ja hintojen alas saami-
nen esitetdén ongelman ratkaisuina, joista siten seuraisi jotain hyvéd, mutta ehto
esitetddn pikemminkin mahdollisena kuin toivottavana. Esimerkissd 32 esitetta-
essd toiminnan toteutumisen edellyttavén tulonsiirtoja verbin vaatisi konditionaali
implikoi jo, ettei ndin haluta toimia, ja seuraava lause vahvistaa tdimén tulkinnan.
Silti keino on pikemminkin mahdollinen kuin irreaalinen: kuntataloutta tunteva
lukija tietdd, ettd tulonsiirrot ovat mahdollisia. Esimerkissd 33 korostetaan ratkai-
sukeinojen teoreettisuutta implikoiden ndin niiden olevan irreaalisia, mutta itse
asiassa tilloinkin valtiolla on valta alentaa polttoaineveroa. Tulevaisuuden mah-
dollinen kehityskulku voidaan esittdd myos varsin hypoteettisena, jolloin sekd
ehto ettd seuraukset ovat konditionaalissa (esimerkki 34).
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(32) Jo pelkidstddn verodyrin laskeminen samalle tasolle kuin menestyvimmissi
kunnissa vaatisi huomattavia tulonsiirtoja. (TS07092001)

(33) Kun polttoaineiden hinnat nousevat, ainoa teoreettinen keino saada hintoja alas
olisi valtion perimédn polttoaineveron alentaminen. (KL05092005)

(34) Jos PAF saisi maakunnan erityisaseman perusteella oikeuden markkinoida
internetpelejadn Manner-Suomessa, Veikkauksen monopoli murtuisi ja syntyisi
uudenlainen Veikkauksen ja PAF:n duopoli. (KL03092001)

Brutianin (2005: 123) mukaan konditionaalit ovat argumentaation kannalta térkei-
td, silld niilla rakennetaan esimerkiksi péattelyjd. Aineiston esimerkeissd kytke-
tddn toisiinsa kehityskulkuja ja kehityskulkujen seurauksia, jotka ovat mahdollisia
mutta jotka toteutuvat vain tietyin ehdoin. Aineiston esimerkein tekstiin kirjoit-
tautuu selittdjd, joka tuo esille, millaiset kehityskulut liittyvét toisiinsa ja mitd
mistékin voi seurata.

Johtopaatokset

Tama tutkimus osoitti, ettd taloussanomalehtien padkirjoitusdiskurssin kirjoittajal-
la on lupa spekuloida: tekijd voi tuoda esille omia vaikutelmiaan, tehdi arvioita ja
esittdd useita mahdollisuuksia monipuolisin kielellisin keinoin sekd menneen,
nykyisyyden ettd tulevaisuuden tapahtumista ja kehityskuluista. Spekuloivat mer-
kitykset voi ndhdd myd6s jatkumona, jossa jotkin merkitykset ovat spekuloivampia
kuin toiset. Spekuloivuus on huipussaan, kun mahdollisena esitetdan mahdollisia
kehityskulkuja, mahdollinen kehityskulku ja sen seuraukset esitetdén hypoteetti-
sina tai esitellddn irreaalisia kehityskulkuja, joiden tiedetddn jadvin tapahtumatta.

Vaikka spekulointi ndyttadkin olevan taloussanomalehtien péékirjoitusdiskurssille
mahdollista, esitystavoille on ndhtdvissd my0s joitakin rajoituksia. Spekuloijan
identiteettid rakennettaessa oma persoona hdivytetddn nakymattomiin, silld paa-
kirjoituksissa ei kiytetd mind-muotoja. Kaytossd ei mydskédén ole me-muodot eikd
mediainstituutiotakaan aseteta puhujaksi (ks. esim. Le 2010: 29, 215-219). Kehi-
tysteksteissd esiintyvd tekijdn hdivyttdminen vahvistanee vaikutelmaa teksteistad
instituution kannanottoina, mutta myos sitd (usein vadardd) vaikutelmaa, etté talo-
ussanomalehtien padkirjoitukset ovat pikemminkin instituutiota edustavan yksilon
tuottamia kuin kollektiivisesti tuotettuja tekstejd. Joka tapauksessa tekijan hiivyt-
tdminen jattdd tekstien tulkinnan instituution kannanotoiksi nojaamaan vahvasti
lukijan tekstilajitietoon.

Talousjournalistisen diskurssin vertailu tekstilajeittain toisi esille eroja eri teksti-
lajien merkitysvariaatiossa. Vertailu yleissanomalehtien paékirjoituksiin saattaisi
tuoda esille kiinnostavia eroja sen suhteen, milld tavoin spekuloijan identiteetti
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yhdistyy tekstin muihin merkityksiin. Heikkisen (1999: 217-218) esimerkeissa
tekijdlle rakennetaan konditionaalilla ironisoijan ja spekuloivien poliitikkojen
kuvaajan identiteettejd. Spekuloijan identiteetti yhdistyy konditionaalilla ja to-
denndkoisesti-adverbilla menneisyyden arviointeihin, kun taas tulevaisuuden ar-
vio esitetddn faktuaalisesti. Vertailu uutisiin osoittaisi, millaisia rajoituksia saattaa
olla sen suhteen, milld tavoin teksteissd arvotuksiin sitoudutaan. Esimerkiksi uuti-
sissa on hyveend pidetty asian tarkastelua objektiivisesti, mutta silti sekd yleis-
ettd taloussanomalehtien uutisissa tuotetaan arvottavia merkityksid (White 1998:
1, 124-168; Katajaméaki 2009).

Spekuloivin merkityksin teksteihin rakennetaan tekijélle epdvarmaa identiteettid.
Samalla kun ne rakentavat kuvausta “ei kaiken tietdvastd” tekijdstd, ne antavat
vaikutelman harkitsevasta, ei kiithkoilevasta asiantuntijasta, joka tietid omat tie-
tdmisensd rajat, silld taloudessa monet asiat ja varsinkin tulevaisuuden asiat ovat
sellaisia, ettei niistd kukaan tiedd. Vaikka tdllainen vaikutelma spekuloinnista
saattaakin syntyé, toisaalta teksteissd esitetdédn tulevaisuuden kehityskulkuja myos
faktuaalisesti. Kysyd voikin, esitetddnko faktuaalisesti tulevaisuuden arvioita sil-
loin, kun kirjoittaja ei ennakoi vastakkaisia ddnid esiintyvin, vai silloin kun hian
ennakoi. Ainakin esimerkkitekstin tapauksessa Kemiran yritysjarjestelyjen kaa-
tuminen ja siitd kdyty kiivas keskustelu tuli varmasti yllatyksend kirjoittajalle,
koska kiivaat puheenvuorot tulivat lehden kohdeyleison ulkopuolelta: keskuste-
luun osallistuivat vahvasti niin tyontekijdjirjestot kuin sosiaalidemokraattiset po-
liitikot. Jédlkikdteen ajatellen Kemiran yritysjirjestelystd olisi kannattanut kirjoit-
taa vield spekuloivammin kuin nyt oli tehty.

Talousjournalistisessa diskurssissa esiintyvilld spekuloivalla puheella on toisaalta
hyvin tdrked rooli tekstejd tuottavan toimittajan nikdkulmasta, kun ottaa huomi-
oon talouden luonteen ja pyrkimyksen ennustaa tulevaisuutta: spekuloiva puhe
mahdollistaa selittdmisen silloinkin, kun kyse on tulevaisuuden tapahtumista.
Spekuloivat merkitykset voikin siksi ndhdd merkityksind, jotka tekevit kirjoitta-
jilleen mahdolliseksi kuvata myds sellaisia kehityskulkuja, joiden toteutumisesta
el ole varmuutta tai joista jopa tiedetéén, ettei ndin tule kiyméaan. Téllaisina enna-
koinnit toimivat siten mahdollisten kehitysten — erityisesti tulevien — esiin nosta-
jina ja rakentavat samalla kirjoittajasta asiantuntijaa, joka tietdd, miten asiat kyt-
keytyvit toisiinsa ja mitd mistdkin voi seurata. Talouden alan yleisen pyrkimyk-
sen eli talouden tapahtumien ennustamisen toteuttaminen ei ole helppoa, ja erityi-
sest1 medialta odotetaan kykya kriittisyyteen. Téstd pyrkimyksestéd ja odotuksesta
seuraa paradoksaalinen tilanne: vaikka toisaalta tulevaisuuden arvioinnin aina
vililla korostetaan olevan vaikeaa — jopa mahdotonta —, silti joidenkin tahojen
odotetaan kykenevin siithen. Kehitysteksteihin ristiriitaisuus nidyttdd heijastuvan
siten, ettd tietdmittoman, epdvarman arvioijan identiteetti yhdistyy usein tietdjan
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identiteettiin. Padkirjoituksien kirjoittajan on diskurssiyhteisdssddn pystyttava
vastaamaan lukijoidensa odotuksiin ja vakuuttamaan asiantuntemuksestaan luki-
jat, joilla toisinaan saattaa olla taloustietdimystd enemmén kuin kirjoittajalla itsel-
laan. Kirjoittajan yhdeksi retoriseksi taidoksi voikin nimetd kyvyn yhdistelld eri-
laisia tekstiin kirjoittautuvia identiteettejd ja spekuloida oikeaan aikaan oikeassa
paikassa.
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Uusliberalismi talousaiheisten paékirjoitusten taustana

Heli Katajamdki
Viestintdtieteiden laitos

Vaasan yliopisto

This article focuses on editorials in two Finnish business newspapers from an ideological point of view.
The aim is to describe the underlying ideological assumptions behind assessments expressed in the
editorials. In addition, potential contradictions between assumptions are discussed. The results are based
on an analysis of 20 editorials of Kauppalehti and Taloussanomat published in September 2001 and
2005. The theoretical basis of the study is Fairclough’s Critical Discourse Analysis. According to
discourse theory, ideology is approached as a phenomenon produced through discourse. Based on their
content, the discourses in the editorials are divided into economic and political discourse. The economic
discourse is based on the ideal of economic growth, globalization and stakeholder value, whereas the
foundation of the political discourse lies in the ideal of neoliberalism, security of Western countries and
protectionism. A few contradictions were identified and can be explained by the conflict of interest
between the Finnish entrepreneurship and globalization.

Avainsanat: ideologia, uusliberalismi, taustaoletus, talousjournalismi, péaékirjoitukset

1 Johdanto

Taloussanomalehdet on kohdennettu erityisesti taloudesta péittiville ja taloudesta
kiinnostuneille lukijoille. Taloussanomalehtien toimittajat ja lukijat voidaan n&hda
talousinformaatiosta kiinnostuneiden diskurssiyhteisoné, jossa jaetaan ja uusinnetaan
yhteison ideologiaa eli arvo- ja uskomusjarjestelmdd (ks. Luukka 1995; Rahm 2001).
2000-luvulla suomalainen talousjournalismi on vakiintunut erityisesti uusliberalistisen
ideologian vilittdjdksi (Ainamo, Tienari & Vaara 2006). Keskeisid uusliberalismin
ihanteita ovat taloudellinen vapaus, markkinoiden itsesditely, valtionyhtididen yksityis-
tdminen, sddnnostelyjen purkaminen, palveluiden kilpailuttaminen ja globalisaatio
(Holborow 2007: 51, 58; Schwarzmantel 2008: 60—66; Soderbaum 2008: 47).
Faircloughin (2006: 4) mukaan uusliberalistinen talousdiskurssi esittdd markkinat
itsesddtelevind ja valtioiden ja hallitusten rooliksi jdd markkinoiden tukeminen
puuttumatta niihin. Talousjournalismin merkityksen onkin ndhty olevan erityisesti siind,

ettd se valittda kapitalistista kieltd, kulttuuria ja ideologiaa (Parsons 1989: 41; Ainamo,
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Tienari & Vaara 2006). Samalla se kuitenkin edistdd myos uusliberalististen kdytiantojen

levidmistd (Fairclough 2006: 97).

Idelogian ymmarran yhteisossa jaetuksi arvo- ja uskomusjirjestelmiksi, jota diskurssi
sosiaalisen toiminnan tapana tuottaa ja ylldpitdd. Diskurssi on sosiaalisesti jaettu ja
tietylle alalle vakiintunut merkityssysteemi, jolla maailma hahmotetaan ja jisennetddn
yhteisolle ominaiseen tapaan. Vaikka ideologian muodostamisessa ja uusintamisessa
tarvitaan kielellistd vuorovaikutusta, se toisaalta voidaan ndhda instituution tai sosiaa-
lisen ryhmén perusrepresentaatioina, joihin ryhméin tietimys ja asenteet pohjautuvat.
Kieltd kaytettdessd ideologiaa vélittdvit paitsi vakiintuneet rakenteet myos tilanne-
kohtaiset ilmaukset. (Berger & Luckmann 1994 [1966]: 45-57; Fairclough 1995:
24-38; van Dijk 1998; 2001: 115; Heikkinen 1999: 81-98; 2000: 321; Pietikdinen 2000:
192; Gee 2008: 29; Pietikdinen & Méntynen 2009: 26-27.) Ideologia heijastuu muun
muassa tekstin sisdlloistd. Vaikka ideologiset oletukset voidaan esittdd suoraan, ideolo-
gia on ensisijaisesti sijoittunut “ei-sanottuun” eli implisiittisiin propositioihin itsestddn-

selvyyksind, joko oletuksina tai presuppositioina. (Fairclough 1995: 24-25; 2006: 40.)

Tavoitteenani on kuvata, mihin uusliberalismia mydtdileviin tai vastustaviin ideologisiin
taustaoletuksiin taloussanomalehtien paékirjoitusten arvotukset pohjautuvat. Médrittelen
arvotukset suhtautumisen teoriaan nojautuen arvottaviksi eli joko positiivisiksi tai
negatiivisiksi merkityksiksi, jotka heijastavat tekijan suhtautumista kuvaamaansa maail-
maan, rakentuvat tekstiin eksplisiittisesti, provosoivasti tai implisiittisesti ja pohjau-
tuvat yhteisossd jaettuihin normeihin ja arvoihin. Suhtautumisen teoriassa tekstin
merkitykset ndhdddn tekijin ndkokulmaa heijastaviksi, vaikkakin tekijd voi tarkastella
asioita my0s muiden ndkokulmasta. (White 1998: 75-118; 2006: 39; Martin & White
2005: 42-68, 92-93). Kriittistd diskurssianalyysia hyddyntden tekstissd rakentuvan
maailman tarkastelun nikdkulma voidaan kytked yhteisdssa jaettuun ideologiaan. Koska
tekijd toimii diskurssin rajoittamana, diskurssi asettaa rajoituksia sille, millaisesta
sosiaalisiin kaytintoihin liittyvastd subjektipositiosta ja ideologisesta positiosta maail-
maa tarkastellaan. Maailman tarkastelun ndkokulma tekstissd heijastelee siten sitd,
millaisessa sosiaalisessa kontektissa teksti on tuotettu ja millainen ideologia konteks-

tissa jaetaan. (Fairclough 1989: 37-39; 1992: 45, 64; 1995: 39; 2006: 3-31; White

117



Acta Wasaensia 181
Heli Katajamdiki

1998: 117-118; Pietikdinen 2000; Pietikdinen & Maéntynen 2009: 55-59; Gee 2011:
68-69.) Niin tekstissd tuotettu ndkokulma heijastelee yhteison maailman tarkastelun
tapoja (van Dijk 1998: 32). Erityisesti tekstin arvottavilla merkityksilld tuotetaan ideo-
logisia merkityksid, silld ne rakentavat mallinnusta sosiaalisesta ja moraalisesta jéirjes-

telmaista eli siitd, mika on tai ei ole normaalia ja kehuttavaa (White 2006: 38).

Aineistonani on kahden suomalaisen taloussanomalehden, Kauppalehden ja Talous-
sanomien, 20 pédkirjoitusta (ilmestyneet syyskuussa vuosina 2001 ja 2005), joissa
kuvataan erilaisia taloudellisia ja poliittisia kehityskulkuja. Aiemmassa tutkimuksessa
olen tarkastellut, millaisin kielellisin keinoin péékirjoituksissa arvotuksia tuotetaan
(Katajaméki 2006; 2007). Tésséd diskurssianalyysissd arvottavia merkityksid selitetdén
ideologian késitteen avulla (ks. Paltridge 2006: 45-47). Tarkastelen arvottavien
merkitysten ideologisten taustaoletusten tunnistamiseksi diskurssin siséltja, koska eri
tavoin (eksplisiittisesti, provosoivasti tai implisiittisesti) kielellistyvit arvotukset saatta-
vat sisdllollisen samankaltaisuutensa takia kytkeytyd samoihin arvoihin ja uskomuksiin.
Teksteissd itsestddnselvyyksind tuotetun ideologian tunnistamisessa on kyse sen tarkas-
telusta, millaisiin taustaoletuksiin tekstien arvotukset pohjautuvat ja ovatko ne néhtavis-
sd jonkin aiemmissa tutkimuksissa kuvatun ideologian arvoiksi ja uskomuksiksi. Néin
kuvaukset kytketddn ideologiaan, toisin sanoen perusrepresentaatioihin tai Hirston
(2010: 10-14, 30) kayttdmin termein diskurssin moraalijérjestykseen. Analyysin 14ht6-
kohtana on ollut avoimuus sille, ettd yksittdisissd teksteissd saattavat rakentua muutkin

kuin uusliberalismia myo6tédilevét taustaoletukset.

2 Tutkimuksen tulokset

Aineistoni padkirjoituksista on niiden sisdllon perusteella erotettavissa kaksi laajempaa
diskurssia, taloudellinen ja poliittinen diskurssi. Taloudellisissa diskursseissa tarkastel-
laan ldahinné taloudellisia, mutta my0s yhteiskunnallis-poliittisia tapahtumia talouden
osana. Poliittisissa diskursseissa yhteiskunnallisia ja poliittisia tapahtumia tarkastellaan
poliittisena toimintana, jolla voi/pitdd reagoida tai vaikuttaa talouteen. Molemmat
diskurssit voivat rakentua samassakin tekstissd (ks. Pietikdinen & Méntynen 2009: 81,

129-134). Molempia diskursseja voi edelleen eritelld sen mukaan, millaisiin tausta-
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oletuksiin niissd tuotetut arvotukset nojautuvat. Joidenkin pédkirjoitusten arvotukset
nojautuvat yhteen taustaoletukseen ja jotkin useampaan tekstin eri osissa rakentuvaan

taustaoletukseen.

Taloudellisessa diskurssissa talouden arvioinnin taustaoletukseksi asettuu uusliberalisti-
sen ideologian mukainen talouskasvun ihanne useissa péékirjoituksissa. Télloin talou-
dellisia kehityskulkuja kuvataan talouden tilanteen vahvistumisena tai heikentymisena.
Arvioinnin kohteina ovat Suomen talousnidkymien heikentyminen, maailmantalous, eri
maiden talous (USA, Japani), kuntatalous ja suomalaisten toimistotilamarkkinoiden

tilanne.

(1)  Iskujen tekijoiden paljastuminen vaikuttaa voimakkaasti myds maailmantalouteen. Ratkaisevaa
on, onko tekijoilld jotain tekemistd dljyntuottajamaiden kanssa. Jos Oljyntuottajamaat ovat ta-
valla tai toisella sekaantuneet asiaan, voi edessi olla sotatoimia alueella ja mahdollisesti niuk-
kuutta oljytuotteista. (KPL7) — — Téamaé johtaisi 6ljyn hintojen kohoamiseen, miké yhdessi el-
vyttdvdn talouspolititkan kanssa auttamatta kiihdyttdisi inflaatiota. — — On olemassa riski, ettd
edessd on selkedsti aikaisempaa korkeamman inflaation vaihe maailmantaloudessa. (KPLS)
(Terrori-iskut muuttivat maailman suhdannendkymdit kertaheitolla, TS13092001)

Talouden kasvun ihanteen keskeisyydestd taloussanomalehdissd kertoo se, ettd juuri
tapahtunutta tuhansien ihmisten hengen vaatinutta terrori-iskua tarkastellaan ihantee-
seen nojautuen, kuten esimerkissd 1. Terrori-iskua arvioidaan pohtien sen vaikutuksia
maailmantalouteen. Seurauksien arviointi pdityy arviota korostavaan teemakonstruk-
tioon (ks. Fawcett 2007: 932) On olemassa riski, jolla korkea inflaatio merkityksel-
listetddn selkedsti negatiiviseksi. Korkean inflaation ndkemistd negatiiviseksi selittdd se,
ettd sen oletetaan hidastavan talouskasvua, mika on talouskasvun ihanteelle vastakkai-
nen kehitys. Taloudellista diskurssia tuotetaan myos kuvaten taloutta rakennemuutok-
sena, joka etenee yritysten yhdistymisend ja taustaoletukseksi asettuu uusliberalismin
mukainen ihanne globaaleista vapaista markkinoista. Globaaleilla vapailla
markkinoilla sddnndstelyt on purettu ja kilpailussa parjaavét parhaiten markkinoiden ja
kuluttajien vaatimuksiin vastaavat yritykset, mikd usein tarkoittaa juuri suurten,
kansainvilisten yritysten voitontavoittelun helpottumista (Holborow 2007: 51, 58;

Schwarzmantel 2008: 66; Soderbaum 2008: 47, 124).
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(2) Nyt toimintansa yhdistividt Pohjola ja OKO ovat viime aikoina kunnostautuneet toimintojaan
tehostamalla. Molempien tulos on toimintojen jérkeistdimisen myotd kehittynyt kohtalaisen
vahvasti, ja yhdistymisen tuloksena syntyvd uusi finanssitavaratalo on entistd merkittdvampi
tekiji Suomen ja pohjoismaiden rahoitusmarkkinoilla. (Suomen rahoitusala selkiytyy,
TS13092005)

(3)  Pitkdlla aikavililldi Yhdysvalloille ja maailmantaloudelle olisi varsin haitallista, jos
Yhdysvallat etujaan suojatessaan eristdytyisi ja turvautuisi taloudelliseen protektionismiin.
Sekin on tdysin mahdollista, silld tuhoiskut ovat kansakunnalle vakava shokki. (Terrorista
syvdt haavat, KL13092001)

Esimerkissd 2 kuvataan Pohjolaa ja OKOa verbilld kunnostautua selkedsti onnistujiksi,
ja positiivisuus pohjautuu yritysten kannattavuuden parantumiseen. Thompsonin (1990:
61, 288) mukaan ideologiaa luonnollistetaan teksteissd tarinoina, jolloin toimijoita ja
toimintaa tarkastellaan tarinan kehyksen osana. Taustaoletuksen liitketoiminnan kannat-
tavuudesta voi ndhdd asettuvan tekstisséd osaksi rahoitusalan eheytymisen tarinaa, mika
nikyy esimerkissi siten, ettd onnistumisen kuvataan pohjautuvan “toimintojen yhdisté-
misestd” seuranneeseen jarkeistimiseen” ja seuraukseksi esitetddn kilpailukyvyn
parantuminen pohjoismaisilla markkinoilla ja yrityksestd tulleen “merkittaivampi
tekija”. Kun yrityksen kuvaus asettuu globalisaation oikeuttavaan rakennemuutoksen
tarinan kehykseen, yksittdisen yrityksen kannattavuuden parantuminen rakentuu
tarinalle alisteisena kuvauksena, jolloin ldht6kohtana on oletus siitd, ettd globalisaatio
edellyttdd kannattavuuteen pyrkiviltd yrityksiltd laajentumista. Aineistossa kielellisesti
suorasanaisinta vapaiden markkinoiden ihannointi on esitettdessd protektionismi
“haitalliseksi” (esim. 3). Protektionismin haitallisuuden yhdistiminen vapaiden

markkinoiden ihanteeseen vaatii silti protektionismi-termin merkityksen ymmaértamista.

Kun taloudellisessa diskurssissa kuvataan ja arvioidaan yritysten toimintaa, keskei-
simmaksi taustaoletukseksi asettuu ihanne liiketoiminnan kannattavuudesta, miké
niin ikddn on yksi uusliberalistiseen ideologiaan kuuluvista ihanteista. Samalla liike-
toimintaa kuvataan toimintana, jossa pyritddn kannattavuuteen ja voittoihin niissi olo-
suhteissa, joissa toimitaan' ja itsestddnselvyytend pidetddn yritysten pyrkimystd voiton

maksimointiin. Télloin taloudellinen diskurssi muistuttaa ekonomistista diskurssia, jossa

' Olosuhdesidonnaisuutta korostan siksi, ettd vaikka aineiston paskirjoituksissa liiketoiminnan diskurssia
rakennettaessa uusliberalistinen ideologia oletetaan itsestddnselvyydeksi, yritykset ovat pyrkineet voittoi-
hin aiemminkin (ks. Wolf 2004: 246).
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yritystd tarkastellaan omistaja-arvoajattelun mukaisesti varallisuutta omistajilleen

tuottavana vilineend (Hirsto 2010: 8-9).

(4)  Keskittyminen metsdteollisuuden kemikaalitoimittajaksi avaa uusia mahdollisuuksia erityisesti
Yhdysvalloissa. — — Valtion puolelta Kemiran jarjestely vaikuttaa onnistuneelta. Jérjestelyn
valmistelu on hoidettu taitavasti, ja omistuksen arvo on saatu kohoamaan. Onnistuttiinpa
jérjestelystd saamaan vaikeana aikana vield kéteisti rahaakin valtion kassaan. (Kemiralle
avautui uusia mahdollisuuksia, TS04092001)

(5)  Suomalaistaustaiset matkustajalaivavarustamot ovat ongelmissa. Kasvaneista liitkennemaaristé
huolimatta varustamot ajavat tappiolla. (Suomalaismiehistot hupenevat, TS08092005).

Kannattavuuden ihannointi on taustalla aineiston teksteissd esimerkiksi silloin, kun
tuodaan esille suomalaisten yritysten onnistumisia (esim. 4) tai ongelmia (esim. 5)
voittoihin pyrkimisessd. Esimerkkejd 4 ja 5 yhdistdd myos kielellisten arvotusten ekspli-
siittisyys (mahdollisuuksia; ongelmissa, tappiolla). Paikirjoituksessa Kemiralle avautui
mahdollisuuksia (TS04092001) arvioidaan yritysjérjestelyd onnistuneeksi, koska yrityk-
sen mahdollisuudet toimia kannattavasti kansainvilisilli markkinoilla paranevat.
Keskittyminen menestyvddn yritykseen rakentaa samalla talousjournalismin ja
elinkeinoeldmin edustajien suhteita suotuisasti ja kertoo siitd, ettd vallitseva ideologia
on markkinaldhtdinen ja uusliberalistinen (Ainamo ym. 2006: 628—629). Suomalaisen
yrityksen aseman parantumista kansainvilisilld markkinoilla kuvattaessa tarinan paé-
paino on yrityksen toiminnassa ja globalisoitunut yritysmaailma on luonnollistunut
tarinan olosuhteiksi, joten olen tulkinnut keskeisimmaéksi taustaoletukseksi kannattavuu-
den ihanteen globalisaation asemesta. Uusliberalistista ideologiaa toisintavina
kannattavuuden ja globalisaation taustaoletukset ovat sopusoinnussa keskenéén.

(6)  Taloutta tulisi avata kansainviéliselle kaupalle ja investoinneille, kilpailua lisété ja sddnndstelya

purkaa. Rakenneuudistuksia kaivataan myos hallinnossa, jolta puuttuu ldpindkyvyys ja jousta-
vuus. (Japani sukeltaa syville, K1L.04092001)

(7)  Saksan perinteinen talousmalli kattavine sosiaaliturvineen ja korkeine palkkoineen on séilynyt
Schréderin kaudella paédosin entisellddn, vaikka sen taloudellinen perusta on heikentynyt olo-
suhteiden muuttuessa. (Muutos etenee Saksassa, TS15092005)

Poliittisessa diskurssissa poliittinen toiminta esitetddn toivottuna tai epdsuotavana.
Yleisimmin taustaoletuksena on uusliberalistisen ideologian mukaiset toimet, jotka
liittyvit talouden rakenteiden joustavuuden lisddmiseen (esim. 6). Myds vasemmisto-
poliitikkojen arvostelu voi nojautua oletukseen rakenteiden joustavuuden suotavuu-

desta. Paikirjoituksessa Muutos etenee Saksassa vastakkain asetetaan Schroderin
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tukema jaykempi talousmalli Merkelin tasaveroon siirtymisen (mikd selvésti on
oikeistolaista polititkkaa: sama vero suuri- ja pienituloisille) ja muun uvudistuspolitiikan
kanssa. Tekstin tarina kuvaa Schroderin antisankarina, joka on kylldkin yrittdnyt
parhaansa ja jopa onnistunut aluksi, mutta joka ei ole kuitenkaan ratkaissut ongelmia.
Epédonnistujaksi Schroderid merkityksellistetddn myos esimerkissd 7, silld vaikka-
partikkeli on tuottamassa lauseidenvilistd vastakkainasettelua ja osoittamassa
entisellddn sdilyneen jaykdn talousmallin kyseenalaisuutta heikentyneessa tilanteessa.

(8)  Hallitus ei voi tédssd tilanteessa jéttdd kuljetusalaa tdysin oman onnensa nojaan. (Kasvun selkd
kestdd, KL07092005)

(9)  Politiikka on palannut ainakin toistaiseksi padtoksenteon keskioon ja vaikuttaa nyt paatoksiin
huomattavasti enemmén kuin kymmenen viime vuoden aikana on totuttu. Tamaé ei tietenkdan
merkitse taloudellisen rationaalisuuden tirkeyden katoamista eikéd edes suurta vihenemisté. Se
merkitsee kuitenkin sité, ettd kaikilla alueilla ja kaikissa tapauksissa ratkaisuja ei
tulevaisuudessa tehdi ensisijaisesti taloudellista tehokkuutta tavoitellen. (Politiikan ajan paluu,
TS14092001).

Uusliberalistisen ideologian mukaisista ihanteista etddnnytddn silloin, kun valtion
sekaantuminen yrityseldmén toimintaan ndhdéén suotavana, jolloin diskurssissa nojau-
dutaan pikemminkin protektionistisen ideologian® mukaisiin ihanteisiin. Kuitenkin
kahdessa paikirjoituksessa nojaudutaan taustaoletukseen siitd, ettd valtion on hyvék-
syttyd auttaa sdddoksillddn tai toimillaan oman maan liiketoimintaa. Esimerkiksi
hallitusta vaaditaan auttamaan kuljetusalaa (esim. &). Aineiston kolmen terrori-
iskuaiheisen paidkirjoituksen poikkeuksellinen aihe heijastuu myds paékirjoitusten
taustaoletuksiin, silld niissd ldnsimaiden turvallisuus nousee tarkeimmaksi ihanteeksi
kuin uusliberalistisen ideologian mukaiset oletukset. Esimerkissd 9 talouden kehitysta
tarkastellaan koko maailman mittakaavassa. Kansainvélinen ldnsimainen turvallisuus
ja poliittinen yhteistyd asetetaan tdrkedmmaksi kuin taloudellinen rationaalisuus ja
tehokkuus, joiden kuvataan negaatioin (ei merkitse ja eikd) pysyvén tarkeind mutta

muuttuvan osittain ensisijaisesta toissijaiseksi periaatteeksi.

Toisilleen ristiriitaiset taustaoletukset auttavat toisinaan selittiméén tekstien merkitysten

vaihtelua positiivisesta negatiiviseen tai toiseen suuntaan. Ristiriitaisia taustaoletuksia

* Uusliberalismia aiemmin vallalla oli sille vastakkainen merkantilismi, jossa kaupankéynnin tavoitteena
oli rikastuminen ja tuotteiden vienti, kun taas tuonti néhtiin kuluna. T&ll6in pdddyttiin oman maan liike-
toiminnan suojaamiseen esimerkiksi sdddoksin eli noudatettiin protektionistista ideologiaa, jolloin
kilpailu ei ole vapaata. (Wolf 2004: 5, 33, 90, 124.)
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esiintyy padkirjoituksissa, joissa kuvataan uusliberalistisen ideologian mukaisen mah-
dollisen lakimuutoksen tuomia uhkia suomalaiselle mopoliaseman saavuttaneelle
Veikkaukselle® tai ulkomaisten toimijoiden suomalaisille yritystoimijoille aiheuttamia
uhkia, mutta joissa lopulta pédddytddn kuvaamaan kehityskulkua yleisempénai,
globaalina hyviksyttavani kehityksend. Pdékirjoituksessa Uusjako vdistdmdtontd (esim.
10) kuvataan kotimaisten toimijoiden ongelmia, jotka aiheutuvat ulkomaisten
toimijoiden tulosta markkinoille. Péékirjoituksen lopussa kuitenkin todetaan
kehityskulku vddjadmattomaksi.
(10) [INGRESSI] Kodintekniikan ylitarjontatilanne pahenee Suomessa. Hintakilpailu voi pudottaa
pienet yritykset markkinoilta ja vihentdd pysyvésti kaupasta viliportaita. — —
[6 KPL] Kodinkoneiden suora myynti kuluttajille internetin kautta on vield véhaistd. Kun
esimerkiksi kotitietokoneita myydédén jo nyt internetin kautta tilaajan toivomusten mukaan
koottuina, sama kanava voi yleistyd yhtd hyvin viithde-elektroniikan ja rdatéloidysti tehtyjen
keittiokoneidenkin kaupassa. Tdmikin kehitys vie samaan suuntaan: kilpailu kiristyy, katteet

pienenevit ja viliportaat vdhenevit koko kodintekniikan kaupassa. (Uusjako vdistimdtontd,
KL07092001)

Kielellisesti ndkokulman muutoksen rakentuminen on kiinnostava esimerkki, silld nega-
tiivinen kuvaus kotimaisen yrittdjyyden nidkokulmasta rakentuu osin eksplisiittisesti
(pahenee), kun taas globaali kehitys arvottuu pelkin ideationaalisin sanayhdistelmin
implisiittisesti positiiviseksi (ks. White 1998: 105-106; Katajamiki 2006). Padkirjoituk-
sen ingressissi ja leipétekstin alussa kuvataan kodintekniikan kaupan alalle kehittynytta
markkinoiden ylitarjontatilannetta, jonka aiheuttajaksi nimetddn suurten ulkomaisten
ketjujen ja verkkokaupan yleistyminen. Yleistymisen mahdolliseksi seuraukseksi
esitetdéin myymaldiden ja ketjujen vdheneminen. Ylitarjontatilanteen asettamia haasteita
tarkastellaan erityisesti juuri suomalaisten, pienten yritysten ndkokulmasta, ja
taustaoletukseksi olen tulkinnut liiketoiminnan kannattavuuden ihanteen. Padkirjoi-
tuksessa esitetty tapahtumaketju kiteytetdan tekstin ingressissd pahenemiseksi. Vaikka
ulkomaiset kodintekniikan ketjut kuvataankin uhkan aiheuttajiksi, niiden mukanaan
tuomat haasteet kuvataan johtopéitoksissd (tekstin viimeinen virke) faktuaalisena ja
vadjaamattoménd kehityskulkuna. Uhkakuvien luominen pédtetddan ndin muistutukseen
siitd, ettd kehitys on hyviksyttavd, jolloin uusliberalistinen diskurssi samalla oikeuttaa

suurempien yritysten toiminnan ja globalisaation. Samalla asettuminen globalisaation

* Ennen uusliberalistisen ideologian vakiintumista monet yritykset olisivat mielelldn siilyttineet mono-
poliasemansa ja vastustivat ulkomaisen kilpailun lisddntymistd (Wolf 2004: 246—248).
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puolelle toteutetaan myds sen kautta, mikéd tekstistd on poissa: poissa on kotimaisen
yrittdjyyden puolesta puhuminen. Vaikka kyseessd onkin taustaoletusten muutos
suomalaisen litkketoiminnan kannattavuuden ihannoinnista globaalien vapaiden markki-
noiden ihannointiin, taustaoletukset voi silti ndhdé osaksi uusliberalista ideologiaa, silld
sen mukaan kaikilla toimijoilla on oikeus tavoitella voittoja (Schwarzmantel 2008:
60—66). Tekstin johtopddtoksessd esiintyvd kddnnds vadjaamittomadn ja hyviksyt-
tdvddn globaalin vapaan kaupan kehitykseen muistuttaa siitd, ettd vaikka suomalaisesta
ndkokulmasta ulkomaisten toimijoiden tulo markkinoille on uhka kannattavuudelle,
tulemisessa ei ole kuitenkaan mitddn vadrdd. Néin johtopédétoksilla varmistetaan sité,
ettei tekstid tulkita protektionistiseen ideologiaan pohjautuvaksi ja etti suomalaisen
yrittdjyyden toimintaa tarkastellaan alisteisena uusliberalistiselle ideologialle. Tekstissé
esiintyvdd merkityskdfdnndstd voi siten selittdd muutoksella suomalaisesta ndkdkulmasta
kansainvilisen yrittdjyyden ndkokulmaan. Nayttdd siltd, ettd ideologian tai tausta-
oletusten muutokset ja merkityskddnnokset yhdistyvdt toisiinsa tilanteissa, joissa

suomalaisen yritystoiminnan menestyminen on epavarmaa.

3 Johtopiitokset ja pohdinnat

Pédkirjoituksissa ei esitetd eksplisiittisid kuvauksia yhteison intresseistéd (ks. Fairclough
1989: 85). Taloussanomalehtien paikirjoituksissa ideologiset arvot ja uskomukset jadvit
tekstien taustaoletuksiksi, jolloin ne muodostavat taustan talouden ja politiikan kehi-
tyskulkujen faktuaaliselle kuvaamiselle. Ideologian luonnollistuminen itsestidén-
selvyydeksi viestii ideologian vakiintuneisuudesta (Fairclough 1995: 5; Heikkinen
1999: 262). Aineiston selkeidt positiiviset ja negatiiviset arvotukset (ks. Katajamiki
2006; 2007) pohjautuvat yhteisossé jaettuun ideologiaan, mutta yksittdisind merkityksi-
nd ne paljastavat ideologiasta vain pienid osia (ks. myds Heikkinen 1999: 100-101).
Mikali lukija tuntee yhteison arvot ja uskomukset, lukija pystynee paitsi tulkitsemaan
luonnollistuneet, taustaoletuksiin pohjautuvat arvotukset, myds kytkemadn tekstin arvo-
tukset niiden ideologisiin yhteyksiin. Erityisesti selkeitd kielellisid arvotuksia sisdltdva
teksti todenndkoisesti herittelee lukijaa myods pohtimaan, mihin arvotukset pohjautuvat.

Taloudellisessa  diskurssissa nojaudutaan taustaoletuksiin talouskasvun, liike-

toiminnan kannattavuuden ja globalisaation ihanteellisuudesta. Poliittisessa
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diskurssissa nojaudutaan taustaoletuksiin uusliberalismia, liinsimaiden turvallisuutta
ja liiketoimintaa edistivien toimien suotavuudesta. Péékirjoituksissa toisinnetaan
lahinnd uusliberalistista ideologiaa. Uusliberalismin ihanteista etddnnytdén korostet-
taessa lansimaiden turvallisuutta tai vaadittaessa valtion auttavan yrityksié ja hyvéksyt-
tdessd suomalaisen yrityksen monopoliasema, jolloin kyse on uusliberalismille
vastakkaisesta protektionistisesta ideologiasta. Koska pédékirjoituksissa toisinnetaan
uusliberalistista ideologiaa muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta, niissd tuotettua
diskurssia voi luonnehtia myds globalismin diskurssiksi. Uusliberalistiset talous-
nidkemykset muodostavat perustan globalismin diskurssille, jossa tarkastellaan globali-
saatiota uusliberalistiseen tapaan vapautumisena ja markkinoiden globaalina yhdisty-

misend liitettynd lansimaiseen demokratiaan (Fairclough 2006: 7-8).

Kehityskulun tarkastelu suomalaisen yrityksen ndkokulmasta on suomenkielisten
diskurssiyhteisossd varmemmin hyvaksyttyd kuin jonkin ulkomaisen yrityksen menes-
tyksen esille tuominen. Suomalaisten yritysten menestyksen kuvaaminen yhdistetdin
vaivattomasti globalisaatiokehitykseen. Ulkomaisten yritysten aiheuttamat vaikeudet
suomalaisille yrityksille merkityksellistetdan hyviksyttédviksi péékirjoitusten johto-
paitoksissd esimerkiksi siten, ettd suomalaisten yritysten selviytymiskeinoksi esitetdéin
yritysten yhdistdmistd, kehityskulku todetaan véistamittomaksi tai kehityskulun muis-
tutetaan olevan mahdollinen tulevaisuudessa. Olkoon kuvauksen kohteena kotimainen
tai ulkomainen yritys, yhteisend tekijdnd on suurten yritysten ihannointi. Silti myos
suomalaisen suuryrityksen menestys saattaa olla kilpailevalle suomalaiselle pienyrityk-
selle huono asia. Suurten yritysten toimintatapojen legitimointi ja pienten yritysten
toissijaistaminen ndyttdd kuitenkin olevan talousjournalistiselle diskurssille ominaista

(ks. my6os Hirsto 2010: 109—113).

Mediateksteissd tuotettu ideologia on yhteisollisyyden “illuusion rakentamista” diskur-
sitvisesti, eivitkd kaikki lukijat vilttamattd kaikilta osin jaa ideologiaa (Thompson
1984: 5—-6; Fairclough 1989: 81-86; Kalliokoski 1999: 77). Diskurssiyhteisdssd toimi-
taan totuttujen institutionaalisten kdytdntdjen ja lukijoiden odotusten ohjaamana, jolloin
myo0s ideologian voi ndhdd olevan yksi osa yhteison jakamaa tietimystd. Laajalevik-

kisten sanomalehtien diskurssiyhteison teksteissd tuotetaan yleensd niin yleisesti
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jaettavissa olevaa ideologiaa, ettd sekd toimittajat ettd lukijat voivat sen hyvéksyé
(Rahm 2001: 82—83). Taloussanomalehdissé riippumattomuuteen eturyhmistd pyritdén
monipuolisella siséllolld (Kauppalehti 1998; Taloussanomat 2002). Uusien aiheiden ja
tapahtumien tulkinta asettaa kuitenkin aina omat haasteensa kielenkéyttétilanteissa sille,
ettd jaettu ideologia olisi yhteisossd hyviaksyttavad. Nayttda siltd, ettd ndkyvat ristiriitai-
suudet liittyvét suomalaisuuden ja globalisaation ja suurten ja pienten yritysten nékokul-
mien kohtaamiseen. Lé&hes kokonaan hiivytetddn ristiriitaisuudet, jotka liittyvét
yritysten ja kuluttajien ja tyOnantajien ja -tekijoiden ndkokulmien yhdistdmiseen, jolloin
ristiriitojen nostamista véltelldin ja rakennetaan nédin yhteisdllisyyden illuusiota. Toiset
aiheet ovat ideologioiden ja niiden vilille rakentuvien ristiriitaisuuksien nikyvyyden
ndkokulmasta hankalampia kuin toiset. Tiettyjen aiheiden vélttdminen ndyttdd olevan
talousjournalismissa yksi tapa rakentaa konsensuksen ideologiaa, vaikutelmaa siité, ettd
ideologia on kaikkien lukijoiden intressien mukainen (ks. Fowler 1991: 49). Myos
finanssikriisin aikoihin vuonna 2008 suomalaiset taloussanomalehdet kylldkin referoivat
ulkomaisissa lehdissd kdytyd keskustelua finanssikriisistd, mutta eivét itse siithen
osallistuneet (Simola & Reunanen 2010: 17). Moralisoinnin puute saattaakin olla yksi

suomalaiseen talousjournalismiin vakiintunut diskurssikdytanto.
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AUTHORIAL VOICE IN THE EDITORIALS OF FINNISH BUSINESS

NEWSPAPERS!™
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Abstract: This study uses empirical data to describe how subjectivity is con-
structed in the editorials of two Finnish business newspapers. The theoretical basis
of the study is Appraisal Theory, according to which language is approached from
an interpersonal perspective. In this article, subjectivity is described in terms of
the category of NEGOTIATION and ATTITUDE. The data of the study consists of 32
editorials describing processes of economic or economic-political development,
published in two Finnish business newspapers in 2001, 2005, and 2015. The anal-
ysis focuses on inscribed linguistic devices used to express directives and assess-
ments as well as their targets. As data is subject-specific, the adjustments have
been made for the methodology of analysis. The results of the analysis show that
both manifestations of directives and assessments and their targets have subject-
specific restrictions in the social context of business newspapers and the genre of
editorial. In general, the authorial voice of the sub-genre may be described as the
voice of the commentator, which seems to be getting stronger with time.

Keywords: Business newspapers, editorial, appraisal theory, authorial voice

1. Introduction

In journalistic discourse communities, such as the discourse community of business journal-
ism, writers must adapt to the social role of a journalist, defined by shared values, ideologies
and norms. In their social roles writers formulate texts so that they successfully fulfil the
specialized communicative purposes of the genre in question and answer the expectations of
the community. Therefore, the social role also constrains linguistic choices, for example, it
restricts expressions of subjectivity and attitudes influencing the frequency and type of eval-
uation expressed in texts. (Swales 1990; Bhatia 1993; Hyland 2002.)’

1 Previously unpublished. Peer-reviewed before publication. [Editor’s note]

! This paper is a part of my PhD research in which I have approached the editorials of business newspapers as
a genre from several perspectives. In Katajamédki (2005) I described the editorial writers’ representations of
their social roles based on interviews applying critical discourse analysis and genre theory. The same theoret-
ical framework was applied in Katajamiki (2013) for studying ideologies reproduced in the editorials. Like in
this paper, Appraisal Theory was the starting point for studying how subjectivity was constructed in the edito-
rials in Katajamidki (2012), which concentrated on resources of ENGAGEMENT (especially in the meaning cate-
gory of ‘entertain’), and Katajamidki and Koskela (forthcoming), which concentrated on attitudinal meanings
realized through lexical metaphors.
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This paper focuses on illustrating how such constraints can be recognized by their lin-
guistic realizations, that is, words and utterances that are used to direct someone or to eval-
uate someone or something and thus convey subjective meanings in editorials of business
newspapers. In particular, this paper aims at exploring the targets of subjective meanings
because realized targets shed light on the social constraints imposed on writers. Subjective
meanings conveyed in editorials are approached drawing on Appraisal Theory, which offers
a framework that can be applied for ‘describing and explaining the way language is used to
evaluate, to adopt stances, to construct textual personas and to manage interpersonal posi-
tionings and relationships’ (The Appraisal Website 2017; see also Martin & Rose 2003;
Martin & White 2005).

Editorials as a genre belong to opinion articles. Therefore, it is allowed and even expected
that they are openly subjective. However, subjectivity can be defined and studied in many
ways. Appraisal Theory sees subjectivity and objectivity as phenomena that can be ap-
proached from a linguistic point of view. By making grammatical and lexical choices, writ-
ers construct either a ‘subjective’ or ‘objective’ authorial voice. The subjective voice fore-
grounds the author, signalling adopted stance through evaluations, directives and dialogical
positioning (e.g. certainty or doubt). If these are not emphasized, authorial voice appears to
be ‘factual’ and objective allowing for the author ‘to remain absent from the surface of the
text’. (ledema, Feez & White 1994: 204—-235; Martin & White 2005: 92-94, 163—178; see
also White 1998: 39—-40.)

Editorials of Finnish business newspapers are reminiscent of editorials in general newspa-
pers, which are considered to be institutional, newspaper’s opinions (Stonecipher 1990: 24; Le
2010: 3; Lihua 2011: 9). Generic conventions of institutional texts are reflected in language
use of the editorials, e.g. the subjectivity of the writer is often hidden by not using identity
markers like “I” or “we”. Appraisal theory offers a broad framework for illustrating subjec-
tivity that is constructed through linguistic realizations chosen from the language system.

This paper focuses on directives and inscribed assessments realized through attitudinal
lexis. Both are found to be typical and distinctive resources for the editorial genre in business
newspapers (see White 1998: 143). The various ways of conveying or activating directives
and positive or negative assessments together constitute patterns of evaluative meanings by
which certain journalistic voices used in different kinds of media texts can be recognized
(Martin & White 2005: 178—179; Thomson, White & Kitley 2008: 220). In their APPRAISAL
analyses, ledema, Feez and White (1994), White (1998) and Martin and White (2005) define
two types of journalistic voice: reporter voice and writer voice, that is divided further into
correspondent voice and commentator voice, based on the preference patterns for values of
the APPRAISAL system in media texts. Commentator voice is the style typically associated
with commentaries, like editorials. Reporter voice is objective, with no authorial directives
or only sporadic inscribed assessments. However, directives can be expressed as quoted
statements. Inscribed authorial assessments are typically expressed through the more sub-
jective correspondent and commentator voices. However, the correspondent voice is partly
curtailed, as authorial directives and also some types of assessments are not expressed. On
the contrary, there seem to be no constraints on value statements for the commentator voice.
(Iedema et al. 1994: 204—235; White 1998: 39—40, 124—126, 146—150, 168; Martin & White
2005: 163—178; Thomson et al. 2008: 221-222.)
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Business journalists form a discourse community with its own kind of readers (defined as
elite readers). This is reflected in that business journalistic discourses have a distinct ideo-
logical background and their own topics built on specific types of sources. However, it has
been said that business journalism has adopted the journalistic genres of general journalism
rather than inventing genres of its own (Parsons 1989: 41). Like editorial writers in general
newspapers, when interviewed (Katajamaiki 2005), editorial writers of business newspapers
stated that they are allowed and even obliged to take a stand for or against on-going political
issues. In addition, they may also discuss whether certain economic developments are really
occurring or not>. Because business journalistic discourse communities have their own spe-
cial communicative purposes, which are served by the genres used within the discourse of
business journalism, it can be supposed that the discourse of business journalism tends to
impose its own constraints on the discourses of editorials. Appraisal Theory and the analysis
of ATTITUDE offer a framework for describing similarities and differences at a discourse se-
mantic level within the genres of business newspapers (Martin & White 2005: 10). However,
Appraisal Theory has so far rarely been applied to the discourse of business journalism (see
Katajamiki 2009; 2012; Kornetzki 2011).

2. The theoretical framework of APPRAISAL

Developing Appraisal Theory to explore media discourse was started in the Media Literacy
Project (ledema, Feez & White 1994) and was continued subsequently by White (1998),
Martin and Rose (2003) and Martin and White (2005). Media discourse has been one of the
main targets of study, primarily focusing on political subjects in general newspapers (ledema
et al. 1994; White 1998; 2004; 2006; Martin & White 2005; Stenvall 2008). Appraisal The-
ory concentrates on developing Halliday’s (1994) systemic functional linguistics (SFL) ac-
count of the interpersonal mode of meaning and how it is realized by the discourse system
used for ‘negotiating attitudes’ through choices within the APPRAISAL system. (Martin &
Rose 2003: 3—7; Martin & White 2005: 1-9.)

Appraisal Theory is concerned with the intersubjective positioning of writers, as well as
with the subjective presence of writers constructed by the text. It approaches language as a
way ‘writers adopt a stance towards value positions being referenced by the text and with
respect to those they address’ (Martin & White 2005: 92). Appraisal Theory approaches
language use as a system divided into three top-level interpersonal systems: APPRAISAL, NE-
GOTIATION (see Figure 1) and INVOLVEMENT (not discussed in this paper). The linguistic
domain of APPRAISAL comprises the systems of ATTITUDE, ENGAGEMENT and GRADUA-
TION. While Appraisal Theory describes all kinds of stance-taking possibilities, this paper
concentrates mainly on one subsystem, called ATTITUDE, that according to White (1998:
31-32) encompasses the semantic domain in which the language presents phenomena either
negatively or positively. The system of ATTITUDE is a semantic domain based on the idea of
institutionalized feelings, and it is divided further into resources for modalizing, emotionally

21t is noteworthy that the question of whether some economic development really occurs or not shifts the focus
of argumentation from ‘what should be in the society’ to ‘what is happening in the society’, which is usually
the focus of news reporting. These special functions of editorials of business newspapers might of course have
effects on the meanings selected for the texts.
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amplifying and reacting (called Affect), morally judging persons and their behaviour (called
Judgement) and aesthetically evaluating ‘things’, products, processes or entities (called Ap-
preciation). However, as the systems are rather axes that cross each other in language use,
this paper also briefly discusses some notions concerning ENGAGEMENT. The theoretical
foundation of the system of ENGAGEMENT is in Bahktin’s notions of dialogism and hetero-
glossia, according to which all communication is ‘dialogic’. In other words, any text repeats
and reproduces meanings expressed before and addressed to audiences. Through their texts,
the writers take part in the forming of ‘intersubjective stances’. Resources of ENGAGEMENT
are applied for constructing audiences, alignment or disalignment and solidarity with so-
cially constituted communities. (White 1998: 57—-58; Martin & White 2005: 47-59, 92-95.)
In addition to the APPRAISAL system, NEGOTIATION is one of the systems always in use while
meanings are constructed. NEGOTIATION is concerned with speech acts and conversational
interactions and therefore forms the basis for analysing directives. Within the system of NE-
GOTIATION, the writer makes the choice between a proposition (informational meaning) and
a proposal (goods & services). When demanding goods or services, directives are given in
order to achieve desired response: carrying out a command. Affect, Judgement and Appre-
ciation might be constructed when giving information as well as when giving directives.
(Halliday 1994: 68—89; White 1998: 78—79.) All these meanings are essential when trying
to describe what types of meanings are typical of the genre of editorials from the interper-
sonal perspective.

Figure 1: NEGOTIATION and ATTITUDE in White (1998) and Martin & White (2005)

Propositions and proposals for
giving/demanding
NEGOTIATION - _ information
- good-&-services (directives)
[ Irrealis
Affect - Dis/inclination (Do the feelings involve intention?)
for reacting emotionally, | Realis
registering positive and - Un/happiness (Is the person happy?)
negative feelings - In/security (Is the person secure?)
- Dis/satisfaction (Is the person satisfied?)
Social Esteem
- Capacity (How special?)
Judgement - Normality (How cabable?)
ATTITUDE for evaluating behaviour 1 _ Tenacity (How dependable?)
7 Social Sanction
- Veracity (How honest?)
- Propriety (How far beyond reproach?)
Reaction
- Impact (Did it grab me?)
Appreciation - Quality (Did T like it?)
for evaluating ’things’ | Composition
- Balance (Did it hang together?)
- Complexity (Was it hard to follow?)
Valuation (Was it worthwhile?)

ATTITUDE can be realized through attitudinal lexis, that is, words for expressing attitude (ad-
jectives, modal verb chains, but also nouns and verbs with explicitly positive or negative
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meanings). These are categorized as explicit means of expressing evaluative meanings (in-
scription). Moreover, ATTITUDE can be realized implicitly by selecting ideational meanings,
which in the context could be linked to the shared cultural attitudinal norms. These implicit
meanings are called also fokens or invoked, divided into evoked experiential tokens that are
ideational meanings that invoke evaluation and provoked tokens that invoke with attitudinal
connotations, such as lexical and comparable metaphors® and intensification. (White 1998:
105—106; Martin & White 2005: 42—68.)

3. Data

The data have been derived from a specific type of editorial, i.e. editorials of development
of two Finnish business newspapers Kauppalehti and Taloussanomat that at the moment of
data gathering were the only business-oriented dailies in Finland. Both papers are published
in Finnish, and they target basically the same discourse community sharing institutional val-
ues. There are some minor differences in editorial policies, the expertise of journalists and
even in target groups, but the data is analysed as a whole because the focus is on genre-level
affordances.

‘Editorials of development’ were identified based on their communicative purpose (see
Bhatia 1993) claiming that there has been, is, or will be some kind of economic development.
Altogether 32 such editorials were found in the papers published in September in years 2001,
2005 and 2015. The data consists of 20 editorials from both newspapers in 2001 and 2005,
supplemented with 12 editorials from Kauppalehti in 2015, all published in September®.
September was chosen because it is a time when economic and political institutions are get-
ting active after the summer break. The data of 2015 only covers Kauppalehti, because
Taloussanomat eliminated editorials in 2008 in connection with becoming an online-only
publication. The total number of words in the data is circa 10,000 words. (See Table 1.) The
editorials chosen as data were written by several writers discussing multiple topics (see Ap-
pendix 1).As in general newspapers, editorials of business newspapers are texts produced in
groups in which journalists have different roles. Irrespective of their role, i.e. to invent a
subject or a communicative purpose, write, rewrite or check up, I refer to all authors as edi-
torial writers. The editorials discuss multiple topics varying from economic to political.
However, all topics, even the political ones, are approached as economic or economic-polit-
ical issues, and the perspective is more macro than micro-economic.

In the field of economy, reporting on development is one of the core purposes, and there-
fore editorials of development are an important subject for closer analysis. Not taking a stand
for or against some current (political) issue but instead presenting a view of past, ongoing or
future changes in the economic field, editorials of development come close to what ledema

3 While this paper is focusing on describing explicit means of expressing evaluative meanings, the PhD research
also contains analysis of lexical metaphors that are considered as provoked tokens (see Katajamédki and Koskela
(forthcoming) and Appendix 2).

4 Two editorials of development published in July 2001 were included in the data because both newspapers
had covered the same topic in their editorials. The years were selected because of practical reasons of the PhD
project, but still offer sufficient data for describing constraints in editorials of Finnish business newspapers at
the beginning of 21th century.



196 Acta Wasaensia

Katajaméki : Authorial Voice in the Editorials of Finnish Business Newspapers

et al. (1994: 78) call media expositions, i.e. argumentative texts presenting a view regarding
an issue. Some researchers see editorials of this kind as informative (see Pak & Acevedo
2008: 134) but like financial news, editorials are always highly argumentative texts (e.g.
Palmieri & Miecznikowski 2016).

Table 1: Description of the data

Newspaper & features September | September | September In total
2001 2005 2015
Editorials/ | Editorials/ | Editorials/
words words words
Kauppalehti (founded 1989) 6/1804 4/949 12/3415 22/6168
Media house: Alma Media
Different writers: group
writing, roles vary
Taloussanomat (founded 1997) | 6/1920 4/1121 Online, no | 10/3041
Media house: Sanoma Oy editorials
Different writers: group since 2008
writing, roles vary
In total 12/3724 8/2070 12/3415 32/9209

Discourses in editorials of development tend to belong to either economic or political dis-
course. Economic discourse is based on the ideals of economic growth, globalism and stake-
holder value, whereas the foundation of political discourse lies in the ideals of neoliberalism,
the security of western countries and protectionism’. (Katajaméki 2013.) Generally, editori-
als of business newspapers seem to convey the ideology of economic welfare and neoliber-
alism (depending on the value placed on economic welfare, global and free markets). In this
respect, editorials are similar to the rest of Finnish business journalism in the 21th century
(see Ainamo et al. 2006: 630). The ideology of neoliberalism is a basic feature of the dis-
course of globalization. Therefore, the discourses in Finnish business newspapers can be
seen as one vehicle mediating the nodal globalization discourse (Fairclough 2006). The dis-
course of business journalism seems to have an ideological background that can be clearly
identified and that can be seen as the context for appraisal meanings (White 2006).

4. Methods of the Analysis

The discourse-semantic analysis of the data is carried out by applying context-driven cate-
gories (see also Lipovsky 2013: 313). Attitudinal meanings are always contextual, irrespec-
tive of the linguistic way they are expressed, even when the study concentrates on inscribed
meanings. The attitudinal meanings of the same words may also vary when contexts change.

5 These ideologies were identified by applying discourse analysis for exploring editorials of business newspa-
pers and described further in Katajamédki 2013. The results seem to be in line with representations expressed
by the interviewed editorial writers, who seemed to position themselves as ’for-speakers of healthy economy
and society (seemingly associated to wealth), fair competition (within the legal boundaries), market economy,
Finnish entrepreneurship and national interests’ (Katajaméki 2005).
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(Martin & White 2005: 52.) Hence, an analysis of APPRAISAL always means an analysis of
’reading’, which is dependent on an interpreter’s cultural and ideological positioning (White
1998: 35—-36; Martin & White 2005: 163—164). The analysis in this study was carried out as
presented in Table 2.

Table 2: The methodological approach

Phases of analysis Motivation = “Result”
Extracting directives and assessments Directives (own-voiced vs. other-voiced)
from text Explicit assessments

Identifying types of assessments
(excluding directives)

-1. Assessment according to Target 1. Affect, Judgement vs. Appreciation
2. Affect, Judgement (e.g. capacity, te-
-2. Subtypes of meaning nacity), Appreciation (e.g. manageability,

balance, usefulness)
Categorizing targets of assessments and | Political, economical, general
directives

Extracting directives and assessments from text: The analysis recorded directives and
assessments in each text as outlined in the Appraisal Theory. The analysis of directives is
based on the system of NEGOTIATION, and the analysis of inscribed assessments on the sub-
system of ATTITUDE. (White 1998: 39, 78=79, 105—106; Martin & White 2005: 42—68.)
Meanings were approached iteratively combining Appraisal Theory with bottom up analysis
with a focus on lexical and syntactic meanings in order to avoid the disadvantages of a top-
down analysis and the risk of circular arguments (Thompson & Hunston 2000: 5—14). In the
analysis directives and inscribed assessments were treated separately. The reason for this is
that directives tend to concentrate on certain passages within the texts, which makes them
analytically separate units of analysis. Each assessment was categorized as either positively
or negatively evaluative, while directives were coded as positive when someone was ordered
to do something and negative when there was an order not to do something.

While analysing, it became evident that in the case of directives, attributing was occur-
ring regularly. Because own-voiced, unattributed directives are possible only in texts apply-
ing commentator voice (White 1998: 143) and thus form an analytically significant category,
directives were classified into two groups depending on whether they were expressed as
own-voiced or other-voiced. In the analysis of the own or otherness of the voices, both the
clause and text level were taken into account. On the contrary, editorial writers tend to take
direct responsibility for assessments they choose to use, and do not often attribute attitude
to other sources (see also White 2004: 231; Lihua 2011: 97). Therefore, this paper concen-
trates on main resources and excludes the few exceptions of attributed inscribed assessments.

Identifying types of assessments: In this study, APPRAISAL system is seen as a general
framework, which offers a ground for analysis of ATTITUDE. However, for the analysis of this
data it needed to be modified by adding some subcategories. Classifying meanings into se-
mantic categories Affect, Judgement or Appreciation was carried out by interpreting whether
an assessment dealt with feelings (Affect), attitudes towards behaviour (Judgement) or towards
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objects (Appreciation). Because each assessment has a target, they were analysed subse-
quently. The target of Affect can be either a person or a thing. When categorizing Judgement
and Appreciation, a crucial point in the classification of meanings was whether the target of
assessment was a person (human or institution) or a thing (inanimate entity). (Martin & Rose
2003: 22—37; Martin & White 2005: 42—91.) In the editorials, the word company can refer
to an institution (community of people, some of them owners, some employees, who are
working in the goal of making a profit), a place (where one can buy goods and go shopping)
or a product (which investors can buy from the stock market). In order to be categorized as
a judgement, either an explicit or implicit human target had to be identified. After identifying
the types, identification of subtypes of meanings was carried out following the principles of
APPRAISAL analysis (Martin & Rose 2003: 22—37; Martin & White 2005: 42—-91).

Categorizing targets: Because my data contains texts with multiple topics, the analysis
of the targets of directives and assessments was done at the micro-level instead of the macro-
level (see Hood 2004: 104). Restricting the study to the micro-level meant that although the
co-text sensitivity was not disregarded (Martin & Rose 2003: 35—36) and the analysis pro-
ceeded linearly from one sentence to the next, the emphasis was still on meanings con-
structed within a complete sentence (see Halliday 1994: 43). In the case of tightly connected
meanings, like adjectives, coding is relatively easy. If the connection is loose, the targets are
implicit (Martin & White 2005: 42—68). The nearest possible meaning that made sense was
interpreted as a target, which in many cases was in the same sentence or at least stated in the
text. While coding targets of directives, the coding concerned the ones who were ordered to
do something instead of what they were ordered to do. Judgements and appreciations may
overlap in the cases where evaluation relates to human actions (Painter 2003: 201; Hood
2004: 119; Martin & White 2005: 60). In order to be able to describe the micro-level analysis
statistically, I coded meanings to only one class rather than double-coding, although the cod-
ing into one class sometimes simplifies the description (see White 1998: 101—-108; Martin
& White 2005: 67—68). In the cases of two logical targets, either human beings or inanimate
targets, I coded the target presented as new, whether it was in the theme or rheme of a text,
relying on the analysis of Halliday’s (1994: 34—38, 41, 54, 295—302) information structure.
The coding was done in order to keep the statistical information as accurate as possible based
on the principle that the text linearly generates new information that also constructs mean-
ings by emphasising the most explicit target of the assessment.

The targets were classified into economic or political actors (humans) or economic, po-
litical and generic entities (‘things”). Usually the targets were realized by nouns that formed
the basis for the classification, but, in the case of more implicit targets, longer utterances
were also considered. Economic actors or entities refer to companies, economic situations,
procedures and development (discount store chain, OP-group, finance department store,
company, cut list, contract, concept, purchase system, unemployment). Political actors or
entities refer to political actors or actions with the aim to influence the economy or society
(Schroder, trade union, central bank, taxes, interest rate policy, reformation, considering
legal issues) but also to public institutions, like nations, which were described as objects
rather than actors making political decisions (China, municipality). Economic and political
entities could often be identified based on specialized terms, unlike generic entities (e.g.
point in time, contradiction, solution, time, option) which are also used in fields other than
economics and politics (Martin & Rose 2003: 107—-108).
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5. Results of the analysis

This paper aims to describe the findings in terms of meaning categories that provide possi-
bilities for developing the analysis of attitudinal meanings also in other languages than Finn-
ish even though grammatical differences exist. While the description brings to the fore
mainly meaning categories, it should be emphasized that grammatical issues cannot be by-
passed while applying APPRAISAL analysis for exploring ATTITUDE, because ideas of SF form
the basis for the analyses (applications of SF in Finnish see e.g. Shore 1992)°. Moreover, it
must be born in mind that the results of this study — as any analysis of ATTITUDE — tend to
reflect contextual variables, such as cultural and ideological context. The results of the pre-
liminary analysis revealed that the data required some alterations in the APPRAISAL system
and thus, the system of ATTITUDE was slightly modified. The modification will be briefly
described below and an overall picture of the meanings discovered in the data will be given.
After this, I will describe each category in a more detailed manner in subsections, also giving
examples of typical expressions constructing the meanings. The section ends with a descrip-
tion of the targets of directives and evaluations, as the targets are inevitably part of ordering
and evaluating, and probably essential also when considering who may be ordered and what
may be evaluated and how when trying to establish solidarity with readers.

The analysis of NEGOTIATION concentrated on directives in the data dividing them into
own-voiced or other-voiced. In the analysis of ATTITUDE, Affect was described by making a
general distinction between meanings of feelings that involve intention with respect to a
stimulus, that is irrealis, and that involve a reaction with respect to a stimulus, that is realis.
(Martin & White 2005: 48). For a description of Judgement, the classifications taken from
Appraisal Theory turned out to be rich and sufficiently appropriate. However, because real-
izations of ‘normality’ and ‘veracity’ were not identified, these categories were disregarded.
Within the category of Appreciation, modification was made, because Appreciation is sen-
sitive to the context, field and discourse in question (White 1998: 36—37; Painter 2003: 202;
Martin & White 2005: 57). First, instead of emphasizing aesthetics as a basis for Apprecia-
tion (White 1998: 36), it is proposed in this study that in the discourse of business journalism,
the most fundamental basis is economic welfare. Economic welfare is associated with social
values, which in turn are connected to the ideology of neoliberalism, which is hegemonically
accepted in Finnish business journalism. Second, the categories of ‘reaction” and ‘composi-
tion’ were modified to better illustrate meanings that were realized in data, labelled as ‘ob-
servation’, ‘manageability’, ‘usefulness’, and ‘balance’. Third, three categories were added
to efficiently describe the meanings realized in the data: ‘possibilities vs. threats’, ‘ability’
(see Halliday 1994: 359) and ‘necessity’. The modifications are described in Figure 2.

® The grammatical classifications of the words expressing attitude (inscribed assessments) in the data are
illustrated in Appendix 3.
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Figure 2: NEGOTIATION and ATTITUDE in Martin & White (2005) and the modifications for
this study (on the right)

Categories of this study

Propositions and proposals Demanding good & services = Directives (What
Negotiation for giving/demanding somebod?/’lii ordered to do?)
- information own-rolce
. - other-voiced
- good-&-services
i Irrealis Dis/inclination (Do the feelings involve intention?)
Affect Realis Realis (How is the person feeling about somebody
- Un/happiness /something?)
- Dis/satisfaction
- In/security
Social Esteem Social Esteem
- Capacity - Capacity (How capable?)
- Normality - Tenacity (How resolute?)
Judgement | - Tenacity Social Sanction
ATTITUDE Social Sanction - Propriety (How ethical?)
_ - Veracity
- Propriety
Reaction Observation (What does it look like? What is thought
- Impact about it?)
- Quality Manageability (Is it easily managed/done?)
. .. | Composition Usefulness (Is it useful/beneficial?)
Appreciation - Balance Balance (Is it in balance/place?)
- Complexity Valuation (Is it worthwhile?)
Valuation Possibilities/threats (Is it opportunity/chance?)
Ability (What has it been able to do? What has it
succeeded in doing?)
Necessity (What is necessary/need to be done?)

The editorials of development in the Finnish business newspapers were constructed by se-
lecting meanings from the APPRAISAL system in the following way: Overall, there were 478
directives and inscribed assessments in the data (see Table 3 and Appendix 2). Directives
were usually given in the author’s own voice (40/49). For Affect, meanings of ‘dis/inclina-
tion’ and ‘realis’ were equally typical. Of meanings of Judgement, ‘capacity’, ‘tenacity”’ and
‘propriety’ were highlighted. The category of Appreciation was the largest (345) and the
most versatile. Thus, editorials of development maybe characterized as texts concentrating
on appreciating things (see Martin 1999: 42—43). Considering the general function of the
editorials of development, the typicality of Appreciation in the data is hardly surprising.

In the next sections, examples of each category will be given in order to illustrate how
evaluative meanings bring to front the authorial voice in the discourse of business journal-
ism.

10
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Table 3: Directives and assessments in the data classified by meaning types

Type Positive Negative Number of instances

NEGOTIATION: Directives

DIRECTIVES 43 6 49
Own-voiced 34 6 40

directives
Other-voiced 9 0 9

directives

ATTITUDE: Assessments

AFFECT 24 24 48
Dis/inclination 21 7 28
Realis 3 17 20

JUDGEMENT 19 17 36
Capacity 16 8 24
Tenacity 3 1 4
Propriety 0 8 8

APPRECIATION 156 189 345
Observation 8 10 18
Manageability 33 49 82
Usefulness 32 22 54
Balance 28 68 96
Valuation 32 12 44
Ability 10 3 13
Necessity 4 10 14
Possibilities/threats 9 15 24

Total 242 236 478

5.1 Directives

One of the main choices in the NEGOTIATION system is whether to provide or demand infor-
mation (proposition) or goods and services (proposal). In this section, the focus is on pro-
posals, and especially on directives. In media texts in general, directives rarely contain direct
commands, and because they usually are formed as statements in terms of their grammatical
structure, they can be described as ‘indirect realisations of commands’ (White 1998: 79—80;
Martin & White 2005: 178). Compared to other assessments (429), directives were quite rare
in the data (49). These included directives in the writers” own voice (40) as well as attributed
directives (9). In fact, attributed directives can be considered to be reported speech of given
directives. However, both types are similar in that directives are always directed at those
who should do what is ordered. When describing others’ directives, authors themselves
might share the point of view. In this case, they use attributed directives for supporting their
own view. In other cases, the authors disalign themselves from the attributed directive and
present arguments for why acting as directed is not possible or sensible.

11
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Own-voiced directives are often expressed by means of grammatical metaphors, and
meanings of ‘obligation’ often function as directives. Obligations express what somebody
wants, demands, expects or permits. Depending on the intensity, something is presented as
either obligatory or necessary. (Halliday 1994: 89, 362.) Obligations express for a reader
what somebody, e.g. a politician, should do. For the politician, they function as directives
through grammatical metaphors (White 1998: 79—80). In media texts, grammatical meta-
phors are used when giving directives because of ’the nature of the writer/audience relation-
ship by which actual interaction is always only prospective or hypothetical’ (White 1998:
80). Furthermore, directives in media texts are often rhetorical (White 1998: 79), and, be-
cause media texts are targeted to a large group of readers, their purpose is to give information
rather than demand actions (cf. White 1998: 80). However, in this paper, the rhetorical di-
rectives were classified as directives in order to avoid double-coding, because the nature of
directives is to form meanings at the text-level rather than at sentence-level. In addition, from
the point of view of interpretation, it could be argued that interpreting directives as rhetorical
is one part of the genre-knowledge that the readers of media texts have. Therefore, the read-
ers are interpreting directives as giving information and are either sharing the viewpoint or
not, rather than accepting or rejecting the action (White 1998: 78).

Directives were given by using the form of necessity on -TAVA (is + passive present
participle). Contextual knowledge of the political system of Finland helps to interpret exam-
ple 1 as directing ‘politicians who are in charge of reforms of government and structures’.
Also, the Finnish modal verbs kannattaa/be worth, tiytyd/have to and pitdid/have to + infin-
itive verb were used to form directives, as in example 2, in which the author gives a directive
to readers as citizens who have to form “correct” opinion concerning the political decisions
and changes needed to save the economy of Finland. However, not all utterances conveying
meanings of ‘necessity’ were used for giving directives, but also for describing what “is not
possible not to do”, i.e. indicating dynamic necessity (Kangasniemi 1991: 52—66).

(1) Taloudelliset syyt eivdt endd salli kauan palloteltujen hallinto- ja rakenneuudis-
tusten lykkdamistd, vaan muutosvaihtoehtoja on alettava tosimielessa pohtia.
(TS10092005)7
[Financial reasons no longer permit the postponement of administrative and struc-
tural reforms that have long been juggled around, but alternatives for change must
begin to be seriously considered. |

) Mikéli Sipilén sanat eivét kuulostaneet uskottavilta, kannattaa kuunnella luottol-
uokittajia ja muita kansainvélisid arvioitsijoita. (KL17092015)

[If the words of Sipild did not sound believable, it is worth listening to credit rating
agencies and other international evaluators.]

Other-voiced directives are attributed directives in which someone else and not the author is
giving the order. While other-voice directives give information on what someone other than
the author is ordering, they nevertheless express that some actions are either preferred or to
be avoided. In the texts studied, they might also have same function as the author’s rhetorical

7 Examples have been translated by the author, and they are coded as follows: [PAPER (KL or TS) DDM-
MYEAR].

12
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demands, because after stating what someone else is ordering, it is possible that authors are
arguing for the same actions in their own voice. Other-voiced directives were mainly realized
in the data with performative verbs (Austin 1976 [1962]: 5, 25—26). Sources were stated
explicitly or implicitly, in which case some other source was implied excluding the author.
Such a source could be a generic group of people, i.e. ‘those who demand’ as in example 3.

3) Kylmén sodan paityttyd ndma perustelut ovat kadonneet ja kaikilta toiminnoilta
yhteiskunnassa vaaditaan kustannusvastaavuutta. (TS14092001)
[Since the end of the Cold War, these justifications have disappeared and cost re-
latedness is demanded from a// actions in society.]

From a discourse-semantic perspective, directives can be seen as a way to construct an au-
thorial position of a person who knows and who can tell others what to do. White (1998:
39—-41) and Martin and White (2005: 178) situate directives within the commentator voice,
which is typical of editorials. In this respect, the journalistic voice in the editorials of devel-
opment also seems to be similar to editorials of general newspapers.

5.2 Affect

In the lexis of feelings, Affect was expressed 48 times in the data. Approximately half of the
cases belong to the ‘dis/inclination’ category (28) and the half to the ‘realis’ category (20).
Meanings of ‘dis/inclination’ were expressed when someone wanted or was trying to achieve
some goal, presumably because s/he is keen or determined to do it (Halliday 1994: 89). Thus,
they indicate feelings more than Judgement as they describe someone as ‘determined’ (Ie-
dema at al. 1994: 209; Martin and White 2005: 55, 80—81). Usually the feelings involve an
intention to have something and thus, imply that there is also a trigger (Martin & White
2005: 48). With verbs like want/haluta the authorial voice was presented as knowing that
some economic or political actor wanted something. Thus, the authors seemed to project the
others’ feelings, as if they knew how they felt (Hood 2004: 208). These types of meanings
are allowed because in this community every actor in the field of economics is supposed to
have interests (e.g. in example 4, one company would have preferred to buy another one, but
did not succeed). While inclination was presented as a self-evident right (everybody has a
right to want what is in their interest), at times the writers positioned themselves on the side
of an emoter. However, at other times they disaligned themselves from other possible emot-
ers and presented the desire as an interest which leads to trouble. The economic and political
actors whose feelings were presented were either institutional actors or a group of people,
like companies or politicians.

4 Sparin olisi halunnut [+AFF: dis/inclination] myds Kesko, mutta ruotsalaisomis-
taja Axfood myi parhaan tarjouksen tehneelle. (KL08092005)
[Kesko would have also wanted Spar, but the Swedish owner Axfood sold it to the
party with the best offer.]

Like ‘wanting’, also ‘hoping’ and ‘fearing’ involve intention with respect to an irrealis stim-
ulus. In example 5, the target of the ‘fears’ is oversupply, which might actualize in the future.
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The author might be interpreted as one of the ‘fearers’, because ‘fear’ is expressed with the
noun, and the target of ‘fears’ (oversupply/ylitarjonta) refers to the economic situation of
Finland, which is—quite naturally—a shared subject of concern in the Finnish economic news-
papers. Instead, in the editorial concerning economic development of the United States, the
author is not one of the ‘fearing’ emoters but rather a spectator who is reporting a develop-
ment abroad (example 6). Feelings described with nouns are in Halliday’s (1994) terms
grammatical metaphors, and as such, they are abstract and impersonal. Therefore, even
though contextual knowledge guides to interpret the author as one of the emoters, it does not
seem possible to interpret the author as the only emoter. However, there are four realizations
which are metatextual, i.e. author’s comments of the stated claim, and therefore the feelings
of ‘hope’ may be interpreted as the author’s own, even though an impersonal adverb Toivot-
tavasti/Hopefully is used, like in example 7.

5) Pelko [-AFF: dis/inclination] ylitarjonnasta muuttuu todelliseksi, jos yritysten
vaikeudet johtavat laajoihin irtisanomisiin. (KL11092001)
[The fear of overproduction will become reality if companies’ difficulties lead to
massive layoffs.]

(6) Osakekurssit ovat nousseet ldhes yhtdjaksoisesti vuodesta 2009 1dhtien, mikd on
herdttinyt pelkoja [-AFF: dis/inclination] kuplasta. (KL.14092015)
[Stock prices have risen almost continuously from year 2009 which has awoken
fears of a bubble. |

(7 Toivottavasti [+AFF: dis/inclination] Tsipras kumppaneineen pitié kiinni antamis-
taan lupauksistaan. (KL22092015)
[Hopefully Tsipras with his companions is going to hold on to the promises he has
given. |

The category of ‘realis” was constructed with the words referring to feelings of (un)aston-
ishment, like cultural shock (kulttuurishokki), shock (shokki), surprising (ylldityksellinen), be
boring (kylldstyttid) and be astonished (hdmmdstelld), or feelings of (un)happiness, like joy-
ful (ilahduttava), suffering (kdrsimys), painful (tuskainen) and sorrow (murhe), and seemed
mostly to be strong on the scale of intensity. A few of the meanings were reactions to some
economic issue (example 8), to a political issue, or a more general entity. Example 9 presents
an exceptional case in the data. The astonishment is targeted on people, or more accurately,
on citizens of “other countries”, and their lack of understanding.

®) - - SOK:n ketjuohjausmalli voi olla kulttuuriSokki [-AFF: realis] osalle Spar-kaup-
piaista. (KL08092005)
[- - SOK’s chain management model may be a culture shock to some of the Spar
retailers.|

) Euroalueen kriisimaita seuratessa Suomessakin hidmmisteltiin [-AFF: realis],
mikseivit kyseisten maiden kansalaiset ymmirré itse maansa tilannetta, - -
(KL17092015)
[When following the countries in crises within the Euro region, also in Finland peo-
ple were astonished why the people of these countries themselves did not under-
stand the situation of their own country, --
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Some feelings were descriptions of an ongoing mood, and the emoter was either an institu-
tional actor (the field of transportation (example 10)), an unnamed group of politicians or,
in one case, Minister of Finance Niinistd. In the field of economics, knowledge of present or
future trends is highly respected and desired in such a manner that information gathering is
institutionalized. In order to be able to operate and make the right decisions, it is better to
know whether to take the optimistic or pessimistic view in different situations. Because of
these presupposed valuations, negative meanings of feelings were also constructed with the
nouns uncertainty (epdvarmuus) and nervousness (hermostuneisuus), which were debated
as being reactions to something that had happened and ongoing moods which might change.
At the same time, the meanings can be interpreted as stating that ‘nobody knows what is
going to happen’, i.e. construing meanings of ‘enfertain’ and nominalizing them as if they
were objective facts (see also Martin & White 2005: 104).

(10) Pahiten kallistunut polttoaine koettelee kuljetusalaa, jolle vuosi on ollut muutenkin
tuskainen [-AFF: realis]. (KL07092005)
[The increase in fuel price puts the toughest strain on transport services for which
the year has been painful as it is.]

In the data, the emoter was presented both explicitly and implicitly and may be interpreted
as an institutional actor, a group of people, a generic ‘everybody’ or more rarely, a specific
person. The feelings seemed to be more internal and long-lasting than in descriptions of
behaviour (Martin & White 2005: 47). However, they were abstract feelings, mainly collec-
tive and linked to the general situation in the economy or political issues rather than individ-
ual issues in the field of economics or politics. As expressions of group feelings, they gen-
eralize description and function as rhetorical persuasion. In this respect, the editorials seem
to be like news, in that they do not give an impression of being empathetic (Macken-Horarik
2003: 297; Stenvall 2008). In the editorials of development, authorial affect seemed to be
highly improbable, as authors mainly observe others’ feelings, which Kornetzki (2011: 218)
describes as a characteristic style of media discourse in general. However, there were four
occurrences, which I interpreted as feelings of the author (see example 7). These few occur-
rences illustrate that authorial affect is after all allowed in editorials of development as is
typical of the editorials as a genre enacting the commentator voice (see Martin & White
2005: 178).

5.3 Judgements

Judgements are evaluative meanings targeted at people and their character. More generally,
judgements are made on the behaviour of conscious participants such as persons, human
collectives and institutions. Judgements can be divided into those of social esteem: ‘normal-
ity’ (how normal/unusual someone is), ‘capacity’ (how capable they are), and ‘fenacity’
(how resolute they are). There are also judgements of sanction: ‘veracity’ (how truthful
someone is) and ‘propriety’ (how ethical someone is). (Iedema et al. 1994: 210—211; Martin
& White 2005: 52—-59.) Judgements are based on general social criteria, not just feelings
(Painter 2003: 190, 202).
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The judgements detected in the data were mainly coded as ‘capacity’, because they de-
scribed institutions as either capable or incapable of doing something effectively. In example
11, a discount store is described as “aggressive”, and thus judged positively for using more
effective strategies than their competition. In addition to economic institutions, political in-
stitutions might have or lack capacity. In example 12, comparing Finland to other EU coun-
tries brings clearly in front that the capability of Finland as a state is questioned. Even when
using the name of the country, the target might be interpreted rather as a group of people
(like Japanese politicians in ex. 13) than an institution (like in ex. 11).

(11) Kyseessd on ensimmaéinen todella aggressiivinen [+JUD: capacity] halpaketju Su-
omessa, silld - -. (TS11092001)
[This is the first truly aggressive discount store chain in Finland, because - -.]

(12) Suomi on jadnyt pahasti [-JUD: capacity] jalkeen muusta EU:sta jo perinteisessa
kierrdtyksessd. (KL04092015)
[Finland is badly left behind the rest of EU even in traditional recycling.]

(13) Japani on myds huonosti [-JUD: capacity] varautunut tyottomyyteen, silld tyot-
tomyyskorvaukset ovat pienid ja niiden kesto on lyhyt. (KL04092001)
[Japan is also poorly prepared for unemployment, because the unemployment ben-
efits are small and their duration is short.]

Meanings of ‘fenacity’ are not common (4 occurrences in the data). In example 14, ‘tenacity’
is constructed with the adjective ‘change-oriented’ and with the adverb ‘unprejudiced” when
Schroder is described as acting ‘resolutely’ (which is implied as abnormal for social demo-
crats, and thus, the author distances himself from evaluating social democrats positively in
general (see A ‘Beckett 2009: 109)) in order to keep the wheels of the economy rolling.
Meanings of ‘propriety’ are targeted to political or economic actors, once to a politician
(Minister of Finance) but also to groups of people (citizens, American economists) or polit-
ical institutions (Ministry, Volkswagen). For example, Volkswagen as an institution (in ex.
15) was criticised. It should also be emphasized that the distinction of ‘propriety’ and ‘ve-
racity’ is hard to make in this data because they are connected to each other. In example 15,
coding as ‘propriety’ seemed more accurate because the meanings in texts always implied
either unethical or illegal behaviour.

(14) Schroder on ollut sosiaalidemokraatiksi hyvinkin muutoshakuinen [+JUD: tenac-
ity] ja etsinyt ennakkoluulottomasti [-JUD: tenacity] keinoja ylldpitdd Saksan
kattavaa hyvinvointivaltiota. (TS15092005)

[For a social democrat, Schroder has been quite change-oriented and has open-
mindedly sought after ways to uphold the comprehensive welfare state of Ger-
many. |

(15) Kun Volkswagen on tietoisesti ollut epérehellinen [-JUD: propriety] padstoissién,
mitd muuta voi vield tulla esiin? (KL15092005)

[When Volkswagen has been consciously dishonest of the emissions, what else
might still come out?]
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Overall, judgements were quite rare in the data (36 occurrences). Unlike appreciations which
were constructed in every text of the total data set (32 texts), judgements were used only in
half of the texts (16/32). According to White and Martin (2005: 17—24), interpersonal mean-
ings are structured as prosodic realisation patterns in which appraisal “operates as an ongo-
ing cumulative motif”. Thus, texts containing several judgements were obvious manifesta-
tions of prosody in that writers tended to return to judging someone after describing some-
thing else, often using judgements of the same category.

For example, ‘tenacity’ was used only in two, and ‘propriety’ in three, texts. Both ‘tenac-
ity” and ‘propriety’ were constructed for judging Social Democratic politicians. Moreover,
it should be noted that a writer might assign blame for something such as economic devel-
opment to someone through a judgemental meaning in a text. Evidently, even though there
were a few occurrences, judgements were constructed when necessary in order to fulfil the
communicative goals of a writer who is working in the discourse community and sharing the
values of the right wing rather than the left in the political spectrum. In the cases targeted on
an economic actor, it is also evident that illegal cheating like that by Volkswagen in 2015 is
considered immoral; and in connection to this kind of scandals also economic actors as in-
stitutions can be judged. This reveals the ethical foundation of Finnish Business Newspapers.
In this respect, it seems that even though judgements of social sanction (like propriety’)
were rare, the writer could use inscribed judgements if needed in order to fulfil the commu-
nicative purpose, and therefore, operate in the commentator voice.

5.4 Appreciations

Appreciation is targeted on things and phenomena, concrete or abstract entities, processes
and products. If evaluation relates to human actions, it could be emphasized that Apprecia-
tion foregrounds performance, the product of the behaviour. White and Martin (2005: 57)
distinguish meanings of Appreciation in relation to mental processes, affection (emotions
we feel), perception (our view of order) and cognition (opinions we think), drawing on their
analysis of the aesthetic domain, such as an artwork, a sporting event or philosophy (see also
Painter 2003: 202). In case of discourses in editorials of development, appreciations seemed
to be constructed mainly in relation to perception (‘observation’, ‘manageability’, ‘useful-
ness’ and ‘balance’) and cognition ( ‘valuation’) instead of affection. Moreover, for the pur-
poses of this analysis, three categories were added to describe the meanings found in the
data: ‘possibilities vs. threats’, ‘ability’ (see Halliday 1994: 359) and ‘necessity’. In this sec-
tion, I will briefly describe the distinct features of each category.

Meanings of ‘observation’ express that 'a target is viewed to be or not to be of some kind'.
Such meanings construct a position for the author as a viewer who evaluates appearances of
the targets, like consequences for the economy (ex. 16), the value of a company or the aims
or words of politicians. Meanings of ‘manageability’ again express that ‘something is or is
not controllable’. The targets (objects) were rarely described as unmanageable for some ac-
tor and never for the writer (cf. Painter 2003: 201), but more generally out of control, like in
example 17 in which *many of them’ refers to developing economies. Meanings of ‘usefu!l-
ness’ express “something in a target that causes (un)wanted effects' or that ‘something in a
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target is or is not functioning well'. They were often connected to what helps or prevents a
company from achieving its goals, like the repeatedly mentioned ‘efficiency’ (ex. 18).

(16) Kuntaliitto on jo koko 1990-luvun lopun nousukauden ajan antanut kuntataloudesta
synkkéi [-APP: observation] kuvaa. (TS07092001)
[The Association of Finnish Local and Regional Authorities has already throughout
the economic boom at the end of the 1990s portrayed a bleak image of the munic-
ipal economy.]

(17) Monet niistd ovat jo vaikeuksissa [-APP: manageability]. (KL14092015)
[Many of them are already in trouble.]

(18) Lidlin ja muiden raskaan sarjan halpaketjujen ytimena ovat erittiin alhaiset kulut ja
tehokas [+APP: usefulness] sisddnostojirjestelma. (TS11092001, kpl7)
[At the core of Lidl and other heavyweight low price stores are extremely low costs
and an effective purchasing system. |

In economics, it is a keen concern whether the economy is being or not ‘in balance’. This
seems to lead to assessing through meanings of ‘balance’ that were most often activated in
the data. Meanings of ‘balance’ are tightly connected to targets, because "balance’ seems to
be an inner feature of the target and refers either to economic or societal situations. These
meanings mainly target economic entities (e.g. situation, development or prospects) with
adjectives like good/hyvd, bad/huono, slow/hidas, weak/heikko, healthy/terve, strong/vahva
or gloomy/synkkd, or verbs or nouns that are grammatical metaphors of these adjectives, like
in ex. 19. Meanings of ‘valuation’ refer to meanings used for assessing the worth of a process
or product, and either highlight or diminish the importance of a matter (White 1998: 37;
Rothery & Stenglin 2000: 238—239; Martin & White 2005: 56—57). They were realized in
the data with words like important/tirked, significant/merkittivd, crucial/keskeinen, unique/
ainutlaatuinen or remarkable/huomattava targeting mostly generic entities, such as a day
(pdivad) in example 20. ‘Possibilities vs. threats’ are a category clearly connected to future
meanings, often with the nouns possibilities/mahdollisuuksia, chances/tilaisuuksia, threat/
uhka and risk/riski. Possibility was used in a positive sense, implying that there are oppor-
tunities for e.g. achieving better economic results. Threats were expressed as a probable state
of affairs and realized also through the verb chains containing the word threaten/uhata +
INF.

(19) Porssikurssit ovat laskeneet ja valuutat heikentyneet [-APP: balance].
(KL14092015)
[Stock prices have gone down and the value of currencies has weakened.]

(20) Huominen on Suomen taloudelle tirkeé [+APP: valuation] pédivd. (KL17092015)
[Tomorrow will be an important day for the economy of Finland.]

While Martin and White (2005: 54) describe modal verbs functioning as judgements (e.g.
‘capacity’ or ‘propriety’) or as grammatical metaphors, in the editorial data, modal verbs
used for assessing tended to target things but sometimes even humans. When presented as
new and therefore with emphasis (Halliday 1994: 299) on a thing, meanings were coded as
realizations of Appreciation, ‘ability’ or ‘necessity’, implying that someone has the capacity
or necessity to do something. The idea of the categories of ‘ability’ and ‘necessity’ relies on
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Halliday’s (1994: 357-359) definition of modalization (‘ability’ and ‘obligation’). ‘Ability’
expresses an actor’s possibility to achieve some state of affairs in the given circumstances
(Halliday 1994). ‘Ability’ was realized with the verbs is capable oflkykenee and managed/on-
nistua, with a thing as a target. In example 21, the main message is that restraining inflation
is not possible, even though it is desirable, due to some external reason, not because of the
lack of ability of the central bank. Meanings of ‘necessity” describe how someone has to do
something undesirable because of some external cause. These meanings were expressed with
have to/joutuu or is/on + verb suffix -VA4. In unpleasant and unwanted situations, an actor is
presented as being in charge of doing something, e.g. solving a problem, with an emphasis
on doing. Doing something is presented as self-evident. Therefore, there is no reason to order
someone to do it. In addition to the meaning of ‘necessity’, the Finnish verb JOUTUA also
conveys ‘motivation’, which is usually caused by external motivating factors but sometimes
also by the actor’s internal factors (Kangasniemi 1992: 52—-58). In example 22, a material
process (laying off) is presented as the result of an unpleasant situation (external motivating
factor), without the actor’s inclination or willingness to make profit.

(21) Tahan sisdltyy vaikea ristiriita, silld keskuspankit eivit nyt kykene [(-)+APP: abil-
ity] hillitsem&&n mahdollista inflaatiota korkojen korotuksilla. (TS13092001)
[This involves a difficult contradiction, because central banks are not now able to
curb possible inflation through increases in interest rates. |

(22) Vanha malli ei endd toimi, vaan tyontekijoitd on jouduttu [-APP: necessity] irti-
sanomaan. (KL04092001)
[The old model no longer works so employees have had to be laid off. ]

In the editorials, realisations of Appreciation were the most frequent form of evaluative ex-
pression, which seems logical in subject-oriented texts. Evidently, in this genre, logical ar-
guments are seen as more reasonable and valuable than argumentum ad hominem (see e.g.
Eemeren, Meuffels & Verbugg 2000). Moreover, in the studies of Martin and White (2005)
and White (1998), differences of Appreciation between different journalistic voices have not
been recognized. In the discourse of business journalism, it seems that Appreciation is highly
typical of both editorials and news (Katajaméki 2009). However, one could expect differ-
ences between editorials and news especially in meanings of ‘ability’ and ‘necessity’, be-
cause these meanings are often construing clearly subjective positions for the writers. While
they are estimating things, they are also implying that there is someone who is (not) able to
act, or has (not) to act.

5.5 Types of Targets in the Editorials

The analysis of NEGOTIATION and ATTITUDE also contained the coding of the type of targets.
Like directives and inscribed assessments, their targets could also be seen as meanings that
may have constraints in the discourse or the genre in question. Table 4 illustrates the coded
targets of directives and assessments.

Directives most often targeted political actors. Own-voiced directives targeted political
or economic actors, including three cases, in which the directive targeted all readers (coded
either as economic actors (‘consumers’) or political actors (‘citizens’)). Economic actors
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were generally guided toward more efficient economic activity, but in one case, employees
were directed not to disturb the economic activity. Political actors were directed to make
changes that improve or not to make changes which disturb the economic situation. The
directives to readers have a highly rhetorical function, because they mainly support argu-
ments supplied by the author. Directed actions are either material, mental or verbal activities.
Other-voiced directives targeted political actors either explicitly or implicitly, except for one
case, which targeted an economic actor.

Table 4: The type of targets in the data

Economic Political Economic Political Generic  Total

actor actor entity entity entity
Own-voiced 6* 34%* 40
directives
Other-voiced 1 8 9
directives
Affect 1 26 17 4 48
Tenacity 1 3 4
Capacity 13 11 24
Propriety 3 5 8
Observation 6 1 11 18
Manageability 32 26 24 82
Usefulness 30 11 13 54
Balance 91 3 2 96
Valuation 12 5 27 44
Ability 10 3 13
Necessity 5 9 14
Possibilities/ 21 3 24
threats
Total 25 61 233 78 81 478

* One of the directives targeted to economic actors was targeted to a generic actor, readers
as a consumer.

** Two of the directives targeted to political actors was targeted to generic actors, readers
as a citizen.

Affect targeted a political actor (as shown in ex. 9) only once and all the other times entities,
usually economic ones, which were connected to economic welfare. Judgements were tar-
geted both at economic and political actors. Of judgements, ‘tenacity’ and ‘propriety’ tar-
geted more often political actors, while ‘capacity’ targeted more often economic actors. Po-
litical actors as targets are unique in that they could refer to specific individuals (politicians)
rather than institutions. Targets of Appreciation were typically economic entities, but quite
often could also be political or generic entities.

The analysis of targets revealed that the author is usually assessing economic actors or
entities. Table 4 illustrates possible types of targets connected with different types of assess-
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ments. Unrealized meanings may be considered as hypothetical constraints on meaning mak-
ing. In conclusion, the use of evaluative options, as illustrated by the modifications made to
the categories of the APPRAISAL system for the data (see also Figure 2), combined with
the type of targets describe a meaning-making resource that is probable in editorials of de-
velopment.

Moreover, it is likely that directives are given more often to political than economic ac-
tors, both when the directive concerns what is allowed (positive) and what is not (negative).
The tendency of targeting directives towards political rather than economic actors is inter-
esting. It seems that political actors were commanded to take actions considered beneficial
for the economy by the authors, and the economic actors were simultaneously commanded
to do the same. These kinds of assumptions can be connected to the ideology of economic
welfare and neoliberalism, which guides stance-taking when writing in this context (see
Katajamaki 2013).

Making assessments is connected to economy or politics. In case of meanings of Affect,
Judgement and Appreciation, both economic and political targets are assessed positively and
negatively. A few explanations might be offered for this. Firstly, it is typical of business jour-
nalism that both good and bad news are newsworthy. Secondly, in editorials of development
positive and negative assessments seem to be often part of the argumentative structures, that
is, combinations of arguments and counter-arguments. If even more detailed notions are taken
into consideration, a few constraints can be added. It seems that it is not at all possible to
construct an Affect targeting economic actors. What is more, feelings of Affect towards human
beings as individuals or institutions are not possible either. As meanings of ‘tenacity’ and ‘ca-
pacity’ are realized, they are both positive and negative. Beside this, it seems that whereas
political actors are assessed as individuals, economic actors as individuals or groups of people
are not assessed, and even when economic actors are assessed as institutions, there seems to
be a tendency to do it positively. Realized meanings of propriety’ are always negative, and
may be targeted to political and economic actors. Only in one text, the target is an individual.

However, it seems that the notions at this level do not illustrate how rhetorically assess-
ments, their targets and positivity or negativity are selected in order to fulfil the communi-
cative purposes and the line of argumentation. Therefore, combining the analysis of argu-
mentation and APPRAISAL analysis is needed in order to illustrate the kinds of constraints
which are connected with the social context of the editorials, in which subject-oriented ar-
gumentation is highly valued and the readers consist of economic actors who might have a
close connection to the topic discussed.

6. Conclusions

This paper set out to describe how subjectivity is constructed in the editorials of two Finnish
business newspapers. Drawing on Appraisal Theory, linguistic choices which have the po-
tential to reveal social constraints restricting expressions of subjectivity and attitudes were
focused on. These include directives and inscribed assessments realized through attitudinal
lexis which tend to construct a subjective authorial voice.
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The results of the analysis indicate that authorial modulated directives occur repeatedly
in the data. This is a clear indication of the commentator voice, which seems to be the dom-
inant authorial voice in editorials of development. Although the author’s own voice prevails
in the genre, expressing authorial affect seems to be highly improbable, as the authors mainly
observe others’ feelings. The authorial voice is positioned as an interpreter of ‘dis/inclina-
tions’ in particular, but also other feelings, such as knowing what sensors other than the
author feel (see Hood 2004: 208). Few exceptions to this tendency occur in the data of 2015;
there were four occurrences which were interpreted as feelings (only) of the author. How-
ever, even the rare realizations are crucial. As Kornetzki (2011: 217) claims, media discourse
is characterised by the impersonal mode of textuality because authorial affect is rare even in
editorials and in commentaries. Judgements of social esteem ( ‘capacity’and ‘tenacity’) were
more commonly realized, mostly by adjectives or adverbs. Also these meanings are de-
scribed to be resources of the writer voice, but not the reporter voice (Martin & White 2005:
178). In addition, judgements of sanctions (‘propriety’, 8 occurrences) were found in several
texts. Appreciations were meanings conveyed all over the data. In conclusion, the authorial
voice of the editorials of development may be described as the voice of the commentator, as
described by White (1998) and Martin and White (2005). To summarize, it seems that in the
discourse of business journalism the editorial writer tries to form a writer identity by con-
structing an authorial voice, with which events and happenings of economic life are de-
scribed, economic and political actors are directed, and often evaluated with inscribed as-
sessments. As shown above, inscribed assessments realized in the data are commonly made
in the author’s own voice and constructed mainly as certain with monoglossic clauses. While
pertaining the author’s own voice, also heteroglossic clauses are used when it serves the
communicative purpose of the editorial. In Katajamaki (2012) it is illustrated that in these
cases, authorial voice is often constructed with meanings of ‘entertain’ (Martin & White
2005: 98—110), especially when making predictions of future events. These kinds of mean-
ings could be described as speculative, and as such, they make it possible for a writer to
describe events which are highly unlikely or even impossible. (Katajaméki 2012.)

Meanings of ‘entertain’ and directives, but possibly also meanings of Affect and judge-
ments, are characteristic in editorials and participate in forming their essence as a genre,
because appreciations are a highly typical feature also in business news journalism (Kata-
jamaki 2009). At expression level, the differences between editorials and news are some-
times smaller than in whole texts or genres, because Appreciation in particular is a widely
used feature also in news in business journalism (Katajamiki 2009). As appreciations are
characteristic of all journalistic voices, analysing appreciations might not be productive for
identifying restrictions. However, fine-grained analysis of appreciations, including e.g. cat-
egories of ‘ability’ and ‘necessity’, might turn out to be useful as we move from one language
or genre to another. Moreover, it should be emphasised that in order to get a complete pic-
ture, comparisons of the genres need to be done between whole patterns of the evaluative
meanings (Martin & White 2005; Thomson et al. 2008: 220), and not only with a few types
of evaluative meanings.

As also absent meanings construct meaning (Fairclough 1995: 5), they can be seen as a
way to construct the authorial voice as that of a cool professional, without feelings (although
in some rare cases, a sensor of feelings) who is debating and concentrating on the topic.
Authorial voice is usually realized through a third-person, passive or sometimes zero-person
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form, unlike the editorials of the French newspaper Le Monde (see Le 2010: 29, 215-219).
These kinds of absent meanings strengthen the impression that editorials are similar to news
reports, while they are considered as the commentary of the institution, often written collec-
tively by editors-in-chief. They also leave more space for a reader to decode sentences in-
correctly, and thus a reader’s decoding is more heavily dependent on one’s knowledge of the
genre. One thing that leads a reader to a more correct interpretation is that, unlike with the
reporter voice, subjectivity is emphasised with resources of ENGAGEMENT.

The chosen appraisal meanings of editorials can be seen as manifestations of the culture
in which they are produced (Martin & Rose 2003). As expected, in business journalism, it
seems to be essential to describe with inscribed linguistic realizations whether happenings
and developments are positive or negative, and thus, report to readers who and what is being
appreciated. As inscribed, the assessments probably guide an unprofessional reader to un-
derstand what is appreciated in this ‘world’. However, even though editorials of develop-
ment lean towards the norm of economic welfare and the ideology of neoliberalism, these
base meanings are left implicit in the sense that there are no manifestations of what is con-
sidered ideal to whom and who benefits and why. Consequently, further research is needed
on how attitude and ideology are intertwined with each other. In the analysis of encounter,
it is methodically important to note that an analysis of communicative purposes is essential
for the analysis of meanings, because even inscribed meanings can be very indirect—where
something is said unintentionally—and therefore might lead a reader astray from the perspec-
tive of ideology. Further research is also needed on the possibilities and constraints of ap-
praisal in the discourse of business journalism.

Genres are not stabilized conventions, and changes in conventions are reflected in lan-
guage. Thus, an analysis of APPRAISAL might be used to identify changes. In case of the
editorials of development, there appear to be a slight shift in focus of evaluation. For exam-
ple, expressing authorial affect occurred only in the data of 2015. Interestingly, in the edito-
rials of 2015, when compared to the editorials of 2001 and 2005, meanings of ‘propriety’
(5/3) and ‘observation’ (13/5) were constructed more often and meanings of ‘usefulness’
(24/30) and ‘valuation’ (19/25) almost as often, even though the editorials of 2015 form a
data that is almost half smaller than the data of editorials of 2001 and 2005 (words:
3415/5794). Especially the meanings of ‘observation’, ‘valuation’, ‘ability’ and ‘necessity’
appear to bring to front a sense of presence of the author at some level. Moreover, using the
same data for the analysis, the author (forthcoming) noted that assessments, especially judge-
ments targeted to politicians through lexical metaphors were realized more frequently in the
newer data. In addition, meanings of propriety signaling social acceptance through lexical
metaphors were realized only in the data of 2015.

It is possible that there is a shift in the key towards more editorial-like evaluations in
general: authorial affect and social sanction as the typical keys of commentator voice (see
Martin & White 2005: 178) seem to be increasing as a conventional feature in the editorials.
The change might be connected to the topics discussed which have become more political,
but also more widely to the communicative purposes, which might change if the authors feel
that the economic and political situations are more challenging. In addition, the shift in the
key could be explained with background information from the context of business journalism
and more generally, from the context of Finnish journalism. During the 1990’s and in the
beginning of the 21 century, it was widely discussed in Finland whether the editorial genre
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is necessary or not. Some newspapers even gave up publishing editorials. One of these pa-
pers was Taloussanomat which revised the publication in many ways in 2008 and transferred
to online publishing. It seems that when some publications try out new conventions, others
proceed by strengthening the unique characteristics of the editorials, i.e. the purpose of tak-
ing a stand. However, the constraints of the genre still exist, and this might explain why
taking a stand even concerning political issues is done by writing editorials of development
instead of being more clearly instructive. As the government of Finland represents right wing
politics, thus sharing the ideologies of the business newspapers, the editorial writers seem to
be reluctant to criticize politicians too directly. However, in order to maintain the interests
of the discourse community of business journalism, they choose to enhance the views that
the direction of the development is not right. And while choosing to describe the issues as
developments, the editorial writers’ linguistic choices for expressing themselves are still
constrained while they are trying to fulfil their social roles.

This paper has proceeded from linguistic realizations to categories of meanings. In order
to point out the uniqueness of the texts, adjustments were made in the categories of the AP-
PRAISAL system. As especially appreciations are very context-bound and depend on the sub-
ject in question (Painter 2003: 202), specific categories were added as necessary in analysis.
As a result, the category of Appreciation in the APPRAISAL system was adjusted with catego-
ries of meanings (‘ability’, ‘necessity’ and ‘possibility vs. threats’) familiar from Systemic
Functional Grammar. The category of ‘ability’ was needed to clarify that meanings implying
that ‘someone is able / has been able to do something’ were often clearly targeting things
(‘ability’) rather than human beings (‘capacity’). The category of ‘necessity’ was needed to
clarify that some meanings that could be seen as a part of Halliday’s concept of ‘obligation’
were not functioning as directives. Realizations of ‘possibility vs. threats’ were quite generic
in the sense that they could not be classified into the more specific categories (like ‘obser-
vation’, ‘manageability’). This analysis also demonstrated that the basis of evaluation and
meanings is economic welfare rather than aesthetics (cf. White 1998: 36; Martin & White
2005: 44). Economic welfare could be seen as a moral code, which is based on the ideology
of neoliberalism, forming a basis for the whole discourse of the editorials of development
(Katajaméki 2013). As a conclusion, this paper suggests that expressions of appreciation are
guided by subject-field specific values which are closely connected to the ideologies con-
veyed and reproduced by discourses within a discourse community. This is the case espe-
cially in highly abstract fields, such as business journalism.
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Appendix 1: Editorials of Kauppalehti (KL) and Taloussanomat (TS)

Abbreviated with date of publication: Headline

KL19072001:
KL03092001:
K1.04092001:
KL07092001:
KL11092001:
KL13092001:
K1.05092005:
KL07092005:
KL08092005:
KL13092005:
K1L.01092015:
K1.04092015:
KL07092015:
KL09092015:
KIL.14092015:
KL17092015:
KL22092015:
KL23092015:
K1.24092015:
K1L.28092015:
KL29092015:
KL30092015:

TS19072001:
TS04092001:
TS07092001:
TS11092001:
TS13092001:
TS14092001:

TS08092005:
TS10092005:
TS13092005:
TS15092005:

Budjettia laskusuhdanteessa
Uhkapelien monet uhat

Japani sukeltaa syville

Uusjako vaistamatonta

Valinnan varaa syntyy

Terrorista syvét haavat

Maksa ja itke

Kasvun selké kestiaa

SOK nousee ykkoseksi

Ympyri sulkeutui

Sote-lypsy on lopettava
Raaka-aineiden kierto kuntoon
Kiina tdhtdd teknomahdiksi

Hallitus ottaa ohjat késiinsd
Alhaisten korkojen aika pian ohi
Luottoluokittaja ei politikoi
Kreikka pysyy tapetilla

SAK maalaa itsedéin nurkkaan
Markkinat rankaisevat koijaria
Suomi hukkaa energiatrendeja
Rumia lukuja Suomen taloudesta
Raideliikenteesséd edessd U-kd4nnds
Talouden kasvulukuja tarkistetaan alaspdin
Kemiralle avautui mahdollisuuksia
Kuntatalouden ristiriitainen tilanne
Uusi muutosaalto uhkaa jo kauppaa
Terrori-iskut muuttivat maailman suhdannenékymat kertaheitolla
Politiikan ajan paluu
Suomalaismiehistot hupenevat
Hintalappu Heindluoman parille piirulle
Suomen rahoitusala selkiytyy
Muutos etenee Saksassa
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Appendix 2: Categories in the data, modifications based on Martin/White
(2005)

Categories as described in Appraisal Theory Categories and instances based on analysis
of directives and inscribed assessments in the editorials
of business newspapers
(see also Katajamila & K oskela (forthcoming))

General |Meaning types in the data Explicit  Provoked
i ‘pes instances metaphors
g, [ proposak DIRECTIVES 49 -
8 o . ?)ro dﬁfm mg_ Directives Own-voiced directives 40 -
% 5 _ fervices Other-voiced directives 9 -
) . |AFFECT 48 -
Affect ) Disinch- [Dis/inclination (Do the 28 )
forreacting Irre-a]ls . nation feelings involve intention?)
m‘?‘“}’??‘ﬂ}? Inclination - Reafis Realis (How is the person 20 -
IEgl_St_ng feeling about
posmj:e and Realis somebody/something7)
neg;t e TUDGMENT 36 55
feelings Social - Capacity (How capable?) * 24
Social Esteem [Esteem |- Tenacity (How resolute?) * 4 16
Judgment B Capacﬂy
- Normality
for - - Tenacity n _
evaluating Social Sanction | [Social - Propriety (How ethicalT) * 8 ]
behavior - Ve:[ac,ity Sanction
- Propriety
IAPPRECIATION 345 133
[Reaction |- Observation (What does it 18 -
look like? What 1s thought
o] about 1t7)
g - Manageability (Is 1t easily 82 41
= managed/done?) *
E Appreciation | Reaction - Usefulness (Is it 54 27
< fi or evaluating | - Impact useful’beneficial?) *
objects, - Quality [Balance |Balance (Isit in 96 48
artefacts, Composition balance/place?) *
processes, -Balance | K ination [Valuation (Is it 44 17
and states of - Complexity worthwhile?) *
affairs Valuation New  [Ability (What has it been 13 -
groups able to do? What has 1t
succeeded m doing?)
Necessity (What 1s 14 -
necessary/needed to be
done?)
Possibilities/threats (Is it 24 -
opportunity/chance?)
Total 478 188

* A meaning type also constructed through metaphors.
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Appendix 1: Lexico-grammatical forms of the meaning types realized in
the data

INSCRIBED ASSESSMENTS
Meaning types Adjectives, Verbal Verbs Nouns Total
adverbs, group

participles as | (complexes)

attributes

AFFECT 9 11 11 17 48
Dis/inclination 5 11 4 8 28
Realis 4 0 7 9 20
JUDGEMENT 19 8 4 5 36
Capacity 11 5 4 4 24
Tenacity 4 0 0 0 4
Propriety 4 3 0 1 8
APPRECIATION 180 36 51 78 345
Observation 18 0 0 0 18
Manageability 46 2 17 17 82
Usefulness 26 2 18 8 54
Balance 48 0 12 36 96
Valuation 42 0 0 2 44
Ability 0 10 3 0 13
Necessity 0 14 0 0 14
Possibilities/ 0 8 1 15 24
threats

Total 208 55 66 100 429

29



220 Acta Wasaensia

Lexical Metaphor as Judgement:

Attitudinal Positioning of Editorial Writers in Business Newspapers

Heli Katajamiiki & Merja Koskela

Abstract Drawing on Appraisal theory, the aim of this paper is to analyze how attitudinal
positioning of writers in editorials of business newspapers is construed by means of lexical
metaphors. The focus is on judgement, i.e. evaluation of human actors, because it indicates the
subjective presence of a writer. Based on a corpus of 32 editorials of two Finnish business
newspapers, the results show that lexical metaphors used as assessments are mostly dead
metaphors, representing the source domains of competition and sports, humans and animal, as
well as war, battle and violence. Most common targets of judgement are institutional actors
which are described by meanings of capacity, tenacity and propriety. Economic actors are
mostly evaluated positively while political actors are mostly evaluated negatively. Cases where
economic actors are evaluated negatively and where individual persons are mentioned are
unusual but possible. In general, judgements in editorials reflect the shared values and
ideological beliefs of the papers and their readers. Lexical metaphors offer a subtle way for
praising and criticizing institutions and individual people, which makes them an important

stylistic means of communicating as expected in a discourse community.

Keywords business newspapers, editorial, Appraisal theory, judgements, lexical metaphors

1 Introduction

Editorials of business newspapers usually express the paper’s official opinion on current issues. Thus
they are not read as factual reports trying to be objective. Editorial opinions are typically expressed

LT3

by means of evaluations, broadly defined as the expressions of writers’ “attitude or stance towards,
viewpoint on, feelings about [...] entities or propositions” (Thompson/Hunston 2000: 5). Evaluative
linguistic choices can be seen as indications of the ways in which editorial writers position themselves
in relation to their readers in the sociocultural context and thus, how they construct writers’ identity
or authorial self (cf. Hyland 2002: 1093, Ivani¢ 1998). In this sense, editorials are a form of social

interaction between an editorial writer and the (imagined) readers in the discourse community, where
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certain types of contents and ways of expressing them are expected and accepted while others are not
(cf. Stonecipher 1990: 21).

Evaluations revealing the attitudinal positioning of the author are often voiced by lexical
metaphors because they offer a subtle way of expressing evaluation and are therefore suitable even
in delicate situations. By lexical metaphors we cover expressions that describe something by referring
to something else, unrelated but having some common characteristics. Thus, lexical metaphor is based
on an implicit comparison where two things have some characteristics in common, and have a
different meaning in the text than in some other context (cf. Martin/Rose 2003: 103). In discourse,
metaphors tend to carry attitudinal connotations and also their linguistic features support their
interpretation as attitudinal meanings (cf. White 1998: 105 f., Martin/White 2005: 42-45, 52, 61-68).

This paper draws on Appraisal theory to study how editorial writers make use of lexical
metaphors as means of expressing evaluations, that is, positive or negative emotions or attitudes
towards the topics they discuss. The aim of this research is to analyze how the attitudinal positioning
of the editorial writers in editorials of business newspapers is construed by means of lexical
metaphors. The focus of the analysis is on the use of lexical metaphors as means of evaluating human
actors. In Appraisal theory, this type of evaluation is called judgement. Judgements are essential in
the context of editorials of business newspapers because they shed light on a central feature of the
social interaction between an editorial writer and the discourse community, namely how authors
position themselves in relation to those who they are judging, and further, who the author is allowed
to judge and by which means.

From the point of view of Appraisal theory, the value of this contribution is its focus on
metaphor. Generally, as Appraisal theory tends to see metaphor as one of many means of evaluation,
studies focusing on metaphor are few, even though metaphor may play a substantial role as a signal
of evaluation in many contexts, including business discourse. Even though we approach metaphors
as discourse-semantic phenomena, it must be taken into consideration that metaphors are reflections
of underlying conceptions of the social world in question, such as the discourse community of
business newspapers. As professional writing is always a socio-cognitive process (cf. Bhatia 2004),
lexical metaphors used are inevitably influenced by common understandings and shared cognitive
conceptions (cf. Lakoff/Johnson 1980). Therefore, the choice of metaphors and their use as means of
judgement in editorials of business newspapers may indicate how editorial writers reproduce and
transform social identities, relationships, power-relations, and most importantly values (cf.

Fairclough 2006: 9—-13).
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2 Editorials as subject of research

Appraisal theory has so far rarely been applied to the field of business journalism. Editorials of
general newspapers, on the contrary, have been studied, but the focus has rarely been on metaphors.
For example, in Martin and White’s (2005) study, metaphors form one meaning category among
several others. Also Lihua (2011), Le (2010), and Kornetzki (2012) have applied Appraisal theory on
editorials without specifically discussing metaphors.

Metaphors in business discourse have been studied from the point of view of cognitive
metaphor theory. For example, in economics textbooks, the container metaphor has been found to be
common because it serves the purpose of depersonalization and objectification (cf. Alejo 2010).
Comparing the domains of economics, medicine and computing from a cognitive-linguistic
perspective, Richardt (2005) emphasized the importance of metaphors as tools for scientific
reasoning, while Gatti (2016) discussed the role of metaphors for constructing corporate identity on
Italian corporate websites through memory-centered discourse.

Earlier research clearly indicates that metaphoric expressions form an established part of
language use in the fields of business and economics. Among others, Henderson (2000) talks about
basic metaphors of economics, so called root metaphors. These are based on cognitive conceptions
reflecting a shared value system which is known and accepted by the discourse community, and is in
part familiar also to the general public. This is also true of business newspapers which represent a
discourse community with clear ideological preferences. It has been argued that financial papers are
important vehicles to spread the ideology of globalization and new liberalism, and metaphors serve
this goal well (cf. Knowles/Phillips/Lidberg 2017). This also applies to Finnish business journalism
in the 21% century (cf. Ainamo/Tienari/Vaara 2006: 630). As the discourse of business journalism has
an ideological background, ideology can be seen as the context for appraisal meanings (cf. White
2004). Thus, the ideology of neoliberalism forms the basis for evaluative meanings in Finnish
editorials of business newspapers.

Editorials have been considered an important part of the newspaper, as they “aim to shape
opinions and behavioral patterns” (Lihua 2011: 9). Moreover, editorials play an important role in
society as they are considered to be institutional, newspaper’s opinions (cf. Stonecipher 1990: 24, Le
2010: 3, Lihua 2011: 9) instead of more personal commentaries. As institutional texts, editorials are
products of writers who have adopted their professional roles in the discourse community and
construe relationships with others accordingly.

Parsons (1989: 41) has claimed that business newspapers share the same genres with general
newspapers. One specific feature of editorials of business newspapers is, however, that they devote a

lot of space to analyzing what is going on in the world with effects on economy. In this paper, we call
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these texts editorials of development. This type of editorials focuses on commenting economical or
economic-political developments, which either are or are not taking place. They are often based on
indexes and long-term trends, and are not subject to political debates, not presented as contentious
and not challenged by the discourse community.

Editorials of development are interesting from the point of view of authorial positioning
because they are intended for a unified discourse community sharing similar beliefs and ideologies,
and therefore do not necessarily require powerful argumentation. Editorials offer discoursal spaces
for the elite to communicate or to be in the focus of communication (cf. Ojala 2017). This sets
constraints on editorial writers, as elite are both part of the target group and sources of news. It might,
therefore, be challenging to criticize the actions of those sharing the preferences of the economic elite,
and at the same time, try to argue for a shared ideology.

Because editorials are intrinsically subjective, they offer many possibilities for construing
authorial positioning. However, there are limitations induced by genre expectations as well as by
institutional practices and cultural factors. Appraisal theory enables describing similarities and
differences in the use of metaphors as means of evaluating human actors at a discourse-semantic level

(cf. Martin/White 2005: 10).

3 Appraisal theory

Appraisal theory is concerned with the intersubjective positioning of writers in texts and the
interpersonal in language, as well as with the subjective presence of writers. It approaches language
as a way “writers adopt a stance towards value positions being referenced by the text and with respect
to those they address” (Martin/White 2005: 92).

Appraisal theory approaches language use as a system divided into three top-level interpersonal
systems: appraisal, negotiation, and involvement. The linguistic domain of appraisal comprises the
systems of attitude, engagement, and graduation. While Appraisal theory describes all kinds of

stance-taking possibilities, this paper concentrates on one subsystem, called attitude (see Figure 1).
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~ AFFECT
_ ATTITUDE | JUDGEMENT
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MEGOTIATION .-::j::_iﬁterpersnnal systems of language USe

Figure 1: The Appraisal system

The system of attitude is a semantic domain based on the idea of institutionalized feelings, and it is
divided further into affect, standing for resources for modalizing, emotionally amplifying and
reacting, judgement including morally judging persons and their behavior, and appreciation, that is
aesthetically evaluating entities, actions or processes.

Attitude can be expressed explicitly through attitudinal lexis (inscription) including clearly
attitudinal and/or lexicogrammatically highly potential words for expressing attitude (adjectives,
modal verb chains). Moreover, attitude can be expressed implicitly by selecting ideational meanings,
which in context could be linked to the shared cultural attitudinal norms. In addition, there are also
provoked tokens, which are based on connotations, such as lexical and comparable metaphors and
intensification. Lexical metaphors are identified as provoked meanings because they include
linguistic features supporting their interpretation as attitudinal meanings (cf. White 1998: 105f,,
Martin/White 2005: 42-45, 52, 61-68). According to White (2004: 229), however, metaphors tend
to fall in-between explicit and implicit ways of expressing evaluation, which makes them analytically
challenging.

According to the Appraisal framework, metaphors are linguistic expressions which receive their
meaning in text. In fact, Halliday (1994: 342) finds that lexical metaphor is an indirect and
incongruent way of expressing a certain meaning and that it is used instead of a more congruent
expression. This means that when a metaphor is recognized, it can be replaced by a more congruent
expression (cf. Halliday 1994: 350).

Halliday (1994: 342—349) states that metaphorization is an intrinsic part of the development of
a language, but that there is also an opposing tendency, demetaphorization, meaning that metaphoric
language use gradually becomes congruent. When fresh metaphors are getting established and then
finally die, their original metaphoric character cannot be recognized any more. This is why partly
dead and dead metaphors are more common than fresh metaphors in professional discourse (Richardt

5
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2005: 11f.). Even though well-established metaphors gradually start to mean literally what they used
to mean metaphorically, they still carry meanings that may lead researchers to the reasons behind

metaphorization (Halliday 1994: 342—-349).

4 Aim and data

The aim of this research is to analyze how lexical metaphors are used in editorials of business
newspapers to express attitudinal positioning of the writers in relation to their readers. The main focus
of this article will be on judgements, because they reveal how authors position themselves by
evaluating human actors. In this paper, we answer the following research questions:

RQ1: Which types of metaphors are used as explicit judgements in editorials of business

newspapers?

RQ2: What (sub-)types of judgements are produced through metaphoric expressions?

RQ3: What are the potential targets of judgements in editorials in business newspapers?

The data were drawn from editorials of development published in two Finnish business newspapers,
Kauppalehti and Taloussanomat. Both papers are published in Finnish, and they basically target the
same discourse community. There are some minor differences in the editorial policies, the expertise
of journalists and even in the target groups, but the data is analyzed as a whole because the focus is
on genre-level affordances. Thus, differences in the corpus data are only commented on if there is
systematic variation.

Editorials of development were identified based on their communicative purpose claiming that
there has been, is, or will be some kind of economic development. Altogether 32 such editorials were
found in the papers published in September in the years 2001, 2005 and 2015. The years chosen cover
the situation before and after the global financial crisis (2008). September was chosen because
economic and political institutions are getting active after the summer break. The data of 2015 only
cover Kauppalehti, because Taloussanomat eliminated editorials in 2008 in connection with
becoming an online-only publication. The total number of words in the corpus amounts to approx.
10,000 words (cf. Table 1).
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Table 1: Description of the data

Newspaper & Features September September September 2015 | In total
2001 2005 Editorials/
Editorials/ Editorials/ Metaphoric
Metaphoric Metaphoric | Assessments
assessments assessments
Kauppalehti (founded 1989) 6/30 4/24 12/97 22/151

Media house: Alma Media
Different  writers:  group
writing, roles vary

Taloussanomat (founded 6/15 4/22 | Online, no 10/37
1997) editorials  since
Media house: Sanoma Oy 2008

Different  writers:  group
writing, roles vary

In total 12/45 8/46 12/97 32/188

The editorials in the corpus were written by different authors discussing multiple topics varying from
economic to political. However, all topics, even the political ones, were approached as economic or
economic-political issues, and the perspective is more macro- than micro-economic.

The data covers a period of 15 years, which may give indications of potential changes in both
topics and ways of language use. While the genre remains the same, one could assume that changes
in the economic and political situation may also affect the attitudinal positioning. An important factor
behind any changes is the global financial crisis of 2008, which challenged the political and economic
ideology. Streeck (2013) argues that the privatization and liberalization of economy in the EU
culminated in the crisis, when governments had to step in to rescue the economy. Therefore, after the
crisis, the proponents of neoliberalism and globalization could not take it for granted that their

ideology is shared, but have needed to start arguing for their ideology.

5 Method

In the context of business discourse, evaluative meanings can be seen as resulting from shared or at
least well-known goals and ideology, which make them possible to interpret in the first place (cf.
Ainamo/Tienari/Vaara 2006, Katajaméki 2013). However, analyzing metaphors as assessments is an
analysis of reading (cf. Martin/White 2005: 163f.), which means that the social, cultural and
ideological positioning of the researchers tend to affect interpretations (cf. White 1998: 35f.). In our
analysis of lexical metaphors, we apply context-driven categories of appraisal (cf. Lipovsky 2013:
313) and thus avoid circular-argumentation of what is and what is not evaluative (cf.

Thompson/Hunston 2000: 5—14).
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Our analysis of metaphors followed the steps illustrated in Table 2. First, we identified each
metaphor (both fresh and dead ones), but also more broadly other types of figurative language use,
such as idioms' and metonymic expressions?. This was motivated by the fact that partially or totally
frozen metaphors are the most common in professional discourse (cf. Richardt 2005: 11f.).

Second, we determined whether the metaphors functioned as assessments that targeted someone
or something. Because the metaphors in the corpus are not used for expressing affect, this paper will
focus on lexical metaphors as vehicles of opinions rather than emotions (cf. White 2004: 230). Third,
we categorized the source domains of the metaphors expressing judgement. Fourth, we interpreted
the meanings construed, for which classifications taken from Appraisal theory turned out to be
sufficiently appropriate. Thus, judgements were classified into the meaning categories of capacity,
tenacity and propriety. Finally, we grouped the targets into economic or political actors. Economic
actors refer to institutions, groups of people or individuals that are part of the private business sector,
while political actors refer to institutions, groups of people or individuals that are part of the public

sector, like central banks, nations, trade unions, or politicians.

Table 2: The analysis procedure step-by-step

Phases of analysis Motivation = Qutcome

Extracting metaphors from text Explicit lexical metaphors based on discourse-

semantic meaning

Extracting judgements (according to target) Differentiation  between  judgement  and
appreciation
Categorizing source domains E.g. sports, nature, war, geography

Categorizing meanings

1. Subtypes of meaning 1. Capacity, tenacity, propriety
2. Tone 2. Positive or negative
Categorizing targets Economic actors, political actors

In this paper, the targets of assessments are analyzed at the micro-level (cf. Hood 2004: 104), which

means that every assessment has been categorized according to the nearest possible meaning. Such

1 Idioms consist of several words. They are expressions the meaning of which cannot be derived from the conjoined
meanings of its elements (cf. Glucksberg 2001: 68).

2 Metonymy is a figure of speech in which a label for one thing is used for another with which it is associated, e.g.
an institution, such as the name of a company or a country, is presented as an actor instead of people (cf.

Lakoff/Johnson 1980: 35-40).
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meaning is often explicit and/or can be found at the sentence level. Restricting the study to the micro-
level means that the emphasis lies on meanings construed within a complete sentence (cf. Halliday
1994: 43). However, co-text sensitivity is taken into consideration (cf. Martin/Rose 2003: 35f.) as the
analysis proceeds linearly from one sentence to the next.

The interpretation of targets is crucial, because human beings are the targets of judgements and
inanimate things are the targets of appreciations while both may be the targets of affect (cf.
Martin/White 2005: 41-68). Even though the basic principle is clear, there are challenges due to
metaphorization. Animate actions can be described abstractly, nominalized, or fully impersonalized
(cf. Halliday 1994). On the other hand, inanimate actions can be personified (cf. Lakoff/Johnson
1980: 33). Therefore, the interpretation is based on the interpreters’ worldly knowledge.

In order to be categorized as a judgement, an explicit or implicit human target must be
identified. Furthermore, explicit judgements can implicitly function as appreciations or vice versa.
Although it is possible to use double coding in order to solve analytical problems (Martin/White 2005:
67f.), in this paper only the most obvious meaning is taken into account when presented in numbers
(cf. also ben-Aaron 2005: 698). In the following chapters, we will report our results in generalized

categories that are also applicable for other languages than Finnish.

6 Results

The main focus of this paper is on judgements, because they reveal characteristics of social interaction
in editorials of business newspapers. First, we start with a broader view of the data, setting the
judgements in the context of other evaluative meanings (6.1). Second, we will focus on the source
domains of lexical metaphors that function as judgements (6.2). In Chapter 6.3, we describe the types
of judgements and how they are used for judging upon economic and political actors. In Chapter 7,
we briefly describe subtypes of targets. Previous studies have shown that editorial writers prefer to
take direct responsibility of assessments they choose to use, and do not often attribute attitude to other
sources (cf. White 2004: 231, Lihua 2011: 97). As this is the case in our data, this paper excludes the

few exceptions of attributed assessments (15/188 in the corpus).

6.1 Overall picture

The 32 editorials of development contained a total of 188 provoked assessments construed through
lexical metaphors. As Table 3 shows, these consist of judgements (55) and appreciations (133).
Approximately two thirds of the editorials include judgement (19 texts), while almost all include

appreciation (30 texts). On average, there were 6 lexical metaphors expressing assessment in each
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text, the typical case being 2 judgements and 4 appreciations in a text. However, there was substantial
variation between the 32 texts, as eight texts had 0-2, 20 texts had 3-9, and four texts had as many
as 10—14 lexical metaphors expressing assessment.

Moreover, the data studied in this paper contains 429 non-metaphorical explicit assessments;
divided into expressions of affect (48), judgement (36) and appreciation (345) (cf. Appendix). In
general, there seems to be a tendency that repeated use of explicit assessments correlates with the

occurrence of assessments through lexical metaphors.

Table 3: Corpus overview

2001 2005 2015 In total
N N N N
Texts 12 8 12 32
Words 3724 2046 3415 9185
Assessments through | 45 46 97 188
lexical metaphors
Appreciations 38 31 64 133
Judgements 7 15 33 55

In the corpus, lexical metaphors of judgement (55) seem to be more common for expressing
attitudinal meanings than for explicit realizations (36). Moreover, Lihua (2011: 96) in her study of
editorials of China Daily, has noted the same tendency to express judgement through invoked rather
than explicit means. However, the editorials in the corpus have plenty of inscribed appreciations.
They are common means of argumenting logically which probably explains why they are also widely
used in economic news (cf. Kornetzki 2012, Katajaméki 2009). The editorials of development tend
to focus on abstract issues rather than on people (cf. Lihua 2011: 91-96). In such texts, even one
judgement is enough to make it clear who is to be blamed or thanked. If judgements are not stated
explicitly or with lexical metaphors, there are no invoked judgements either, as if the editorials try to
avoid praising and making blames vaguely if no clear ones are possible (cf. Don 2016). Therefore, it
seems that appreciations are not genre-specific resources in business journalism, while judgements,
especially those stated explicitly or through lexical metaphors, may be distinctive of the genre (cf.
Martin/White 2005, Fowler 1982: 73), and thus more genre-specific. These findings provide evidence
for the nature of editorials as representatives of an argumentative and subjective genre that allow

judging people.

10
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6.2 Source domains of lexical metaphors

The source domains of evaluative metaphors are interesting because they reveal the underlying
conceptions inherent to business journalistic discourse. For example, the (root) metaphor “business
is competition” is a widely understood and shared value, which many lexical metaphors are based
upon (cf. e.g. Boers 2000: 140, 145). Next, we will briefly describe the source domains of lexical
metaphors and discuss their potential to express positive or negative meanings.

Thanks to shared understandings, metaphors are an obvious and expected way for editorial
writers to express judgement. They are also used for representing actions and events from specific
perspectives which opens possibilities to express evaluation. What is more, they are also used in
business journalism to intensify textual meanings, which, in combination with expressed judgements,
have the potential to make the text more appealing to the readers (cf. Martin/White 2005: 143f.).

In the corpus, human actors were evaluated with metaphors derived from the source domains
of competition and sports (20); human or animal (14); war, battle and violence (8); physical
conditions and nature (7); and constructions and building (6). Most often, evaluative metaphors were
used to characterize economics as an ongoing competition, as the work of personified human- (or
animal-) like actors, or as some kind of war or battle.

As Table 4 shows, both positive and negative evaluations are linked to the same source
domains. Only the domain of physical conditions and nature is exceptional as it is used for producing
negative evaluations only. In Table 4, illustrative examples of judgements based on lexical metaphors
(translatable to English) are presented. In the second column, there are examples in which the
interpretation as an assessment is implicit; that is based on context, whereas in the third column, the
examples include explicit linguistic expressions that are evaluative. However, the border between
explicit and provoked assessment is not always clear enough, and the interpretation of lexical items
as evaluative basically depends on the context (cf. Martin/White 2005: 52).

Moreover, the evaluative potential of metaphors seems to vary. Some metaphoric expressions
have a strong evaluative potential, and are inherently either positive or negative: such as being
affected by dark forces or getting burned. Some others again are more neutral, such as setting one's
sights on something, the shepherd of the fairy tale, or the die is cast. Interpreting these more neutral

metaphoric expressions as positive or negative requires knowledge of the cognitive metaphor values.

11
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Table 4: Metaphors expressing assessment and their source domains

cast, forerunner country, get
away scot-free

NEG: already have the lead,
the shepherd of the fairy tale,
to waste

SOURCE DOMAIN INTERPRETATION BASED | INTERPRETATION BASED ON
ON TEXTUAL MEANING | LEXICAL MEANING;
POS/NEG. EXPLICITLY
RETRIEVABLE
COMPETITION AND | POS: market leader, price POS: number one, important
SPORTS leader, heavy weight low price | contender, leading position,
chain, aim at consolation prize
NEG: (previous) price leader, | NEG: (lost) its leading position,
challenge, do some serious stomped over by competition, fall
betting, play hard into the competition’s lap, not got
into full speed
HUMAN OR ANIMAL | POS: take the lead, the die is POS: overcome its difficulties

NEG: play cat and mouse,
experiencing the same optical
illusion, fiddle around, not seeing
far enough

WAR, BATTLE AND

POS: to eliminate, frontline

POS: not content with standing at

NEG: —

VIOLENCE NEG: troops were scattered, the home front
not fully in the front line, on the | NEG: be in danger of doing
defensive
PHYSICAL POS: - POS: —
CONDITIONS AND | NEG: mature, under pressure | NEG: cross-draught, dark forces,
NATURE getting burned, a shadow is cast
CONSTRUCTIONS POS: a full-service financial POS: —
AND BUILDING department store, to lathe NEG: paint oneselfin a corner

The findings presented in Table 4 support earlier research by Alejo (2010: 1140) and Richardt (2005:
115—146). The source domains of competition and sports and war, battle and violence are commonly
used probably because they are often based on a clear value system: it is very positive if one wins a
competition or a war. They also tend to take the perspective of the winner, which provides a firm
basis for interpreting their meaning. However, the thought patterns behind competition and sports and
war, battle and violence have different levels of intensity (Boers 2000: 139).

The most varied and abstract of the source domains is the one based on human or animal. The
metaphoric expressions in this category substitute the more abstract with something more concrete.
For example, a political actor’s behavior is described in terms of holding the reins like a rider of a
horse, or alternatively, as a play between cats and mice. This type of metaphors are not typical
personifications representing inhuman as human, but instead they represent institutions or groups as
individuals and thereby function in making abstract concepts more understandable, or even factual

and simplified (cf. Lakoff/Johnson 1980).

12
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The category of physical conditions and nature’ contains a variety of different metaphoric
expressions. However, they are jointly related to human observation, something that people
experience as good or bad. Here, the abstract is again replaced by something more concrete and
familiar. Meanings are expressed in incongruent ways. This source domain is so general that it applies
to all fields, and it is therefore not business-specific.

The source domain of constructions and building is often used in business discourse to
emphasize something positive, and building metaphors tend to deliver an image of dominance,
wealth, control and stability (Gatti 2016: 17, 20). Moreover, in the context of judgement, construction
metaphors are mostly used for expressing positive evaluations.

In conclusion, it can be stated that lexical choices in metaphors of judgement play a role. Many
lexical items have an established metaphorical interpretation and use which may be inherently
positive or negative. These are exploited in clarifying the positive or negative character of the

evaluation in the same way as in explicit evaluations.

6.3 Types of judgements

Judgements in the editorials construed through lexical metaphors (55) were identified as meanings of
capacity (33), tenacity (16) and propriety (6). In this chapter, we describe the functions which
meanings serve in the texts when targeting economic or political actors and provide examples on how

judgements are activated in the texts.

6.3.1 Capacity

Capacity is expressed both explicitly and using lexical metaphors. When targeting economic actors,
meanings of capacity are used for (i) describing the relative size of companies (based on annual
revenue or offered services and products) as a given state of affairs (definite noun groups), (ii) moving
into a new role on the market (material verbs with dynamic meaning), or (iii) advancing into a better
situation compared with another company (comparisons or material verbs).

The relative size of companies is described as a given state of affairs in Example 1°. Presenting
the relative size as a given fact paves way to the interpretation that the stores are more capable than

many others as they belong to the big ones.

(1) Lidlin ja muiden raskaan sarjan halpaketjujen ytimend ovat erittdin alhaiset kulut ja
tehokas sisdinostojirjestelmi. (TS11092001)*

3 In the examples, lexical metaphors are marked with boldface and the target of judgement is underlined.

4 Examples have been translated by the authors, and they are coded as follows: [PAPER (KL or TS) DDMMYEAR].

13
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[At the core of Lidl and other heavyweight low price stores are extremely low costs and
an effective purchasing system.]

Meanings of capacity are often included in reports of a change of status or relative position describing
how an actor moves into a good or bad position. Such descriptions are typical of editorials of
development which concentrate on describing changes in economy. In particular it is metaphors of
competition and sports as well as war, battle and violence metaphors that obviously serve to express
meaning of capacity because in these contexts, changes of position are considered normal, accepted
and valued.

In Examples 2—4, verbs expressing change and metaphors derived from competition and sports
are used to describe a change of position. In Example 2, the loss of the leading position constructs
meanings of moving into a bad position. The expression (in Finnish it is a compound) leading position
is based on an established metaphor of competition and sports, typical of business discourse. Leading
position can be understood as a metaphor because there is no true competition going on between
national economies. Still, national economies are presented as actors competing with each other, and
one might in some situation be in a better position than in another. In Examples 3 and 4, a discourse
of competition is used when the success of a department store chain (SOK) is described in terms of it

being number one and a market leader.’

(2) Maailman toiseksi suurin kansantalous on menettinyt taloudellista johtoasemaansa
Aasiassa. (KL04092001)
[The world’s next biggest national economy has lost some of its leading position in
Asia.]

(3) SOK nousee ykkoseksi (KL08092005)
[The business SOK rises to number one.]

(4) SOK:sta tulee kiistaton paivittdistavarakaupan markkinajohtaja. (KL08092005)
[SOK will become the undeniable market leader in grocery trade.]

Describing how a company acquires a better situation is based on a comparison of companies, and in
Example 3 a material verb of rising is used. In Example 5, there are two actors involved: a business

(SOK) that is actively moving to a better position by buying another one (Spar), and thus preventing

5 The metaphor market leader is a so called frozen metaphor. In spite of this, it is still open for interpretation in terms of
metaphoric features. A market leader is a human actor, someone who has taken the lead and is therefore able to define
different courses of action (for example the price of a product). Such a power supports gaining maximal profit, which is
evaluated positively in the business context. According to Miniter, the positive evaluation of being a market leader is
based on the belief that striving for that position is a good strategy when a company seeks profits, even though market
share is not necessarily connected with the growth of profit. He describes maximizing market shares as compulsive or as
a dogmatic cult with business schools as temples (cf. Miniter 2002: 9—11, 19f.).

14
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the birth of an additional, larger group of stores in terms of war metaphors (eliminate). Examples 3—
5 also illustrate the tendency of prosodic realisations (cf. Martin/White 2005) as the judgements are
derived from the same editorial. When interpreting discourse semantic meanings, it is important what

has been said before.

(5) SOK eliminoi Spar-kaupalla mahdollisen kolmannen merkittdvin kaupparyhmittymén
syntymisen Suomeen. (KL08092005)
[Through buying the department store chain Spar, SOK eliminated the evolvement of
a third large trading block in Finland.]

As illustrated above, the meanings of capacity are used as positive characterizations (expressing
admiration) of businesses. However, when they are used for political actors, they tend to be more
critical. Meanings of capacity targeting political actors seem to (i) describe a political actor’s inability
to act as a given state of affairs, (ii) describe change in the status of a political actor (e.g. rise into the
forefront, become a forerunner), or (iii) criticize political actors for their incapabilities.

Criticism, even though hedged with in part, is obvious in Example 6, where the author of the
editorial claims that Finland is experiencing an optical illusion. Finland is not presented as an active
subject, but as an involuntary experiencer. Contextually, Finland in Example 6 seems to refer to
leading politicians or elite, which may be evaluated as incapable. Even though the target of criticism

remains implicit, the metaphor in itself is explicitly evaluative.

(6) Suomi on nyt osittain vajonnut tdhdn samaan nikéharhaan. (KL17092015)
[Finland is now in part experiencing the same optical illusion.]

(7 Suomi on vaarassa tehdd saman virheen energia-asioissa, minkd se teki
metséteollisuudessa. Ei niihdé tarpeeksi kauaksi. (KL28092015)
[There is the danger that Finland is making the same mistake in energy questions that it
made earlier in the lumber industry. One does not see far enough [no subject —
impersonal. ]

In Example 7, the author refers to not seeing far enough, which can be interpreted as an incapability
of some people to understand future developments. The target of the evaluation at sentence level is
grammatically marked as implicit, but can be derived from the previous sentence as being Finland.
In spite of this implied reference, the obvious interpretation is that it is those with political power that

are targeted.

6.3.2 Tenacity
Tenacity is used to describe actors pursuing a goal in a specific manner, or alternatively as lacking

such determination. Being specific seems to be more a matter of describing actions than

15
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qualifications. In our data, such descriptions targeted both economic and political actors who were
described either positively as being determined or negatively as not being determined.

Positive meanings were construed by describing an actor’s intentions through material
processes that are happening (present tense) or will be happening (future tense), or in terms of goals
that an actor should try to pursue, sometimes because an actor is forced to or (easily) able to act in a
determined manner. In Example 8, economic actors (Chinese companies) striving for a better position
are described as knowledgeable. Example 9 includes a positive evaluation of how the labor market
will be managed by the government, characterizing it as a determined supervisor which takes control

of the situation.

) Kiinalaisyritykset eivit tyydy seisomaan kotiasemissa, vaan hakevat myos globaalia
johtajuutta. (KL07092015)
[Chinese companies are not satisfied with occupying their own posts at home, but
strive for global leadership.]

) Hallitus ottaa ohjat késiinsa (KL09092015)
[The government takes the reins.]

Negative meanings were construed by describing an actor that was not ready or able to take action in

a determined manner. The reasons could be caused by itself or by some outer force.

(10) 1980-luvulla rahoitusala ei ollut vield suuriin jérjestelyihin kypsé, vaan toimintaan
liittyi taloudellisten liséksi aluepoliittisia tai aatteellisia tekijoita. (TS13092005)
[In the 1980°s the financial sector was not mature for large rearrangements, since in
addition to economic factors, even local politics and ideological factors were involved.]

(11) SAK maalaa kannallaan itseiin nurkkaan, silld sekd Akava ettd STTK hyvéksyvit
viiden prosentin tavoitteen. (KL23092015)
[SAK (the trade union) is painting itself into a corner, since both Akava (the academic
union) and STTK (the white collar union) accept the goal of five percent.]

In Example 10, the writer expresses criticism based on a lack of tenacity on the part of an economic
actor in the past. The expressions evaluate the present positively compared to the past. Instead, in
Example 11 a large trade union is described as slowing down progress and causing trouble to itself,

while not having the determination of some other unions.

6.3.3 Propriety
While the meanings of capacity and tenacity concern social esteem, the meanings of propriety form
a sub-category of social acceptance (cf. Martin/Rose 2003: 24, Martin/White 2005: 52). According

to ledema/Feez/White (1994: 211), meanings of social esteem are connected with the appreciation an
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actor gets from the public. The meanings of social acceptance are connected with right and wrong
that is what is considered socially accepted habits and rules of behavior. For example, being stupid
does not involve any wrong-doing, while dishonesty does. In many cases, meanings of social
acceptance are used for evaluating behavior which is regulated by law.

In editorials of business newspapers, meanings of propriety seem to be used for several, variable
descriptions. They were included in descriptions of what an actor is doing, what is happening because
something has been done, what someone should do, or how someone can be characterized.
Interestingly, meanings of propriety expressed through lexical metaphors were found only in the data
from 2015. Those meanings were negative with one exception, and even the one exception was an
expression of hoping that something would happen, carrying the implicit meaning that it might not.

Meanings of propriety activated by means of lexical metaphors, similarly to explicit meanings,
seemed to target both economic and political actors. However, when the target was an economic
actor, judgements were connected with the Volkswagen emission-cheating crisis revealed in 2015.
When the manipulation was discovered, Volkswagen was criticized in newspapers internationally.
When activated by means of lexical metaphors, the company was judged by referring to dark forces,
which may reside behind the fagade of companies with a good reputation. The metaphor was targeted
at those who broke the laws (Example 12), but the target still remained vague (a company in generic

terms rather than the managers or management of Volkswagen).

(12) Volkswagenin padstoskandaali kertoo siitd, ettd yrityksen puhtoisenkin julkisuuskuvan
takaa voi [0ytya pimeiti voimia. (K1.24092015)
[The Volkswagen emission-cheating scandal reveals that there may reside dark forces
behind the facade of a company with a good reputation. ]

Even a politician as a person can be characterized through a metaphor of propriety. In Example 13,
the Greek Prime Minister Tsipras is characterized as a master of turncoats. The negative meaning of
the traditional metaphor turncoat is intensified by the noun head master (cf. Martin/White 2005:
151f.). However, targeting a single person as a human actor is unusual in the data, but this exception
shows that it is possible to judge upon a person by means of metaphor when it serves the

communicative purpose of the editorial.

(13) Téhin saakka Tsipras on ollut poliittisen takinkdfinnon mestari. (KL22092015)
[So far Tsipras has been a master of political turncoats. ]

(14) SAK pelaa kovaa peliii, mutta pelitilanne on muuttunut. (KL.23092015)
[The trade union SAK plays a tough game, but the score has changed.]
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In addition to politicians, meanings of propriety are used for criticizing the blue collar labor union
SAK as a tough player not understanding the situation and therefore slowing down changes in the
labor market, which are considered necessary by the writer (Example 14). Consequently, the labor

union is described as an unfair actor.

7 Targets of judgements

Judgements are assessments of persons, individuals, groups or institutions. As such they are not
necessary for expressing opinions in editorials: editorial writers can concentrate on subjects and
criticize phenomena, and thus hide the link to human action. However, when an editorial writer
chooses to assess people, judgements can be seen as linguistics evidence of the relationship between
the writer and the people assessed. As Table 5 shows, in the editorials of Finnish business newspapers,
the people assessed were either economic or political actors, and they were evaluated both positively
and negatively. In addition, the actors assessed through metaphors were often explicitly mentioned in
the editorial (cf. Table 5).

The most common targets of judgement were institutional actors (such as low price stores,
China, Finland, firms) labeled as organizations, parties and nations in Table 5. Only in few cases, the
target was an individual (the Finnish Minister Heindluoma, the Chancellor of Germany Schrdder, the
Greek Prime Minister Tsipras). Therefore, it seems that even though it is in principle possible to target
an individual with a metaphor of judgement, editorial writers rather choose to evaluate institutional
actors. When deemed necessary, even groups of people can be targeted, such as the government or
citizens. However, judgements of government and citizens only occur in the data of 2015, while both
in 2001 and 2005, economic (15) actors were targeted more often than political (7) actors. In the data
of 2015, on the contrary, judgements targeted political (26) actors more often than economic (7)
actors. The changes in the figures are connected with the topics discussed: the texts of development

in the data from 2015 concentrate on the economic political development of Finland and Europe.
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Table 5: Categories of targets and linguistic examples.

Economic actor as a target Political actor as a target Total
CAPACITY |15 |[ECONOMIC ACTORS |18 |POLITICIAN 33
(GROUP) (INDIVIDUAL)
Owners of a company Heindluoma, Schroder
ORGANIZATIONS POLITICIAN (GROUP)
Financial department store, Politicians, those using
price leader, the second political power
largest  domestic  bank, ORGANIZATIONS/
grouping of stores, low price PARTIES
chain, new grouping of banks CDU, labor union
o NATIONS
Z World’s  second largest
Z national economy, China,
é Ethiopia, a  forerunner
> country, Finland
Fs TENACITY |4 |ORGANIZATIONS 12 |POLITICIAN (ROLE) 16
7 The German E.ON, Finance Leader
= sector, Chinese companies, POLITICIAN (GROUP)
% Western companies The Finnish Government,
&) representatives of a party
= ORGANIZATIONS/
5 PARTIES

Syriza, EU, white collar
labor unions

NATIONS

China

PROPRIETY |3 |ORGANIZATIONS 3 POLITICIAN 6
Volkswagen, company (INDIVIDUAL)
Tsipras
ORGANIZATIONS/
PARTIES

Blue collar labor union

In sum 22 33 55

When meanings of capacity refer to economic actors, they tend to be positive, and when they
refer to political actors they are mostly negative. When it comes to meanings of tenacity, both positive
and negative judgements are expressed concerning economic and political actors. Meanings of
propriety again focus mostly on negative judgements, the one positive is more like a wish that a
politician (Tsipras) would act as he should, even though it is deemed unlikely. Therefore, it seems
that metaphors function as tools of assessment when an individual politician is evaluated negatively,
when the actions of parties or other organizations are evaluated positively or negatively or when
companies or countries are compared with each other, in which case one party is evaluated positively

and the other one negatively.
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Most of the targets of judgements are institutional actors. They are structured collectives in
which a part represents the whole, and people may also be replaced by others (in other words, it is a
case of metonymy). They also tend to be general rather than detailed. In connection with meanings
of capacity, for example, judgements do not reveal what type of internal (e.g. having certain skills)
or external capabilities (e.g. having money) the actor possesses. Instead, it is enough to describe them
as generally capable. These cases seem to reveal the tendency of business journalistic discourse to
resort to similar vagueness of lexical meaning, as in general language. This is in contrast to
professional discourse in which terms are used as labels describing more or less exactly defined

concepts.

8 Conclusions

In this paper, we have illustrated how lexical metaphors are used as means of expressing the
attitudinal positioning of the editorial writers of business newspapers. The focus was on editorials
describing economic development, which were analyzed through Appraisal theory. While editorial
writers approach the subject of the editorial from a certain stance, they establish reading positions
that situate readers to interpret things, objects or people like the writer intends to. Their authorial
positioning reflects the need to express and influence opinion in a way that is in accordance with the
ideological beliefs represented by the paper and their readers. In Table 6, we summarize our findings
according to the phases of analysis.

The results of our analysis show that the lexical metaphors used as assessments in editorials of
business newspapers are mostly dead metaphors, which are also otherwise typical of economic
discourse. The same applies to the source domains that the metaphors are taken from. In conclusion,
general features of business discourse are present also in editorials of business newspapers. All in all,
appreciations targeting inanimate objects are more common than judgements, which may be
explained by the requirements of quality journalism, i.e. objectivity and focus on issues and not on
people. However, when interpreting quantitative results of micro-level analysis, it must be born in
mind that the frequency and strength of inscribed assessment are not necessarily related: even one
assessment may play a crucial role in a text. This seems to be obvious, in particular, when the
assessment is presented in the main thesis or in the headline. Furthermore, it is fully possible to read
whole texts as either positive or negative evaluations even though they lack explicit evaluative

language when appropriate shared knowledge is in place (cf. e.g. Katajamiki 2009).
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Table 6: Summary of findings

Phases of Analysis

Findings

Extracting

metaphors from text

188 metaphors of assessment vs. 429 non-metaphoric explicit assessments

Extracting
judgements

(according to target)

133 appreciations, 55 judgements. Metaphors of judgement (55) more
common than explicit judgements (36)

Categorizing source

domains

Competition and sports (20); human or animal (14); war, battle and violence
(8); physical conditions and nature (7); and constructions and building (6). All
categories both positive and negative, except physical conditions and nature
only negative.

Categorizing
meanings

1.  Subtypes of
meaning

2. Tone

Capacity: When targeting economic actors, meanings of capacity are used for
1) describing the relative size of companies as a given state of affair, 2)
moving into a new role on the market, or 3) advancing into a better situation
compared with another company. Meanings of capacity targeting political
actors seem to 1) describe a political actor’s inability to act as a given state of
affairs, 2) describe change in the status of a political actor, or 3) criticize
political actors for their incapabilities.

Tenacity: Both economic and political actors. Positive meanings were
construed by describing 1) an actor’s intentions through material processes
that are happening or will be happening in the future tense, or 2) in terms of
goals that an actor should try to pursue, sometimes because an actor is forced
to or able to act in a determined manner. Negative meanings were construed
by describing an actor that was not ready or able to take action in a determined
manner.

Propriety: Both economic and political actors. Only in the data from 2015.
Negative meanings were connected with one economic actor, Volkswagen,
and exceptionally also specific individual politicians (Tsipras). One positive
meaning was expressed as hope of future actions.

Categorizing targets

Most common targets of judgement were institutional actors. When meanings
of capacity refer to economic actors, they tend to be positive, and when they
refer to political actors they are mostly negative. When it comes to meanings
of tenacity, both positive and negative judgements are expressed concerning
economic and political actors. Meanings of propriety again focus mostly on
negative judgements of institutional political actors.

Linguistic resources offer many ways to criticize things and people, and sometimes metaphors

offer a way to sound very critical but leave the target unstated. When it comes to targets of

judgements, our findings indicate that evaluations through lexical metaphors are usually targeted on

institutional actors, and only seldom on individuals. When politicians were judged, left wing

politicians or labor unions were criticized while right wing politicians were seen positively as

rescuers. In this way, criticism is in line with the predominant ideology of the business newspapers
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supporting freedom of markets and Finnish entrepreneurship. Accordingly, economic actors are
predominantly judged positively, which was to be expected as the writers of editorials belong to the
same discourse community with their readers and choose to maintain a feeling of solidarity with the
economic elite. Evidently, the attitudinal positioning of the writer is in accordance with the ideology
shared in the discourse community.

After the financial crisis in 2008, there seems to be a shift in the attitudinal positioning.
Assessments, especially judgements targeted to politicians through lexical metaphors were realized
more frequently. Moreover, meanings of propriety signaling social acceptance were realized only in
the data of 2015. When it comes to economic institutional actors, judgements may be inferred from
the text but the criticism is not explicitly targeted, e.g. a single company or on individuals such as the
management even in the case of a crisis. Writing in a discourse community is a difficult task as a
writer always has to balance what needs to be said in order to make important, noticeable, powerful
statements, and what cannot in order to maintain good relationships with the readers who partly
belong to the discourse community and share similar ideological beliefs (cf. Hyland 2002:
1091-1093). From this point of view, it seems that meanings of propriety signaling social acceptance
have been chosen for criticising economic actors who have broken the law and political actors who
have the power to affect developments and who are striving for purposes not seen preferable in the
discourse community of Finnish business journalism.

The changes in the attitudinal positioning before and after the global financial crisis of 2008
could in part be explained with the change in the status of the editorial as a genre as some newspapers,
among them Taloussanomat, ceased publishing them. It could even be concluded that when some
newspapers try out new conventions like dropping genres altogether, others proceed by strengthening
the unique characteristics of editorials, i.e. for the purpose of taking a stand. However, the constraints
of the genre still exist, and this might explain the popularity of editorials of development instead of
more clearly instructive variants of the genre.

Theoretically, we approached lexical metaphors from the point of view of Appraisal theory, as
expressions of authors’ positioning in relation to social identities represented in texts and ultimately,
in relation to the readers. Thus, unlike critical discourse analysis (CDA) that focuses on social
identities presented in texts, that is, who are the actors and how they are presented, seeking to reveal
power relations, we apply Appraisal theory to show how solidarity is strengthened in the context.
This means a shift towards positive discourse analysis (PDA), focusing on “ways that redistribute
power without necessarily struggling against it” (Martin 2004: 183; cf. Bartlett 2017: 190;
Wodak/Meyer 2016: 2-3). However, instead of PDA, we label our approach as Analytical Discourse

Analysis because while editorial writers certainly see their views as advisable and redistributable in
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a positive way, based on the idea of economic wealth and growth that benefits all, this is an unanimous
ideal only in the discourse community of business newspapers. What seems to be ideal from inside,
might be considered totally unethical from outside. In general, the trouble to understand this seems
to be one reason for misunderstandings and disagreements, and thus, our study in its part sheds light
on taken-for-granted mechanisms of meaning making in specialized discourse communities.
Combining Appraisal analysis with an analysis of targets, i.e. whether they were economic or
political, institutions, groups of people or single persons offers a fruitful starting point for further
studies. This approach pinpoints the relevance of what is judged, because certainly, there are some
constraints in every context, discourse community and genre.

In our paper, we have focused on one type of editorials, one that is not very argumentative, in
one cultural context, the Finnish, which evidently affects our results. However, lexical metaphors as
means of evaluation are a shared feature typical of business discourse in general, which makes them
interesting topics for research as to how domain-specific features relate to different editorial types
and national (business) cultures. Even though this paper has focused on the level of meanings, it is
evident that lexical metaphors in business discourse form a fruitful topic of further research even from

a more linguistic point of view.
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Categories as described in Appraisal

theory

Affect

for reacting
emotionally,
registering
positive and
negative
feelings

Judgement
for
evaluating
behavior

Appreciation
for evaluating
objects,
artefacts,
processes, and
states of
affairs

Irrealis
Inclination

Realis

Social Esteem

- Capacity

- Normality

- Tenacity
Social Sanction
- Veracity

- Propriety

Reaction

- Impact

- Quality
Composition
- Balance

- Complexity
Valuation

Appendix: Categories in the data, modifications based on Martin/White (2005)

Categories and instances based on analysis of

explicit assessments in the editorials of business

newspapers (see Katajaméki 2017)

General Meaning types in the Explicit Provoked:
types data instances metaphors
AFFECT 48 -
Dis/incli- Dis/inclination (Do the 28 -
nation feelings involve intention?)
Realis Realis (How is the person 20 -
feeling about
somebody/something?)
JUDGEMENT 36 55
Social - Capacity (How capable?) * 24 33
Esteem - Tenacity (How resolute?) * 4 16
Social - Propriety (How ethical?) * 8 6
Sanction
APPRECIATION 345 133
Reaction - Observation (What does it 18 -
look like? What is thought
about it?)
- Manageability (Is it easily 82 41
managed/done?) *
- Usefulness (Is it 54 27
useful/beneficial?) *
Balance Balance (Is it in 96 48
balance/place?) *
Valuation  Valuation (Is it worthwhile?)* 44 17
New Ability (What has it been able 13 -
groups to do? What has it succeeded
in doing?)
Necessity (What is 14 -
necessary/needed to be
done?)
Possibilities/threats (Is it 24 -
opportunity/chance?)
Total 429 188

* A meaning type also construed through metaphors.
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