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TIVISTELMA

Liiketoimintasiirto on yritysjarjestelykeino, jonka avulla yrityksen omistuksen ja toi-
minnan rakennetta voi muuttaa. Liiketoimintasiirrossa siirtdvd yhtio siirtdd yhden tai
useamman liiketoimintakokonaisuuden vastaanottavalle yhtiolle saaden vastikkeeksi
vastaanottavan yhtion osakkeita. Kun verotukselliset edellytykset tiyttyvit, liikketoimin-
tasiirtoa ei veroteta siirron yhteydessd vaan verotus siirtyy omaisuuden seuraavan luo-
vutushetkeen. Vaikka liiketoimintasiirto on verotuksellinen kisite, jirjestelyn onnistu-
nut toteuttaminen edellyttdd myos kirjanpito- ja yhtidoikeudellisten sdidnnoOsten tunte-
musta.

Tutkielmassa selvitetddn osakeyhtion litketoimintasiirron edellytykset verotuksessa.
Tarkastelu tapahtuu EVL 52 d §:n, yritysjdrjestelydirektiivin ja oikeuskdytdnnon pohjal-
ta. Tutkielman tavoitteena on eritelld liiketoimintasiirron olennaisia tekijoitd, jotka ovat
johtaneet jdrjestelyn hyviksymiseen verotuksessa. Tutkielmassa selvitetddn lisdksi liike-
toimintasiirron kirjanpitokdsittely ja yhtidoikeudelliset 1dhtokohdat liiketoimintasiirron
toteuttamiseen. Tavoitteena on 16ytdd mahdolliset yhtidoikeuden tuomat haasteet liike-
toimintasiirron toteuttamiselle ja selvittdd kirjausmenetelmin vaikutukset kirjanpitoon
ja verotukseen.

Tutkielma toteutetaan oikeusdogmaattisena eli lainopillisena tutkimuksena. Tutkielmas-
sa selvitetddn liiketoimintasiirtoa koskevien normien sisédltd ja voimassa oleva oikeu-
dentila, joiden avulla pyritddn esittdméddn edellytykset onnistuneen liiketoimintasiirron
toteuttamiseen niin verotuksessa kuin kirjanpidossa. Tutkielman pédasialliseen 1dhdeai-
neistoon lukeutuvat lainsdddantod, lainvalmisteluaineisto ja oikeustapaukset. Lihdeai-
neistoon siséltyvit lisdksi oikeuskirjallisuus ja asiantuntija-artikkelit.

Tutkielmassa loydettiin liiketoimintasiirrolle viisi pddedellytystd. Tamén lisdksi havait-
tiin, ettd verovelvollisen omalle nikemyksille annetaan painoarvoa liiketoimintasiirron
arvioinnissa. Mikéli EVL 52 d §:n edellytykset tiyttyviit ja jirjestelylle on liiketaloudel-
lisia perusteita, sddnnoksen soveltaminen néhdddn ldhtokohtaisesti toteutuvan. Tutkiel-
massa todettiin, etti litketoimintasiirto voidaan kirjata joko kirjanpitoarvoista tai kiyvis-
td arvoista. Tutkielmassa osoitettiin, ettd kirjausmenetelmaélld ei ole vaikutusta verotuk-
seen ja vaikutus kirjanpitoon on vihidinen. Yhtilainsdddinnon ei néhty rajoittavan lii-
ketoimintasiirron toteuttamista.

AVAINSANAT: liiketoimintasiirto, kirjanpito, osakeyhtio
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1. JOHDANTO

1.1  Tutkimusongelman tausta

Liiketoimintasiirto on yksi yritysjirjestelykeino. Yritysjdrjestelyt tarkoittavat niitd kei-
noja, joilla muutetaan yrityksen omistuksen ja toiminnan rakennetta. Liiketoimintasiir-
toa voi hyddyntdid useaan yrityksen omistuksen tai rakenteen muokkaustarpeeseen. Yh-
den tai useamman liiketoiminnan siirtiminen uuteen yhtioon kdy nopeasti ja joustavasti
liiketoimintasiirron avulla. Liiketoimintasiirto toimii myds kaupan esitoimena, jolloin
myytdviksi tarkoitettu liitketoimi siirretddn omaksi yhtioksi myyntid varten. Liiketoi-
mintasiirrolla voidaan muodostaa konsernirakenne tai hajauttaa riskid siirtiméilld kehi-

tystoiminta omaan yritykseen.'

Liiketoimintasiirron onnistunut toteutuminen edellyttdi verosddnnosten, yhtidoikeudel-
listen sddnnosten ja kirjanpitosdinnosten tuntemusta®. Lainsdidinnon yhdenmukaisen
tulkinnan kannalta yritysjérjestely on termind haastava. Tuloverolaki (TVL 1992/1535)
tunnistaa kisitteen, mutta laissa elinkeinotulon verottamisesta (EVL 1968/360) termii ei
kiytetdi. EVL 51-52 h §:sséd sdddetddn kuitenkin TVL:n yritysjérjestelyjd vastaavista
tilanteista, ja niiti siAnnoksid kutsutaan yleisesti EVL:n yritysjirjestelysainnoksiksi.>
Osakeyhtiolaissa (OYL 21.7.2006/624) kasitellddn yritysjérjestelyjd, mutta vain sulau-
tumisen ja jakautumisen osalta. Kun OYL:ssa ei ole sdinnoksid litketoimintasiirrosta,

sitd ei pidetd yhtivoikeudellisesti yritysjirjestelyni®.

Tutkielman kohteena on EVL 52 d §:ssa sdéddetty liiketoimintasiirto. Liiketoimintasiir-
rossa siirtdvd yhtio siirtdd yhden tai useamman liiketoimintakokonaisuuden toimintaa
jatkavalle yhtiolle saaden vastikkeeksi vastaanottavan yhtion osakkeita. Liiketoiminta-
kokonaisuus on médritelty osittaisjakautumista koskevassa EVL 52 ¢ §:ssd. Sddnnoksen
mukaan liiketoimintakokonaisuudella tarkoitetaan yhtion osan kaikkia varoja ja vastui-
ta, jotka hallinnollisesti muodostavat itsendisen toiminnan eli omavaraiseen toimintaan

kykenevin yksikon.

Kun liiketoimintasiirto toteutetaan lainsddddnnon mukaisesti, jérjestely ei aiheuta vilit-

tomid veroseuraamuksia. Siirtdvédn yhtion ei katsota verotuksessa purkautuvan ja vasti-

! Honkamiiki & Pennanen 2010: 232

2 Karsio, Koila, Vartiainen & Adrild 2012: 11
3 Immonen 2015: 17-18

4 Andersson & Penttild 2014: 712
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keosakkeiden siirtoa ei pidetd luovutuksena. Verotus lykkédédntyy ajankohtaan, jolloin
siirretty omaisuus tai osakkeet edelleen luovutetaan. Edellytyksenid veroedun saavutta-
miselle on jatkuvuusperiaatteen noudattaminen. Jatkuvuus toteutuu, kun siirretyn omai-
suuden arvo ja hankintameno seuraavat niitd arvoja ja hankintamenoja, jotka olivat
voimassa ennen yritysjirjestelyd.? Jirjestelyn lainsdidannon mukainen toteutuminen on

niin verovelvollisen kuin viranomaisen intressissa.

Liiketoimintasiirron sdidntelyn historia on tuonut omat haasteensa jirjestelyn toteuttami-
seen lainsaaddnnon mukaisesti. Niin liiketoimintasiirtoa koskeva sdédntely kuin sddnnok-
sen tulkinta on muuttunut sen historian aikana: vuoden 1996 yritysjérjestelydirektiivin
implementoinnin jédlkeen sddnnostd on muutettu kahdesti, ja korkeimman hallinto-
oikeuden ratkaistaessa tulkintakysymyksid sddnnoksen tulkinta on muuttunut. Tdmé on
luonnollinen lainsdddoksen kulku, mutta verovelvollisen kannalta tilanne ei ole ollut
ihanteellinen®. S#snnoksen historia on ollut rikkonainen ja suurten ennakkoratkaisuha-

kemus méérien perusteella voi olettaa, ettd lain soveltamiseen on liittynyt epavarmuutta.

Verotuksen kannalta hankalin rajauskysymys on ollut liiketoimintakokonaisuus’. Liike-
toimintakokonaisuuden maéédritelmé on jitetty melko avoimeksi, jolloin verovelvollisen
omalle tulkinnalle jaa tilaa. Liiketoimintakokonaisuutta on kisitelty oikeuskdytannossa
useissa tapauksissa ja kisitteen sisiltd onkin selkeytynyt ratkaisujen myoti®. Ennakko-
ratkaisuissa vaikuttavat kuitenkin yksilolliset tekijdt, jolloin ratkaisujen soveltamista

uuteen tilanteeseen pitdd puntaroida tarkoin.

Syitd liiketoimintasiirron ja muiden yritysjirjestelyiden toteuttamiselle on monia, mutta
nditd jarjestelyitd suunniteltaessa on hyvi pitdd mielessi liiketaloudelliset perusteet. Yri-
tysjarjestelyn ja liiketaloudellisen kannattavuuden vililla tdytyy olla yhteys. Yritysjir-
jestelyn tavoitteena on tukea liiketoimintaa, ja parantaa kannattavuutta, tehokkuutta ja
tuottavuutta. Valitun yritysjirjestelymuodon kiytettavyyttd tulee arvioida liiketoimin-
nan kautta; tehostaako yritysjirjestely yrityksen toimintaa ja tukeeko se liiketoimintaa?’
Liiketaloudellisten syiden tirkeyttéd alleviivaa EVL 52 h §:n erityinen veronkiertonormi.
Yritysjarjestelyn péddasiallisena syynd ei saa olla verotukselliset tekijdt vaan jirjestely

tulee perustua liiketaloudellisiin syihin'®.

5> Myrsky & Malmgrén 2014: 350
6 Myrsky 2011: 9

7 Immonen 2015: 348

8 Jdrvenoja 2012: 1

° Immonen 2015: 30

10 VaVM 49/1995: 2-3
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Suomessa kirjanpidon ja verotuksen vililld on vahva kytkos. Ensinnidkin yhtion verotus
pohjautuu pidosin kirjanpidon tuottamaan informaatioon. Vaikka kirjanpidon tulos ja
verotettava tulos ovat yleensi eroavaisia, verotettavan tulon laskenta aloitetaan kirjanpi-
don tuloksesta. Kirjanpitoaineistoa voidaan hyddyntdd myos verotuksen todisteaineisto-
na. Toisena kokonaisuutena voidaan erotella kirjanpidolliset ratkaisut, joilla on vaikutus
verotuksessa hyviksyttaviin toimiin. EVL 54 §:4 sitoo kirjanpidon ja verotuksen jakso-
tusratkaisuja toisiinsa. Sddnnoksen mukaan muun muassa tulon jakaminen usealle vero-
vuodelle on mahdollista vain jos tulo on jaksotettu samalla tavalla my0s kirjanpidossa,
ja verotuksessa ei hyviksyti kirjanpitoa suurempia poistoja.!! Liiketoimintasiirron kir-
janpidollinen kisittely on myos tiarkedssd asemassa jirjestelyn onnistuneessa toteutumi-

sessa.

1.2 Tutkimusongelma, tutkimuskysymykset ja tutkimuksen rajaus

Tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, mitkd ovat veroneutraalin liiketoimintasiirron
edellytykset ja mitd haasteita edellytyksien tdyttimiseen voi liittyd. Tutkielmassa eritel-
lddn niitd tekijoitd, jotka on sisdllytettdvi liiketoimintasiirtoon, ja tekijoitd, jotka ovat
evinneet jirjestelyn tulkinnan liiketoimintasiirtona. Tutkielmassa pyritddn 10ytdmééan
litkketoimintasiirtoon vaikuttavat olennaiset seikat keskeisten sddnndsten ja oikeuskiy-
tdnnon avulla. Keskeisimmiit sd@nnokset tutkimusongelman kannalta ovat EVL 52 ¢ § ja
EVL 52 d § sekd yritysjdrjestelydirektiivi. Oikeuskdytidntoon turvautuen eritelldédn myos

mahdollisia sudenkuoppia ja direktiivin vastaiseksi tulkittuja kiytantoja.

Kun veroneutraalin liiketoimintasiirron edellytykset on selvitetty, tutkielmassa esitetidin
liikketoimintasiirron késittely kirjanpidossa. Liiketoimintasiirto voidaan toteuttaa niin
kdyvistd arvoista kuin kirjanpitoarvoista. Tutkielman tavoitteena on selvittidd, mitd vai-
kutuksia siirtomenetelmin valinnalla on kirjanpitoon ja verotukseen, tai todeta, ettd vai-
kutuksia ei ole. Kirjanpidollisena erdnid méiritelty litkearvo on noussut ajankohtaiseksi
KHO 2015:43 ratkaisun myoti, ja liikkearvon kirjanpitosidonnaisuutta késitelldan myos

tutkielmassa.

Liiketoimintasiirrolla ja osakeyhtidoikeudella on myos vahva sidos. Vaikka OYL:ssa ei
ole liiketoimintasiirtoa koskevaa sddnndstd, litketoimintasiirtoon sovelletaan apportti-

menettelyd koskevaa normia. Liiketoimintasiirrossahan on teknisesti kyse yhtion perus-

! Leppiniemi & Walden 2014: 17, 77, 86-87
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tamisesta tai osakeannista ja osakkeiden merkintihinnan maksamisesta apportilla'?. Kun
litkketoimintasiirtoa ei tunneta OYL:ssa, tutkielmassa pyritddn selvittimiin tuoko tdma

aspekti haasteita liiketoimintasiirron onnistuneeseen toteuttamiseen.

Edelld esitetystd voidaan johtaa seuraavat tutkimuskysymykset, joihin pro gradu -
tutkielmassa pyritddn vastaamaan:
— Mitké ovat veroneutraalin liiketoimintasiirron edellytykset?
— Miten oikeuskédytdnnossi on tulkittu litketoimintasiirron saannoksid?
— Mitka tekijat voivat johtaa liiketoimintasiirron tulkitsemiseen veronkierroksi?
— Kuinka liiketoimintasiirto kédsitelldaéan kirjanpidossa?
— Onko kirjanpitomenetelmélld vaikutusta kirjanpitovelvolliselle verotuksessa tai
kirjanpidossa jatkossa?
— Muodostavatko osakeyhtidlain sddnnokset haasteita liiketoimintasiirron onnistu-
neelle toteuttamiselle verotuksessa?

Liiketoimintasiirto on mahdollista toteuttaa osakeyhtitissd, osuuskunnassa, yhdistyk-
sessd, valtion liikelaitoksessa ja sidtiossd!'>. TVL:n mukaan verotettava yhtié voi myos
toteuttaa liiketoimintasiirron. Téssé tutkielmassa keskitytddn vain EVL:n mukaan vero-
tettavan osakeyhtion tekemdiidn liiketoimintasiirtoon. Liiketoimintasiirtoon liittyvit
my0s arvonlisdverotus ja kansainviliset yritysjdrjestely-tilanteet, mutta naméa osa-alueet
on niin ikddn jdtetty tarkastelun ulkopuolelle. Nimai rajauspéétokset on tehty tutkielman
laajuus huomioon ottaen: jokaisen osa-alueen ldpi kdyminen johtaisi vain asian pinta-
puoliseen kisittelyyn, miké ei ole mielekisté tutkielman kannalta.

1.3  Tutkimusmenetelmait ja rakenne

Tutkielman tutkimusmenetelméné on lainoppi eli oikeusdogmatiikka. Lainopin perintei-
siksi tehtdviksi on luokiteltu oikeudellisten késitteiden konstruointi ja oikeussddnndsten
systematisointi, seki oikeussddnndsten tulkinta ja niiden soveltamisalan selvittdminen.
Niitd kahta oikeustieteen tehtivii nimitetdin oikeusdogmatiikaksi.!* Oikeusdogmatii-
kan ensisijainen tehtdvi on selvittdd voimassa olevan oikeuden mukainen kanta tulkin-
taongelmaan eli tulkita oikeussdinnostd. Tutkielmassa selvitetidin voimassa olevaa oi-

keustilaa tuomioistuinten antamien pidtosten pohjalta. Toissijaisena tehtivini oikeus-

12 Immonen 2015: 333
13 Andersson & Penttild 2014: 762
4 Aarnio 1978: 52 Myrsky 2011: 49
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dogmatiikka systematisoi oikeussddnnoksid. Systematisoinnin tarkoituksena on rakentaa
oikeusjirjestelm#i ymmirrettiviin muotoon; etsii asioiden vilisid yhteyksid.!> Tut-
kielmassa pyritddn erittelemain liiketoimintasiirtoa koskevat kriittiset tekijédt niin vero-

tuksessa kuin kirjanpidossa lahdemateriaalin pohjalta.

Verotuksen ja verolainsddddnnon kytkeytyminen lainsdddannon kohteena oleviin talou-
dellisiin ilmidihin seki legaliteettiperiaate tekevit verolain tulkinnasta perusldahtokohdil-
taan hieman erilaisen muuhun oikeudelliseen tulkintaan ndhden. Legaliteettiperiaate
tarkoittaa sitd, ettid veroista tulee sditia lailla. Tam4a ldhtokohta korostaa lain sanamuo-
don mukaista tulkintaa. Liike-eldmaén tilanteet kuitenkin muuttuvat jatkuvasti, jolloin on
oikeastaan mahdotonta muodostaa lain sanamuoto niin laaja-alaiseksi, ettd se takaisi
oikeudenmukaisen ratkaisun jokaiseen mahdolliseen tilanteeseen. Né&in ollen vero-
oikeudessa on tirkedd tulkita myos lain tarkoitusta: sanamuodon mukaisessa tulkinnassa
on pyrittdvd vastaamaan lainsdétdjan oletettuun tahtoon. Seuraavaksi herdd kysymys
siitd, mikd on lainsditdjdn tahto? Lainvalmisteluaineistosta on luettavissa perusteluita
saannoksen sddtdmiseen/muuttamiseen ja nykytilan kuvauksen, jolloin tahtoa voi hakea

niiden lausuntojen joukosta.'¢

Lain sanamuodon ja lainsditdjdn tarkoituksen selvittdamiseksi tutkielman toisessa luvus-
sa perehdytiddn liiketoimintasiirtoa koskevaan lainsaadantoon. Yritysjdrjestelydirektiivi
annettiin vuonna 1990 EU:n toimesta!’, ja Suomen lainsiidinté6n direktiivi implemen-
toitiin vuonna 1996'®. Tutkielmassa kisitell#in yritysjirjestelydirektiivin ja EVL:n ko-
kemat muutokset koko sddnnoksen historian ajalta. Historia katsauksen avulla pystytidin
paremmin ymmairtimain liiketoimintasiirron sisdlto ja tutkielmassa myohemmin esitel-
tavit oikeustapaukset. Toisessa luvussa kisitellddn lisdksi liiketoimintasiirtoon olennai-
sesti yhteydessi olevia periaatteita: liiketaloudellinen syy ja jatkuvuusperiaate. Luvun 2

paitarkoituksena on luoda pohja liiketoimintasiirron tarkempaa tarkastelua varten.

Lainsédtdjian tahtoa tulkitsevat oikeusasteet. Liiketoimintasiirtoa koskevaa oikeuskdy-
tantod kdydddn ldpi yhdessd liiketoimintasiirron edellytysten kanssa luvussa 3. Tuo-
mioistuinten ratkaisujen avulla on tarkoitus havainnollistaa lain tulkintaa seké erotella
niitd kriittisid tekijoitd, jotka vaikuttavat liiketoimintasiirron onnistuneeseen toteuttami-
seen. Yritysjdrjestelydirektiivin implementoinnin yhteydessi EVL:n sdddettiin myos

yritysjarjestelyitd koskeva erityinen veronkiertonormi. Tdmén normin ja yleisen veron-

15 Myrsky 2011: 49

16 Knuutinen 2014: 187-190

17 Helminen 2012: 168

18 Andersson & Penttilid 2014: 709
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kiertosddnnoksen soveltamisesta liiketoimintasiirron yhteydessd késitellddn luvussa 4.
Luvun tarkoituksena on muistuttaa liiketaloudellisten syiden olemassa olosta liiketoi-
mintasiirtoa toteutettaessa.

Luvussa 5 esitetddn kirjanpitoon liittyvid yleisid periaatteita ja kdytidntojd, osakeyhtio-
lain tuomat vaikutukset kirjanpitoon ja konkreettiset esimerkit liiketoimintasiirron kir-
jaustavoista. Kirjanpidon yleiset periaatteet ja kirjaussddnnot esitetddn tiivistetysti, ja
ndilld johdatellaan lukija varsinaisia kirjauksia koskeviin esimerkkeihin. Kirjausesimer-
kit on helpompi omaksua, kun perusteet kirjaussdanndéistd on aiemmin tyOssi esitetty.
Kirjaukset kirjanpitoarvoista ja kdyvistd arvoista késitelldédn eri kokonaisuuksina. Lu-
vussa esitetyt esimerkit on luotu tutkielmaa varten ja niiden tarkoitus on havainnollistaa
litkketoimintasiirto kdytdnnon tilanteessa. Liikearvon késittely liiketoimintasiirron yh-
teydessd esitetddn myos tdssd luvussa, silld liikearvolla on vahva kytkos kirjanpitoon.
Luku 6 kokoaa tutkielman yhteen esittden liiketoimintasiirtoa ja sen kirjanpitokisittelya
koskevat keskeiset ndkokulmat.

Tutkielman rakenne on poikkeava niin sanotusta yleisestd tutkielman kulusta, jossa ki-
sitellddn niin verotusta kuin kirjanpitoa. Yleensd kirjanpito esitetddn ensimmadisend ja
verotus toisena, silld kirjanpito osoittaa verotuksellisen kdytdnnon. Téssd tutkielmassa
halutaan selvittdd ensimmaisend liiketoimintasiirron verotukselliset edellytykset ja vasta
tdméan jidlkeen esittdd kirjanpitokdytinteet verotuksellisesti hyviksyttdville liiketoimin-
tasiirrolle. Valittu etenemisjérjestys on myos lukijaystavillinen, jolloin keskeiset termit

tuodaan esille ennen kirjanpitokésittelyi eiki tutkielmaan synny toistoa.

1.4 Liahdeaineisto

Voimassa olevan oikeudentilan selvittdminen pitdisi olla mahdollista oikeuslédhteitd
hyodyntamailld. Oikeuslihteet jaetaan perinteisesti kirjoitettuun lakiin, tavanomaiseen
oikeuteen, oikeuskiytintdon ja oikeustieteeseen. Lihteiden etusijajédrjestys on luettelon
mukainen; lait ovat ns. sitovia oikeuslihteitd, ja oikeuskdytdntd ja oikeustiede ns. tosi-
asiallisia oikeuslédhteitd. Oikeusldhteet voidaan ymmirtdd myos laajemmassa merkityk-
sessd, jolloin niiden jaottelu perustuu ldhteiden velvoittavuuteen. Vahvasti velvoittavia
ldhteitd ovat lainsdddintd ja maantapa, joihin ratkaisijan on aina vedottava. Heikosti
velvoittavien oikeusldhteiden, lainsditdjin tarkoitus ja ylimpien tuomioistuinten ratkai-

sut, sivuuttaminen on sallittua, mutta se tulee perustella. Kolmas ryhmi muodostuu sal-
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lituista oikeuslédhteistd, joiden sivuuttamista ei tarvitse perustella. Tdhdn ryhmiin kuu-

luvat muun muassa oikeustiede, kiytinnolliset syyt ja yleiset oikeusperiaatteet. '°

Tutkimuksen ldhtokohtana on aina lainsdidddntd. Tutkielman késitellessd verotusta on
lainsddddannon merkitys oikeusldhteend korostunut verotuksen lakisidonnaisuuden vuok-
si. Samasta syystd maantavan merkitys jdd oikeusldhteend vihdiseksi. Lain sanamuoto
ei aina kuitenkaan anna selvéa ratkaisuohjetta, jolloin lainvalmisteluaineisto on tirkeds-
sd roolissa.?’ Lainvalmisteluaineistoon on kuitenkin suhtauduttava kriittisesti, silld ne
ovat aukollisia ja niihin sisdltyy samaa tulkinnanvaraisuutta kuin lainsdddantoon. Jos
lainvalmisteluaineisto on tuotettu ldhelld eduskunnan péidtoksentekoa, sen painoarvoa
tulkinnassa voidaan pitdd merkittavind. Tédten valiokuntapoytikirjat ja hallituksen esi-

tykset ovat arvokasta lihdeaineistoa.?!

Vero-oikeudellisella kirjallisuudella on suurta merkitystad tulkintakysymyksisséd ja voi-
massa olevan oikeustilan selvittdmisessd. Lainopillinen kirjallisuus on tdssd keskiossa.
Verohallinnon antamilla yleisohjeilla on my0s suuri merkitys. Verohallinto antaa tulkin-
tasuosituksia ja soveltamisohjeita, joiden tarkoituksena on lisdtd verotuksen yhtenéi-
syyttd. Vaikka verohallinnon ohjeet eivit ole sitovia normeja, on niitd noudatettu suh-
teellisen yleisesti sitovana alempien viranomaisten toimesta. Oikeuskéytdannolla ja pre-
judikaateilla on korostettu merkitys verotuksen oikeusldhteend. Prejudikaatti tarkoittaa
ennakkopditostd, jolla on sitova vaikutus muita samakaltaisia tapauksia arvioitaessa.
Lain sanamuoto saattaa jattdd tulkintavaihtoehtoja, jolloin ratkaisukdytinnon kautta
normin sisdltd tismentyy. Normi tulee tulkituksi oikeustapausten kautta, ja vakiintuneen

ratkaisulinjan my6ti syntyy vallitseva oikeustila.??

Tutkielman tutkimusmenetelmind on oikeusdogmaattinen menetelma, ja tdhén liittyen
lain sanamuodonmukainen tulkinta ja tavoitteellinen tulkinta. Niin ollen ldhdeaineisto
pohjautuu vahvasti lainsdddiantéon ja lainvalmisteluaineistoon. Yritysjdrjestelyitd kos-
kien olennainen paino on myos itse yritysjirjestelydirektiivilld. Tutkielmassa kisitellddn
lakia elinkeinotulon verottamisesta, osakeyhtiolakia sekid kirjanpitolakia. Lainvalmiste-
luaineistoista on hyodynnetty hallituksen esityksid ja valiokuntamietintdjd. Oikeuskir-
jallisuutta hyodynnetddn tutkielmassa kirjojen, asiantuntija-artikkeleiden sekéd verohal-

linnon ohjeiden muodossa.

19 Myrsky 2011: 19, 21-22
20 Myrsky 2011: 40

2l Aarnio 1989: 227

2 Myrsky 2011: 50-52, 9, 53
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Prejudikaateilla on korostettu merkitys verotuksen oikeusldhteend, joten tutkielmassa
kisitellddn useita tuomioistuinratkaisuja. Vaikka liiketoimintasiirtoa koskeva lainsdi-
diantdé on muuttunut vuosien saatossa, tutkielmassa kisitellddn myoOs sddnnoksen alku-
ajoilta syntynyttd ratkaisukdytantod. Vanhempia ratkaisujen soveltuvuutta nykypdiviin
arvioidaan kriittisesti eikd vanhentunutta tietoa esitetd tutkielmassa. Oikeuskdytdnnon
osalta kisitellaan my0s osittaisjakautumista koskevia ratkaisuja, silld liiketoimintakoko-
naisuus on miiritelty EVL 52 ¢ §:ssd. Suomalaisesta ratkaisukédytannosti tutkielmassa
kisitellddn keskusverolautakunnan (KVL), Hallinto-oikeuden (HAO) ja Korkeimman-
hallinto-oikeuden ratkaisuja (KHO).

Tutkielmassa kisitelldan myos Euroopan unionin tuomioistuimen ratkaisuja (EUT). EU-
tuomioistuimen toimivalta késittdd lahtokohtaisesti kansainviliset tilanteet. Kansallisiin
jarjestelyihin tuomioistuimen toimivalta ei laajene. Yritysjdrjestelyiden kohdalla tilanne
on kuitenkin toinen. Ennakkoratkaisuissa C-28/95, Leur Bloem ja C-43/00, Andersen og
Jensen ApS tuomioistuin on voinut kédyttdd toimivaltaansa, silld tapausten kansallinen
lainsdatdja oli sddtidnyt yritysjirjestelydirektiivin kattamaan niin kansallisia kuin kan-
sainvilisid yritysjarjestelyitd. Kun sdannos on sdddetty samaksi kansallisille ja kansain-
vilisille jarjestelyille, on EU:n intressi valvoa myos ndiden jdrjestelyiden direktiivin
mukaista toteutumista. Ndin pystytddn varmistamaan, ettd yhteison oikeudesta omaksut-
tuja sdannoksid ja késitteitd tulkitaan yhdenmukaisesti eikd tulkintaeroja kansallisten ja
kansainvilisten jirjestelyiden kanssa synny. Suomessa direktiivi on implementoitu kat-
tamaan niin kansalliset kuin kansainvéliset yritysjdrjestelyt, jolloin EU-tuomioistuimen

ratkaisut on otettava huomioon my®és sisiisten yritysjirjestelyiden ratkaisemisessa. 2

Vaikka ennakkoratkaisut ovat tirkeid osa verotuksen oikeusldhteitd, niiden kasuaalisuus
on muistettava. KHO:n tehtidviin ei kuulu normien antaminen vaan se ratkaisee vain yk-
sittdisid hakemus — ja valitusasioita. Ratkaisu késittelee aina yhden verovelvollisen yksi-
161lisid toimia, jolloin ratkaisuohjeen soveltaminen tuleviin tapauksiin voi olla haasta-
vaa. Myo0s yhteiskunnallisilla ndkemyksilld ja tuomariston henkilotaustalla on vaikutuk-
sensa oikeuskédytantoon, jolloin tuomioistuimen ratkaisu saattaisi olla tdnd pdivana eri.
Oikeuskidytinnon linjan voidaan arvioida olevan todenndkoistd, mutta ei varmaa. Néin
ollen tulkintakannan muutos saattaa tapahtua yhtékkii, ja aiempi ratkaisukdytinto ei ole
endd voimassaoleva. Oikeuskdytidnté on kuitenkin yleisesti ottaen melko vakaata, ja ar-

vaamatonta kehitysti ei tapahdu.?*

2 Penttild, Jdrvenoja, Katajainen, Laaksonen, Pitkéinen, Tamminen, Viitala, Virolainen & Aimi 2013:
51-52
2 Myrsky 2011: 127, 176, 197, 204
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2. LIIKETOIMINTASIIRTOA KOSKEVA SAANTELY

2.1  Yritysjdrjestelyjen vero-oikeudellinen sdéntely

Yritysjérjestelyistd sdddetidin TVL:ssa ja EVL:ssa. Elinkeinoverolakiin yritysjérjestelyja
koskevat sdinnokset implementoitiin yritysjirjestelydirektiivin myotd. Yritysjirjestelyja
arvioitaessa on otettava huomioon myos yritysjirjestelyjd koskeva erityinen veronkier-
tosdAnnos sekd yleinen veronkiertosidinnos®. Seuraavassa eritelldin tarkemmin yritys-
jarjestelydirektiivid ja elinkeinoverolakia. Tarkastelu pohjautuu lainsdddinnon yleisiin

piirteisiin ja liiketoimintasiirtoa koskeviin sddnnoksiin.
2.1.1 Yritysjérjestelydirektiivi

Suomi kuuluu Euroopan unioniin (EU), jonka johdosta EY:n neuvoston asettamat direk-
tiivit tulee ottaa kdyttoon myods Suomen lainsdddannossd. Lainsdddanto tulee saattaa di-
rektiivin mukaiseksi, koska direktiivit ovat sitovia lainsdddintoohjeita. Direktiivissd
asetetaan vaatimuksia ja tavoitteita, joiden saavuttamiseksi jdsenvaltion tulee tarvittaes-
sa muokata omaa lainsdaddntoddn. Direktiivid ei siis tarvitse implementoida lakiin sa-
namuodossaan, vaan jidsenvaltio saa valita itse ne tdytdntoonpanokeinot, joilla direktii-
vin tavoite saavutetaan. Yksi vilitontad verotusta koskevista direktiiveistd on yritysjirjes-

telydirektiivi.?®

Yritysjirjestelydirektiivistd on annettu kolme p#itosti: alkuperdinen direktiivi?’, direk-
tiivin muutos?® ja direktiivin kodifiointi®. EY:n neuvosto antoi alkuperiisen yritysjir-
jestelydirektiivin 23.7.1990, joka siitelee eri EU-valtioissa olevien yhtididen vélisid
yritysjarjestelyjd. Direktiivid sovellettiin sulautumisiin, jakautumisiin, varojensiirtoihin
ja osakkeidenvaihtoihin. Direktiiviin annettiin muutos vuonna 20035, jolloin direktiivin
soveltamisalaa laajennettiin. Vuonna 2009 julkaistiin muutokset yhteen kokoava versio
eli kodifioiva versio. Tdma kodifioitu versio kumosi edelliset kaksi annettua direktii-

via.30

25 Immonen 2015: 482

26 Helminen 2012: 37-39

27 Neuvoston direktiivi 90/434/ETY
28 Neuvoston direktiivi 2005/19/EY
2% Neuvoston direktiivi 2009/133/EY
30 Helminen 2012: 168—169
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Ennen yritysjarjestelydirektiivin sddtdmistd verosddnnosten ei katsottu olevan tasapuoli-
sia samassa jasenvaltiossa tapahtuvien yritysjérjestelyiden ja rajat ylittdvien yritysjirjes-
telyiden kohdalla!. Direktiivi luotiin muuttamaan titi tilannetta ja edistimiin sisi-
markkinoiden syntymistd. Yritysjirjestelydirektiiviin annettiin muutos alkuperdisen di-
rektiivin tiytintoonpanon jilkeen kerityn kokemuksen perusteella’?. Kokemus oli tuo-
nut esiin tapoja, joilla direktiivid voitaisiin parantaa ja myonteisid vaikutuksia laajentaa.
Direktiivin soveltamisalaa laajennettiin kattamaan muun muassa osittaisjakautumiset,
eurooppayhtion tai eurooppaosuuskunnan sididntomaéadrdisen kotipaikan siirtdimisen seka

erdiden muiden kuin osakepddomaan perustuvien yhtididen suorittamat yritysjérjestelyt.

Yritysjarjestelydirektiivin tavoitteen voi tiivistdd seuraavasti: verotusta on viltettdva
sulautumisen, diffuusion, varojensiirron ja osakevaihdon yhteydessd kuitenkin yhtd ai-
kaa varmistaen niin siirtdvdn kuin vastaanottavan jasenvaltion taloudelliset edut. Mikali
yritysjdrjestelyn tarkoituksena on veropetos tai veronkiertaminen, jasenvaltio voi evéatd
direktiivin soveltamisesta saatavan edun. Vilittomid tuloveroseuraamuksia ei aiheudu
jarjestelyyn osallistuville yrityksille, vaan verotus siirtyy ajankohtaan, jolloin varat luo-
vutetaan edelleen. Puhutaan jatkuvuusperiaatteesta. Tdmén tutkielman kannalta on
olennaista selventdd varojensiirto kisitettd. Varojensiirrolla direktiivissd viitataan liike-
toimeen, jossa yhtio ilman purkamismenettelyi siirtdd koko toimintansa tai useita toimi-
alojaan toiselle yhtiolle saaden vastikkeeksi vastaanottavan yhtion arvopapereita®. Ti-

mi kuvaus vastaa liiketoimintasiirron kisitettd, ja sithen direktiivissi viitataan.

Suomessa yritysjarjestelydirektiivi implementointiin vuoden 1996 alussa. Implemen-
tointi oli vilttdméton, silld lainsdddidnnostd puuttuivat kansainvélisid sulautumisia, ja-
kautumisia ja osakkeiden vaihtoa koskevat sddnnokset sekd voimassaolevat liiketoimin-
nan siirtoa koskevat sddnnokset eivit olleet yhtendisid direktiivin kanssa. Hallituksen
esityksessd yritysjdrjestelyja koskevien elinkeinotulon verottamisesta annetun lain ja
erdiden muiden lakien sddnnodsten muuttamisesta otettiin ldhtokohdaksi yhtendisten ve-
roetujen salliminen niin kansallisissa kuin kansainvilisissa yritysjdrjestelyissd. Tatd pe-
rusteltiin muiden jasenmaiden menettelylld ja lainsddaddnnon yhtendistymiselld EU:ssa.

Verotusvallan turvaamiseksi esitettiin myos veronkierto sidinnoksen s#dtimisti.*

31 Jirvenoja 2007: 31

32 Neuvoston direktiivi 2005/19/EY

33 Neuvoston direktiivi 90/434/EY: 2 artikla c-kohta
3 HE 177/1995: 7
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2.1.2 Laki elinkeinotulon verottamisesta - yritysjarjestelysaannosten kehittyminen

Elinkeinoverolaki on kokenut muutoksia yritysjirjestelyiden osalta yritysjirjestelydirek-
tiivin sddtdmisen ja muuttamisen sekd IFRS-tilinpditosstandardien my6td. Suomen lain-
sdddantd ei ollut yhtendinen alkuperdisen yritysjérjestelydirektiivin kanssa, jolloin
EVL:sta tuli muuttaa. Voimassaolevat yritysjdrjestelyjd koskevat sddnnokset on luetta-
vissa EVL 51-52 h §:ssé.

Ennen yritysjérjestelydirektiivid elinkeinoverolain liiketoimintasiirtoa koskevat sdin-
nokset muistuttivat 1dheisesti direktiivin litketoiminnan siirtoa. Aiemmin liiketoiminta-
siirtoa koski erityissddannds, jonka mukaan tietyssi tilanteessa varoja voitiin siirtdd suu-
remmasta kuin poistamatta olevasta arvosta. Alkuperdinen yritysjarjestelydirektiivi kui-
tenkin edellytti, ettd varojen siirto tapahtuu kirjanpidossa poistamatta olevista arvoista.
Tamin lisdksi laista puuttui edellytys itsendisestd liiketoimintakokonaisuudesta. Nama
muutokset implementointiin EVL:n, ja direktiivissid kdytetty termi “varojen siirto” kor-
vattiin termilld liitketoimintasiirto. Késitteen liitketoimintasiirto koettiin kuvaavan jirjes-

telyd paremmin.

Muutosdirektiivin myoti litkketoimintasiirtoa koskevia muutoksia tehtiin EVL:n termis-
ton pohjalta. Osittaisjakautumista koskevaan sddntelyyn otettiin kidyttoon termi liike-
toimintakokonaisuus, mikd vastaa direktiivissd kiytettyd késitettd “branch of activity”
eli toimiala. Direktiivin varojen siirtoa koskevassa sdintelyssd kidytetddn samaa toi-
mialan késitettd. Elinkeinoverolakiin oli otettu kdytt6on termi liiketoiminnan osa, mikéa
vastasi liiketoimintasiirron kohteena olevaa kokonaisuutta. Terminologian yhdista-
miseksi liitketoiminnan osa ehdotettiin korvattavaksi osittaisjakautumisen yhteydessa
maédritellylld liiketoimintakokonaisuudella. Kisitteen sisédltdd ei muutettu, silli litketoi-
mintasiirron kohteena oleva kokonaisuus vastaa osittaisjakautumisessa siirrettivin ko-

konaisuuden méiritelmaa.>©

Liiketoimintasiirron osalta EVL:a muutettiin jédlleen vuoden 2009 alusta alkaen IFRS-
tilinp4itosongelman johdosta®’. Ennen vuotta 2009 liiketoimintasiirto tuli tehdi kirjan-
pidossa poistamatta olevista arvoista. Tdmi on johtanut siithen, ettd liiketoimintasiirron
jarjestaminen ei ole ollut mahdollista IRFS-tilinpdédtoksen laatineiden yritysten kohdal-

la, silld IFRS-tilinpiitos laaditaan kdyvistd arvoista. Muutoksen jilkeen siirron ei tarvit-

3 HE 177/1995: 9, 11
36 HE 247/2006: 3-4
37 Immonen 2015: 363
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se endd pohjautua kirjanpidon poistamattomiin arvoihin, jotta luovutushinnaksi luettai-
siin  verotuksessa poistamatta oleva osa. Nidin EVL mukautettiin IFRS-
tilinpaatossddnnoksiin sopivammaksi. Ennen lakimuutosta sddnnokseen sisdltyi myos
edellytys siitd, ettd vastikkeena kiytetyt osakkeet ovat vastaanottavan yhtion uusia liik-
keelle laskemia osakkeita. Saannostd muutettiin niin, ettd vastaanottavan yhtion hallussa
olevat omat osakkeet soveltuvat myos vastikkeeksi. Omien osakkeiden luovutusta on
kisitelty kirjanpidossa ja verotuksessa eri tavalla. Kirjanpidossa luovutus oli tulokseen
vaikuttamaton erid, kun taas verotuksessa luovutuksesta on voinut muodostua veronalai-
nen luovutusvoitto tai vihennyskelvoton luovutustappio.® Kun omien osakkeiden luo-
vutus sdddettiin verovapaaksi, niiden hyodyntdminen yritysjérjestelyissd mahdollistet-

tiin.

2.2 Liiketaloudellinen syy

Yritysjdrjestelydirektiivin 15 artiklan mukaan yritysjérjestelylle tidytyy olla pitevd ta-
loudellinen syy, jotta jérjestelyd ei tulkittaisi veron vilttdmiseksi tai kiertimiseksi. Mi-
kili jarjestely tulkitaan veron vilttdmiseksi tai kiertimiseksi, yritysjérjestelyn ei katsota
toteutuvan lainsddadinnén mukaan ja veroetu menetetddn. Direktiivin mukaan pétevina
taloudellisena syynd voidaan pitdd toimeen osallistuvien yhtididen toimintojen uudel-
leenjdrjestelyd tai jarkeistimistd. Valtiovarainvaliokunnan mietinndssi liiketaloudellisi-
na perusteina mainitaan puolestaan yritystoiminnan muokkaaminen, toiminnan uudel-

leenorganisointi ja rationalisointi®®.

Valtiovarainvaliokunnan mietinndssi termi on muuttunut taloudellisesta syystd liiketa-
loudelliseksi syyksi. Tédtd muutosta on perusteltu direktiivin tavoitteisiin pohjautuen.
Direktiivin tavoitteiden ollessa taloudelliset on luonnollista tarkastella hyviksyttivaa
syytd litketaloudellisesta ndkokulmasta. Direktiivisséd esitettyjen syiden lisdksi hyvik-
syttdvind syind voidaan pitdd mukautumista yhteismarkkinoiden vaatimuksiin, tuotta-

vuuden lisdAmisti ja kansainvilisen kilpailukyvyn parantamista.*’

Sddnnoksen ja lain esitdiden rakenteeseen pohjautuen voidaan ldhtokohtaisesti pitdd
kaikkia muita kuin verotuksellisia perusteita hyviksyttivind syinid. Edellinen johtopii-

tos voidaan esittdd, koska itse sddnnoksestd sekd lain esitoistd konkreettiset esimerkit

38 HE 176/2008: 4, 31, 33
3 VaVM 49/1995: 2
40 Jirvenoja 2007: 323
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puuttuvat. Liiketaloudellisia syité tulee kuitenkin tarkastella ennen kaikkea liiketoimin-

taa harjoittavien yhtividen eiki pelkistizin omistajien tavoitteista. 4!

Piteva liiketaloudellinen syy on kytkoksissd veronkiertonormiston soveltamiseen, ja
sisdltdd sen vuoksi suurta painoarvoa tarkasteltaessa jarjestelyn asianmukaisuutta. Liike-
taloudellisia perusteita on siis loydettdva itse liiketoiminnasta, eikéd vain verotuksellisis-
ta hyodyisté. Liiketaloudellisen perusteen tulee olla my0ds vahva ja toiminnan péatarkoi-
tus. Vaikka liiketaloudellinen syy olisi esitetty, sitd ei valttimattd pidetd tarpeeksi vah-

vana, mikili syy kytkeytyy veron kiertimistarkoitukseen*?.

2.3 Jatkuvuusperiaate

Yritysjdrjestelydirektiivin perimmaéinen idea on verotuksellisten esteiden poistaminen
yritystoiminnan uudelleenjérjestelyiltid. Yritysjdrjestely ei realisoi luovutusta vaan vero-
tus lykkddntyy jirjestelyd seuraavaan luovutukseen. Edellytyksend verotuksen lykkddn-
tymiselle on kuitenkin jatkuvuusperiaatteen toteutuminen niin jirjestelyyn osallistuvien
yritysten ettd niiden osakkaiden verotuksessa. Jatkuvuudella tarkoitetaan siti, ettd siir-
rettdvit varat ja osakkeiden hankintameno sekid velat ja muut siirtyvidt menot arvoste-
taan niihin arvoihin, jotka olivat voimassa ennen yritysjirjestelyd. Vastaavasti siirretty-
jen varojen hankintamenot ja muut siirtyvit menot, vihennetddn vastaanottavassa yri-
tyksessd samalla tavoilla kuin ne olisi vihennetty luovuttaneen yrityksen verotuksessa.
Jatkuvuusperiaatteen mukaisesti siirtyvdt myos tappiot, mikéli niiden siirtyminen on

mahdollista valitussa yritysjirjestelykeinossa.*?

Liiketoimintasiirron osalta jatkuvuus toteutuu, kun verotuksessa luovutetun omaisuuden
veronalaiseksi luovutushinnaksi (siirtdvin yhtion verotus) ja vihennyskelpoiseksi me-
noksi (vastaanottavan yhtion verotus) luetaan omaisuuden verotuksessa poistamatta ole-
va hankintamenon osa. Tdmin lisdksi vastikeosakkeiden verotuksessa vidhennyskel-
poiseksi hankintamenoksi tulee lukea siirrettyjen varojen verotuksessa vihentdmittd

olevan médrin ja siirtyneiden velkojen ja varausten erotus.**

Ennen vuoden 2009 elinkeinoverolain lakimuutosta, liiketoimintasiirto tdytyi tehda kir-

janpidossa poistamatta olevista arvoista. Vanhan sidinndksen voimassaollessa liiketoi-

41 Kukkonen & Walden 2010: 338
42 Jirvenoja 2007: 323

4 HE 247/2006: 1-2

4“4 EVL 52 d §:n 3 kohta
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mintasiirtoa ei hyvéksytty, mikili siirrettdva liiketoimintakokonaisuus muodostui nega-
tiiviseksi*’. Vuoden 2009 jilkeen siirto voidaan kirjanpidossa tehdi kiyvisti arvoista.
Tami ei kuitenkaan mahdollista liiketoimintasiirtoa tilanteessa, jossa kirjanpitoarvoilla
laskettuna liiketoimintakokonaisuus on negatiivinen*®. Vuoden 2009 muutos teki selvin
eron kirjanpidon ja verotuksen vilille jatkuvuuden ndkokulmasta tarkasteltaessa. Jatku-

vuutta edellytetddn verotuksessa eikéd endd kirjanpidossa.

Liiketoimintasiirrossa siirtdvd yhtio ei purkaudu vaan on edelleen itsendinen verosub-
jekti. T#sti johtuen verotustappiot eivit siirry vastaanottavalle yhtidlle.*’ Osittaisjakau-
tumisessa jatkuvuusperiaatteen mukaisesti tappio siirtyy niihin yhti6ihin, joihin tappion
aiheuttanut toimintakin siirtyy*®. T#ssi suhteessa on siis hyvd muistaa sidinnosten poik-
keavuudet: vaikka liiketoimintakokonaisuus miiritetddn osittaisjakautumista koskevas-
sa sadntelyssd, muilta osin sdidnnostéd ei voi soveltaa suoraan liiketoimintasiirtoon. Siir-
rettivii liiketoimintaa on my®6s jatkettava vastaanottavassa yhtiossia*’. Niin ollen jatku-
vuuden oletetaan toteutuvan niin verotuksessa kuin liiketoiminnassa. Mikili jatkuvuu-
den edellytyksid ei tdytetd, liiketoimintasiirto realisoi luovutuksen ja luovutus verote-
taan heti’®. Luovuttajan verotuksessa piileviit arvonnousut realisoituvat ja tapahtumaa

kisitellddn normaalina kidypéédn arvoon tapahtuvana luovutuksena.

45 ks. KHO 2001:3 s. 47-48

46 Verotuksessa osakkeiden hankintameno ei voi olla negatiivinen. Asiasta tarkemmin luvussa 3.6.
47 Immonen 2015: 367

“8 HE 247/2006: 5

49 Kukkonen & Walden 2010: 309

50 Andersson & Penttild 2014: 770
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3. LIIKETOIMINTASIIRTO VEROTUKSESSA

3.1 Liiketoimintasiirron edellytykset

Liiketoimintasiirto on médritelty EVL 52 d §:n 1 momentissa seuraavasti:

" Liiketoimintasiirrolla tarkoitetaan jdrjestelyd, jossa osakeyhtio (siirtdvd yhtio)
luovuttaa joko kaikki taikka yhteen tai useampaan liiketoimintakokonaisuuteensa
kohdistuvat varat, siirtyviin varoihin kohdistuvat velat ja siirtyvddn toimintaan
kohdistuvat varaukset siirtyvdd toimintaa jatkavalle osakeyhtiolle (vastaanottava
vhtio) saaden vastikkeeksi vastaanottavan yhtion liikkeeseen laskemia uusia osak-
keita tai sen hallussa olevia omia osakkeita.”

Liiketoimintasiirron voidaan néahdéd koostuvan viidesti eri edellytyksestd: siirtdvistd yh-
tiostd, vastaanottavasta yhtiostd, liiketoimintakokonaisuudesta, siirrettdvistd varoista,
veloista ja varauksista sekd vastikkeesta. Ndiden tekijoiden lisdksi liiketoimintasiirtoon
liittyy muita osa-alueita kuten siirretyn omaisuuden hinnoittelu ja tappioiden siirtymi-
nen. Edelld mainitut viisi edellytystd ovat kuitenkin ne, jotka ratkaisevat késitellaanko
jarjestely EVL 52 d §:n mukaan vai ei. Lisdksi toimen taustalla tulee olla liiketaloudelli-

set perusteet.

Liiketoimintasiirto tehdddn yleensd osakeyhtiossd. Siirto voidaan kuitenkin toteuttaa
muissakin EVL:n mukaan verotettavissa yhteisoissd: osuuskunnassa, yhdistyksessd, ta-
loudellisessa yhdistyksessi, valtion liikelaitoksessa tai yleishyodyllisessid s#itiossi.”!
Siirtdvia yhtioitd voi olla useampi kuin yksi. Vaikka TVL:ssa ei ole liiketoimintasiirtoa
koskevaa normia, korkein hallinto-oikeus on seuraavassa ratkaisussa katsonut, ettd

saannoksid voidaan soveltaa myos TVL-yhteisoihin.

KHO 2012:24. Tapauksessa oli kyse siitd, voidaanko tuloverolain mukaan vero-
tettavaan yhteisoon soveltaa liiketoimintasiirtoa koskevia sddannoksida. Korkein
hallinto-oikeus totesi ratkaisussa, ettd yritysjdrjestelydirektiivissd ei ole tehty eroa
tuloverolain mukaan verotettavien ja elinkeinotoiminnasta verotettavien yhteiso-
Jjen vdlilld. Tdmd jaottelu perustuu vain Suomen lainsddddntoon. Ndin ollen toi-
mintaan, joka Suomen lainsddddidnnon mukaan ei ole elinkeinotoimintaa ja jota
verotetaan tuloverolain mukaan, voidaan soveltaa yritysjdrjestelydirektiivin

sdcdnnoksid. Ennakkoratkaisu vuosille 2011-2013.

3! Immonen 2015: 346
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Liiketoimintasiirto voidaan tehdad koko liiketoiminnasta tai siirtdd vain yksi tai useampi
litkketoimintakokonaisuus. Kun siirtdvé yhtio ei purkaudu liiketoimintasiirrossa, siirtdva
yhtio joko jatkaa yhtioon jaanyttd liiketoimintaa tai siirrettdessd koko liiketoiminta siir-
tavastd yhtiostd muodostuu tytdryhtion omistama holdingyhtio. EVL:n mukaan verotet-
tavan yhtion siirtdessd koko liiketoimintansa yhtiotd verotetaan siirron jdlkeen TVL:n
mukaisesti. Yleensd on tarkoituksenmukaisempaa organisoida liiketoimintasiirto niin,
ettd verotus EVL:n mukaan on yhd mahdollista. Erindiset veroedut, kuten kidyttdomai-
suusosakkeiden verovapaa luovutus ja konserniavustus, menetetdin siirryttdessd tulove-
rolain mukaan verotettavaksi. Kun liiketoimintasiirtoa hyddynnetdan usein konsernira-
kenteen muodostamisessa, on hyvd muistaa emoyhtiond toimivan holdingyhtion vero-
tusasema. Mikéli emoyhtioné toimiva holdingyhtié huolehtii konsernin yhteisistd palve-
luista, kuten rahoituksesta ja henkilostohallinnosta, verotuskdytinnossa titd keskusyh-
tiotd on pidetty elinkeinotoimintaa harjoittavana.’> Tillaisessa tilanteessa emoyhtion

EVL-status ei siis paity, vaikka siirron kohteena olisi koko liiketoiminta.

Sddnnoksen ensimmadisessd momentissa on myos ehto toiminnan jatkamisesta vastaan-
ottavassa yhtiossd. Sddnnos ei aseta rajoituksia sille, kuinka kauan siirrettyé liiketoimin-
taa tulee harjoittaa. Mikéli siirretty toiminta lopetetaan tai vastaanottava yhtié puretaan
pian siirron jédlkeen, voidaan katsoa, etteivit liiketoimintasiirron edellytykset ole tdytty-
neet.>® Siirtiville yhtiolle liiketoiminnan jatkamisehtoa ei ole asetettu, miki onkin il-

meisté, silld siirron kohteena voi olla koko liiketoiminta.

Vastaanottava yhtio voi olla jo olemassa oleva tai uusi, siirron yhteydessi perustettava
yhtio. Kun liiketoimintasiirto tehdédédn siirron yhteydessd perustettavaan yhtioon, muo-
dostuu konsernirakenne. Liiketoimintasiirrossa siirtavistd yhtiostd tulee vastaanottavan
yhtion osakkeenomistaja eivitkd siirtdvin yhtion osakkeenomistajista. Vastaanottavia
yhtiditd voi olla my6s useita, jolloin liiketoimintakokonaisuuden muodostumista arvioi-
daan jokaisen liiketoimintakokonaisuuden ja siirron osalta erikseen.>* Tilanne voi olla

siis haastavampi kuin siirron tapahtuessa yhteen yhtioon.

Liiketoimintasiirto poikkeaa jakautumisesta ja sulautumisesta vastikkeen osalta siini,

ettd kiteisvastike ei ole sallittu. Vastikkeen tulee muodostua vain osakkeista. Verotuk-

52 Immonen 2015: 347
33 Immonen 2015: 348
34 Karsio ym. 2012: 202-203; ks. KVL 1996/311
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sen osalta siirtdvd yhtio on velvollinen suorittamaan veron siirretyn liiketoiminnan tu-
losta siirtoajankohtaan asti. Verovastuuta ei voida liiketoimintasiirrossa siirtiid.>

3.2 Liiketoimintakokonaisuus

Liiketoimintasiirrossa siirretdén yksi tai useampi litketoimintakokonaisuus. Tamin ko-
konaisuuden médrittiminen on verotuksen kannalta olennaisin sekd myos haastavin osa.
Mikaili liiketoimintakokonaisuuden ei ndhdé verotuksessa siirtyvén, jirjestelyi ei tulkita
liikketoimintasiirroksi. Liiketoimintakokonaisuutta koskeva sd@nnés on kirjoitettu melko
avoimeksi, ja johtuen ehkd téstd, liiketoimintakokonaisuuden maédrittiminen on ollut

ongelmallista koko sdinndksen olemassaolo ajan.*®

Liiketoimintakokonaisuus on méiiritelty EVL:n jakautumista késittelevissd 52 ¢ §:ssa.
Pykéldn mukaan litketoimintakokonaisuudella tarkoitetaan kaikkia niitd varoja ja vastui-
ta, jotka hallinnollisesti muodostavat itsendisen toiminnan eli omavaraiseen toimintaan
kykenevin yksikon. Hallituksen esityksessd liiketoimintakokonaisuus on mééritelty lii-
ketoimintaan liittyvien varojen ja velkojen kokonaisuudeksi, jotka organisatorisesti
muodostavat itseniisesti toimeentulevan taloudellisen yksikon®’. Itsendisesti toimeentu-
levalla taloudellisella yksikolld viitataan puolestaan kykyyn harjoittaa itsendistd elin-
keinotoimintaa. Valtiovarainvaliokunnan mietinndssd todetaan maédritelmédin viitaten,
ettd liikketoimintakokonaisuus on siirrettidvi sellaisenaan ja toimintaa jatketaan kokonai-
suutena vastaanottavassa yhtiossa>®. Tilld médritelmilli estetiiéin tilanteet, joissa liike-

toimintakokonaisuus voitaisiin jakaa useammalle vastaanottavalle yhtidlle.

Alkuperiisen yritysjarjestelydirektiivin myotd EVL:n kirjoitettiin sddnnds litketoimin-
nan osaan kohdistuvien varojen siirtdmisestd. Termii liiketoimintakokonaisuus ei vield

9 annettiin esimerkkini tisti liiketoiminnan osasta tuo-

tunnettu. Hallituksen esityksessi’
tannon ja markkinoinnin eriyttiminen. Myos tehdaslaitos esitettiin siirron kohteeksi, jos

siirretdédn laitokseen kuuluvat varat, velat ja muut velvoitteet.

Liiketoimintakokonaisuuden arvioinnissa pddpaino on toiminnan uudelleenjérjestelyssa.

Uudelleenjirjestelyn toteutumisen ja yritystoiminnan rakenteen pystyy parhaiten arvi-

55 Honkamiki & Pennanen 2010: 233
56 Immonen 2015: 348

STHE 247/2006: 7

¥ VaVM 42/2006 vp: 3

S HE 177/1995: 13
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oimaan verovelvollinen itse, ja verotuksessa tulisi timi hyvéksyd. Liiketoimintasiirron
saannos on merkittdva poikkeus verotuksen pédperiaatteesta, jolloin vapaata ratkaisu-
valtaa ei verovelvolliselle voida antaa. Verovelvollisen perusteltu ndkemys on kuitenkin
lihtokohtana.®® Vaikka kirjanpidolliset liiketoiminta osa-alueiden seurantajirjestelmiit
eivit ole edellytykseni liiketoimintakokonaisuuden todentamiselle, seurantajirjestelmén
olemassa olo sekd muut asianmukaiset kirjauskdytidnteet tukevat verovelvollisen toimien

asianmukaisuutta.

3.2.1 Tarkastelundkokulma liiketoimintakokonaisuuden muodostumisessa

Oikeuskiytinndssd on noussut haasteeksi se, tulisiko liiketoimintakokonaisuuden muo-
dostumista tarkastella siirtdvin vai vastaanottavan yhtion ndkokulmasta? Tuleeko siir-
rettdvin toiminnan muodostaa omavaraiseen toimintaan kykenevi yksikko siirtdvéssa
yhtidssd vai vastaanottavassa yhtiossd? EVL:n yritysjdrjestelysddnnokset on sdddetty
yritysjarjestelydirektiivin my6td. Nédin ollen direktiivin sanamuoto tulee ottaa tulkinnas-
sa huomioon. Direktiivissd todetaan varojen siirrolla tarkoitettavan toimea, jolla yhtio
siirtdd koko toimintansa tai yhden tai useamman toimialoistaan®'. Osittaisjakautumisesta
todetaan, ettd yhtio siirtdd yhden tai useamman toimialansa. Yritysjdrjestelydirektiivin
sanamuoto painottaa tdten siirtdvdn yhtion ndkokulmaa liiketoimintakokonaisuuden

muodostumisessa.

Myo6s EVL:ssa on otettu ldhtokohdaksi litketoimintakokonaisuuden muodostuminen jo
siirtdvdssd yhtiossd. EVL 52 d §:ssa todetaan, ettd yhtio luovuttaa joko kaikki taikka
yhteen tai useampaan liiketoimintakokonaisuuteen kohdistuvat varat, velat ja varaukset
siirtyvid toimintaa jatkavalle yhtiolle. Osittaisjakautumista koskevassa sdédntelyssi tode-
taan, ettd litkketoimintakokonaisuudella tarkoitetaan yhtion osan kaikkia varoja ja vastui-
ta, jotka muodostavat omavaraiseen toimintaan kykenevin yksikon. Nidkokulma on siir-

tivilld yhtiolla.

Oikeuskirjallisuudessa on puolestaan esitetty perusteluita niin siirtdvédn kuin vastaanot-
tavan yhtion ndkokulmalle. Siirtdvdn yhtion ndkokulmaa on perusteltu ensinnikin lain
sanamuodon mukaisella tulkinnalla®?. Liiketoimintakokonaisuutta kuvataan yhtién osan

varoina ja vastuina, jotka hallinnollisesti muodostavat itsendisen toiminnan. Tdmén li-

%0 ITmmonen 2015: 352-353
61 Neuvoston direktiivi 2009/133/EY: 2
62 Jirvenoja 2014 a: 4
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saksi liiketoimintasiirron tavanomainen kayttotarkoitus, erillisen liiketoiminnon yhtigit-
tdminen, tukee siirtdvidn yhtion nikokulmaa. KHO:n ndhddidn myo6s korostaneen siirté-
vin yhtion nikokulmaa ratkaisutoiminnassaan. Perusteluina liiketoimintakokonaisuuden
muodostumiselle siirtdvissd yhtiossd on esitetty myos sitd, ettd ei ole hyviksyttavia
siirtdd yksittdisid omaisuuserid ja muodostaa jatkamiskelpoinen kokonaisuus vasta vas-

taanottavassa yhtiossi®?.

Lain sanamuodon mukaiseen tulkintaan on vedottu myos vastaanottavan yhtion nako-
kulmaa puoltavissa perusteluissa. Yritysjarjestelydirektiivin 2 artiklassa todetaan, ettd
litkketoimintakokonaisuuden tulee olla omavaraiseen toimintaan kykeneva yksikko. Di-
rektiivin tavoitteeseen on myos vedottu toteamalla, ettd vastaanottavan yhtion nakokul-
man korostaminen vastaisi paremmin direktiivin tavoitteeseen “luoda” kilpailukykyisia
yksikoitd ja tdmédn avulla vahvistaa Euroopan unionin asemaa maailmantaloudessa.
Sadnnosti tulisi tulkita niin, ettd sallitaan siirrot, joissa siirrettdvét toiminnot muodosta-
vat omavaraiseen toimintaan kykenevin yksikon yhdessé siirron jélkeisen kokonaisuu-
den kanssa.®

Perustelut vastaanottavan yhtion ndakokulman korostamisessa siséltdvdt muutamia on-
gelmakohtia. Jos liiketoimintakokonaisuus voisi muodostua yhdessi vastaanottavan yh-
tion toiminnan kanssa, miten kontrolloitaisiin hyviksyttivissd olevan omaisuuden siir-
to? Tdmin nikokulman painottaminen saattaisi johtaa tilanteeseen, jossa liiketoiminta-
siirtoa hyodynnettidisiin vain verovapaaseen yksittdisten omaisuuslajien siirtoon. Pa-
himmassa tapauksessa lihtokohdat jirjestelylle olisivat timin yksittdisen omaisuuslajin
siirtimisessi eikid toiminnan uudelleenjirjestelyssd®. Arviointi vastaanottavan yhtion
nidkokulmasta saattaisi aiheuttaa siirtdville yhtiolle myos tarpeetonta vaivaa. Siirtdvéin
yhtion tulisi perehtyd tarkasti vastaanottavan yhtion toimintaan, jotta se voisi saada
varmuuden vastaanottavan yhtion kyvystd harjoittaa liiketoimintaa siirretyilld varoilla.
Kun otetaan huomioon verotusmenettely liiketoimintasiirron epdonnistuessa, tilannetta
voidaan pitdd epitarkoituksenmukaisena. Jos liiketoimintakokonaisuutta ei hyviksyta,
verotus kohdistuu siirtdvddan yhtioon. Téten olisi tarkoituksenmukaisempaa tarkastella
kokonaisuuden muodostumista siirtdavin yhtion kannalta, silld siirtdivd yhtio kantaa

myo0s jarjestelyn epdonnistumisesta tulevat veroseuraamukset.

%3 Immonen 2015: 350

6 Jirvenoja 2014 a: 4-5

% Tilannetta voisi verrata artiklakeinotteluun, jossa verosopimuksia pyritiéin hyddyntdmiin rakentamalla
transaktio niin, etti tietty verosopimuksen artikla tulee sovellettavaksi.
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Direktiivin tavoitteiden tulkinta on my6s henkildsidonnainen asia. Direktiivin pditavoit-
teena voidaan pitdd esteiden poistamista kansainvélisiltd yritysjéarjestelyiltd. Tdmén ni-
kokulman voidaan néhdai jo toteutuneen nykyisessd muodossa, kun luovutuksen verotus
lykkdédntyy omaisuuden seuraavaan luovutukseen. Joku voi puolestaan kokea siirtdvéin
yhtion ndkokulman rajoittavan kilpailukykyisen yksikon luomista. Tulkintaan vaikuttaa
se, mille asioille annetaan painoarvoa. Niin direktiivin kuin EVL:n sanamuoto edellyt-
tavit, ettd liitketoimintakokonaisuus muodostuu jo siirrettavissd yhtiossd, ja titd nako-
kulmaa tulee liiketoimintakokonaisuutta muodostaessa noudattaa.

3.2.2 Toiminnallinen ja taloudellinen kokonaisuus

Liiketoimintasiirtoa on késitelty yhdessd EY:n tuomioistuimen ennakkoratkaisussa, C-
43/00 Andersen og Jensen Aps. Tuomioistuin otti ratkaisussa kantaa liiketoimintakoko-
naisuuden muodostumiseen, ja ennen kaikkea tulkitsi direktiivin vaatimusta siirrettdvin

toiminnan itsendisyydestd ja omavaraiseen toimintaa kykenevisté yksikosta.

C-43/00 Andersen og Jensen. Randers Sport A/S on tanskalainen osakeyhtio,
jonka tarkoituksena oli siirtdd toimintansa uuteen perustettuun yhtioon Randers
Sport Nyt A/S. Randers Sport A/S:n osakepddoma oli 300 000 Tanskan kruunua ja
Randers Sport Nyt A/S:n osakepddoma 500 000 Tanskan kruunua. Yhtio otti 10
miljoonan DKK:n suuruisen lainan turvatakseen huomattavan mdcdrdn olemassa
olevasta omasta pddomasta tulevaan liiketoimintaan liittyvid vakuuksia vastaan.
Liiketoimintasiirto oli tarkoitus toteuttaa kyseisen velan osalta niin, ettd velan ra-
hamdidird jdisi siirtdvddn yhtioon, mutta sitd vastaavat vastuut siirrettdisiin Ran-
ders Sport Nyt A/S:lle. Tdamdn lisdksi Randers Sport Nyt A/S ottaisi rahalaitokses-
ta kdyttoluoton, jonka vakuudeksi rahalaitos vaati yhtion koko osakepddomaa
edustavien osakkeiden panttaamista. EUT katsoi, ettd siirtdvin yhtion ottaman
lainan rahamddrdn sdilyminen siirtdvdlld yhtiolld ja sitd vastaavien vastuiden
siirtdminen vastaanottavalle yhtiolle ei vastaa direktiivissd tarkoitettua varojen-
siirtoa. Direktiivin mukaan kaikki tietyn toimialan varat ja vastuut on siirrettdvd,
ja kyseisessd tapauksessa ndmd kaksi seikkaa olivat eronneet. EUT totesi vas-
taanottavan yhtion sopiman kdyttoluoton osalta, ettd tdmd itsessddn ei estd pitd-
mdistd siirrettyd toimintaa itsendisend edes silloin, kun vakuudenantajina on vas-
taanottavan yhtion osakkeenomistajia. Itsendistd toimintaa tulee EUT mukaan ar-
vioida ensisijaisesti toiminnalliselta kannalta ja vasta toiseksi taloudelliselta kan-

nalta.
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EUT:n avasi direktiivin omavaraiseen toimintaan kykenevéan yksikon médritelmaa ky-
seisessd ratkaisussa. Tuomioistuimen mukaan tarkastelu tulee tehdi ensiksi toiminnalli-
selta kannalta ja vasta toiseksi taloudelliselta kannalta. Toiminnallisella kannalla EUT:n
viittaa siirrettyjen varojen kokonaisuuteen, jolla on kyettdvad toimimaan itsendisen yri-
tyksen tavoin tarvitsematta turvautua investointeihin tai uusiin varojensiirtoihin. Vaikka
toiminnallinen tarkastelu on ensisijainen, myos taloudellisella kannalla on merkitysta.
Ratkaisussa on mielenkiintoista se, ettd markkinaehdoin myonnettyd pankkilainaa ei
pidetty esteend toiminnan itsendisyydelle. Ilmeisesti EUT:n ei katsonut pankkilainan
olevan varojen siirto direktiivin tarkoittamalla tavalla. Oletettavasti myods pankkilainan
markkinaehtoisuudella oli vaikutuksensa. Ratkaisussa painotettiin kuitenkin kunkin yk-
sittdistapauksen erityisten olosuhteiden puntarointia arvioitaessa toiminnan itsendisyyt-

td. Tapauksen yksilolliset tekijit ovat johtaneet kyseiseen ratkaisuun.

Toiminnallisen kokonaisuuden arvioinnissa on olennaista kiinnittdd huomiota siirretté-
viin varoihin, mutta myos varoilla harjoitettavaan toiminnan luonteeseen. Tarkastelun
kohteena ovat my6s organisatoriset nikokohdat. Siirrettdvien varojen on muodostettava
kokonaisuus, joka pystyy harjoittamaan itsendistd toimintaa. Toiminnallinen koko-
naisuus edellyttdaa titen varallisuutta, mikid ei tarvitse lisdinvestointeja toimiakseen, ja
kykyi harjoittaa liiketoimintaa. Kun edellytykset ovat ndma4, niiden tdyttymistd pystyy
parhaiten arvioimaan verovelvollinen itse. Oikeuskdytidntd on osoittanut, ettd verovel-
vollisen omaan tietimykseen perustuva liiketoimintakokonaisuuden mdiirittely on

yleensi hyviksytty.%

Omavaraisuus tai taloudellinen nikokulma on toisena edellytyksend liiketoimintakoko-
naisuuden muodostumiselle. Omavaraisuus muodostuu, kun vastaanottava yhtio pystyy
harjoittamaan siirrettyd liiketoimintaa ilman lisdpanostusta siirtdviltd yhtioltd. Oikeus-
kiytdnnossd on katsottu, ettd negatiivinen nettoapportti estdd sen verotuksellisen hyvik-
syttavyyden. Toiminnan taloudellinen nikokulma ei siis tdyty. Ratkaisu C-43/00, An-
dersen og Jensen osoittaa, ettd markkinaechdoin myonnetyn pankkilainan ottaminen ei
estd pitdmastd siirrettyd toimintaa itsendisend, vaikka lainan vakuudenantajat ovat vas-
taanottavan yhtion osakkeenomistajia. Tdssd muodossa tehdyn lisdpanostuksen ei siis
katsota rikkovan omavaraisuuden vaatimusta. Taloudellista asemaa on kuitenkin arvioi-
tu kokonaisuutena, jolloin tapauksen yksilolliset tekijat nousevat ratkaisevaan ase-

maan.®’

% Jirvenoja 2014 a: 7-8, 10
67 Jirvenoja 2014 a: 13-14, 16
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Toiminnallisuuden ndkdkulmaa painotetaan myos Suomen oikeuskédytannossd. Seuraava
KHO:n ratkaisu on tistd esimerkkind. Ratkaisussa liiketoimintakokonaisuudelle anne-

taan aktiivisen toiminnan edellytys.

KHO 2008:74. A Oy:n toimialaksi on mddritelty puutarhaliiketoiminta sekd arvo-
paperikauppa ja muu sijoitustoiminta. A Oy suunnitteli siirtdvinsd sijoitusvaralli-
suutensa osittaisjakautumisena perustettavalle uudelle osakeyhtiolle. Koska sijoi-
tustoiminta ei ollut aktiivista eikd uuteen yhtioon siirtyisi henkilokuntaa eikd kdyt-
toomaisuutta, sen ei katsottu muodostavan liiketoimintakokonaisuutta. Siirrettd-
vin varallisuuden todettiin muodostuvan vain yksittdisistd varallisuuseristd, ja
Jjdrjestelyyn ei voitu soveltaa osittaisjakautumista koskevaa sddnnostd. Ennakko-
ratkaisu vuodelle 2007.

Liiketoimintakokonaisuuden arvioiminen on aloitettava omavaraiseen toimintaan kyke-
nevian yksikon maédrittimiselld. Pystyyko siirrettdvélld varallisuudella harjoittamaan
toiminnan luonteen mukaista liiketoimintaan tarvitsematta tukeutua siirtavidn yhtion li-
sdapanostuksiin? Kun omavaraisen yksikon edellytykset katsotaan tayttyvén, tarkastel-

laan vastaanottavaan yhtioon siirrettivii tase-erid.®

3.2.3 Kiinteistoliiketoiminta ja kiinteistot liiketoimintakokonaisuutena

Siirrettdvadn toimintaan liittyvit kiinteistot tulee siirtdd osana litkketoimintakokonaisuut-
ta®. Tami lienee selvio jo lain sanamuodon pohjalta. Episelvi tulkintakysymys on sen
sijaan ollut se, voiko kiinteistoliiketoimintaa tai yksittdistd kiinteistod siirtdd liiketoi-
mintasiirrolla? Oikeuskédytdnnon ja yritysjérjestelydirektiivin perusteella liiketoiminta-
siirto on mahdollista toteuttaa myds TVL:n mukaan verotettavasta yhteisostd. Niin ol-
len myos TVL:n mukaan tyypillisesti verotettava kiinteistoliiketoiminta voidaan eriyttda
liikketoimintasiirrolla. Yksittdinen kiinteistd voidaan puolestaan lukea joko EVL:n tai
TVL:n tulolajiin sen kiyttotarkoituksesta riippuen.’® Liiketoimintasiirto on siis mahdol-
linen, mutta ongelmaksi muodostuu liiketoimintakokonaisuuden edellytykset: onko
kiinteistoliiketoiminta tai yksittdinen kiinteisto siirtokelpoinen, itsendisesti toimeentule-

va taloudellinen yksikko?

68 Jirvenoja 2014 a: 17
% Immonen 2015: 353
70 Vinskd 2012: 284-285
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Verohallinnon ohjeessa yritysjirjestelyt ja verotus — liiketoimintasiirto todetaan, ettd
laajahkon kiinteistoomaisuuden, kiinteistonhallinnointi- ja vuokraustoiminnan voidaan
katsoa muodostavan liiketoimintakokonaisuuden. Kiinteistoliiketoimintakokonaisuuden
tunnusmerkeiksi mainitaan kiinteistonjalostustoiminta, kiinteistoliiketoimintaan kuuluva
henkilosto ja kiinteistoomaisuuden vuokraaminen konsernin ulkopuolelle.”! Ratkaisun
KVL 1996/144 (ei julk.) mukaan koko kiinteistoliiketoiminnan siirtiminen uuteen yhti-
00n on mahdollista. Lahtokohtana on, ettd siirtoon sisdllytetddn kaikki kiinteistot. Tar-
koituksenmukaisempaa kuitenkin on, ettd eri kdyttotarkoituksia palvelevat kiinteistot
voidaan siirtdd omiin yhtioihinsid. Ratkaisussa KVL 1998/5 (ei julk.) onkin hyviksytty
kiinteistdjen hajauttaminen kolmeen vastaanottavaan yhtioon. Kun siirrettdva kiinteisto-
kokonaisuus muodostaa erillisen ja riittdvén itsendisesti toimeentulevan kokonaisuuden,

kiinteistoliiketoiminnan jakaminen eri yhtivihin on mahdollista.”?

Ratkaisu KHO 2008:73 osoittaa, ettd kiinteistoliiketoiminnasta voidaan siirtdd myos yk-
sittdisid kiinteistoosakeyhtioitd, mikili liiketoimintakokonaisuus nihddan muodostuvan.
Tapauksessa siirtdva yhtié omisti useita kiinteistoosakeyhtioitd, mutta jarjestelyssa siir-

ron kohteena oli ainoastaan kolme kiinteistdosakeyhtiota.

KHO 2008:73. A Oy on suomalainen holdingyhtio, joka omistaa satoja keskindi-
sid kiinteistoosakeyhtioiden, asunto-osakeyhtividen ja tavallisten kiinteistéosake-
yhtividen osakkeita. A Oy:n tarkoituksena on osittaisjakautumisen avulla siirtdd
kolmen X:n kaupungissa sijaitsevan kiinteistoosakeyhtion (tytdryhtiot) varat, velat
Jja muut vastuut uudelle perustettavalle yhtiolle. Uusi yhtio hallinnoi siirrettyjd
osakkeita ja saa oikeuden kyseisten kiinteistojen vuokratuottoihin. Siirrettdvien
kiinteistoosakeyhtioiden voitiin katsoa muodostavan alueellisesti ja toiminnalli-
sesti yhtendisen vuokrauskohteen, jota voidaan pitdd elinkeinotulon verottamises-
ta annetun lain 52 ¢ §:n 2 momentissa tarkoitettuna litketoimintakokonaisuutena
Jja jdrjestelyyn sovellettiin osittaisjakautumista koskevia sddannoksida. Ennakkorat-
kaisu 2007-2009.

KHO perusteli alueellista ja toiminnallista kokonaisuutta vuosituotoilla ja kiinteistdjen
sijainnilla. Siirrettdvien kohteiden vuokratuotto oli noin 4,4 miljoonaa euroa vuodessa.
A Oy omisti my0s muita kohteita X:n kaupungissa. Muut kohteet olivat toimistoraken-
nuksia ja sijaitsivat keskustan ulkopuolella. Mikédli muut kohteet olisivat sijainneet

my0s keskustan alueella, olisi ne oletettavasti pitanyt lisdtd siirrettavddn liiketoiminta-

7l Verohallinto 2016: luku 4.4.1.
72 Immonen 2015: 356
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kokonaisuuteen. Yhtendinen alueellinen kokonaisuus nihtiin muodostuvan keskustassa

sijaitsevista kiinteistoista.

Kiinteistoliiketoiminta on siis mahdollista siirtdd kokonaisuudessaan, jaettuna useam-
malle vastaanottajalle tai siirtdd vain osa kiinteistoliiketoiminnasta. Edellytyksend on
litkketoimintakokonaisuuden muodostuminen. Kuinka puolestaan yksittdinen kiinteistod
soveltuu siirrettdviksi kokonaisuudeksi? Yksittdinen kiinteistd ei 1dhtokohtaisesti muo-
dosta liiketoimintakokonaisuutta’®. Ratkaisussa KHO 2010 T 323 hakija yhtion tarkoi-
tuksena oli siirtdd toimintaan liittyva kiinteistd uuteen perustettavan kiinteistoyhtioon ja
siirron jdlkeen vuokrata toimitilat vastaanottavalta yhtioltd. Ratkaisussa arvioitiin itse-

ndisesti toimeentulevan yksikon muodostumista.

KHO 23.2.2010 T 323. Suunnittelu-, valmistus — ja myyntiliiketoimintaa sekd kon-
sultointia harjoittava A Oy omistaa toiminnassaan kdytettdvin kiinteiston. Kiin-
teistolld sijaitsi teollisuushalli, jonka tilat jakautuivat halli- ja toimisto-osaan. A
Oy aikoi siirtdd kiinteiston rakennuksiin uuteen kiinteistoyhtioon osittaisjakautu-
misella. Osittaisjakautumisen sddnnoksid ei sovellettu jdrjestelyyn, koska yksittdi-

sen kiinteiston ei katsottu muodostavan liiketoimintakokonaisuutta. Ennakkorat-
kaisu vuosille 2009 ja 2010.

Pelkkd kiinteistd ei muodostanut korkeimman hallinto-oikeuden mukaan itsendisesti
toimeentulevaa yksikkod, kun kiinteistolld harjoitettava toiminta oli jddnyt siirtdvidn
yhtioon. Liiketoimintakokonaisuutta ei siirretty sellaisenaan eikéd toimintaa jatkettu ko-
konaisuutena vastaanottavassa yhtiossa. Ratkaisussa voidaan nihdda myos toiminnallisen

kokonaisuuden ensisijainen merkitys liiketoimintakokonaisuuden muodostumisessa.”*

Lahtokohdasta voidaan kuitenkin poiketa. Ratkaisut KHO 2015:155 ja KHO 2015:156
osoittavat, ettd yksittdisen kiinteiston siirtoon voidaan soveltaa liiketoimintasiirtoa kos-
kevaa sdannosti, jos kiinteisto tayttdaa liiketoimintakokonaisuuden kriteerit. Sdinnoksen

soveltamisen esteeni ei siten ole se, ettd siirrettiva kohde on vain yksi kiinteisto.

KHO 2015:155. Keskindinen kiinteistoosakeyhtio A Oy omistaa kiinteistoja ja
siirtokelpoisia vuokraoikeuksia kiinteistoihin Espoossa, Helsingissd ja Vantaalla.
A Oy kuuluu konserniin, jonka emoyhtio on AA Oyj. Koska A Oy on keskindinen

kiinteistoosakeyhtio, AA Oyj vastaa liiketoiminnasta. A Oy:n ei siis muodollisesti

73 Verohallinto 2016: luku 4.4.1.
" ks. myds KVL 1996/101 ja KVL 2014/40
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katsota harjoittavan liiketoimintaa. A Oy:n tarkoituksena on liiketoimintasiirrolla
vhtioittdd yksi kiinteisto-kohteistaan. Vaikka A Oy siirsi vain yhden kiinteisto-
kohteensa, liiketoimintakokonaisuus voitiin ndhdd muodostuvan vuokraustoimin-
nan laajuus huomioon ottaen. Tapausta tarkasteltiin konsernin nékokulmasta, jol-
loin sddnnoksen soveltamisen esteend ei ndhty sitd, ettd A Oy ei itse harjoittanut
siirrettdvdd toimintaa. Perusteluissa viitattiin aiempaan oikeuskdytdntoon, jossa
on sovellettu EVL:n sddnnoksid emoyhtion kédyttdessd tyttdrensd (keskindisen kiin-
teistoosakeyhtio) hallitsemia tiloja. Tilanteeseen voitiin soveltaa EVL:n sddnnok-

sid litketoimintasiirrosta. Ennakkoratkaisu verovuosille 2013 ja 2014.

Tapauksesta on kuitenkin hyvd huomioida sidos konsernirakenteeseen. Kuten korkein
hallinto-oikeus on tapauksen perusteluissa todennut, tarkastelu tehtiin konsernin nako-
kulmasta. Mikili tapauksessa ei olisi ollut konserni vaan yksittdinen yhtio, olisi tulkinta
ollut luultavasti toinen. Konserneissa timai jarjestely ndhddidn kuitenkin mahdollisena.
Ratkaisussa kannattaa kiinnittdd huomiota my®os siihen, ettd A Oy:n ei katsottu muodol-

lisesti harjoittavan liiketoimintaan ja jirjestely silti hyviksyttiin liiketoimintasiirroksi.

KHO 2015:156. Aravayhtio A Oy kuuluu A-konserniin ja omisti noin 5 000 asuin-
huoneistoa ja liiketiloja. A Oy:n tarkoituksena on osittaisjakautumisen avulla siir-
tad yksi kiinteisto B Oy:lle. Vastikkeeksi saadut B Oy:n osakkeet siirtyisiviit kon-
sernin emoyhtion, A-Yhtymd Oy:n, omistukseen. Ennen osittaisjakautumista kiin-
teisto muutettaisiin asunto-osakeyhtioksi huoneistojen myynnin mahdollistamisek-
si. Kiinteiston liscksi siirrettdisiin kiinteistoon ja huoneistoon kohdistuvat saami-
set ja velat sekd rahavaroja noin 50 000 euroa sisdltden vuokravakuudet. Osit-
taisjakautumisen jilkeen vuokratulot kanavoituvat konsernin emoyhtiolle A-
Yhtymd Oy:lle huoneiston hallintaan oikeuttavien osakkeiden omistuksen mukai-
sesti. Korkein hallinto-oikeus katsoi, ettd A Oy:n vuokraustoiminnan laajuus
huomioon ottaen, siirrettdvdid kiinteistod voidaan pitdd itsendiisesti toimeentule-
vana taloudellisena yksikkond”. Lisciksi kyseinen menettely kiinteistojen luovutuk-
sen mahdollistamiseksi ndhtiin perustelluksi tdssd tapauksessa. Ennakkoratkaisu
verovuosille 2013 ja 2014.

Alemmissa oikeusasteissa yhden kiinteiston ei katsottu muodostavan liiketoimintakoko-
naisuutta seki jarjestelyn tavoitetta (huoneistojen myynnin mahdollistaminen) ei pidetty

yritysjarjestelydirektiivin mukaisena. Korkeimman hallinto-oikeuden mukaan on kui-

5 vrt. KHO 23.2.2010 T 323, s. 34
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tenkin selvii, ettd siirrettdvin varallisuuden turvin B Oy kykenee toimimaan itsendises-
ti. Ndin ollen asiassa ei ollut merkitysta silld, ettd B Oy ei saisi vuokratuottoja. EUT:n
ratkaisukdytdnnon mukaisesti toiminnallisen ulottuvuuden olemassa olo oli ratkaisevas-
sa asemassa. Ratkaisusta on olennaista huomata lausunnot “tdssd tapauksessa peruste-
lua” ja ’toiminnan laajuus huomioon ottaen”. Yksittdiset tekijit ovat vaikuttaneet jirjes-
telyn ratkaisuun.

Kaksi edelld olevaa oikeustapausta késitteliviat konsernitilanteita, joiden voidaan olevan
poikkeuksellisia yksittdisiin yhtidihin nihden. Yksittdisen kiinteiston siirto on hyviksyt-
ty myos yhden yhtion tekemissd liiketoimintasiirrossa, joten tilanne on mahdollinen
niin konsernissa kuin yksittidisessi yhtiossd liiketoimintakokonaisuuden 16ytyessd’s.
Kyseissd ratkaisussa olennaisena tekijanéd oli laaja vuokraus- ja kehitystoiminta. Néin
ollen yksittdisen toimitilan siirtiminen ei oletettavasti muodosta liiketoimintakokonai-

suutta vaan siirto luokitellaan yksittdisen varallisuuserén siirroksi.

Verohallinnon ohjeen mukaan konsernirakenteissa laajan kiinteistbomaisuuden keskit-
timisen voidaan katsoa tukevan liiketoimintakokonaisuusedellytyksien tdyttymistd’’.
Oikeuskidytdnnon pohjalta voidaan todeta, ettd laaja toiminnallinen kokonaisuus ja jér-
jestelyn kokonaisvaltaiset liiketoiminalliset tavoitteet ovat johtaneet EVL 52 d §:n so-
veltamiseen. Titen kiinteistbomistuksen keskittiminen konsernissa on hyviksytty tavoi-
te litketoimintasiirrolle, ja kiinteistot voidaan yleenséd katsoa omaksi toiminalliseksi ko-
konaisuudeksi konserneissa’®. Ratkaisu KVL 1996/346 osoittaa, etti kiinteistd voidaan
jattdd myos siirron ulkopuolelle, mikili sen katsotaan palvelevan konsernin kiinteisto-
omaisuuden keskittdmista.

KVL 1996/346. A Oy omisti n. 9 000 neliometrin suuruisen teollisuusrakennuk-
sen, jossa se harjoitti teollista valmistustoimintaa. A Oy:n tarkoituksena oli siirtdd
teollinen valmistustoiminta liiketoimintasiirtona A-konsernin toiselle yhtiolle kiin-
teistod lukuun ottamatta, silld rakennuksen ilmoitettiin olevan liian suuri siirty-
vddn liiketoimintaan ndhden. A Oy:n emoyhtion omistuksessa on myos A-
konsernin liiketoiminnan kdytossd oleva teollisuusrakennus. Liiketoimintasiirron
katsottiin palvelevan myos konsernin kiinteistoomistuksen keskittdmistd, jolloin

teollisuuskiinteiston ei katsottu kohdistuvan siirrettiviiin liitketoimintakokonai-

76 ks. KVL 2011/57
77 Verohallinto 2016: luku 4.4.2
78 Vinskd 2012: 287
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suuteen siten kuin EVL 52 d §:ssd tarkoitetaan. Yritysjdrjestelyyn voitiin soveltaa
EVL 52 d §:n sddnnostd. Verovuosi 1997.

Tapauksen ratkaisevana tekijand oli kiinteistbomistuksen keskittiminen. Kun emoyhtio
omisti toisen koko konsernin kédytossd olevan teollisuusrakennuksen, liiketoimintasiir-
ron jdlkeen emoyhtioon muodostui oma liiketoimintayksikko. Téstd ratkaisusta on néh-
tavissd konsernitilanteiden poikkeuksellinen ratkaisutoiminta. Liiketoimintasiirron
sadnnoksen mukaan tulee siirtdd kaikki liiketoimintakokonaisuuteen kohdistuvat varat.
Kyseisessd ratkaisussa ei kuitenkaan velvoitettu siirtdmiidn padasiallisesti siirrettdvin
toiminnan kaytossd olevaa kiinteistod. A Oy:n kdyttdosuus kiinteistostd oli 80 % eli yli
puolet. Konsernin strategisten tavoitteiden tukeminen néhtiin kuitenkin olennaisempana

tekijand kuin kiinteiston sisdllyttiminen liiketoimintakokonaisuuteen.

3.2.4 Kunnan liiketoiminnan yhtidittaminen

EU-komission 14.4.2010 ldhettdmén kirjelmén pohjalta valtion liikelaitoksista annettua
lakia ja kuntalakia muutettiin. Komission nikemyksen mukaan oikeudellisesta asemasta
johtuvaa konkurssiin liittyvén liiketaloudellisen riskin puuttumista voidaan pitdd kun-
nallisille liikelaitoksille myOnnettynd valtiontakauksena. Liséksi kunnille kohdistettu
vapaus yhtio-, kiinteisto- ja pddomaverosta katsottiin valikoiviksi ja EU-
valtiotukisdannoksien vastaisiksi. Valtion liikelaitoksista annettua lakia muutettiin niin,
ettd valtion liikelaitosta ei voida perustaa tuottamaan palveluja valtion ulkopuolisille
tahoille. Kuntalakiin tehtiin lisdys, jonka mukaan kunnan tulisi antaa kilpailutilanteessa
markkinoilla hoidettavat tehtdavit osakeyhtion, osuuskunnan, yhdistyksen tai sdétion
hoidettavaksi. Kunnille syntyi yhtidittdmisvelvollisuus. Yhtidittdmisen kohteena olivat

muun muassa kuntien harjoittama satama- ja energialiiketoiminta.”

Toiminnallinen kokonaisuus voidaan yhtigittdd joko liitketoimintasiirtona tai osittaisja-
kautumisena. Osittaisjakautumisessa siirrettdvi kokonaisuus “irtoaa” siirtavisti yhtiosti
kokonaan ja siirtdvin yhtion omistajista tulee vastaanottavan yhtion omistajia. Kun
kunnallinen liikelaitos on kiinted osa kuntaa eiki sitd voi siitd edelld mainitulla tavalla
erottaa, liiketoimintasiirto on ainoa keino kunnallisen liikelaitoksen yhtidittdmiseen ve-
roneutraalisti. Liiketoimintasiirron hyddyntdmiseen liittyy my0s varainsiirtoverovapau-

tus. Mikili EVL 52 d §:n sdénnokset tulevat sovelletuksi ja liiketoimintasiirto luovute-

7 Jirvenoja 2014 b: 63-64
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taan toimintaa jatkamaan perustetulle yhteisolle, yhtidittimisestd ei aiheudu mitdin ve-

rokustannuksia.®’

Tutkielmassa on jo aiemmin todettu, ettd kunnan toimintaan voidaan ldhtokohtaisesti
soveltaa liiketoimintasiirtoa koskevaa sddnnostda TVL-statuksesta huolimatta. Liiketoi-
mintasiirtoa koskevia sddnnoksid ei sovelleta kuitenkaan suoraan kaikkiin TVL-
yhteisoihin. Mikdli liiketoimintasiirrolla aiotaan siirtdd toimintaa, josta yhteiso ei ole
TVL:n mukaan velvollinen suorittamaan veroa, tapaukseen ei sovelleta EVL 52 d §:n

saannoksia.

KHO 2014:29. Kunta harjoittaa kiinteisto — ja vuokraustoimintaa omalla alueel-
laan. Kunnan tarkoituksena on ensiksi jakautumisen avulla yhtioittdd kiinteisto —
Jja vuokraustoiminta. Ensimmdisen vaiheen jilkeen kunnalle muodostuisi viisi ty-
taryhtiotd, jotka kunta aikoo siirtdid liiketoimintasiirrolla uuteen perustettavaan
yvhtioon. TVL 21.4 §:n mukaan kunta ei ole verovelvollinen omalla alueellaan har-
Jjoittamansa elinkeinotoiminnan tulosta eikd omalla alueellaan sijaitsevan kiin-
teiston tuottamasta tulosta. Yritysjdrjestelydirektiivissd edellytetdidn, ettd direktii-
vissd tarkoitettu yhtio on ilman valintamahdollisuutta ja vapautusta velvollinen
maksamaan yhteisojen tuloveroa. Tdhdn rajaukseen vedoten korkein hallinto-
oikeus totesi, ettd litketoimintasiirtoa koskevia sccinnoksid ei tule soveltaa kunnan
verovapaaseen toimintaan. Jdirjestelyyn ei sovellettu elinkeinotulon verottamisesta

annetun lain 52 d §:n sddannoksid. Ennakkoratkaisu.

Korkein hallinto-oikeus totesi perusteluissa, ettd asiassa ei ole merkitystd silld, vaikka
kunta olisi verovelvollinen jostakin muusta toiminnasta. Vain siirrettivin toiminnan
TVL:n mukaisella kohtelulla on merkitystd. Kun kyseiseen jarjestelyyn ei sovelleta lii-
ketoimintasiirtoa koskevia sdannoksid, korkein hallinto-oikeus ei ottanut kantaa liike-
toimintasiirron muiden edellytysten toteutumiseen. Pddtostd on kritisoitu erityisesti sik-
si, etti ratkaisu pohjautui direktiivin tulkintavaikutukseen®!. Koska Suomen kansallises-
sa lainsddddnnossd on laajennettu liiketoimintasiirron soveltamisala myods TVL-
yhteisoihin, ei kansallista sddnnostd voida tulkita direktiivimyonteisesti. Tamin lisédksi
on tihdennetty, ettd kunta ei ole kokonaan vapautettu tuloverosta, jolloin KHO:n perus-
teluissa vedottu direktiivin 3 kohta (yhtié on ilman valintamahdollisuutta ja vapautusta

velvollinen maksamaan yhteisdjen tuloveroa) tdyttyy. Perusteluista on siis vedettiva se

80 Jdrvenoja 2014 b: 68-69
81 Jarvenoja 2014 b: 75-77
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johtopditos, etteivit ne estd kaikissa tilanteissa EVL 52 d §:n soveltamista kunnallisen

liikelaitoksen yhtidittimiseen.

Ja ndin onkin tapahtunut. EVL 52 d §:n sddnnostéd sovellettiin KHO:n vuosikirjaratkai-
sussa KHO 2014:184. A:n kunta haki ennakkoratkaisua liiketoimintasiirrolla jarjestetta-

vidn satamaliiketoiminnan yhtidittamiseen.

KHO 2014:184. A:n kunta aikoo siirtdd liiketoimintasiirtona satamaliiketoimin-
nan varoineen ja velkoineen uuteen perustettavaan yhtioon. Varoihin sisdltyy ko-
neita ja kalustoja, mutta maapohja jid kunnan omistukseen. Maapohjan jdttdami-
nen kunnalle tukee A:n kunnan kiinteistostrategiaa. Koska A:n kunta on tulovero-
lain nojalla kotimainen yhteiso ja satamaliikelaitoksen harjoittama toiminta on
litketoimintaa, kunnan satama liikelaitoksen toiminnan yhtioittimiseen voidaan
soveltaa elinkeinotulon verottamisesta annetun lain 52 d §:n sddnnoksid. Asia pa-
lautettiin keskusverolautakunnalle sen ratkaisemiseksi, muodostivatko siirrettdvdit

varat, velat ja varaukset litketoimintakokonaisuuden. Ennakkoratkaisu.

Keskusverolautakunta oli antanut jirjestelyyn kielteisen paiatoksen. Keskusverolauta-
kunta perusteli ndkemystiin silld, ettd A:n kunta ei ole verovelvollinen hakemuksessa
tarkoitetusta toiminnasta. A:n kunta harjoittaa elinkeinotoimintaa omalla alueellaan, jol-
loin se ei ole velvollinen maksamaan tistd toiminnasta tuloveroa. Perusteluissa viitattiin
my6s KHO 2014:29 ratkaisuun ja yritysjérjestelydirektiivin tulkintavaikutukseen. Kor-
kein hallinto-oikeus viittaa perusteluissa niin ikddn edelld mainittuun tapaukseen, ja to-
teaa esilld olevan tilanteen olevan erilainen. Ratkaisussa KHO 2014:29 ei ollut kyse
kunnan harjoittamasta liiketoiminnasta, jolloin siirrettivddn toimintaan ei sovellettu
EVL:n sdidnnoksid. Nyt kyseessd olevassa tapauksessa on kyse kunnan liikelaitoksena
harjoittamasta satamatoiminnasta. Korkein hallinto-oikeus ei siis ottanut kantaa siihen,
ettd kunta ei ole velvollinen maksamaan tuloveroa satamaliiketoiminnastaan. Tapauk-
sessa oli merkittdvdd se, ettd siirron kohteena oli kunnan harjoittama liiketoiminta, sa-
tamatoiminta. Koska keskusverolautakunta ei ollut ottanut kantaa liiketoimintakokonai-
suuden muodostumiseen, korkein hallinto-oikeus palautti asian kisittelyn tiltd osin kes-

kusverolautakunnalle uudelleen kisiteltaviksi.

Kuntien hakemia julkaistuja ennakkoratkaisuja yhtioittamisvelvollisuuden tiyttdmiseksi
litkketoimintasiirrolla 16ytyy vield kaksi muuta. Molemmissa ratkaisuissa KVL on anta-

nut kielteisen péaidtoksen, ja perustelut pohjautuvat edelld esitettyjen tapauksien mukaan
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siirrettivin toiminnan verottomuuteen.®? Ratkaisuihin haettiin muutosta KHO:sta. Toi-
sessa tapauksessa®® KHO kumosi KVL:n ratkaisun, ja palautti asian kisittelyn liiketoi-
mintakokonaisuuden muodostumisen selvittimiseksi, toisen tapauksen valituskirjelma

ei saapunut valitusajan sisilli KHO:n ja asiaa ei sen vuoksi kisitelty®*.

Yhtioittamisvelvoitteen myotd kunnat eivit voi endd jatkossa perustaa liikelaitoksia
tuottamaan palveluita kunnan ulkopuolisille tahoille. Ennen lain muutosta toiminnassa
olleet kyseenomaiset liikelaitokset tuli yhtioittdd vuoden 2014 loppuun mennessi. Vaik-
ka yhtiGittimisvelvollisuus on tullut jo laittaa toteen, ennakkoratkaisut antavat arvokasta
tietoa myos tulevia jarjestelyjd ajatellen. Korkeimman hallinto-oikeuden kanta néyttaa
olevan se, ettd kuntien toteuttamaan yhtidittimiseen ei voida soveltaa liiketoimintasiir-

ron sddnnoksid, mikali siirrettdva toiminta ei ole kunnan harjoittamaa liiketoimintaa.

3.2.5 Lainsaddiannon vaikutus

Liiketoimintakokonaisuuden muodostumisen arvioinnissa on otettu huomioon muun
lainsdddinnon tuottamat velvoitteet. Sahkomarkkinalaki edellyttdd sdhkoverkkotoimin-
nan oikeudellista eriyttdmisté, jos verkonhaltija toimii osana sdhkontuotantoa tai sih-
konmyyntid harjoittavaa yritystd. Ratkaisuissa KVL 2011/63 ja KVL 2006/36 voimassa
olleet jirjestelyt eivit tdyttineet sidhkomarkkinalain vaatimusta, jonka vuoksi hakijat
aikoivat eriyttdd sdhkoliiketoiminnan liiketoimintasiirrolla. Molemmissa ratkaisuissa
menettely hyviksyttiin ja perusteluissa korostettiin séhkomarkkinalain vaatimuksia jir-

jestelyn taustalla.

3.3 Siirtyvit varat ja velat

Liiketoimintakokonaisuus muodostuu varojen, velkojen ja varausten kokonaisuudesta.
EVL 52 d §:ssa todetaan, ettd siirtdvan yhtion tulee luovuttaa liiketoimintakokonaisuu-
teen kohdistuvat varat, siirtyviin varoihin kohdistuvat velat ja siirtyvddn toimintaan
kohdistuvat varaukset. Liiketoimintasiirrossa voidaan siirtdd vain sellaisia varoja, jotka
kohdistuvat kyseiseen liiketoimintakokonaisuuteen ja vastaavasti kaikki kyseiseen liike-

toimintakokonaisuuteen kuuluvat varat tulee siirtia.®’

82 KVL:2014/24 ja KVL:2014/8
83 KHO 19.12.2014/3982

8¢ KHO 19.12.2014/3981

85 Immonen 2015: 353
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Hallituksen esityksen mukaisesti varoihin katsotaan kuuluvan irtain ja kiinted kaytto-
omaisuus sekd muut toiminnan ylldpitdmiseksi tarpeen olevat aineelliset ja aineettomat
hyodykkeet. Liiketoimintakokonaisuuteen kuuluvat kaikki aineelliset ja aineettomat tuo-
tannontekijét, jotka ovat tarpeen toiminnan toteuttamiseksi. Saannosti ei sovelleta tilan-

teeseen, jossa varojen siirretdin ilman liiketoiminnan siirtamisti.

Verohallinnon ohjeessa esitetddn siirrettdvien varojen ja velkojen osalta puntarointia
padasiallisen kidyttotarkoituksen mukaan. Jos omaisuuserd on useamman liiketoiminta-
kokonaisuuden kiytossi, tulee tdma erd siirtdd ainoastaan, mikéli se palvelee pédasialli-
sesti siirrettavdd kokonaisuutta. Yhtiolld voi olla myOs omaisuutta, joka on vaikeasti
eroteltavissa. Mikili omaisuus ei ole luontevasti pilkottavissa osiin, voidaan omaisuus-
erd jattdd liiketoimintasiirron yhteydessd siirtamaittd. Téllaisessa tilanteessa omaisuus-
erin merkityksen suhteessa jirjestelyyn tiytyy olla vihiinen.®” TAmai pidasiallisen kiyt-

totarkoituksen kriteeri on toteutunut myos seuraavassa KVL 2008/32 ratkaisussa

KVL 2008/32. Keskusverolautakunnalta haettiin ratkaisua tilanteeseen, jossa
vleishyodyllinen sddtio aikoi siirtdd kuntoutus- ja sairaalatoiminnan liiketoimin-
tasiirtona joko yhdelle tai kahdelle osakeyhtiolle. Siirrosta aiottiin jdttdd pois
toiminnossa tarvittavat toimitilat, jotka sijaitsivat samassa kiinteistossd sddtiolle
Jjddvien toimintojen kanssa ja toimintoihin liittyvdt informaatioteknologiapalvelut
(IT-infra). IT-infran katsottiin olevan olennainen osa siirrettdvid toimintoja, jol-

loin tilanteeseen ei sovellettu litketoimintasiirtoa koskevia sédnnoksid.

Ratkaisuun haettiin muutosta, mutta KHO pidatti KVL paddtoksen. KVL ei pitidnyt siir-
rettdvin toiminnan olennaisena osana toimitiloja, jotka padtettiin jittdd siirtdvaan yhti-
00n. Ainoastaan IT-infraa pidettiin olennaisena osana liiketoimintakokonaisuutta. Vaik-
ka toimitiloja voidaan yleisesti ottaen pitdd olennaisena osana toiminnan harjoittamista
eli liiketoimintakokonaisuutta, tapauksessa toimitilat sijaitsivat samassa kiinteistossa
saatiolle jadvien toimintojen kanssa. . Kiinteisto oli padasiallisesti muiden liiketoiminta-

kokonaisuuksien kiytossi, jolloin se voitiin jitti siirron ulkopuolelle.3®

Tytaryhtion osakkeet luokitellaan siirrettaviksi varoiksi, jos ne liittyvét siirrettiviin
toimintaan. Tytdryhtion osakkeet voivat muodostaa myos yksindédn liiketoimintakoko-

naisuuden.

8 HE 247/2006: 7
87 Verohallinto 2016: luku 4.5
8 yrt. KVL 1996/346 s. 36



42

KVL 1997/185. Ennakkoratkaisussa ulkomaiset tytiryhtio osakkeet voitiin jdittdd
litketoimintasiirron ulkopuolelle. A Oy harjoitti koneiden valmistustoimintaa
Suomessa ja omisti myos ulkomaisia tuotanto — ja myyntiyhtioitid. A Oy:n tarkoi-
tuksena oli yhtidittdd Suomen tuotanto — ja myyntitoiminnot omiin yhtioihinsd,
jonka jilkeen A Oy toimi ns. konsernielinyhtiond. Kun A-alakonsernin johto keski-
tettiin siirtdvddn yhtioon, ulkomaisten tytdaryhtioiden ei katsottu liittyviin siirrettd-

viin litketoimintakokonaisuuksiin. Verovuosi 1997 ja 1998.

Tapauksessa eriytettiin vain Suomen tuotanto — ja myyntitoiminta, ja johto keskitettiin
A Oy:n, josta siirron jialkeen muodostui konsernielinyhtié. Néin ollen ulkomaiset tuo-

tanto — ja myyntiyhtiot voitiin perustellusti jéttdid siirron ulkopuolelle.

KVL 1996/110. Ratkaisussa Keskusverolautakunta katsoi, ettd tytdryhtion osak-
keet kuuluivat siirrettivddn liiketoimintakonaisuuteen. Kansainvilisen konsernin
suomalainen emoyhtio A Oy harjoitti X-teollisuusryhmdidn kuuluvaa toimintaa itse
ja suoraan omistettujen tytdryhtioiden sekd eri maihin perustettujen holdingyhti-
oiden kautta. Jos A Oy siirtdd X-teollisuusryhmddn kuuluvat varat, jotka kdsittd-
vit A Oy:n itse harjoittaman X-toiminnan ja kaksi suomalaista ja viisi ulkomaista
X-toimintaa harjoittavaa suoraan omistettua tytdryhtiotd ja velat, jarjestelyyn voi-

tiin soveltaa liiketoimintasiirtoa koskevia sddnnoksid. Verovuosi 1996 ja 1997.

KHO 2010:9. A Oy harjoittaa tuotannollista valmistustoimintaa ja omistaa B
Oy:n, joka harjoittaa tdstd toiminnasta erillistd toimintaa. A Oy:n tarkoituksena
oli siirtdd pelkdstddn B Oy:n osakekanta osittaisjakautumisena. Siirrettdvddn ko-
konaisuuteen ei liittynyt muita varoja tai vastuita. Koska B Oy:n harjoittama toi-
minta muodosti A Oy:n muusta liiketoiminnasta erillisen omavaraiseen toimin-
taan kykenevdn yksikon, B Oy:n osakekannan katsottiin muodostavan liiketoimin-
takokonaisuuden. Jirjestelyyn sovellettiin osittaisjakautumista koskevaa sddnnos-
ti. Ennakkoratkaisu vuosille 2008 ja 2009. Adinestys 3-2.

Ratkaisussa KHO 2010:9 eri mieltd olleiden jdsenten mukaan tapauksessa siirrettiin
vain yksittdinen omaisuuseri, jolloin liiketoimintakokonaisuus ei muodostu. Ennakko-
ratkaisuhakemuksessa on kuitenkin esitetty, ettd A Oy:lld ei ole siirrettividin liiketoi-
mintakokonaisuuteen liittyvid varoja tai velkoja. Nidin ollen siirrettdvd erd on kdytin-

nossa ollut yksittdinen omaisuuserd, mutta joka on harjoittanut aktiivista toimintaa.
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Myyntisaamiset tulee siirtdd, jos ne liittyvit siirrettdvddn toimintaan. Jos saaminen on
sopimusten perusteella siirtokelvoton, tulee siirtdvidn ja vastaanottavan yhtion vélille
muodostaa keskindiset saamiset eli tehdd inter partes — siirto. Keskindisten saamisten
tulee vastata ehdoiltaan olemassa olevien myyntisaamisten ehtoja.®* Rahoitusomaisuus
on puolestaan haastava erd siind suhteessa, ettd varat eivit varsinaisesti liity siirretté-
vidn toimintaan”®. Kun varat on ansaittu ennen siirtoa, ei niilld nihdi kytkosté liiketoi-
mintakokonaisuuteen. Tdmaén liséksi rahoitusomaisuuden siirto voidaan nihdd merkkini
siitd, ettd siirrettivd kokonaisuus ei ole itsendiseen toimintaan kykeneva taloudellinen
yksikko. On kuitenkin aloja, joissa osaaminen ja yrityksen “varallisuus” on henkiloston
osaamisessa. Siirrettdessd ldhinnid vain henkilostod ja tarvittava kalusto toimintamahdol-
lisuudet uudessa yhtiossd ilman rahavaroja ovat kidytdnnossd olemattomat. Oikeuskiy-
tinndssd on hyviksytty 2-3 kuukauden kiyttopiiomaa vastaava siirto’!. Verohallinnon
ohjeessa kuitenkin painotetaan tapauskohtaista harkintaa, joten jokaisessa tapauksessa
kolmen kuukauden kiyttopidiomaa vastaavaa rahasiirtoa ei vilttimittd hyviksyti®?. Jos
rahoitusomaisuutta ei voida jakaa toiminnan perusteella, jako voidaan tehdi liikevaih-

don perusteella®.

Yritykselld voi olla taseessaan liikearvoa aikaisemman fuusion tai yrityskaupan perus-
teella. Mikdli siirrettdvaan toimintaan kohdistuu liikearvoa, liikearvoeri tulee sisdllyttdaa
siirrettdaviin eriin. Itse kehitettyi liikearvoa ei voi kirjata taseeseen. Liiketoimintasiirron
yhteydessi vastaanottava yhtio voi kuitenkin kirjata liikearvon taseeseen, jos edellytyk-
set kirjaamiselle tayttyvit. Koska liiketoimintasiirrossa noudatetaan jatkuvuusperiaatet-
ta, vastaanottava yhtio ei kuitenkaan saa tehdi liikearvosta verotuksessa kulukirjauksia.

Poistot tehd#in samoista arvoista, kuin ne olisi tehty siirtdvin yhtion verotuksessa.”*

Velkojen osalta tilanne on haastavampi. Velkoja voi nimittdin kieltdytyd siirtimaista
velkaa edelleen. Tamén vuoksi liiketoimintasiirroissa on muodostunut tyypilliseksi jir-
jestelytavaksi siirtdd velat osapuolten kesken, inter partes. Inter partes — siirto ei kuiten-
kaan muuta tilannetta suhteessa velkojaan. Siirtdva yhtié on edelleen vastuussa velasta,
mikili vastaanottava yhtio ei huolehdi maksuvelvoitteistaan. Solmittaessa keskindinen
velkasuhde siirtdvin yhtion tilinpadtoksen liitetiedoissa on esitettdva selvitys vastuusuh-

teista, jotta yhtion taloudellisesta asemasta annetaan oikea ja riittivi kuva.”

8 Verohallinto 2016: luku 4.5.3

% Immonen 2015: 359

o1 ks. KVL:1996/80, KVL 1997/185, KVL 1999/51 (ei julk.)
92 Verohallinto 2016: luku 4.5.4

93 Immonen 2015: 362

% Immonen 2015: 364-365

% Immonen 2015: 360-361
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Toisena haasteena ovat yleiseksi rahoitukseksi otetut velat. Yleisvelasta ei voi suora-
naisesti osoittaa sitd osaa, joka kohdentuu siirrettyyn liiketoimintakokonaisuuteen. On
kuitenkin selvaa, ettd velkaa on otettu myos kyseisen liiketoimintakokonaisuuden har-
joittamiseen, joten yleisvelkaa ei voida jittdd kokonaan siirtamaittd. Oikeuskdytdnnossi

on hyviksytty yleisvelkojen siirtiminen suhteessa siirrettyyn omaisuuteen.

KVL 1996/110. Jiirjestelyyn sovellettiin liiketoimintasiirtoa koskevia sddnnoksid,
kun yleistd rahoitusta varten otetuista pitkdaikaisista veloista siirrettiin mddrd,
Jjoka vastasi siirtyvdn kdyttoomaisuuden ja muun pitkdaikaisen omaisuuden suh-
detta koko kdyttoomaisuuden ja pitkdaikaisen omaisuuden siirtohetken tase-
arvosta. Siirtdvan ja vastaanottavan yhtion vdlille muodostettiin keskindinen laina

vleistd rahoitusta varten otetuista pitkdaikaisista veloista.

Samanlaista siirtosuhteen kiyttimistd voidaan hyodyntdd ostovelkojen siirtamiseen.
Tapauksessa KVL 1996/39 hyviksyttiin ostovelkojen osittaminen varojen suhteellisen
osuuden mukaan ja inter partes — siirto, kun velkasuhde muodostettiin keskimdardisten

lainaehtojen mukaisesti.

KVL 1996/39. A Oy aikoi tehdd liiketoimintasiirron B Oy:n. Kohdistamattomista
pitkdaikaisista lainoista siirrettiin mddrd, joka vastasi siirrettdvien varojen osuut-
ta emoyhtion taseen loppusummasta. Tdstd yleisvelasta muodostettiin A Oy:n ja B
Oy:n vilille keskindinen laina, joka lainehdoiltaan vastasi A Oy:n lainojen keski-
mddrdisid lainaehtoja. Tapaukseen sovellettiin liiketoimintasiirtoa koskevaa
sddannostd. Jos kaikki myyntisaamiset ja ostovelat jiitettdisiin siirtdmdittd, siirtoon
ei sovellettaisi EVL 52 d §:ddi.

Ennakkoratkaisun perusteluissa todettiin vield, ettd jos keskindisen lainan mééra ja eh-
dot perustuivat keskindiseen sopimukseen, toiminnan siirtoon ei sovellettaisi edelld
mainittua lainkohtaa. On siis tirkedd laatia keskindinen velkasuhde samoin ehdoin kuin

siirrettdava laina on otettu.

Toimintaan liittyvind velkoina on yleensd pidetty palkkavelkoja, lomarahavelkoja ja
tyoeldkevakuutusmaksuvelkoja. Kone- tai laiteinvestointeihin tai toimitilojen ostoa var-
ten hankitut velat liittyvdt yleensd siirtyviin varoihin. Veroveloista ennakonpiditys-,

sosiaaliturvamaksu- ja arvonlisdverovelat tulee siirtdd. Maksuunpanemattomat tulove-
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rovelat eivit ole siirtokelpoisia. Maksuunpannut tuloverovelat siirretdédn siirrettyjen va-

rojen suhteessa.”®

Edelld kisitellyt tapaukset osoittavat, ettd liiketoimintakokonaisuuteen kuuluvien varo-
jen ja velkojen kohdentaminen ei ole aina yksinkertaista. Erityisesti velkojen inter partes
— siirrot voivat muodostua jirjestelyn jilkeen ongelmallisiksi. Keskindinen velkasuhde
on aina keinotekoinen jirjestely, jossa siirtdvd yhtio ei vapaudu velkavastuustaan velko-
jaan ndhden. Mikili siirrettyd velkaa ei vastaanottavan yhtion taholta makseta, lankeaa
maksuvelvollisuus siirtiville yhtiolle.”” Siirrettivien varojen ja velkojen tarkka selvit-
tdminen, ehkd ennakkoratkaisuun tukeutumalla, on kuitenkin EVL 52 d §:n sddnnoksen
soveltamisen edellytyksend. Varojen tai velkojen yli — tai aliallokointi voi johtaa myds
muiden liiketoimintasiirron edellytysten kumoutumiseen. Velkojen yliallokoinnin on
katsottu loukkaavan kiteisvastikekieltoa’®. Suositeltavaa onkin, etti varojen ja velkojen

allokointiin johtaneet periaatteet dokumentoidaan tarkoin.

3.4 Siirrettivan omaisuuden hinnoittelu ja poistopohja

Kun liiketoimintakokonaisuus on méiiritetty varoineen ja velkoineen, seuraavana mie-
lenkiinnon kohteena on siirtohinnan médrdaytyminen. Hinnoittelu perustuu luvussa 2.3.
késiteltyyn jatkuvuuteen, jonka mukaan omaisuuden arvo siirtyy verotuksessa siirtdvéltd
yhtioltd samoista arvoista vastaanottavaan yhtioon. Siirtdville yhtidlle ei muodostu lii-
ketoimintasiirrosta verotettavaa tuloa. Vuodesta 2009 alkaen liiketoimintasiirto on ollut
mahdollinen kirjanpidossa kdyvistd arvoista, mutta tdlld ei ole vaikutusta omaisuuden

hinnoitteluun verotuksessa.”

Siirtdvidn yhtion verotuksessa luovutetun omaisuuden luovutushinnaksi luetaan omai-
suuden verotuksessa poistamatta oleva hankintamenon osa. Siirtdvén yhtion verotukses-
sa omaisuuden arvoksi jdi siirron jilkeen 0, jolloin verotettavaa tuloa ei synny. Kysees-
sd on poikkeus yleisestd apporttiomaisuuden arvostusperiaatteesta, jonka mukaan omai-

suus arvostetaan kdypain arvoon.!%

9 Immonen 2015: 361-362
97 Immonen 2015: 360-361
%8 Karsio ym. 2012: 209

% Immonen 2015: 363

190 Tmmonen 2015: 363-364
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Jatkuvuusperiaatetta noudattaen vastaanottavan yhtion verotuksessa siirtyvin omaisuu-
den vihennyskelpoiseksi hankintamenoksi luetaan siirtavin yhtion veronalainen luovu-
tushinta. Vaikka liiketoimintasiirto toteutettaisiin kdyvistd arvoista, menettelylld ei ole
korottavaa vaikutusta verotuksen poistopohjaan. Vastaanottava yhtié saa tehdad poistot
sekd muihin vdhennyskelpoisiin menoihin kohdistuvat vidhennykset samoista arvoista
kuin ne olisi tehty siirtavin yhtion verotuksessa. Yhtilailla varoihin kohdistuvat EVL 5
a §:n mukaiset oikaisuerit ja toimintaan kohdistuvat varaukset luetaan vastaanottavan
yhtion verotuksessa veronalaiseksi tuloksi kuin ne olisi luettu siirtdvédn yhtion verotuk-
sessa. Myos poistoero ja hyllypoistot siirtyvit vastaanottavalle yhtiolle.'°! Yritysjirjes-
telydirektiivi edellyttdd uusien poisto-, voitto- ja tappiolaskelmien tekemisen siirretyisti
varoista ja vastuista niiden sddntojen mukaisesti, joita olisi sovellettu siirtivdin yhtioon
ilman yritysjirjestelyn toteuttamista!®?. Vastaanottavan yhtién tulee seurata siirretyn

omaisuuden poistopohjaa erillddn jo aiemmin omistetusta omaisuudesta.

3.5 Varaukset ja tappiot

Varauksien osalta noudatetaan jatkuvuusperiaatetta, jolloin ne tuloutuvat vastaanotta-
vassa yhtiossi eiki siirtohetkelld. Siirrettdvéddn liiketoimintakokonaisuuteen kohdistuvat
varaukset siirtyvit vastaanottavaan yhtioon.!%® Siirrettiviin toimintaan liittyviid varauk-
sia ovat jilleenhankintavaraus, takuuvaraus, luottotappiovaraus ja asuintalovaraus'®.
Yleisvarauksia ei 1dhtokohtaisesti voida siirtdd, silld niiden kohdentaminen tiettyyn lii-
ketoimintakokonaisuuteen on haastavaa'®. KHO:n ratkaisussa 1996-B-511 siirtymiva-
rauksen katsottiin kuitenkin kohdistuvan siirtyvéén liiketoimintaan, ja varaus siirrettiin.
Vaikka siirtymévaraus on sittemmin kumottu, ohjaa ratkaisu arvioimaan myos yleisva-

rausten luonnetta liiketoimintasiirrossa.

Liiketoimintasiirrossa siirtdva yhtio ei purkaudu vaan jidi joko harjoittamaan yritykseen
jadnyttd litketoimintaa tai toimimaan holdingyhtiond. Tédstd johtuen tappiot eivét siirry
vastaanottavalle yhtiolle. Siirtdvi kuin myds vastaanottava yhtio voi kuitenkin menettda
tappioiden vihennysoikeuden vilittomin tai vélillisen omistajanvaihdoksen seuraukse-

na.'% Kun liiketoimintasiirrossa vastikkeena kiytetiin ainoastaan osakkeita, saattaa yri-

191 Tmmonen 2015: 364

102 Myrsky & Malmgrén 2014: 430
103 Karsio ym. 2012: 212

104 Verohallinto 2016: luku 4.5.6.
105 Karsio ym. 2012: 213

106 Karsio ym. 2012: 213
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tyksen osakkeista yli puolet vaihtaa omistajaa (viliton omistajanvaihdos) tai tappiota
tuottaneen yhtion omistajayhtion, jonka omistusosuus on vahintididn 20 %, osakkeista yli
puolet vaihtaa omistajaa (vilillinen omistajanvaihdos)'?’. Jos esimerkiksi liiketoiminta-
siirtoon kuuluu tytdryhtion osakkeet, tytdryhtion omistaja vaihtuu ja tappioiden kaytto-
oikeus ldahtokohtaisesti menetetddn. Vastaanottava yhtié voi menettdd omien tappioiden
vihennysoikeuden, mikéli se on toiminut jo ennen liiketoimintasiirtoa ja siirron yhtey-
dessd luovuttaa yli puolet osakkeistaan vastikkeena. Verohallinto voi myontdd poik-
keusluvan tappioiden kéyttdmiseen, ja liiketoimintasiirto on yleensd oikeuttanut poik-
keusluvan saamiseen. Vaikka liiketoimintasiirrossa on sallittua antaa vastikkeena erila-
jisia osakkeita, télld ei pystytd kiertimididn omistajanvaihdoksen toteutumista. Omistus
lasketaan osakkeiden lukumdiirdn perusteella, jolloin esimerkiksi dénivallan vaihtumi-

sella ei ole merkitysti.

3.6 Vastike

Liiketoimintasiirrossa vastikkeena voidaan kiyttdd vain osakkeita. Osakkeet voivat olla
vastaanottavan yhtion hallussa olevia omia osakkeita tai uusia osakkeita. MyOs omien
osakkeiden ja uusien osakkeiden yhtdaikainen kiyttiminen vastikkeena on sallittua.
Toisin kuin sulautumisessa, jakautumisessa ja osakevaihdossa, rahavastikkeen antami-
nen on kiellettyd. Rahavastikekiellon kiertdmiseksi on tulkittu myds vastikkeen osittai-
nen kattaminen piddomalainalla ratkaisussa KVL 1998/108. Liiketoimintasiirron jilkeen
tytdaryhtioon voidaan tehdi rahasijoituksia, mutta rahoitusavun tarkoituksena tulee olla
toiminnan edelleen kehittdminen. Mikaili rahoitusavulla varmistetaan tytdryhtion liike-
toiminnan elinvoimaisuutta, siirretty litketoiminta ei ole ollut taloudellisesti omavarai-

nen yksikko, ja liiketoimintasiirron edellytykset eivit tiyty.'%

Osakkeiden hankintameno lasketaan siirrettyjen varojen verotuksessa vihentdmiittd ole-
van médrén ja siirtyneiden velkojen ja varausten méérén erotuksesta. Siirrettdvien varo-
jen tulee olla suuremmat kuin niithin kohdistuvat velat ja varaukset, silld verotuksessa

osakkeiden hankintameno ei voi olla negatiivinen.'®

KHO 2001:3. A Oy aikoi siirtdd liiketoimintasiirrolla osan liiketoiminnastaan B

Oy:oon. Siirrettivien varojen kirjanpitoarvo oli 52 miljoonaa markkaa ja liike-

197 Tmmonen 2015: 367-368, 121
198 Tmmonen 2015: 366-367
199 Verohallinto 2016: luku 4.2.
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toimintaan liittyvien velkojen osuus 59 miljoonaa markkaa. Varojen ja velkojen
kirjanpitoerotus aiottiin kirjata B Oy:ssa voittovarojen vihennykseksi, ja A Oy:lld
osakkeiden hankintamenoksi 0 markkaa. Liiketoimintasiirron edellytyksien ei kat-
sottu tdyttyneen, kun vastikeosakkeiden hankintamenoksi tulisi negatiivinen arvo
eikd menettelyd voida ndin ollen hyvdiksyd verotuksessa. Ennakkoratkaisu. Vero-
vuosi 2000 ja 2001.

Keskusverolautakunta oli antanut saman paditoksen kuin korkein hallinto-oikeus. KVL
perusteli ratkaisuaan kuitenkin eri tavalla. KVL:n mukaan kiteisvastikekieltoa rikottiin,
kun siirrettdvastd liiketoimintakokonaisuudesta muodostui negatiivinen. Siirtdvd yhtio
vapautuisi niiden velkojen maksamisesta, jotka ylittdvét siirrettavit varat. KHO ei pe-
rustellut ratkaisuaan tdhidn vedoten vaan antoi merkitystd osakkeiden negatiiviselle ar-

volle.

Uudemmassa hallinto-oikeuden ratkaisussa on kisitelty kiteisvastikekieltoa suhteessa
litkketoimintasiirron jélkeisiin toimiin. Sddstopankki haki ennakkoratkaisua tilanteeseen,
jossa liiketoimintasiirron vastaanottava yhtié palautti liiketoiminnan siirtineelle varoja

sijoitetun vapaan paaoman rahastosta.

Itid-Suomen HAO 3.11.2014 14/5482/1. X Sddstopankki aikoi siirtdd koko liike-
toimintansa liiketoimintasiirrolla toimintaa jatkamaan perustetulle sddstopankki-
osakeyhtiolle. X Sddstopankki muutettaisiin liiketoimintasiirron yhteydessd sdditi-
oksi (X Sddstopankkisdcdtio). Jdrjestelyn seuraavassa vaiheessa sddstopankki-
osakeyhtion oli tarkoitus sulautua toisen sddstopankkiosakeyhtion kanssa. Ennen
sulautumista sddstopankkiosakeyhtio palauttaisi liiketoimintasiirron yhteydessd
muodostetusta sijoitetun vapaan pddoman rahastosta varoja X Sddntopankkisdid-
tiolle. Palautettava varojen mddrd on riippuvainen sulautumisessa siirrettdvien
varojen, velkojen ja varausten nettoarvosta. Kun otettiin huomioon, ettd palautet-
tavien varojen mddrd vahvistuu vasta liitketoimintasiirron ja sulautumisen vdlise-
nd aikana ja varojen palauttamisesta tullaan tekemcdidn erillinen pddtos, ei palau-
tettavia varoja ole pidettdvi elinkeinotulon verottamisesta annetun lain 52 d §:ssa

tarkoitettuna kiellettynd kdteisvastikkeena.

Hallinto-oikeus antoi ratkaisussa painoarvoa sille, ettd palautettavien varojen maird ei
ollut tiedossa liiketoimintasiirtoa toteutettaecssa. Kun varojen palauttamiseen tehtiisiin
erillinen pditos, jossa palauttamisen edellytykset ja midrd arvioidaan, kyseessi ei ollut
kielletty kiteisvastike.
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Liiketoimintasiirron tapahtuessa yhdestid yhtiostd uuteen perustettavaan yhtioon on vas-
tikeosakkeiden médrdn arvioiminen yksinkertaista. Koska vastaanottavan yhtion liike-
toiminta koostuu pelkdstddn siirrettdvéstd liiketoiminnasta, siirtdvd yhtio saa vastike-
osakkeita koko osakekannan verran. Siirtdvéstd yhtiostd muodostuu vastaanottavan yh-
tion emoyhtio. Liiketoimintasiirron jirjestamiseen on kuitenkin eri tapoja; siirtavid yhti-
0itd on useampi kuin yksi tai vastaanottava yhtio on jo olemassa oleva. Néissi tilanteis-
sa herdd kysymys siitd, missd suhteessa vastaanottava yhtio antaa osakevastiketta siirtd-
ville yhtioille tai missd suhteessa osakevastiketta annetaan suhteessa vastaanottavan yh-
110

tion entisiin osakkeisiin''”. Asiaa on kisitelty seuraavassa keskusverolautakunnan rat-

kaisussa.

KVL 2001/94. A Oyj omisti 40 % X Oy:n osakekannasta. A Oyj siirsi kaksi eri lii-
ketoimintaansa liiketoimintasiirrolla toimintaa jatkavalle X Oy:lle. Vastikeosak-
keiden mddrd laskettiin siirrettdvin liiketoiminnan ja vastaanottavan X Oy:n

muun litketoiminnan kdypien arvojen mukaisessa suhteessa. Ennakkoratkaisu
vuosille 2001 ja 2002.

Keskusverolautakunnan ratkaisun mukaan ensiksi selvitetdan liiketoimintojen kdyvit
arvot, jonka jidlkeen lasketaan suhdeluku. Jos suhdeluvuksi saadaan esimerkiksi 1/5,
vastikeosakkeita annetaan siirtdville yhtiolle 1/5 koko osakekannasta. Mikili siirtdvia
yhtiditd on useampia tai vastaanottava yhtié on jo olemassa oleva, liiketoimintasiirron
suorittaminen kdyvistd arvoista helpottaisi vastikeosakkeiden miirin laskentaa. Kéayvis-
td arvoista tehty siirto vaatii kuitenkin kirjanpitovelvolliselta erillistd kirjanpidon seu-

rantaa verotuksessa hyvéksyttavistd poistoista.

Vastikeosakkeen lajista ei ole saadetty EVL:sta. Yhtiojdrjestyksessd voidaan madrita
erilajisista osakkeista, jotka poikkeavat toisistaan oikeuksiltaan ja velvollisuuksiltaan.
Yhtiossd voi olla esimerkiksi eri osakesarjoja, jotka tuottavat eri danimddridn. Vastik-
keena voidaan siis kéyttaa erilajisia osakkeita, mutta liian pitkidlle menevi erilajistami-
nen voi johtaa siihen, ettd osakkeen ei endd katsota vastaavan yritysjirjestelysdannok-
sissd tarkoitettu osaketta. Téstd ovat esimerkkind varallisuusoikeudettomat osakkeet.
Osake, joka ei oikeuta yhtion varojen jakoon, on OYL:ssa tarkoitettu osake. Oikeuskiy-

tdnnossa ja yritysjdrjestelydirektiivin sanamuodon pohjalta on kuitenkin osoitettu, ettd

10 Karsio ym. 2012: 211
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varallisuusoikeudettomat osakkeet eividt ole yritysjarjestelydirektiivin tarkoittamia
osakkeita.!!!

Vastikeosakkeisiin ~ liittyy ~ varainsiirtoverotus.  Varainsiirtoverolain ~ (VSVL
29.11.1996/931) mukaan kiinteiston ja arvopaperin luovutuksesta on suoritettava va-
rainsiirtoveroa'!2. Luovutuksen saaja on vastuussa veronmaksusta, ja veron suuruus on
kiinteiston osalta 4 % ja arvopaperin osalta joko 1,6 % tai 2,0 % kauppahinnasta riippu-
en arvopaperin luonteesta. VSVL:n 43 §:n on sdddetty huojennus varainsiirtoveron suo-
rittamisesta liiketoimintasiirrossa. Momentin mukaan Verohallinto palauttaa suoritetun
veron hakemuksesta, jos kiinteisto tai arvopaperi on luovutettu toimintaa jatkamaan pe-
rustetulle yhteisolle. Tamaé johtaa siihen, ettd varainsiirtoveroa ei palauteta, mikili vas-
taanottavan yhtié on jo olemassa ennen siirtoa. Verotuksessa kohdellaan eri tavalla uu-
sien osakkeiden ja yhtion hallussa olevien omien osakkeiden kidyttimistd vastikeosak-
keina. Syy tdhédn loytyy sddnnoksen historiasta: varainsiirtoverolakia ei muutettu yhdes-
séd elinkeinoverolain muutosten kanssa, jolloin yhtion hallussa olevien omien osakkei-

den hyodyntimisestd muodostui hankalasti havaittava veroansa''?.

3.7 Kasittely veronalaisena luovutuksena

Mikaili liiketoiminnan siirtdamisti ei verotuksessa katsota EVL 52 d §:n mukaiseksi jir-
jestelyksi, varojen siirtdmistd kisitelldfin verotuksessa vaihtona. Siirtdvd yhtié vaihtaa
omaisuuden vastaanottavan yhtion osakkeita vastaan. Varat arvostetaan kdypéédn arvoon
ja varaukset purkautuvat siirtdvdn yhtion tuloon. Siirtdvédssd yhtiossd tuloutettu omai-
suuden kdypd arvo luetaan vastaanottavan yhtion verotuksessa omaisuuden hankinta-
menoksi. Vastaanottavalla yhtiolld ei ole mahdollisuutta vapautua varainsiirtoverosta

vastaavalla tavalla kuin EVL 52 d §:n mukaisessa liiketoimintasiirrossa.''

Luovutuksena pidettivdidn vaihtoon sovelletaan EVL 5 §:44, jonka mukaan ve-
ronalaiseksi elinkeinotoiminnan tuloksi luetaan vaihto-, sijoitus- ja kdyttbomaisuudesta
sekd muista elinkeinossa kiytetystd aineellisista ja aineettomista hyodykkeistd saadut
luovutushinnat ja muut vastikkeet. Vastaavasti EVL 8 §:n mukaan luovutetun omaisuu-
den hankintamenot ovat vdhennyskelpoisia menoja. Néin ollen vaihdon verotettavaksi

tuloksi muodostuu varojen kdyvédn arvon ja omaisuuden hankintamenon erotus. Téatéd

1 penttild 2013: 219-220
12 VSVL 1§

13 Immonen 2015: 370

114 Verohallinto 2016: luku 6
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tulosta verotetaan TVL 124 §:n mukaisella yhteisoveroprosentilla, joka vuonna 2016 on
20 prosentti.

Tutkielmassa on kisitelty liiketoimintasiirtoon liittyvid tekijoitd, joiden toteutuminen on
edellytyksenda EVL 52 d §:n soveltamiselle. Kisitellyistd oikeustapauksista voidaan
muodostaa yleisluonteinen listaus niistéd tekijoistd, jotka ovat johtaneen EVL 52 d §:n
soveltamatta jattamiseen. Erityisend haasteena on ollut liiketoimintakokonaisuuden

muodostuminen.

Tilanteet, joissa jdrjestelyyn ei ole sovellettu EVL 52 d §:n sdannoksia.

TVL-yhti6 siirtdd toimintaa, mitéd ei luokitella liiketoiminnaksi, jolloin jdrjeste-
lyyn ei voida soveltaa EVL:n sddnnoksia

Liiketoimintakokonaisuus ei muodostunut:

- Siirrettavi litketoiminta ei ole aktiivista

Siirron kohteena on vain yksi kiinteistd, johon ei liity laajaa vuokraus —
ja kehitystoimintaa, tai siirretddn vain yksi kiinteisto ilman siihen liitty-
vid toimintaa
- Liiketoimintakokonaisuudesta jatetddn jokin osa siirtamaittd, esimerkiksi
myyntisaamiset tai pitkdaikaiset lainat
- Liiketoimintakokonaisuuteen sisillytetddan ylimdardisid erid, esimerkiksi
liiallinen méird rahoitusomaisuutta
- Siirretdédn yksittdinen varallisuuserd, kuten toimitilat
— Vastike on muuta kuin osakkeita
- Rahaa
- Pidomalainaa
— Siirrettidvét velat ylittavit siirrettdvét varat, jolloin verotuksessa osakkeiden han-
kintamenoksi muodostuisi nolla
— Keskindiset velka — ja saamissuhteet eivit perustu yleisvelkojen tai -saamisten

mukaisiin keskimairiisiin ehtoihin

Liiketoimintaan siséltyvit varallisuuserdt on siirrettivd kokonaisuudessaan. Esitetysta
listauksesta on nihtivissé, ettd EVL 52 d §:n sddnnoksii ei sovelleta, mikili osa koko-
naisuudesta jitetdadn siirtdmattd tai siirretddn sithen kuulumattomia erid. Verohallinnon
ohjeessa liiketoimintasiirron toteuttamisesta todetaan kuitenkin seuraavaa. Vaikka liike-
toimintasiirrossa siirrettdisiin sithen kuulumattomia erié, liiketoimintakokonaisuusedel-
lytys voi tidyttyd muilta osin ja EVL 52 d §:44 sovelletaan. Liiketoimintakokonaisuuteen

kuulumattomat erit kisitellddn omaisuuden luovutuksina ja luovutushetken kéyvista
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arvosta muodostuu niiden luovutushinta verotuksessa.''> Ohjeen mukaan liiketoiminta-
siirtoa ei siis automaattisesti “hylédtd” verotuksessa siirrettdessd ylimdardisid omaisuus-
erid toisin kuin tapauksissa!'®, joissa osa liiketoimintakokonaisuudesta jitetdin siirron
ulkopuolelle. Jdljempini kyseisessd ohjeessa tosin mainitaan, ettd ylimeneva varallisuus
voidaan verotuksessa katsoa apportin luonteiseksi luovutuksesi. Tapauksen yksilolliset
tekijét tulevat puntaroitavaksi, jolloin on mahdollista, ettd ylimddrdisen varallisuuseridn

siirto johtaa EVL 52 d §:n soveltamatta jattimiseen koko siirron osalta.

On selvii, ettd jarjestelyn késittelyd veronalaisena luovutuksena halutaan vélttdd. Sovel-
lettaessa liiketoimintasiirron sddnnoksid toiminnan uudelleenjirjestely ei realisoi luovu-
tusta eivitka varaukset tuloudu. Kun tdmén kaltainen veroetu tarjotaan, on niin Verohal-
linnon kuin verovelvollisen intressissi, ettd jirjestely toteutetaan asianmukaisesti. Vero-
hallinto valvoo, ettd jirjestelyd ei toteuteta vain verotuksellisista syistd kun taas vero-
velvollinen tavoittelee jatkuvuuteen liittyvid kustannussddstojd. Mikili verovelvollinen
haluaa varmuuden jirjestelyn asianmukaisuudesta, Verohallinnolta tai keskusverolauta-

kunnalta voi hakea ennakkoratkaisua.

3.8  Verohallinnon ja keskusverolautakunnan ennakkoratkaisut

Verohallinnon ennakkoratkaisujen tarkoituksena on mahdollistaa se, ettd verovelvolli-
nen voi saada ennakolta tiedon yksittdisen asian verotuksesta. Ennakkoratkaisua voi ha-
kea perustettavan yhteison lukuun jo ennen yhteison merkitsemistd kaupparekisteriin.
Tami on olennainen asia liiketoimintasiirron kannalta, silld litketoimintasiirto voidaan
toteuttaa siirrossa perustettavaan yhtioon. Ennakkoratkaisuhakemus on tehtidvd ennen
kyseisen tilikauden veroilmoituksen jattdmispdivad. Ennakkoratkaisu annetaan sille ve-
rovuodelle, joka péddttyy antamista seuraavan kalenterivuoden aikana. Hakemus koostuu
hakijan yleistiedoista, hakemuksen kohteena olevien verovuosien tdsmentdmisestd, yk-
siloidystd verotusta tai litketoimea koskevasta kysymyksesti ja liitteistd. Yritysjérjeste-
lyja koskeviin ennakkoratkaisuhakemuksiin tulee liittdd kaikki jérjestelyyn liittyvit
asiakirjat kuten kauppakirjat. Tdmén lisidksi Verohallinto tarvitsee selvityksen konserni-

rakenteesta ennen ja jilkeen suunnitellun yritysjirjestelyn.!'!’

115 Verohallinto 2016: luku 4.3.1.
116 5. KVL:2008/32 s.41
117 Verohallinto 2013: luvut 1., 2.1.,3.2.1,3.2.2,3.2.3



53

Ennakkoratkaisun hakemisen kohteena olevan verokysymyksen tarkka yksiléiminen on
ensisijaisen tarkedd. Mikéli verotuskysymys on episelvi, yleisluonteinen tai teoreettinen
Verohallinto voi jattdad asiaratkaisun antamatta. Samaan lopputulemaan voi tuloverotuk-
sen ennakkoratkaisuissa johtaa, jos kyseessd on yleinen oikeudellinen tulkintaongelma,
josta olisi perusteltua hakea ratkaisua keskusverolautakunnalta. Asiaratkaisun antamisen
edellytyksend on lisiksi se, ettd toimen verokohteluun liittyy epavarmuutta ja asia tulisi

viimeistiin verotuksen yhteydessi ratkaistavaksi.!!'®

Keskusverolautakunnan ennakkoratkaisun antamisen edellytyksend on, ettd asia on pe-
riaatteellisesti merkittavd tai ennakkoratkaisu yhtendistdisi verotuskdytdantod. Hakijan
muu painava syy voi olla my6s ratkaisun antamisen perusteena.''® Tillainen painava
syy voi olla asian erityinen taloudellinen merkitys hakijalle tai asian toistuminen vuosit-
tain hakijan verotuksessa'?’. Verohallinnon ennakkoratkaisuhakemuksen tavoin myos
keskusverolautakuntaan toimitettavaan hakemukseen tulee yksiloidd verotuskysymys ja
esitettdvd asian ratkaisemiseksi vaadittava selvitys. KVL voi jdttdd ennakkoratkaisun
antamatta, mikéli asia on Verohallinnon késittelyssi, yksiloityd verotuskysymystid voi-

daan pitdd selvéni tai asia on vireilli muussa tuomioistuimessa.

Niin KVL:n kuin Verohallinnon ennakkoratkaisut ovat maksullisia. Verohallinnon en-
nakkoratkaisu maksaa 350-2 080 euroa ja KVL:n ennakkoratkaisu 810-3 470 euroa.
Lainvoimainen ennakkoratkaisu sitoo kuitenkin Verohallintoa, jolloin verovelvollinen
voi olla varma asian kisittelystd verotuksessa. Edellytyksend on, ettd jirjestely toteute-
taan hakemuksessa esitetyllid tavalla ja verovelvollinen vaatii ennakkopéatoksen noudat-
tamista. Ennakkoratkaisun hinta on hyvid suhteuttaa p#didtoksen sitovuuden tuomaan
varmuuteen. Pddtoksen sitovuuden lisdksi ennakkopéidtoksiin on mahdollista hakea
muutosta. Verohallinnon péditokseen haetaan muutosta padtoksen mukana tulleen vali-
tusosoituksen mukaisesti. Keskusverolautakunnan paatoksistd haetaan muutosta valit-

tamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen. '?!

118 Verohallinto 2013: luku 4
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4. LIIKETOIMINTASIIRRON TULKINTA VERONKIERTONA

Yritysjarjestely voidaan tulkita veronkierroksi, mikili jdrjestelylld ei ole hyvéksyttiavia
litketaloudellisia syitd. Jos jérjestely tulkitaan veron kiertimiseksi, yritysjirjestelysdin-
nosten tuoma veroetu menetetddan. Ennen yritysjérjestelyn toteuttamista ndihin asioihin
on siis tirkeidtd perehtyd. Yritysjirjestelyihin voi tulla sovellettavaksi verotusmenette-
lystd annetun lain (VML 1558/1995) 28 §:n yleinen veronkiertosadannos tai EVL 52 h
§:n erityinen veronkiertonormi.!?? Seuraavaa tarkastelua tehdessi tulee huomioida ve-
ronkiertosddannosten suhde toisiinsa. EVL 52 h § on erityissddnnos ja VML 28 § on
yleissddnnos. Erityislakia sovelletaan ensisijaisesti suhteessa yleislakiin, jolloin etusijal-
laon EVL 52 h §.'%

4.1 VML 28 § - Yleinen veronkiertosaannos

Yritysjdrjestelyitd, kuten kaikkia muita verotuksellisia toimenpiteitd, voidaan oikaista
yleiselld veronkiertosdinnokselld. Yleislauseke veronkierrosta on sdadetty VML 28

§:ssd. Lainkohdan ensimmaéisessd momentissa saddetddn seuraavasti:

”Jos jollekin olosuhteelle tai toimenpiteelle on annettu sellainen oikeudellinen
muoto, joka ei vastaa asian varsinaista luonnetta tai tarkoitusta, on verotusta
toimitettaessa meneteltdvd niin kuin asiassa olisi kdytetty oikeaa muotoa... taikka
muuhun toimenpiteeseen on ryhdytty ilmeisesti siind tarkoituksessa, ettd suoritet-
tavasta verosta vapauduttaisiin, voidaan verotettava tulo ja omaisuus arvioida.”

Yleisen veronkiertosdannoksen soveltamisen edellytyksend on, ettd toimenpiteen taus-
talla ei ole riittdvid verotuksesta riippumattomia syitd. Tamén liséksi toimista on tdyty-
nyt syntyd ilmeinen veroetu. Veroetujen tavoitteluksi ovat katsottu muun muassa edes-
takaiset osakekaupat, perheen sisdinen vililahjoitus ennen luovutustointa ja kauppahin-
nan madrittely todellista hintaa alemmaksi. Jos veronkiertoa epdilldin, verovelvolliselle
on annettava tilaisuus esittdid selvitys, jonka jilkeen asia ratkaistaan kokonaisarvioinnin
perusteella. Kokonaisarviointi on johtanut oikeuskdytdnndssd normin soveltamiseen sii-
td huolimatta, ettd liiketaloudelliset syyt ovat olleet toimen takana, jos ndméa syyt ovat

olleet vihdisida suhteessa verohyotyyn. On myo6s hyvd huomioida, ettd veronkiertimis-

122 Tmmonen 2015: 482
123 Verohallinto 2014
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saannoksen soveltaminen ei edellytd, ettd verolta véltyttdisiin kokonaan. Téten esimer-

kiksi ansiotulon esittiminen pAiomatulona on tulkittu veronkiertimiseksi.'**

4.2 EVL 52 h § - Yritysjérjestelyjen erityinen veronkiertonormi

Yritysjdrjestelydirektiivin 15 artiklan veron kiertdmistd koskeva sddnnds oli jdsenvalti-
olle vapaaehtoinen sddnnds implementoida. Vaikka Suomessa oli jo ennestidin VML 28
§:n yleinen veron kiertdmistd koskeva sdinnds, yritysjdrjestelydirektiivin 15 artikla saa-
tettiin voimaan. EVL 52 h §:n sdidtdmisen tarkoituksena on korostaa yritysjdrjeste-
lysddnnoksen tarkoituksen huomioon ottamista jirjestelyjen tulkinnassa. Yleistd veron
kiertdmistd koskevaa sddnnostd oli harvoin sovellettu yritysjérjestelyihin, jos ne olivat
toteutettu yksityisoikeudellisesti asianmukaisesti. VML 28 §:44 ei siten pidetty riittdva-
ni ehkdiseméin perusteettomien veroetujen hankkimista yritysjirjestelyjen yhteydessi.
Saannokselld uskottiin olevan my6s ennaltachkiisevi vaikutus.'” EVL 52 h §:n mu-
kaan:

”Lain 52 ja 52 a—52 g §:ssd olevia sddnnoksid ei sovelleta, jos on ilmeistd, ettd
Jjdrjestelyjen yksinomaisena tai yhtend pddasiallisista tarkoituksista on ollut veron
kiertdminen tai veron vdlttdminen.”

Verokohtelu voidaan evitd, jos on ilmeistd, ettd sulautumisen, jakautumisen, liiketoi-
mintasiirron tai osakevaihdon yksinomaisena tai yhtena péiasiallisena tarkoituksena on
veron kiertdminen tai vilttaminen. Mikéli verokohtelu evitiin, verotuksessa menetetidian
jatkuvuuteen perustuvat veroedut. Sddnnoksen sanamuoto ei osoita tarkkaa soveltamis-
alaa, jolloin sddnnoksen tulkinta on haastavaa ja tapauksen yksilolliset tekijat korostu-
vat. Harkittaessa erityisen veronkiertonormin soveltamista, tulee arviointia suorittaa niin
Suomen lainsdddannon kuin yritysjirjestelydirektiivin tarkoituksen ja tavoitteiden kaut-

ta. 126

Kun otetaan huomioon direktiivin tarkoitus ja tavoite, voidaan palata luvun 2.2 aihei-
siin. Yritysjarjestelydirektiivin 15 artiklan mukaan jirjestelylld tulee olla pitevi talou-
dellinen syy, jottei jdrjestelyi tulkita veron kiertimiseksi tai verovilpiksi.'?” Hyviksyt-
taviksi taloudelliseksi syyksi voidaan luokitella toimintojen uudelleenjérjestely tai jir-
keistiminen, mukautuminen yhteismarkkinoiden vaatimuksiin, tuottavuuden lisdédminen

ja kansainvilisen kilpailukyvyn parantaminen. Jos pitevéi taloudellista syytd ei ole, se

124 Verohallinto 2014
125 Andersson & Penttild 2014: 794-795
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saattaa johtaa olettamaan, ettd toimen piddasiallinen tai yksi pddasiallisista syistd on ve-

ron vilttiminen tai veron kiertiminen.'?®

Direktiivin tarkoitusta ja tavoitteita tulkitsee EU-tuomioistuin. EUT on kisitellyt veron-
kiertonormin soveltamista ja liiketaloudellisia perusteita kolmessa ennakkoratkaisussa.
Néissd tapauksissa veronkiertoa késiteltiin sivuasiana, jolloin tapauksen piiratkaisu
koski muuta asiaa. Ratkaisussa C-126/10, Foggia EUT:lle oli esitetty selventidva kysy-
mys kisitteestd “hyvéksyttavd taloudellinen syy”. Ratkaisussa EUT korosti, ettd vero-
tukselliset syyt eivit saa olla ensisijaisia suunnitellun liiketoiminnan kannalta. Verotuk-
sellinen syy voi siis olla yksi hyvéksyttivistd syistd, mutta ei ainoa eikd piddasiallinen.
Ratkaisussa todettiin, ettd yleisesti sovellettavan sdannoksen sdadtdminen hyviksyttivista
taloudellisista syistd vahingoittaisi direktiivin tarkoituksia. Jokainen tapahtuma on tut-
kittava huolellisesti ja arvioida liiketoimi kokonaisuutena. Ratkaisussa EUT oli punta-
roinut tapauksen kustannushyotyjd suhteessa direktiivin soveltamisesta saatavaan ve-
roetuun. Konsernin hallinto- ja hallinnointikulujen vidhentdminen on EUT:n mukaan
lahtokohtaisesti hyviksyttdavd syy yritysjirjestelyyn. Tapauksessa sddstot olivat todelli-
suudessa jadneet marginaaliseksi suhteessa verotukselliseen etuun, jolloin titd ei pidetty

hyviksyttivini syyni.'?

Osakevaihtoa kisittelevissd ratkaisussa C-28/95, Leur-Bloeum on puolestaan todettu,
ettd sadntelyd tulee peilata suhteellisuuden periaatetta vasten ja jéarjestelylld aikaansaatu
viliaikainen yritysrakenne saattaa olla hyviksyttdvi taloudellinen syy. Horisontaalinen
tappion tasaus mainittiin syyni, jota ei lasketa hyviksyttiviksi.!’® Ratkaisussa C-
321/05, Kofoed pohdittiin, onko pian osakevaihdon jidlkeen suoritettavaa voitonjakoa
pidettivi osana kiteisvilirahaa. Julkiasiamiehen ratkaisuehdotuksessa'®! liiketaloudelli-
sia syitd ei ndhty, ja ldheinen ajallinen yhteys voitonjaon ja osakevaihdon vililld esitet-
tiin mahdolliseksi viitteeksi jarjestelymahdollisuuksien vidrinkdyttamisestd. EUT tun-
nisti ndmi veronkiertdimisnormin soveltamisedellytykset. Tanskan lainsddddnnosta kui-
tenkin puuttui erityinen veronkiertonormi, jolloin jitettiin Tanskan tuomioistuimen sel-
vitettaviksi, 10ytyyko Tanskan lainsdddannostd tapaukseen sovellettavaa yleistd veron-
kiertonormia.

126 Immonen 2015: 482-484

127 Neuvoston direktiivi 2009/133/EY: 15 artikla

128 Jirvenoja 2007: 323

129 Penttild ym. 2013: 71-72

130 Immonen 2015: 488
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Veron kiertimisen kriteerejd on tdsmennetty valtiovarainvaliokunnan toimesta. Mietin-
non mukaan muun muassa apuyhtididen perustaminen, useiden perittdisten yritysjirjes-
telytoimenpiteiden tekeminen, toiminnan lopettaminen pian liiketoiminnan siirron jal-
keen ja saatujen varojen nopea edelleenmyynti, voidaan ndhdid veron vilttdmistarkoituk-
sena. Mietinnossa todetaan kuitenkin, ettd veronkiertosddnnoksen tarkoituksena ei ole
estidd normaalia verosuunnittelua.'?> Ratkaisevassa asemassa ovat jirjestelyn liiketalou-
dellisten perusteet'*. Mikili jirjestelyn tuoma lain tarkoituksen vastainen veroetu on
suurempi tai samanarvoinen kuin liiketaloudelliset perusteet, voidaan puhua veronkier-
rosta. Niin ollen esimerkiksi toiminnan lopettaminen pian liiketoiminnan siirron jilkeen
ei ldhtokohtaisesti ole veronkiertoa. Tapauksen yksilolliset tekijédt ja kokonaisarviointi

ratkaisevat veronkiertosainndsten soveltamisen.

Oikeuskirjallisuudessa on todettu verosuunnittelun késittdvin toimia, jotka ovat hyvik-

syttidviid verolakien tarkoituksiin nihden!'3*

. Verosuunnittelussa on hyvéksyttivaa hyo-
dyntdéd laissa olevia epdjatkuvuuskohtia ja distinktioita, joita yleensd voidaan pitédd lain-
saatdjin tarkoittamina tai hyviaksymind. Esimerkiksi yritysmuodon valitseminen vero-
tuksellisesti edullisimman muodon mukaan ei ole moitittavaa, vaan lainsédétdjd on anta-
nut verovelvolliselle valinnanvapauden hyodyntdé eri yritysmuodoista seuraavia vero-
tuksellisia seuraamuksia. Kaiken kaikkiaan normaalin verosuunnittelun pystyy maééritte-
lemddn parhaiten yritys itse; milloin jarjestelyt ovat keinotekoisia ja verovetoisia, ja mil-

loin jdrjestely on suoritettu aidoista liiketoiminnallisista syisté.

Veronkiertosddnnoksen soveltamiseen on riittdvii, ettd veronkiertotarkoitus on yksi jér-
jestelyn pédasiallisista tavoitteista. Vaikka muitakin tekijoitd olisi, veronkiertosaannok-
sen soveltaminen ei edellytd jarjestelyn tarkeimmain syyn arviointia. Yritysjarjestelylle
on loydyttivd hyviksyttavi liiketaloudellinen syy, jonka tulee lisdksi olla merkittava.
Vihiiset liiketaloudelliset syyt eivit estdi EVL 52 h §:n soveltamista. Hyviksyttivina
litketaloudellisena syyné ei voi pitdda veron minimointia. Kokonaisarviointi tulee kuiten-
kin osoittamaan, onko p#dasiallinen motiivi veron vélttiminen. Liiketaloudellisten syi-
den korostuessa yritysjérjestelyn ja liiketaloudellisten syiden tdsméllinen dokumentointi

on yrityksen kannalta tirkei.!®

Tapauksen kokonaisarviointi osoittaa, onko jérjestely tehty pédasiallisesti veron kierté-

misen tarkoituksessa. Kokonaisarvioinnin voi toteuttaa veronkiertotestin avulla, jossa

132 VaVM 49/1995: 2-3

133 Andersson & Penttilid 2014: 797
134 Knuutinen 2014: 172-175

135 Helminen 2012: 196-197
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jarjestelyn liiketaloudelliset syyt rajataan. Suoritettavaa yritysjarjestelyd arvioidaan ti-
lanteessa, jossa verotustekijoitd ei olisi olemassa. Mikdli tdllaisessa tilanteessa jdrjeste-
lylle 16ytyy taloudellisia perusteita, jarjestelyn péadasiallisena tarkoituksena ei ole veron

kiertdminen. 3%

Seuraavassa ratkaisussa KHO 2013:126 oli kyse sulautumisesta ja sulautumisen jélkei-
sestd tappioiden vihentdmisoikeudesta. KHO puntaroi verotuksellisten syiden olemassa

oloa veronkiertotestin avulla.

KHO 2013:126. A Oy oli omistanut koko B Oy:n osakekannan vuodesta 1996 lih-
tien. B Oy oli omistanut puolestaan C Oy:n osakekannan vuodesta 1995. C Oy:lla
oli 40 % omistusosuus A Oy:n osakekannasta. C Oy:lla oli myds vahvistettuja
tappioita verovuosilta 1998-2001. C Oy sulautui B Oy:60n 27.4.2007, ja B Oy su-
lautui A Oy:o0n 30.4.2007. Koska jdrjestelylle oli esitetty verotuksesta riippumat-
tomia syitd ja TVL:n 123 §:n mukainen omistusedellytys tiytyi, jarjestelyn yksin-
omaisena tai yhtend pddasiallisena tarkoituksena ei voitu katsoa olleen veron
kiertdminen tai veron vdlttiminen elinkeinotulon verottamisesta annetun lain 52 h

§:ssd tarkoitetulla tavalla. Verovuosi 2007.

KHO totesi, ettd jarjestelylld on osoitettu olleen merkittivia taloudellisesti jarkevid syita
ilman, ettd tappioiden siirtymistd verotuksessa otettaisiin huomioon. Néitd syitd olivat
ristiinomistuksen purkaminen, hallintokustannuksista saavutettavat sddstot ja paaoma-
lainojen siirtiminen ja turvaaminen. Sulautuminen olisi toteutettu siinidkin tapauksessa,
ettd vahvistetut tappiot eivit olisi siirtyneet. Ratkaisussa todetaan myos, ettd jarjestelyn
tuomien hyotyjen suuruutta ei tule suhteuttaa veroedun suuruuteen vaan verovelvollisen

olosuhteisiin.

Se miki tekee niiden veronkiertosdannoOsten soveltamisesta haastavaa, ovat niin sanotut

sarjatoimet. Yritysjdrjestelyitd tehdddn tyypillisesti sarjatoimena, jolloin ne ovat tehok-

kaampia ja joustavampia yritys- ja omistusrakenteen muuttajia'®’

. Yritysjarjestelydirek-
tiivi késittelee kuitenkin yksittdisia yritysjirjestelytoimia eikd edelld mainittuja sarja-
138

toimia “°. Osa sarjatoimien toimenpiteistd voi olla sellaisia, joihin sovelletaan VML 28

§:n yleislauseketta, ja osaan EVL 52 h §:n sddnnostid. Yhtendisen soveltamislinjan 10y-

timinen on haastavaa, silli sidinnosten lainsiidintoperusta on erilainen.!* Oikeuskiy-

136 Immonen 2015: 486
137 Immonen 2015: 30

138 Jirvenoja 2007: 333
139 Immonen 2015: 483
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tannostd 10ytyykin useita ratkaisuja, joissa perittdisiin yritysjdrjestelyihin ei ole sovel-
lettu EVL 52 h §:n tai VML 28 §:n sddnnoksid'*’.

4.3  Veronkiertonormin soveltaminen liiketoimintasiirtoon

Yritysjdrjestelysddnnosten soveltaminen tuottaa verovelvollisen tilapdisen verohyoddyn.
Tarkoituksena ei ole antaa lopullista verovapautta vaan verotus siirtyy omaisuuden seu-
raavaan luovutukseen. EVL 6 b §:n sddtdminen on kuitenkin mahdollistanut tilanteen,
jossa liiketoimintasiirrossa saatu veroetu jidd lopulliseksi. Kun EVL 6 b §:n mukaiset
edellytykset tayttyvit, kidyttbomaisuusosakkeiden luovutushinta ei ole veronalaista tu-
loa. Niin ollen, jos liiketoimintasiirrolla siirretdédn litketoimintakokonaisuus yhtioén B
ja vuoden méiirdajan tiytyttyd myydddn yhtion B osakekanta, luovutushinta on verova-

paata. Verotus ei siis toteutuisi omaisuuden edelleen luovutuksen yhteydessi.'*!

Tilanteen arviointi veron kiertdmisen ndkokulmasta ldhtee liikkeelle liiketaloudellisen
syyn olemassa olosta. Kyseessd on sarjatoimi, jossa liiketoimintasiirrolla siirretdédn lii-
ketoiminta yrityskauppaan varten. Jérjestely vastaa valtiovarainvaliokunnan mietinndssi
esitettyd esimerkkid, jonka mukaan toiminnan lopettaminen pian liiketoiminnan siirron
jédlkeen ja saatujen varojen nopea edelleenmyynti voidaan ndhdd veronvilttamis tarkoi-
tuksena. Kiyttbomaisuusosakkeiden verovapaa luovutus edellyttdd vuoden omistusta,

joten voidaanko tissi tapauksessa puhua nopeasta varojen edelleen myynnistid?

Yrityskauppaa edeltdviin liiketoimintasiirtoon on kiinnitetty huomiota hallituksen esi-
tyksessi yritys- ja pddomaverouudistukseksi. Esityksen mukaan yhden vuoden omistus-
aika ennen luovutusta on suhteellisen lyhyt esimerkiksi silloin, kun luovutusta on edel-
tanyt liitketoimintasiirto. Jéarjestelyyn tulee kiinnittdd huomiota kokonaisuutena. Jos lii-
ketaloudellisia perusteita ei ole osoitettavissa jarjestelyille vaan niiden tarkoituksena on
Idhinnd verosta vapautuminen, veronkiertosddnnos voi tulla sovellettavaksi my®os silloin,

kun yhden vuoden omistusaika luovutushetkelli tiyttyy.!4?

Vuoden omistusajan tdyttyminen ei siis takaa EVL 6 b §:n soveltamista ellei liiketalou-

dellisia syitd 10ydy. Yrityskauppaan valmistautuminen ja yrityskaupan kauppahinnan

maksimoiminen ovat hyviksyttivii liiketaloudellisia perusteita yritysjirjestelylle'*?.

140 Andersson & Penttilid 2014: 797

141 Andersson & Penttilid 2014: 800

142 HE 92/2004: 34
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Lisdksi valtiovarainvaliokunnan mietinn0ossd on todettu, ettd normaali verosuunnittelu
on sallittua. Normaaliin verosuunnitteluun kuuluu verovelvollisen valinnanvapauden

kiyttiminen'*

. Verovelvollisella on oikeus valita kahdesta samaan taloudelliseen lop-
putulokseen johtavasta menettelytavasta hinelle verotuksellisesti edullisempi. Jos liike-
toimintasiirtoa kiytetddn omistuksen rakentamisen esitoimena, kyseessd on lain salli-

man keinon hyddyntiminen eiki sinilldzin rangaistava teko!*

. Kdyttoomaisuusosakkei-
den verovapaa luovutus on lainsditdjdn tietoinen ratkaisu, ja timén sddnnoksen hyodyn-

tdminen verovapaan tulon hankkimiseksi kuuluu verovelvollisen valinnanvapauteen.

Tassd luvussa on kuitenkin todettu, ettd mikéli veron kiertiminen tai vilttiminen on
pddasiallinen tai yksi pddasiallisista syistda EVL 52 h §:n soveltaminen on mahdollinen.
Vaikka jarjestelylle 10ytyy ldhtokohtaisesti hyvéksyttava liiketaloudellinen syy, voi-
daanko osoittaa, ettd syy on merkittdvd suhteessa verohyotyyn? Aitous ja avoimuus jir-
jestelyn rakentamisessa ovat olennaisessa asemassa'“®. Vaikka EVL 6 b § mahdollistaa
verovapaan luovutuksen ja lopputulos ei tdsséd suhteessa vastaa EVL 52 d §:n tarkoitus-
ta, kokonaisuudessaan jarjestely siséltdd toimenpiteitd, jotka ovat lain tarkoittamia kei-
noja minimoida verorasitusta. Koska yritysrakenteen muokkaaminen yrityskauppaa var-
ten on hyviksyttiva liiketaloudellinen syy, EVL 52 h §:n soveltaminen jdrjestelyyn on
epatodennédkoistd. VML 28 §:n sddnnoksen soveltaminen ei ole puolestaan mahdollista,

mikdli jdrjestely toteutetaan aitona ja avoimesti.

Turun hallinto-oikeus on késitellyt kidyttbomaisuusosakkeiden verovapaata luovutusta
sarjatoimissa melko tuoreessa ratkaisussa. Vaikka ratkaisu ei kisittele pelkéstiin liike-
toimintasiirtoa ja arvioinnin kohteena oli VML 28 § eikd EVL 52 h §, ratkaisu esitetdin,
jotta veronkiertonormien haasteellinen soveltamisala tulee esiin. A Oy haki ennakkorat-
kaisua seuraaviin kysymyksiin: sovelletaanko jarjestelyyn liiketoimintasiirtoa koskevaa
saannostd ja pidetddanko tytdryhtididen osakkeiden luovutusta kdyttbomaisuusosakkei-
den verovapaana luovutuksena? Ratkaisuun on haettu muutosta, joten pditos ei ole lain-

voimainen.

Turun HAO 18.2.2015 15/0067/3. A Oy harjoittaa sihkonmyyntid, sdihkosiirtoa
ja tietojdrjestelmdpalveluiden tuottamista. Yhtion tarkoituksena on siirtid koko
sdhkonsiirtoliiketoiminta toimintaa jatkavalle B Oy:lle. Siirtoon sisdltyy toimin-

taan kohdistuvat varat ja varaukset sekd siirtyviin varoihin kohdistuvat velat. Siir-

144 Andersson & Penttilid: 799
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ron ulkopuolelle jdtetddn sdhkonsiirtoliiketoimintaan kohdistuva henkilosto, mikd
kasittdd yhden henkilotyovuoden. Liiketoimintasiirron jilkeen B Oy jakautuisi ko-
konaisjakautumisella yhdeksdlle A Oy:n perustamalle vastaanottavalle yhtiolle.
Vastaanottavien yhtioiden liiketoiminta muodostuisi sdhkoasemaomaisuuden
omistamisesta, kehittimisestd ja vuokraamisesta A Oy:lle tai A Oy:n osakasyhti-
oille. A Oy:n tarkoituksena on luopua tytdryhtioiden osakkeista vihintddn keski-
pitkdlld aikavdlilld. Hallinto-oikeus katsoi, ettd siirrettivi sdhkoverkkotoiminta
muodostaa itsendisesti toimimaan kykenevdn ja toimeentulevan taloudellisen yk-
sikon. Kun A Oy on esittdnyt jdrjestelyille toiminnallisia syitd, ja kyse on pitkdlti
toiminnan uudelleen jirjestelemisestd ja valmistautumisesta yrityskauppoihin, ve-
rotusmenettelystd annetun lain veron kiertdmisestd koskevan sddnnoksen sovel-
tamiselle ei ndissci oloissa ole edellytyksid. Adnestys 2 — 1. Valituslupahakemus
vireilld KHO:ssa.

Turun hallinto-oikeus on todennut ratkaisussa, etti liiketoiminnan itsenédisyyden kannal-
ta ei ole merkitysti silld, ettd sahkoverkkoliiketoiminnan tuottamiseen liittyvit suhteelli-
sen vihdiset tehtdavit eivit siirry vastaanottavaan yhtioon. Oletettavasti tdlld viitataan
henkil6ston siirtdmatta jattimiseen. Hallinto-oikeus ei ndhnyt VML 28 §:n sddnnokselle
edellytyksid hakijan esittdmien toiminnallisten syiden johdosta. Ratkaisun taustiedoista
ilmenee, ettd jarjestelyn tarkoituksena on ollut muun muassa konsernirakenteen selkeyt-
tdminen liiketoimintoja eriyttimailld, valmistautuminen liiketoiminnoista luopumiseen ja
A Oy:n toimintaedellytysten parantaminen. Namid syyt luokiteltiin siis verotuksesta
riippumattomiksi syiksi, mitkd ovat VML 28 §:n soveltamisen esteenid. Tapausta on ar-
vioitu VML 28 §:n mukaan, silld veronsaajien oikeudenvalvontayksikon valituksessa oli
tahdn sdannokseen vedottu. Yleiseen veronkierto normiin vetoaminen osoittaa sen, ettid
EVL 52 h § on vaikea soveltaa yritysjarjestelyiden sarjatoimiin, joissa liiketaloudelliset

Syyt ovat esitetty.

Ratkaisu oli ddnestystulos 2—1. Erimieltéd olleen jasenen mukaan kyseessi ei ollut liike-
toimintasiirto eikd osakkeiden luovutushintaan voisi soveltaa EVL 6 b §:n sddnnosti.
Hiénen ndkemyksensd mukaan varsinaista toimintaa hoitaisi siirron jilkeen edelleen A
Oy. Tapauksen taustatiedoissa esitettiin, ettd jakautumisen jilkeen tytaryhtioille ei tulla
hakemaan sdhkoverkkolupaa. Tétd perusteltiin silld, ettd sahkbomaisuuden vuokraajilla
on mitd todenndkdisemmin omat sdhkoverkkoluvat. Kun kokonaisjirjestelyn paitarkoi-
tuksena oli siirtdd vain sihkoverkkotoiminnan varallisuus A Oy:n osakkaille, vastaanot-
tajayhtioiden osakkeiden myyntid ei voida pitdd verovapaana kiyttbosakkeiden myynti-

na.
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Adinestysratkaisut ovat yritysjirjestelyjd koskevassa oikeuskiytinnossi yleisid. Tami
osoittaa sddnnosten tulkinnanvaraisuuden, mikd tuo omat haasteensa jarjestelyjen suun-
nitteluun. Veron kiertaminen yritysjirjestelyjen yhteydessi ei ole tullut esille kovinkaan
usein. Olennaista on tapauksen kokonaisuuden tarkastelu ja liiketoiminnallisten syiden
etsiminen, jotka tulevat ratkaisemaan siinnoksen soveltamisen.'*” EVL 52 h §:n sovel-
taminen varsinaiseen yritysjirjestelyyn on epatodennékoistd, silld itse yritysjarjestelyssa
ei yleensd voi syntyd saannoksen mukaista veroetua. EVL 52 h §:n soveltamisedellytyk-
set toteutuvat paremmin yritysjirjestelyitd seuraavissa toimissa, jotka mahdollisesti ovat
tdysin verovapaita.'*® Verovelvollisella on kuitenkin oikeus normaaliin verosuunnitte-
luun ja toimiessaan avoimesti ja aidoista lahtokohdista, EVL 52 h §:n ja VML 28 §:n

sdaannds on vaikeasti sovellettavissa.

147 Tmmonen 2015: 497, 500
148 Andersson & Penttild 2014: 800
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5. LIIKETOIMINTASIIRTO KIRJANPIDOSSA

5.1 Kirjanpidosta yleisesti

5.1.1 Kirjanpitovelvollisuus ja kirjanpidon tarkoitus

Kirjanpitolain mukaan kirjanpitovelvollisia ovat oikeushenkil6t ja luonnolliset henkil6t
ammatin- tai liikkeenharjoittajina. Oikeushenkil6ihin lukeutuvat osakeyhtiot. Osakeyh-
tiostd tulee oikeuskelpoinen ja oikeustoimikelpoinen kaupparekisterimerkinnilld. Kir-
janpitolain 1 §:n 1 momentti ulottaa kuitenkin lain soveltamisalan rekisterimerkintida
edeltdviin ajanjaksoon perustamisesta lukien. Tédten osakeyhtion kirjanpitovelvollisuus

syntyy perustamissopimuksen allekirjoittamisen myoti.'*

Kirjanpitovelvollisuuden myotéd tulee laadittavaksi tilikauden aikainen kirjanpito sekéa
tilinpaatos kultakin tilikaudelta. Osakeyhtion ensimmaéinen tilikausi alkaa viimeistdidn
osakkeiden merkitsemisestd. Osakemerkintd on liiketapahtuma, jossa muodostuu perus-
tettavalle yhtidlle saaminen osakkeen merkitsijaltd. Mikili osakeyhtié on suorittanut
litkketoimia ennen perustamista, osakeyhtion aloittava tilikausi lasketaan ensimmaisesta
tdméan kaltaisesta liiketapahtumasta. Osakeyhtion on laadittava kirjanpito kahdenkertai-
sena. Tadma tarkoittaa sitéd, ettd jokainen liiketapahtuma on kirjattava yhtd suurena véa-
hintdidn kahdelle eri tilille. Toisella kirjauksella ilmaistaan rahan kidyttd (debet-merkinti)

ja toisella rahan lihde (kredit-merkinti). !>

Kirjanpitolaki uudistui 1.1.2016, ja yhtend uudistuksista oli uudet kirjanpitovelvollis-
ryhmit. Kirjanpitovelvolliset jaetaan kokoluokan mukaan mikroyrityksiin, pienyrityk-
siin ja suuryrityksiin'>!. Toisena lisiyksend KPL:n tehtiin s#innos yleisen edun kannalta
merkittivistd yhteistoistd (PIE-yhteisot). Yhteisot, joiden osakkeet, velkakirjat tai muut
arvopaperit ovat julkisen kaupankdynnin kohteena tai jotka ovat luottolaitoksia tai va-
kuutusyhtioiti, luokitellaan PIE-yhteisoksi.'”? Yhtion kirjanpitovelvollisryhmi ja mah-
dollinen PIE-status mairaa tilinpdatoksen siséllostd. Pien- ja mikroyrityksen tilinpaatos
koostuu taseesta, tuloslaskelmasta seki taseen ja tuloslaskelman liitetiedoista.!> TaAmiin

lisdksi pien- ja mikroyrityksille sdddettiin oma tilinpddtosvelvoitteita koskeva asetus

149 Leppiniemi & Kaisanlahti 2016: 1,3-4

150 eppiniemi & Kaisanlahti 2016: 1, 5, 13-14
151 Katso kokoluokat KPL 1:4a—c

152 Tikkanen 2016: 20, 22

153 Leppiniemi & Kaisanlahti 2016: 79



64

(PMA 1753/2015), joka tuo helpotuksia tilinpddtoksen pakollisiin liitetietoihin seki ta-
seen ja tuloslaskelman esittdmistapaan. Nykyinen kirjanpitoasetus (KPA 1339/1997) jaa
voimaan suuryritysten osalta.!> Suuryritysten tilinp#itos sisiltid taseen, tuloslaskel-
man, rahoituslaskelman ja tilinpdatoksen liitetiedot. Suuryrityksen on lisdksi laadittava
toimintakertomus, mikid liitetddn tilinpaatokseen. PIE-yhteison tilinpddtoksen sisdltd

vastaa suuryrityksen vaatimuksia.!>®

Kirjanpidon paitehtidva on erillddnpitotehtiva. Tama tarkoittaa sitd, ettd kirjapitovelvol-
lisen varat, velat, menot ja tulot on pidettavi erilldan muiden talousyksikoiden varoista,

veloista, menoista ja tuloista'>®

. Kirjanpidon tarkoituksena on myos tuloksen selvittimi-
nen, josta ovat kiinnostuneet yhtion sidosryhmit. Kirjanpidon tuloksesta johdetaan ve-
roilmoitus seké verotettava tulo, joten kirjanpidon tirkeys korostuu myos tdssid suhtees-
sa. Kirjanpidosta saadaan lisdksi tietoa, jota voidaan hyodyntdd yritystoiminnan kehit-

tamiseen. !>’

5.1.2 Hyvi kirjanpitotapa

KPL 1:3 §:n mukaan kirjanpitovelvollisen on noudatettava hyvéi kirjanpitotapaa. Hy-
vid kirjanpitotapaa on noudatettava sekd juoksevassa kirjanpidossa etti tilinpditoksen ja
toimintakertomuksen laatimisessa. Tamin liséksi hyvii kirjanpitotapaa voi pitdd ratkai-
suohjeena tilanteessa, jossa kirjanpitolaissa ei ole kyseistd asiaa koskevaa nimenomaista
saannosti. 8 Hyvii kirjanpitotapaa ei ole kuitenkaan miritelty kirjanpitolainsiidin-
nossd. Periaatteessa hyviidn kirjanpitotapaan siséltyy kaikki se, mitd on katsottu kuulu-
van kirjanpidon hoitamiseen hyvin'>°. Se kuvaa yleisesti sovellettavaa hyvii menettely-
tapaa'®®. Hyvi kirjanpitotapa muodostuu kirjanpitokdytinnon ja teorian muovaamista
sovinnaissddnnoksisti, jolloin hyvén kirjanpitotavan sisédlté muuttuu kirjanpitoteorian ja

-kidytinnon kehittyessi'®!,

Kirjanpitolain esitdiden mukaan hyvén kirjanpitotavan tdrkein ldhde on kirjanpitolauta-
kunta (KILA). Lautakunnalle on sidddetty nimenomainen tehtivé ja valtuutus ohjata lain

soveltamista. KILA antaa yleisohjeita seki lausuntoja ja muita kannanottoja kirjanpito-

154 Tikkanen 2016: 23

155, Leppiniemi & Kaisanlahti 2016: 79-80
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160 1 eppiniemi & Kaisanlahti 2016: 14
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velvollisen esittimiin kysymyksiin hyvin kirjanpitotavan mukaisesta menettelytavasta.
KILA:n ohjeet ja lausunnot ovat sovellettavissa muissa vastaavanlaisissa tilanteissa.'6?
KILA:n ohjeiden ja lausuntojen ohella hyvin kirjanpitotavan ldhteend on kirjanpitoon
liittyvd lainsdddinto. Keskeisintéd kirjanpidon lainsdaadiantdd on kirjanpitolaki ja -asetus.
Osakeyhtididen kohdalla myos OYL:sta 16ytyy sddnnoksid kirjanpitoon liittyvistd ky-
symyksistd. Kun kirjanpitoa hoidetaan lainsdaddnnon mukaisesti, hyvén kirjanpitotavan

vaatimusta toteutetaan. '

Hyva kirjapitotapa edellyttdid myos kirjanpidon yleisten periaatteiden noudattamista.
Yleiset periaatteet ovat sopimuksen varaisia ja saattavat muuttua ajan kuluessa, silléd nii-
hin katsotaan sisdltyvén kaikki alueellisesti hyviksytyt kirjanpitoa koskevat menettely-
tavat, kidytdnnot ja saannot. EU-direktiiveilld ja IAS/IFRS-normistolla on suuri merkitys

Suomessa pidettiviin hyviin kirjanpitotapaan.'®

5.1.3 Oikea ja riittdavd kuva

KPL 3:2 §:n mukaan tilinpdétoksen ja toimintakertomuksen tulee antaa oikea ja riittdva
kuva toiminnan tuloksesta ja taloudellisesta asemasta. Oikeaa ja riittdviid kuvaa arvioi-
daan olennaisuusperiaatteen mukaisesti ja ottaen huomioon kirjanpitovelvollisen har-
joittaman toiminnan laatu ja laajuus. Olennaisuudella tarkoitetaan tietoa, jonka pois jét-
tdminen tai vddrin ilmoittaminen voidaan kohtuullisesti odottaa vaikuttavan paatoksiin,
joita tiedon Kkiyttdjit tekevit tilinpdtoksen ja toimintakertomuksen perusteella.'®®
Séddnnokselle halutaan turvata tilinpdiatoksen lukijoita, jotka muodostavat kuvan yrityk-

sestd tilinpddtoksen tietojen perusteella.

Oikean ja riittdvdn kuvan toteutumiseksi tarpeelliset seikat ja tiedot tulee esittidi tilin-
paitoksen liitetietona. Mikili kirjanpitovelvollinen toteaa jonkin olennaisen seikan ole-
massa olon ja titd seikkaa ei edellytetd esitettdvidn kirjanpito-oikeudellisessa sdannds-
tossd, KPL 3:2 § velvoittaa esittiméén selvityksen liitetietona. Oikean ja riittdvin kuvan
velvoitettavuus on niin vahva, ettd KPL:n muusta pakottavasta normista saadaan poike-
ta, mikili sen noudattaminen vaarantaa oikean ja riittivin kuvan toteutumista. Jos josta-
kin muusta sddnnoksestd poiketaan, asiasta tulee esittdd selvitys liitetietona. Tamikin

osaltaan toteuttaa oikean ja riittivin kuvan muodostumista. Mikroyritykset ovat vapau-

162 _eppiniemi & Kaisanlahti 2016: 14

163 Tomperi 2015: 7-8

164 Tomperi 2015: 8. Katso yleisisté periaatteista tarkemmin edelld mainittu lihde ja Leppiniemi & Kai-
sanlahti 2016: 15

165 1 eppiniemi & Kaisanlahti 2016: 129-130
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tettu laajemmasta olennaisten tietojenantovelvollisuudesta. Mikroyritysten katsotaan
antaneen oikean ja riittdvidn kuvan, kun tilinpditos on laadittu PMA 1 ja 4 luvun mikro-
helpotusten mukaisella tavalla.'®

Jos liiketoimintasiirrossa solmitaan keskinidinen velkasuhde, asiasta on annettava selvi-
tys tilinpddtoksen liitetiedoissa. Tdlld varmistetaan oikean ja riittdvin kuvan toteutumi-
nen.'®” Liiketoimintasiirrossa voidaan siirtii myos liikearvoa ja tilinpéitoksessi tehdi
litkkearvosta poisto. Liikearvon poistoajasta ja -menetelmistd tulee antaa liitetiedoissa
selvitys'®®, Tami on kuitenkin esimerkki KPA:n mukaisesta pakollisesta liitetiedoissa
esitettdavistd selvityksestd. Oikean ja riittdvin kuvan vaatimat olennaiset tiedot liittyvit
seikkoihin, joita ei ole sdddetty kirjanpitolainsdddanndssa esitettdaviksi tiedoiksi. Puhu-

taan siis kahdesta eri asiasta, ja ero on hyvd ymmartaa.
5.1.4 Tilit, tiliryhmadt ja kirjaussdannot

Kirjanpitovelvollisen liitketapahtumat kirjataan tileille. Tilin toiselle puolelle kirjataan
tietyn asian lisdykset, toiselle kyseisen asian vihennykset. Tilid voidaan kuvata tiliristi-
kolla, mikd muodostuu debet- ja kredit-puolesta. Debet-puolelle tehtédvi kirjaus osoittaa
rahan kéyton ja kredit-puolen kirjaus rahan ldhteen. Kirjaukset voidaan osoittaa kirjaus-
lauseilla per tili x an tili x. Per vastaa debet-kirjausta ja an kredit-kirjausta.!*® Alla oleva

kuvio 1 selventdd tiliristikon toimintatapaa.

Tilin nimi Tilin nimi
debet|kredit Eahan k&ytt6 |Rahan lghteet
per|an

Kuvio 1. Tiliristikon toimintatapa

Tilit jaotellaan neljdén eri ryhméén litketapahtumatyypin mukaisesti. Tiliryhmilld on
omat kirjaussddnnét, joiden perusteella liiketapahtumat kirjataan. Yleisid kirjanpidon
sddntdjd on myos olemassa. Tilin alkusaldo ja lisdykset kirjataan aina tilin samalle puo-

lelle. Vihennykset kirjataan lisdysten kannalta vastakkaiselle puolelle. Tilin loppusaldo

166 _eppiniemi & Kaisanlahti 2016: 129-131, 133
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lasketaan tilin puolten erotuksena ja merkitdén tilin pienemmadlle puolelle. Néin tili me-

nee tasan.'’’

Neljd tiliryhméa ovat rahoitustilit, menotilit, tulotilit ja tilinpditostilit. Rahoitustilit ja-
kautuvat raha- ja saatavatileihin ja pddomatileihin. Tavallisimmat raha- ja saatavatilit
ovat kassa, pankkitilit ja myyntisaamiset. Ndiden tilien alkusaldo ja lisdykset kirjataan
debet-puolelle ja vihennykset ja loppusaldo kredit-puolelle. Yhtion oman pddoman ja
vieraan padoman erit kirjataan padomatileille. Pddomatilien kirjaussddntd on vastakkai-
nen raha- ja saatavatileihin néhden. Tilin vdhennykset ja loppusaldo kirjataan debet-

puolelle ja alkusaldo seki lisdykset kredit-puolelle.!”!

Menotileille kirjataan tuotannontekijan hankinnasta maksettu ostohinta. Menotilien kir-
jausperiaate on, ettd menojddnnos (vastaava kuin alkusaldo) ja lisdykset kirjataan debet-
puolelle, ja menon vidhennykset ja siirrot sekéd tilikauden lopun menojddnnos kredit-
puolelle. Tulotilien kirjaus tapahtuu menotiliin nihden vastakkaisesti; tulon vihennyk-
set ja siirrot debet-puolelle ja tulon lisdykset kredit-puolelle. Tulotileille kirjataan yri-

tyksen saamat tulot, kuten myynti-, vuokra- ja korkotulot.!”?

Tulostili ja tasetili muodostavat tilinpaatostilit-tiliryhmén. Kun tilikauden aikaiset liike-
tapahtumat on kirjattu menotileille, tulotileille ja rahoitustileille, tilit paétetdin tilinpaa-
tostileille. Jokaiselta tililtd lasketaan saldo, joka merkitdén tilin pienemmaille puolelle ja
tulos- tai tasetilin vastakkaiselle puolelle. Tdhén viitattiin jo edelld toteamalla, ettd tili
menee tasan. Tulostilille paatetdin tilikaudelle kuuluvat menot ja tulot. Tasetilille paa-
tyvit puolestaan raha- ja saatavatilit sekd menot, joista odotetaan tuloa myohempini ti-
likausina. Tulostililtd lasketaan tilikauden tulos tuottojen ja kulujen erotuksena. Ero kir-
jataan yleissddnnon mukaisesti tilin pienemmaille puolelle ja vastakirjaus tasetilille. Nédin

tasetilikin menee tasan.'”?

5.2 Yhticoikeudellisten sddannokset liiketoimintasiirrossa ja niiden vaikutus kirjanpi-
toon

Liiketoimintasiirrossa siirretddn varojen ja velkojen kokonaisuus saaden vastikkeeksi

vastaanottavan yhtion liikkeeseen laskemia uusia osakkeita tai yhtion hallussa olevia

170 Tomperi 2012: 14-15
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omia osakkeita. Kun kiteisvastike on liiketoimintasiirrossa kielletty, osakkeiden maksu
tapahtuu muuna kuin rahasijoituksena. Osakeyhtidlaissa apporttiomaisuus mééritetdin
omaisuudeksi, jolla kokonaan tai osittain rahan sijasta maksetaan osakkeen/osakkeiden
merkintdhinta. Liiketoimintasiirrossa on siis kyse yhtidoikeudellisesti osakkeiden mer-
kintihinnan maksamisesta apporttiomaisuudella'™. Titen liiketoimintasiirtoon sovelle-
taan OYL:n apporttisddnnoksid. Liiketoimintasiirtoa ei ole kuitenkaan sddnnelty

OYL:ssa, jolloin siti ei pideti yhtidoikeudellisesti yritysjarjestelyni!”.

Liiketoimintasiirto voidaan tehdd joko olemassa olevaan yhtiéon tai uuteen perustetta-
vaan yhtioon. Jos siirto tehdidin olemassa olevaan yhtioon, kyseessid on nettoapporttian-
ti. Jos vastaanottava yhtio perustetaan liiketoimintasiirtoa varten, kysymyksessid on net-
toapporttiperustaminen.'’® Apporttiperustamisen siinnokset 16ytyviat OYL 2:6 §:sti ja
apporttiantia koskevat sddnnokset OYL 9:12 §:std. Nididen sddnnosten mukaan apport-
tiomaisuudella tulee olla luovutushetkelld saajayhtiolle vihintddn merkintihinnan mak-
sua vastaava taloudellinen arvo. Koska liiketoimintasiirrossa siirretdan taloudellinen ja
toiminnallinen liiketoimintakokonaisuus, tdmidn edellytyksen voidaan ldhtokohtaisesti

nihdi tayttyvin.!”’

5.2.1 Apporttiperustaminen

Apporttiperustaminen ei poikkea erityisesti normaalista osakeyhtion perustamisesta.
Osakkeiden merkintihinta maksetaan rahan sijasta muulla omaisuudella. Kun merkinta-
hinta maksetaan apporttiomaisuudella, on tistd oltava médrdys yhtion perustamissopi-
muksessa. Perustamissopimuksessa on tdmén lisdksi esitettdva selvitys, jossa yksiloi-
dddn apporttiomaisuus ja silld suoritettava maksu sekd selvitettdvd omaisuuden arvos-
tamiseen vaikuttavat seikat ja omaisuuden arvostamisessa noudatettavat menetelmiit.
Tilld todennetaan, ettd apporttiomaisuudella on saajayhtiolle vihintddn merkintdhinnan
maksua vastaava taloudellinen arvo.'”® Yhtion hallitus antaa selvityksen apporttiomai-
suuden arvosta, jonka pohjalta yhtion tilintarkastaja antaa apporttiomaisuuden arvosta
lausunnon. Mikili tilintarkastaja arvioi apporttiomaisuuden yliarvostetuksi, osakkeita ei
voida rekisterida.!”
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Osakkeiden merkintdhinta kirjataan osakepddomaan, ellei perustamissopimuksessa tai
yhtidjarjestyksessd ole madritty merkittaviksi se kokonaan tai osittain sijoitetun vapaan
oman pddoman rahastoon (SVOP). OYL 1:3 §:n mukaan yksityisen osakeyhtion véa-
himmaiisosakepddoma on 2 500 euroa ja julkisen osakeyhtion 80 000 euroa. Perustetta-
essa uusi yhtio osakepddomaksi tulee siis aina kirjata vdhintddn vihimmaéisosakepaa-
oma. Jos osakkeille on médritelty nimellisarvo, on osakepddomaa korotettava vihintdén
kunkin osakkeen nimellisarvon marilli.'®® Niin ollen osakepdiomaan merkittivi méi-
rd voi olla enemmén kuin vihimmaisosakepddoma. Mikili perustamisen yhteydessa jo-
kin muu yhtio kuin siirtavd yhtio merkitsee vahimmaiisosakepddoman verran osakkeita
rahalla, voidaan apporttiomaisuus kirjata kokonaan sijoitetun vapaan pddoman rahas-

toon. '8!

Perustaminen tulee ilmoittaa rekisterditaviksi kolmen kuukauden kuluessa perustamis-
sopimuksen allekirjoittamisesta. Muutoin perustaminen raukeaa. Rekisteri-ilmoitukseen
on liitettdva yhtion hallituksen jdsenten ja toimitusjohtajan vakuutus siitd, ettd osakeyh-
tiolain sddnnoksid on noudatettu yhtion perustamisessa. Tilintarkastajan lausunto ap-
porttiselvityksestd ja apportin taloudellisesta arvosta seki todistus osakkeiden maksusta
vaaditaan my®os liitteeksi yhtion rekisteri-ilmoitukseen. Koska osakkeiden merkintdhinta
taytyy olla maksettuna ennen rekisteri-ilmoituksen tekemistd, apporttiomaisuus on luo-
vutettava vastaanottavalla yhtidlle ennen rekisterdintid. Pelkdn tasevarallisuuden siirté-

minen ei ole siis riittavid. 8

5.2.2 Osakeanti

OYL:n osakeantia koskevat sddnnokset tulevat noudatettavaksi, kun liitketoimintasiirto
toteutetaan jo olemassa olevaan yhtioon. OYL 9:1 §:n mukaan osakeanti tarkoittaa ti-
lannetta, jossa yhtid antaa uusia osakkeita tai luovuttaa hallussaan olevia omia osakkei-
ta. Osakkeet voidaan antaa merkittiviksi maksua vastaan tai antaa osakkeet maksutta.
Liiketoimintasiirrossa on kyse maksullisesta osakeannista. Jos vastaanottava yhtio on
siirtdvdn yhtion tdysin omistama tytdryhtid, noudatetaan apporttiehtoista osakeantia
koskevia sddnnoksid. Mikdli liiketoimintasiirto toteutetaan ulkopuolisesta yhtiosté, so-

velletaan suunnattua osakeantia koskevia sdinnoksii. '8

180 Tmmonen 2015: 339-340

181 Honkamiki & Pennanen 2007:243
182 Tmmonen 2015: 340-341

183 Karsio ym. 2012: 34-35



70

Osakeannista paittdd yhtiokokous tai yhtiokokouksen antamalla valtuutuksella hallitus.
Suunnatussa osakeannissa poiketaan osakkaiden etuoikeudesta osakkeisiin, jolloin sen
toteuttamiseen vaaditaan yhtion kannalta painava taloudellinen syy. Yleensi liiketoi-
mintasiirrolle on olemassa suunnatulle osakeannille sdddetyt perusteet, silld yhtion toi-
mintaa edistdvin yrityshankinnan toteuttamista voidaan pitdd yhtion kannalta painavana
taloudellisena syynd. Mikili yhtiojdrjestyksessd on miiritty, ettd etuoikeutta osakkei-
siin ei ole, painavan taloudellisen syyn olemassa oloa ei ole luonnollisesti vaadita.
Suunnatun osakeannin toteutuminen vaatii 2/3 enemmiston annetuista dédnistd ja ko-

kouksessa edustetuista osakkeista.!3*

Maksullisen osakeanti padtoksen sisdllostd on sdadetty OYL 9:5 §:ssd ja 9:12 §:ssi.
Olennaista timén tutkielman kannalta on, ettd pddtoksessa on mainittava merkintidhin-
nan maksamisesta apporttiomaisuudella. Tamin lisdksi péddtokseen tarvitaan selvitys
apporttiomaisuuden luonteesta ja silld suoritettavasta maksusta sekd apportin arvostus-
menetelmistd ja sithen vaikuttaneista seikoista. Selvitys vastaa perustamissopimuksessa
edellytettyd selvitystd. Aivan kuin perustamisilmoituksen selvitys, myos osakeannin
selvitys perustuu yhtion hallituksen arvioon apporttiomaisuudesta ja tilintarkastajan an-

tamaan lausuntoon.

Yhtion luovuttamien uusien osakkeiden merkintidhinta kirjataan osakepdiomaan, ellei
osakeantipdatoksessd madratd merkintdhinnan kirjauksesta sijoitetun vapaan oman péa-
oman rahastoon. Jos yhtié on yhtigjarjestyksessdadan madrannyt osakkeille nimellisarvon,
osakepddomaa on korotettava vihintddn annettavien uusien osakkeiden nimellisarvon
madrdlld. Mikili yhtio luovuttaa hallussa olevia osakkeita, niiden merkintdhinta kirja-
taan SVOP:oon tai osakeantipddtoksen mukaisesti kokonaan tai osittain osakepii-
omaan.'®® OYL 9:14 §:n mukaan uudet osakkeet rekisterdidi:in, kun ne on tdysin mak-
settu ja mahdolliset muut ehdot on tdytetty. Rekisterdinti on tehtidva viimeistddn viiden
vuoden kuluessa osakeantipddtoksestd. Rekisteri-ilmoitukseen vaaditaan samat liitteet
kuin perustamissopimuksen rekisterdintiin: hallituksen jdsenten ja toimitusjohtajan va-
kuutus, tilintarkastajan todistus osakkeiden maksamisesta seki tilintarkastajan selvitys
apporttiomaisuuden arvosta. Uusien osakkeiden rekisterdinnin yhteydessd ilmoitetaan
my6s mahdollinen osakkeiden merkintihintaan perustuva osakepiioman korotus!®S.

Kun liiketoimintasiirrossa osakepddomaa korotetaan apporttiomaisuudella, tulee ilmoi-

184 Karsio ym. 2012: 34-35
185 Karsio ym. 2012: 36
136 Immonen 2015: 340
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tukseen liittdd edelld kerrotut liitteet apporttiomistuksen laadusta ja todisteellisesta mak-

susta.

5.2.3 Osakeyhtiolain ja verolainsddddnnon eroavaisuudet

Osakeyhtiolaki ja elinkeinoverolaki eivit sisdlld yhtendisid sddnnoksid apportista. En-
sinndkin osakeyhtidlaissa puhutaan apportista, kun puolestaan liiketoimintasiirrossa on
kyse nettoapportista (siirretddn seki varoja ettd velkoja). Osakeyhtidlaissa on merkitysta
apporttiomaisuuden kdyvilld arvolla. Liiketoimintasiirrossa siirretdédn varojen lisdksi
myds velkoja, jolloin hinnoittelu muodostuu haastavammaksi EVL:n kannalta. Tdmén
lisdksi arvioinnin painopisteet ovat eroavaiset. Osakeyhtilain mukaan apporttiomai-
suuden arvoa tulee arvioida vastaanottavan yhtion kannalta, kun taas elinkeinoverolaissa

arviointi tapahtuu siirtdvin yhtion nikokulmasta. '8’

Liiketoimintasiirtoa hyddynnetddn usein konsernirakenteen luomisessa. Jo olemassa
olevassa konsernissa saattaa syntyi tilanne, jossa tytdryhtiolld olisi tarve siirtdd liike-
toimintaa emoyhtioon. EVL ei aseta rajoituksia télle, mutta OYL:n mukaan tytaryhtio ei
saa maksua vastaan merkitd emoyhtionsid osakkeita. Talloin liitketoimintasiirto tytdryh-
tiostd emoyhtioon ei ole mahdollinen'®®. Tami osoittaa jilleen eroavaisuuden OYL:n ja
EVL:n vililla.

Osakeyhtiolaki ei myOskiidn aseta esteitd tasmayttdd omaisuuserid sopivalla tavalla ta-
voiteltavan osakeomistussuhteen saavuttamiseksi. Kun siirtdvid yhtiditd on samanaikai-
sesti useampia, eri siirtdjien luovuttama litketoimintakokonaisuus tulisi saada tdsmii-
midn yhteisyrityksessd tavoiteltavan osakeomistuksen suhteen kanssa. EVL:ssa on sdi-
detty kuitenkin tiukasti litkketoimintakokonaisuudesta, jolloin mitddn yliméérdistd varal-
lisuutta tai velkaa ei saa siséllyttdd siirtoon. Tdmén liséksi rahavastikekielto vaikeuttaa
omistussuhteiden tdsmiytystd. Verolainsdddidnnostd johtuen tdsméytys vaatii kdytdnnos-
sd otolliset olosuhteet. Omistuksellista suhdetta voidaan tdsmayttdd osakkeiden erilaisel-

la merkintihinnalla, osakassopimuksella tai hyodyntimilli erilajisia osakkeita. '8

Vaikka eroavaisuuksia 10ytyy, niiden ei voida katsoa estidvén liiketoimintasiirron onnis-
tunutta toteuttamista verotuksessa. Vaikka OYL ei tunnista liiketoimintasiirto-késitetta,

litketoimintasiirtoon sovelletaan OYL:n sddnnoksid osakkeiden merkintihinnan mak-

187 Tmmonen 2015: 341-342
188 Tmmonen 2015: 335
139 ITmmonen 2015: 336
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samista apporttiomaisuudella. Yhtidoikeudellisesti jarjestely on siis hyviksyttavd. Na-
kokulma ero apporttiomaisuuden arvostamisessa ei sekédédn ole este liiketoiminnan siir-
ron toteuttamiselle. Kun EVL asettaa liiketoimintakokonaisuudelle niin toiminnallisen
kuin taloudellisen vaatimuksen, ja negatiivinen nettoapportti on tulkittu sddnnoksen vas-
taiseksi, siirretylli omaisuudella voidaan olettaa olevan arvoa myo0s vastaanottavalle
yhtidlle. Niin ollen OYL:n vaatimus apporttiomaisuuden taloudellisesta arvosta saa-
jayhtiolle tiyttyy. Lainsdddantojen eroavaisuudet vaativat verovelvolliselta asiantunti-

juutta, mutta eivit ole esteeni liiketoimintasiirron toteuttamiselle.

5.3 Liikearvon kisittely

Luvussa 3.3. kisiteltiin osittain liikearvoa ja todettiin sen olevan siirtokelpoinen erd, jos
litkkearvo kohdistuu siirrettdvdidn toimintaan. Mikdli siirto toteutetaan kirjanpitoarvoista,
vastaanottavaan yhtioon voidaan kirjata kiyvin arvon ja kirjanpitoarvon vilinen erotus
liikearvoksi'®. Liikearvon aktivointi edellyttii, etti siihen liittyy vastaisia tulonodotuk-
sia. Tulonodotukset tulee dokumentoida aktivoinnin yhteydesséd suunnittelulaskelmaksi
ja liittdd kirjaustositteeseen kuuluvana selvityksend. Talloin toteutetaan KPL:n varovai-

suusperiaatetta.'*!

KPL 5:9 §:n mukaan liikearvo tulee poistaa suunnitelman mukaan vaikutusaikanaan.
Jollei vaikutusaikaa voida luotettavalla tavalla arvioida, on liikearvo poistettava enin-
tddn kymmenessd vuodessa. Verotuksessa litkearvon hankintameno tulee poistaa EVL
24 §:n mukaisesti'®?. Kyseisen sdinnoksen mukaan liikearvo poistetaan yhtd suurina
vuotuisina poistoina todennédkdisend vaikutusaikanaan, kuitenkin enintddn 10 verovuo-
tena. Jotta poistot olisivat verotuksessa hyviksyttivid, vastaava vdhennys on tehtidvi

kirjanpidossa. Kirjanpidon ja verotuksen sidonnaisuus korostuu.

Ratkaisussa KHO 2015:43 kyseenomaista sidonnaisuutta ei ole edellytetty. Tapauksessa
oli kyse osuuskunnan tekemisti liiketoimintasiirrosta A Oy:lle kirjanpitoarvoista, jota ei
jalkeenpdin hyvéksytty verotuksessa. Siirtomenetelmistd johtuen vastikkeeseen sisélty-
vid liikearvoa ei kirjattu A Oy:n taseeseen. Ennakkoratkaisua haettiin seuraaviin kysy-

myksiin, luetaanko liitkearvo EVL 24 §:ssd tarkoitetuksi pitkédvaikutteiseksi menoksi ja

19 Honkamiki & Pennanen 2010: 237
1 L eppiniemi & Kaislanlahti 2016:234
192 J4rvenoja 2007: 189
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voidaanko liikearvosta tehdda EVL 24 §:n mukaisia vuosipoistoja sekd EVL 40 §:n lisi-
poiston ja/tai EVL 41 §:n vihennyksen?

KHO 2015:43. Osuuskunta oli luovuttanut litketoimintansa tytdryhtio A Oy:lle ja
luovutus oli tarkoitus toteuttaa EVL 52 d §:ssd tarkoitetulla veroneutraalilla liike-
toimintasiirrolla. Osuuskunta sai Konserniverokeskukselta ennakkotiedon, jonka
mukaan siirrossa ei ollut kyse veroneutraalista liiketoimintasiirrosta vaan siirto
katsotaan veronalaiseksi apporttiluovutukseksi. Tdmdn jilkeen A Oy haki Kon-
serniverokeskukselta ratkaisua liikearvon mddrdstd, mikd oli syntynyt apportti-
luovutukseksi tulkitussa jirjestelyssd. Konserniverokeskuksen ennakkoratkaisussa
todettiin, ettd litkearvoa oli syntynyt liiketoiminnan luovutuksesta noin 90 000 000
euroa. Liiketoiminnan luovutus kdsiteltiin A Oy:n kirjanpidossa konsernin sisdisid
yritysjdrjestelyja koskevan vakiintuneen kirjanpitomenettelyn mukaisesti, jolloin
tase-erdt siirrettiin siirtohetken kirjanpitoarvoista eikd litkearvoa kirjattu luovu-
tuksen yhteydessd. KVL katsoi, ettd EVL 54 §:n 2 momentti on menon jaksotuk-
seen liittyvd sdadnnos, joka ei voi estdd EVL:n yleisten sddnndsten perusteella ve-
rotuksessa vihennyskelpoista menoa. Ndissd olosuhteissa A Oy voi vihentdd lii-
kearvon verotuksessa vuotuisina poistoina elinkeinotulon verottamisesta annetun
lain pitkdvaikutteisten menojen jaksottamista koskevien sddnnosten mukaisesti,
vaikka yhtion kirjanpidossa ei ole mahdollista tehdd vastaavaa poistoa. KHO ei
muuttanut KVL:n pddtostd eikd pddtoksen perusteluita. Ennakkoratkaisu verovuo-
sille 2012 ja 2013.

Kyseissa ratkaisussa korkein hallinto-oikeus antoi suuremman painoarvon menon véa-
hennyskelpoisuudelle kuin jaksotussdidnnoksille. Jaksotussddntojen noudattamatta jét-
tdminen ei voi poistaa menon vihennyskelpoisuutta. Olennaista on kuitenkin huomata
perusteluissa todettu “néissd olosuhteissa”. EVL:n jaksotussddnnoksii tulee 1ahtokohtai-
sesti noudattaa, mutta kyseenomaisessa tilanteessa KHO joutui kiperdin tilanteeseen
litkketoimintasiirron hylkdamisen vuoksi. Kyseessd on poikkeuksellinen ratkaisu. Var-
min tapa saada liikearvon poistot viahennyskelpoisiksi verotuksessa on liikearvon kir-

jaaminen taseeseen ja vuotuisten poistojen tekeminen myos kirjanpidossa.

5.4 Liiketoimintasiirto kirjanpitoarvoista

Seuraavaksi selvitetddn liiketoimintasiirron kirjanpidollinen késittely kuvitteellisen lii-

ketoimintasiirron perusteella, jonka perustiedot esitetdén alla. Liiketoimintasiirto toteu-
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tetaan uuteen perustettavaan yhtioon, jonka koko osakepdadoman merkitsee siirtdva yh-
tio. Ndin ollen liiketoimintasiirrossa muodostuu konserni, jonka emoyhtio on siirtdiva
yhtio ja tytdryhtio on vastaanottava yhtio. Kirjaukset esitetddn tiliristikoin numeroituna
erikseen siirtdvédn ja vastaanottavan yhtion kirjanpidossa. Kdytettavit tilit kuuluvat ra-
hoitustilien ja menotilien paddaryhmiin. Kirjaussddnnot noudattavat edelld luvussa 5.1.4.
esitettyd eikd niihin palata kirjauksien yhteydessd uudelleen. Tilit on kirjausesimerkeis-
sd paitetty, mutta saldon vientid tilinpaatostileille ei esitetd. Kirjauksien yhteydessi esi-

tetddn myos kirjauksien vaikutus yhtion taseeseen.

Siirrettava liiketoimintakokonaisuus sisaltda:
— Koneet ja kalusto 25.000 euroa
— Valmiit tuotteet/tavarat 10.000 euro
— Myyntisaamiset 2.000 euroa
— Rabhat ja pankkisaamiset 5.000 euroa
— Pitkiaikaiset lainat 15.000 euroa
— Ostovelat 1.500 euroa
— Siirtovelat 1.000 euroa

= Nettoapportiksi saadaan 24.500 euroa

5.4.1 Kirjaukset siirtdvin yhtion kirjanpidossa

TASE
Vastaavaa Vastattavaa
PYSYVAT VASTAAVAT OMA PAAOMA
Aineelliset hyddykkeet Osakepéddoma 10 000,00
Maa- ja vesialueet 7 000,00 Edellisten tilikausien voitto (tappio) 61 000,00
Ralcennulcset ja rakennelmat 50 000,00 Tilikcanden voitto (tappio) 20 000,00
Koneet ja kalusto 40 000,00 97 000,00 VIERAS PAAOMA
VAIHTUVAT VASTAAVAT Ditkcgailcainen
Vaihto-omaisuns Lainat rahoituslaitolksilta 30 000,00
Valmiit tuotteet/tavarat 25 000,00 Lyhytaikainen
Saamiset Lainat rahoituslaitolsilta 10 000,00
Lyhytaikaiset Ostovelat 3 000,00
Myvntisaamiset 5 000,00 Wit velat 1 000,00
Siirtosaamiset 500,00 5350000 Siirtovelat 1500.00 15500,00
Rahat ja pankddsaamiset 9 000,00
Vastaavaa vhteensi 136 500,00 Vastattavaa vhteensi 136 500,00

Kuvio 2. Siirtdvén yhtion tase ennen liiketoimintasiirtoa kirjanpitoarvoista

Ylld oleva kuvio 2 esittdd siirtdvdn yhtion tasetta ennen liiketoimintasiirtoa. Taseesta

voidaan nihdi, ettd siirtdvidn yhtion varat ja velat ovat suuremmat kuin siirrettidva liike-
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toimintakokonaisuus. Siirron kohteena on siis yksi liiketoimintakokonaisuus, ja siirtdiva
yhtio jatkaa muuta liiketoimintaansa siirron jidlkeen. Seuraavaksi kuviossa 3 esitetdidn

litkketoimintasiirron kirjaukset siirtdvassi yhtiossa.

Koneet ja kalusto Tavarat Myyntisaamiset
40 000,00 25 000,00 5 000,00
25 000,00 (1) 10 000,00 (1) 2 000,00 (1)
15 000,00 15 000,00 3 000,00
Rahat ja pankkisaam. Pitkiail. Lainat Ostovelat
0 000,00 30 000,00 3 000,00
5 000,00 (1) {2} 15 000,00 (2} 1 300,00
4 000,00 15 000,00 1 500,00

Osuudet saman

Siirtovelat konsernin yritylsissd
1 500,00 (1) 42 000,00
(23 1 000,00 17 500,00 (2)
500,00 24 500,00

Kuvio 3. Siirtdvén yhtion kirjaukset kirjanpitoarvoista

Tiliristikoiden ensimmdisillé riveilld olevat summat kuvaavat tilin alkusaldoa. Alkusal-
dot ovat yhdenmukaiset siirtdvdn yhtion taseen kanssa. Ensimmadiselld kirjauksella (1)
on kirjattu liiketoiminnassa siirrettavit varat meno- sekid raha- ja saatavatilien kredit-
puolelle. Niihin eriin siséltyivit koneet ja kalusto, myyntisaamiset, tavarat sekd rahat ja
pankkisaamiset. Varojen vastakirjaus on kirjattu osuudet sama konsernin yrityksissd —
tilin debet — puolelle osoittamaan rahan kayttod. Kirjauksella numero 2 on kirjattu liike-
toimintakokonaisuudessa siirtyneet velat pidomatilien debet-puolelle. Velat muodostui-
vat pitkdaikaisista lainoista, ostoveloista ja siirtoveloista. Erien yhteissumma 17.500 eu-
roa kirjattiin kredit-puolelle pienentdmédn osuudet saman konsernin yrityksissé-tilin
saldoa. Ndin osuudet saman konsernin yrityksissé-tilin loppusaldoksi saatiin 24.500 eu-

roa, miki vastaa liitketoimintakokonaisuuden nettoapporttia.
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TASE
Vastaavaa Vastattavaa
PYSYVAT VASTAAVAT OMA PAAOMA
Aineelliset hyddykkeet Osakepéddoma 10 000,00
Maa- ja vesialueet 7 000,00 Edellisten tilikausien voitto (tappio)} 61 000,00
Rakennukset ja rakennelmat 50 000,00 Tilikanden voitto (tappio) 20 000,00
Koneet ja kalisto 15 000,00 72 000,00 VIERAS PAAOMA
Sijoitukset Pitk#aikainen
Osundet saman konsernin yrityksissa 24 300,00 Lamat rahottuslaitolcsita 15 000,00
VAIHTUVAT VASTAAVAT Lyhytaikainen
Vaihto-omaisius Lamat rahoituslaitolcsilta 10 000,00
Valmiit tnotteet/tavarat 15 000,00 Ostovelat 1 300,00
Saamiset Nt velat 1 000,00
Lyhytaikaiset Stirtovelat 500,00 13 000,00
Myyntisaamiset 3 000,00
Stirtosaamiset 500,00 350000
Rahat ja pankldsaamiset 4 000,00
Vastaavaa yhteensi 119 000,00 Vastattavaa yvhteensi 119 000,00

Kuvio 4. Siirtidvén yhtion tase liiketoimintasiirron jdlkeen kirjanpitoarvoista

Kuviosta 4 voi ndhda, ettd siirtdvidn yhtion vastaavaa puolelle sijoituksiin on syntynyt
uusi erd, osuudet saman konsernin yrityksissd. Tilin saldo vastaa vastikeosakkeiden
hankintamenoa, miki laskettiin siirrettyjen varojen ja velkojen erotuksesta. Liiketoimin-
tasiirron jilkeisessd taseessa kannattaa kiinnittdd huomiota myos taseen vastaavaa puo-
len loppusummaan. Ennen siirtoa taseen vastaavaa puolen loppusumma oli 136.500 eu-
roa ja siirron jdlkeen 119.000 euroa. Eroa on yhteensd 17 500 euroa. Siirrettyjen varojen
summa oli kuitenkin yhteensd 42.000 euroa. Yhtion varallisuus ei siis pienene samassa
suhteessa liitketoimintasiirron erien kanssa, silld vastikeosakkeiden hankintameno tulee
kirjatuksi siirron yhteydessd. Kun varoja kuului liiketoimintakokonaisuuteen velkojan
enemman, erotuksesta muodostui kokonaisuuden niin sanottu kauppahinta ja samalla

vastikeosakkeiden hinta.

5.4.2 Kirjaukset vastaanottavan yhtion kirjanpidossa

Perustamissopimuksen perusteella vastaanottavan yhtion osakepddomaan kirjataan yksi-
tyisen osakeyhtion vdhimmiisosakepidioma, 2.500 euroa. Loput osakkeiden merkinti-

hinnasta kirjataan sijoitetun vapaan oman padoman rahastoon.
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Osakemerkintisaamiset Osakeanti Koneet ja kalusto
(1) 24 30000 24 500,00 (1) (2) 25 000,00
42 000,00 (2) (4) 24 500,00
(33 17 300,00
0 0 0 0 25 000,00
Tavarat Myyntisaamiset Rahat ja pankkisaamiset
(2) 10 000,00 (2) 2 000,00 (2) 5 000,00
10 000,00 2 000,00 5 000,00
Pitkiaik. Lainat Ostovelat Siirtovelat
15 000,00 (3) 1 300,00 (3) 1 000,00 (3)
15 000,00 1 500,00 1 000,00
Osakepiioma SVOP
2 300,00 (4) 22 000,00 (4)
2 500,00 22 000,00

Kuvio 5. Vastaanottavan yhtion kirjaukset kirjanpitoarvoista

Kuviossa 5 on eriteltynd vastaanottavassa yhtiossd suoritettavat kirjaukset liiketoiminta-
siirrossa. Perustamissopimuksen allekirjoituksen myotd syntyy kirjanpitovelvollisuus.
Perustamissopimuksessa on sovittu osakemerkinnin suuruus, josta syntyy yhtiolle osa-
kemerkintisaaminen'?. Timi osakemerkintisaaminen on kirjattu kirjauksella numero
1, per osakemerkintdsaamiset an osakeanti. Kirjauksella numero 2 on kirjattu liiketoi-
mintakokonaisuuden varallisuus meno- seki raha- ja saatavatileille, ja vastaava kredit-
kirjaus pienentdméidn osakemerkintdsaamisia. Kirjauksella 3 on kirjattu siirrettivit velat
pddomatileille ja yhtd suuri debet-kirjaus osakemerkintdsaamisiin. Kun liiketoimintako-
konaisuus (nettoapportti) on siirtynyt vastaanottavalle yhtiolle, osakemerkintdsaaminen
katsotaan maksetuksi yhtiolle. Osakkeiden merkintdhinta kirjataan omaan padomaan,
kun vastaanottava yhtié on rekisterdity'®*. Osakeanti katsotaan tissi vaiheessa toteutu-
neen ja kirjauksen voi tehdd osakeanti-tilin debet-puolelle. Vastakirjaus tehdddn perus-
tamissopimuksen mukaisesti kirjaamalla osakepddomaan 2.500 euroa ja loppu 22.000

euroa sijoitetun vapaan oman pddoman rahastoon.

193 Tomperi 2015: 75
194 Tomperi 2015: 75
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TASE
Vastaavaa Vastattavaa
PYSYVAT VASTAAVAT OMA PAAOMA
Aineelliset hyddykleet Osakepadoma 2 500,00
Koneet ja kalusto 25 000,00 Muut rahastot
VAIHTUVAT VASTAAVAT Sijoitetun vapaan oman padoman rahasto 22 000,00
Vaihto-omaisuus VIERAS PAAOMA
Vahmiit tuotteet/tavarat 10 000,00 Pitlcéaikcainen
Saamiset Lainat rahoituslaitoksilta 15 000,00
Lyhytaikaiset Lyhytaikainen
Myvyntisaamiset 2 000,00 Ostovelat 1 500,00
Rahat ja pankldsaamiset 5 000,00 Siirtovelat 1000,00 2350000
Vastaavaa vhteensi 42 000,00 Vastattavaa vhteensi 42 000,00

Kuvio 6. Vastaanottavan yhtion tase liiketoimintasiirron jélkeen kirjanpitoarvoista

Kuvio 6 esittidd vastaanottavan yhtion tasetta liiketoimintasiirron jilkeen. Siirretyt varat
42.000 euroa on ndhtdvissd taseen vastaavaa puolella ja siirretyt velat ja osakkeiden

merkintdhinta vastattavaa puolella.

5.5 Liiketoimintasiirto kidyvistd arvoista

Kun liiketoimintasiirto toteutetaan kiyvistid arvoista, omaisuuserit arvostetaan vastaan-
ottavassa yhtiossi kiyvistd arvoista. Jokainen taseen omaisuus- ja velkaerd tulisi arvos-
taa kdypdin arvoon. Tdmi tarkoittaa sit, ettd vastaanottavan yhtidn taseeseen saatetaan
merkiti erii, joita luovuttava yhtio ei ole taseeseensa merkinnyt. Esimerkiksi yhtion pa-
tentit ja tavaramerkit voivat olla edelld mainittuja erid. Ndiden aineettomien hyodykkei-
den kohdalla tulee olla tarkkana ja huomioida yhtiétd koskevan lainsdddidnnon osoitta-
mat rajoitteet. Esimerkiksi itse kehitettyéd liikearvoa ei voi kirjata taseeseen. Siirrettdessd
varat kdyvistd arvoista on kuitenkin tirkedd arvostaa koko omaisuus kdypédéin arvoonsa,

jolloin jokainen yrityksen omaisuuseri on paikallistettava.'®

5.5.1 Kaéypd arvo

Kirjanpitolaissa on mainintoja kdypéén arvoon kirjaamisesta muun muassa rahoitusvili-
neiden osalta. Sen sijaan kdypdd arvoa tai kidyvdn arvon midrittdmistd ei ole KPL:ssa
esitetty. KPL:ssa on viittaukset IAS-asetuksella hyvéksyttyihin kansainvélisiin tilinpdé-

195 Honkamiki & Pennanen 2010: 245-246
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tosstandardeihin, joita tulee noudattaa kidypdd arvoa médrittdessd. Niitd kansainvalisid

tilinpaatosstandardeja kutsutaan IFRS-standardeiksi.

IFRS 13: Kdyvédn arvon maédrittiminen — standardi madrittdd kdyvian arvon hinnaksi,
joka saataisiin omaisuuserdn myynnistd tai maksettaisiin velan siirtdmisestd markkina-
osapuolten vililld arvostuspdivind toteutuvassa tavanmukaisessa liiketoimessa. Tavan-
mukaisella liiketoimella viitataan omaisuuserdn myymiseen tai velan siirtdmiseen
markkinaolosuhteiden vallitessa.'®® Hinnaksi tulisi siis muodostua sellainen, jota voitai-

siin kdyttdd myos riippumattomien henkildiden vililla.

Kéyvén arvon madrittimiseen on olemassa erilaisia arvostusmenetelmid. Kolme yleises-
ti kdytettyd arvostusmenetelmdd ovat markkinoihin perustuva ldhestymistapa, hankin-
tamenoon perustuva ldhestymistapa ja tuottoihin perustuva ldhestymistapa. Standardin
mukaan on sallittua hyodyntdd useampaa kuin yhtéd arvostusmenetelmédd. Markkinoihin
perustuvassa ldhestymistavassa kidytetddn hintoja ja muuta merkityksellistd tietoa, joka
syntyy vastaavanlaisten varojen tai velkojen markkinatransaktioissa. Hyodynnetddn va-
rojen ja velkojen noteerattuja hintoja markkinoilla. Hankintamenoon perustuvassa la-
hestymistavassa kdypd arvo maédritetddn sen mukaan, kuinka paljon rahaa tarvittaisiin
omaisuuserin jdlleen hankintaan. Tdssd ldhestymistavassa on otettava huomioon omai-
suuserdn epdkuranttius, mika viittaa fyysiseen, toiminnalliseen ja taloudelliseen huonon-
tumiseen. Tuottoihin perustuvassa ldhestymistavassa hyodynnetddn omaisuuserdn tuot-
tamia vastaisia rahaméaarid. Kéypid arvo saadaan, kun omaisuuserin oletetut tulevat ra-

havirrat diskontataan nykyhetkeen. '’

5.5.2 Laskennalliset verot

KPL 5:18 §:ssd médritellddn laskennalliset verovelat ja -saamiset. Sdinnoksen mukaan
tuottojen ja kulujen vilisistd jaksotuseroista sekd kirjanpitoarvojen ja verotuksellisten
arvojen vilisistd viliaikaisista eroista johtuvat laskennalliset verovelat ja -saamiset saa-
daan varovaisuutta noudattaen merkitd omana erdnéddn tuloslaskelmaan ja taseeseen.
KILA on antanut yleisohjeen laskennallisista veroveloista ja -saamisista. Téassid ohjeessa
kisitellddn arvonkorotuksesta johtuvaa véliaikaista eroa. Arvonkorotuksen viliaikainen
ero johtaa poikkeamaan kirjanpitoarvon ja verotuksellisen arvon vilille. Kirjanpidon
tuloksen ja verotettavan tulon vilille ei kuitenkaan synny jaksotuseroa. Arvonkorotuk-

sesta aiheutuu veronalainen viliaikainen ero, joka vaikuttaa verotukseen myytidessi

19 International Accounting Standards Board 2012: A411-A412
97 International Accounting Standards Board 2012: A421, A436-A437
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kohde tai kdytettdessd sitd toiminnassa. Ohjeen mukaan arvonkorotuksesta tulee laskea

laskennallinen verovelka.'"®

Oikeuskirjallisuudessa on esitetty, ettd kidyvin arvoin suoritettava liiketoimintasiirto vas-
taa arvonkorotusta, ja tistd johtuen kidyvin arvon ja kirjanpitoarvon vilisestd erosta tuli-
si laskea laskennallinen verovelka'®®. Jos verrataan arvonkorotuksen muodostamaa vili-
aikaista eroa, huomataan sen vastaavaan liiketoimintasiirrossa tapahtuvaa kirjausta. Kun
siirto tehdédan kirjanpidossa kédyvistd arvoista ja verotukseen siirtyy puolestaan omai-
suuden jiljelld oleva hankintameno, syntyy kirjanpidon ja verotuksen vilille viliaikai-
nen ero. Niakisin, ettd laskennallisen verovelan kirjaaminen toteuttaisi my0s oikean ja
riittdvdan kuvan vaatimusta. Vaikka kdyvistd arvoista tulee esittdd liitetietona selvitys,

laskennallisen verovelan kirjaaminen toisi paremmin esiin yhtion taloudellisen aseman.

KILA katsoo, ettd on hyvin kirjanpitotavan mukaista aina merkiti taseeseen laskennal-
linen verovelka arvonkorotuksista. Laskennallisen verovelan muutosta ei viedd tuloslas-
kelmaan, silld arvonkorotustakaan ei yleensé kirjata tulosvaikutteisesti. Laskennallinen
verovelka merkitddn taseen vastattaviin vieraan pidoman ryhmaiin erilliseksi erédksi. Ve-
lan voi halutessaan jakaa pitki- ja lyhytaikaisiin luonteensa mukaisesti.>*’ Laskennalli-
sen verovelan vastakirjaus tulee kirjata sijoitetun vapaan oman piioman rahastoon?’!.
Koska siirtdvéan yhtion tase ei ole pitdanyt sisdllddn laskennallista verovelkaa, nettovaral-

lisuutta tulee pienentédd laskennallisen verovelan verran.

KILA on ohjeistanut laskennallisten verovelkojen ja -saamisten laskemisen. Téssé tut-
kielmassa esitetddan ohjeistus vaillinaisesti, silld liiketoimintasiirrossa kirjattavaksi tule-
va erd on laskennallinen verovelka. Laskennallisia verosaamisia ei siis késitelld. Las-
kelma aloitetaan selvittimilld omaisuuserien kirjanpitoarvot ja verotukselliset arvot (1).
Kirjanpitoarvojen ja verotuksellisten arvojen vilisestd veronalaisesta erosta lasketaan
laskennallisen veron suuruus (2). Kéytettdva verokanta on padsiddsaantdisesti sen vuo-
den kanta, jolloin kyseinen eri realisoituu. Jos realisointi ajankohta ei ole varma, kéyte-
tddn voimassa olevaa verokantaa tai tilikautta seuraavan vuoden verokantaa, jos se on jo

vahvistettu. Laskennallisen verovelan suuruus kirjataan taseeseen (3).22

198 Kirjanpitolautakunta 2006: luku 3.2.2.

199 Honkamiiki & Pennanen 2010: 247

200 Kirjanpitolautakunta 2006: luvut 3.2.2., 6.1.
20! Honkaméki & Pennanen 2010: 248

202 Kirjanpitolautakunta 2006: luku 5.1.1.
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KPA 2:6 §:n mukaan laskennalliset verovelat ja -saamiset on esitettdvéa liitetietona, jos
ne ovat olennaisia ja niitd ei ole merkitty taseeseen. KILA:n ohjeessa kuitenkin on to-
dettu, ettd arvonkorotuksesta johtuva laskennallinen verovelka on aina esitettdvi tasees-
sa. Niin ollen liiketoimintasiirrossa muodostunut laskennallinen verovelka on esitettavi
taseessa eiké esittdminen pelkistdédn liitetiedoissa ole mahdollinen. Kun laskennallinen
verovelka merkitidin taseeseen, tilinpddtoksen laatimisperiaatteiden yhteydessd on téstd

mainittava®®.

5.5.3 Kirjaukset siirtdvin yhtion kirjanpidossa

Seuraava esimerkki toteutetaan samoista ldhtotiedoista kuin luvussa 5.4. esitetty siirto
kirjanpitoarvoista. Erona siirrettdvédn liiketoimintakokonaisuuteen on se, ettd koneiden
ja kaluston kiyviksi arvoksi on maddritetty 30.000 euroa, kun erdn kirjanpitoarvo on
25.000 euroa. Kun siirrettidva varallisuus on 5.000 euroa suurempi kuin kirjanpitoarvois-
ta siirrettidessd, nettoapportin suuruudeksi muodostuu 29.500 euroa. Tdmén lisdksi seu-
raavassa esimerkissd siirron kohteena on siirtdvén yhtion koko litketoiminta. Télld halu-
taan paremmin havainnollistaa kdypien arvojen hyoddyntdmisen vaikutukset siirtdvin
yhtion kirjanpidossa ja lopulta verotuksessa. Alla olevassa kuviossa 7 on ndhtédvissi siir-

rettdvdn yhtion tase ennen siirtoa.

TASE
Vastaavaa Vastattavaa
PYSYVAT VASTAAVAT OMA PAAOMA
Aineelliset hyodykleeet Osakepdsoma 2 500,00
Koneet ja kalusto 25 000,00 Whmt rahastot
VAIHTUVAT VASTAAVAT Sijoitetun vapaan oman padoman rahasto 22 000,00
Vaihto-omaisuus VIERAS PAAOMA
Valmiit motteet/tavarat 10 000,00 Pitkcsailkcainen
Saamiset Lainat rahoituslatoksilta 15 000,00
Lyhytaikaiset Lyhytaikainen
Myyntisaamiset 2 000,00 Ostovelat 1 500,00
Rahat ja pankkisaamiset 5 000,00 Sirtovelat 100000 2350000
Vastaavaa vhteensi 42 000,00 Vastattavaa vhteensi 42 000,00

Kuvio 7. Siirtdvin yhtion tase ennen litketoimintasiirtoa kdyvisté arvoista

Kuviosta 8 voi ndhdé kirjaustoimenpiteet siirtdvidn yhtion kirjanpidossa. Tilien ensim-
mdiselld rivilld olevat summat kuvaavat tilin alkusaldoa/edellisen tilikauden menojdin-
nostd. Kirjauksella numero yksi on kirjattu liiketoimintakokonaisuuden varojen siirto;
per osuudet saman  konsernin  yrityksissi =~ an  koneet ja  kalus-

to/myyntisaamiset/tavarat/rahat ja pankkisaamiset. Kirjauksella kaksi on kirjattu velko-

203 Kirjanpitolautakunta 2006: luku 7
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jen siirto paaomatilien debet-puolelle ja vastakirjauksena osuudet saman konsernin yri-
tyksissd kredit-puolelle. Ndin osuudet saman konsernin yrityksissi-tilin loppusaldoksi
muodostuu 29.500 euroa, mikd tdsméad nettoapportin suuruuteen. Kirjaus numero 3 on
tehty esimerkissé erikseen, jotta kdyvin arvon vaikutukset havainnollistetaan paremmin.
Kun koneiden ja kaluston luovutushinta 30.000 euroa ylittdd koneiden ja kaluston me-
nojaiannoksen 25.000 euroa, ylimenevia osa kirjataan tuloslaskelman tilille kdyttdomai-

suuden myyntivoitto. Luovutus realisoi siirtdvidn yhtion verotuksessa 5.000 euron luo-

vutusvoiton.
Koneet ja kalusto Tavarat Myyntisaamiset
25 000,00 10 000,00 2 000,00
30 000,00 (1) 10 000,00 (1) 2 000,00 (1)
(3) 5 000,00
Rahat ja pankkisaam. Pitlgiiailk. Lainat Ostovelat
5 000,00 15 000,00 1 500,00
5 000,00 (1) {23 15 000,00 {2y 1 500,00
Osuudet saman Kiyttiomaisuuden
Siirtovelat konsernin yritylksissi myyntiveitto
1 000,00 (1) 47 000,00 5 000,00 (3)
(23 1 000,00 17 500,00 (2)
20 500,00 5 000,00

Kuvio 9. Siirtdvin yhtion kirjaukset liiketoimintasiirrossa kiyvisti arvoista

Siirtdvin yhtion tase muodostuu siirron jdlkeen vastaavaa puolen sijoituksista ja vastat-
tavaa puolen omasta pddomasta. Yhtiostd on muodostunut tytdryhtion osakekannan hal-

linnoima holdingyhti6. Siirtdvédn yhtion tase siirron jidlkeen on havainnollistettu kuvios-

sa9.
TASE
Vastaavaa Vastattavaa
PYSYVAT VASTAAVAT OMA PAAOMA
Sijoitulcset Osakepéioma 2 500,00
Osuudet saman konsernin vritylcsissa 24 500,00 Mt rahastot
Sijoitetun vapaan oman paioman rahasto 22 000,00
Vastaavaa yhteensi 24 500,00 Vastattavaa yhteensi 24 500,00

Kuvio 8. Siirtdvén yhtion tase liiketoimintasiirron jilkeen kidyvistd arvoista
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5.5.4 Kirjaukset vastaanottavan yhtion kirjanpidossa

Perustamissopimuksen perusteella vastaanottavan yhtion osakepidiomaan kirjataan yksi-
tyisen osakeyhtion vdhimmiisosakepidioma, 2.500 euroa. Loput osakkeiden merkinti-
hinnasta kirjataan sijoitetun vapaan oman pidoman rahastoon. Kun liiketoimintasiirto
toteutetaan kdyvistd arvoista, vastaanottavan yhtion kirjanpidossa tulee laskea hyodyk-
keen kidyvin arvon ja kirjanpitoarvon viliselle erotukselle laskennallinen verovelka.

Laskennallinen verovelka lasketaan luvun 5.5.2 ohjeiden mukaisesti.

Ohjeen ensimmadisen vaiheen mukaisesti selvitetddn kirjanpitoarvon ja kdyvin arvon
erotus. Koneiden ja kaluston kirjanpitoarvo on 25.000 euroa ja kidyviksi arvoksi on
maédritetty 30.000 euroa. Eroa muodostuu 5.000 euroa (1). Esimerkkitilanteessa konei-
den ja kaluston jatkoluovutuksen ajankohdasta ei ole varmuutta, joten laskennallinen
verovelka lasketaan voimassa olevan yhteisoverokannan mukaan. Vuonna 2016 yhtei-
son tuloveroprosentti on 20 %. Laskennallisen verovelan suuruudeksi muodostuu siis
1.000 euroa (2). Ohjeen toimintavaiheessa numero kolme suoritettaisiin laskennallisen
verovelan kirjaus. Kirjaus osoitetaan yhtd aikaisesti muiden kirjauksien kanssa seuraa-
vassa kuviossa 10.

Osakeanti

Osakemerkintisaamiset Koneet ja kalusto

(1) 29 500,00 20 500,00 (1) (2) 30 000,00
42 000,00 (2) (5) 29 500,00
(3) 17 500,00
0 0 0 0 30 000,00
Tavarat AMyyntisaamiset Rahat ja pankkisaamiset
(2) 10 000,00 (2) 2 000,00 (2) 5 000,00
10 000,00 2 000,00 5 000,00
Pitkiiaik. Lainat Ostovelat Siirtovelat
15 000,00 (3) 1 300,00 (3) 1 000,00 (3)
15 000,00 1 500,00 1 000,00
Osakepiioma SVOP Laskennalliset verovelat
2 500,00 (3) (4) 1 000,00 1 000,00 (4)
27 000,00 (5)
2 500,00 26 000,00 1 000,00

Kuvio 10. Vastaanottavan yhtion kirjaukset liiketoimintasiirrossa kidyvisté arvoista
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Kuviosta 10 voi ndhdé vastaanottavassa yhtiossd suoritettavat kirjaukset. Perustamisso-
pimuksen allekirjoituksen myotéd yhtiolle syntyy saaminen merkityistd osakkeista ja ti-
mi osakemerkintdsaaminen on kirjattu kirjauksella numero 1, per osakemerkintdsaami-
set an osakeanti. Kirjauksella numero 2 on kirjattu liiketoimintakokonaisuuden varalli-
suus meno- seki raha- ja saatavatileille, ja vastaava kredit-kirjaus pienentdméaéan osake-
merkintdsaamisia. Kirjauksella 3 on kirjattu siirrettavit velat pddomatileille ja yhtd suuri
debet-kirjaus osakemerkintdsaamisiin. Osakemerkintdsaaminen on niin kuitattu, kun
litkketoimintakokonaisuus (nettoapportti) on siirtynyt vastaanottavalle yhtiolle. Lasken-
nallinen verovelka on kirjattu kirjauksella 4. Laskennallinen verovelka kirjataan omaksi
erdkseen yhtion vieraaseen pddomaan ja vastakirjauksella pienentimédidn SVOP:a. Yhti-
on rekisteréimisen myotd voidaan kirjata osakkeiden merkintihinta kirjauksella numero
5. Osakeanti katsotaan tdssd vaiheessa toteutuneen ja kirjauksen voi tehdd osakeanti-
tilin debet-puolelle. Vastakirjaus tehddin perustamissopimuksen mukaisesti kirjaamalla
osakepddomaan 2.500 euroa ja loppu 27.000 euroa sijoitetun vapaan oman paaoman ra-
hastoon.

Alla olevassa kuviossa 11 on esitetty vastaanottavan yhtion tase liiketoimintasiirron jal-
keen. Taseen yhteissumma on 5.000 euroa suurempi kuin siirrossa kirjanpitoarvoista.
Ero muodostuu koneiden ja kaluston kdyvistd arvosta. Laskennalliset verovelat on kir-

jattu pitkdaikaiseen vieraaseen pidomaan ja pienentdmaiin sijoitettua vapaata omaa piaa-

omaa.
TASE
Vastaavaa Vastattavaa
PYSYVAT VASTAAVAT OMA PAAOMA
Aineelliset hyddyldceet Osakepéioma 2 500,00
Koneet ja kalusto 30 000,00 Mt rahastot
VAIHTUVAT VASTAAVAT Sijoitetun vapaan oman pifioman rahasto 26 000.00
Vaihto-omaisims VIERAS PAAOMA
Valmiit tuotteet/tavarat 10 000,00 PitlcAailkainen
Saamiset Lainat rahoituslaitolcsilta 15 000,00
Lvhvtaikaiset Laskennallise verovelat 1 000,00
Myyntisaamiset 2 000,00 Lyhytaikainen
Rahat ja pankldsaamiset 5 000.00 Ostovelat 1 500.00
Siirtovelat 1000,00 250000
Vastaavaa yhteensi 47 000,00 Vastattavaa yhteensi 47 000,00

Kuvio 11. Vastaanottavan yhtion tase liiketoimintasiirron jdlkeen kéyvistéd arvoista
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5.6  Erot kirjanpitomenetelmien vélilla

Edelld on kisitelty kirjanpidollinen menettelytapa niin kirjanpitoarvoista kuin kdyvista
arvoista. Kun siirto toteutetaan kirjanpitoarvoista, verotettavaa tuloa ei muodosta siirté-
ville eikd vastaanottavalle yhtiolle. Mikéli siirtdva yhtio haluaa toteuttaa siirron kdyvis-
td arvoista, omaisuuden luovutushinnan ja verotuksessa poistamatta olevan hankintame-
non erotuksesta muodostuu siirtdvélle yhtidlle verotettava luovutusvoitto. Kdypien arvo-

jen hydodyntiminen vastaanottavan yhtion kirjanpidossa on veroneutraali toimi.

Edellisissd esimerkeissd litketoimintasiirto tapahtui siirrossa perustettavaan uuteen osa-
keyhtioon. Mikéli vastaanottava yhtio olisi ollut jo olemassa oleva, varainsiirtovero olisi
langennut vastaanottavan yhtion maksettavaksi. Liiketoimintakokonaisuudessa siirty-
neet kiinteistot verotetaan 4 % mukaan ja arvopaperit 1,6 % tai 2,0 % mukaan riippuen
arvopaperin luonteesta. Varainsiirtoveron saa hakemuksesta takaisin ainoastaan liike-
toimintasiirron yhteydessd perustettu osakeyhtid. Pois lukien siirtdvén yhtion toteuttama
liiketoimintasiirto kidyvistd arvoista, verotuksellista eroa litketoimintasiirron toteuttami-
sessa kirjanpitoarvoista tai kdyvistd ei synny. Mitkd syyt voivat siten johtaa kdypien ar-

vojen hyddyntdmiseen?

Vaikka oikeuskirjallisuudessa®™ esitetiin, etti kiypien arvojen hyddyntiminen Kirjan-
pidossa on mahdollista, kdytdnnossd menettely taitaa olla harvinaista. Jos siirtdvd yhtio
toteuttaa siirron kirjanpitoarvoista, liiketoimintasiirtoa ei veroteta. Kdypien arvojen
hyodyntdminen johtaa puolestaan luovutusvoiton syntymiseen ja sen verottamiseen.
Tuntuu hyvin epédtodennikoiseltd, ettd voittoa tavoitteleva yhtio valitsee verotettavan
vaihtoehdon verovapaan menettelytavan sijaan. Jos syiden pohtimisen haluaa viedi pit-
kille, siirtdvélld yhtiolld saattaa olla tappioita, joiden vdhennysoikeus piittyy liiketoi-
mintasiirron toteuttamisvuonna. Kun omaisuuden luovutusvoitto realisoituu hankinta-
menon ylittdvéaltd osalta tuloslaskelmalle, tilikauden verotettava tulo kasvaa ja tappioita
saadaan kdytettyd enemmin. Lihtokohta siirtdvédn yhtion kirjanpidossa on oletettavasti

kuitenkin kirjanpitoarvojen hyddyntdminen.

Liiketoimintasiirron menettelytavan laajentaminen kiypiin arvoihin paransi jdrjestelyn
kdyttomahdollisuuksia. Ennen lakimuutosta IFRS-yhtididen mahdollisuudet toteuttaa
liikketoimintasiirto olivat kiytdnnossd olemattomat, koska IFRS-sdinndst6d noudattavien
yhtididen tulee arvostaa omaisuus kdypddn arvoon. Liiketoimintasiirron toteuttaminen

kdyvistd arvoista on selked valinta IFRS-sdidnnostod noudattaville yhtidille. Kédypid ar-

204 Honkamaiki & Pennanen 2010: 253
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205 Kun siirti-

voja hyodynnetddn myos tilanteessa, jossa siirtdvid yhtiditd on useampia
vid yhtioitd on useampia, liiketoimintojen arvot poikkeavat usein toisistaan ja kirjanpi-
toarvoistaan. Kun kirjanpitoarvoja ei ole endd pakko kéyttdd, voidaan helposti siirtdd
litkketoimintoja, joiden kédyvit arvot poikkeavat kirjanpitoarvoista. Syyt liiketoimintasiir-

ron toteuttamiseen kdyvistd arvoista ovat ennen kaikkea kaytannollisia.

Siirtomenetelmailld saattaa olla erityinen merkitys tilanteessa, jossa vastaanottavassa
yhtidssd on jo ennestddn muita omistajia. Vastikeosakkeiden midrd lasketaan tédssd ti-
lanteessa siirretyn liiketoiminnan ja vastaanottavan yhtion liiketoiminnan vilisestd suh-
deluvusta. Kun hyddynnetdédn kirjanpitoarvoja, siirtdvd yhtio voi saada laskennallisesti
kdypédda arvoa pienemmin méiidrdn vastaanottavan yhtion osakkeita. Téstd hyotyisivit
vastaanottavan yhtion vanhat omistajat. Verotuskiytinnossi?®® on hyviksytty, etti vas-
tikeosakkeiden jaksosuhde lasketaan kiypien arvojen suhteessa.’’’ Kirjanpitoarvoista
huolimatta vastikeosakkeiden maira voitaisiin laskea kdypien arvojen suhteessa. Tilan-
ne vaatii kuitenkin asiaan perehtyneisyyttd ja ammattitaitoa, jotta kyseinen hyviksytty

menettelytapa ei jad kdyttamaitta.

Liiketoimintasiirron toteuttamista kédyvistd arvoista voidaan pitdd tyolddampéand vaihto-
ehto. Kun omaisuuden poistamaton hankintameno siirtyy verotuksessa siirtdavaltd yhtiol-
td vastaanottavalle yhtiolle, kdyvit arvot kirjanpidossa eivit oikeuta suurempaan poisto-
pohjaan verotuksessa. Verotuksessa hyvéksyttivid poistoja tulee seurata erillisessa kir-
janpidossa. Jos siirto tehtdisiin kirjanpitoarvoista, samanlaista erillisseurantaa ei suora-
naisesti tarvittaisi (olettaen, ettd kirjanpitoarvo vastaa verotuksen poistamatonta hankin-
tamenoa). Kédypiin arvoihin liittyvit myos laskennalliset verovelat, joiden laskeminen ja

esittdiminen tilinpdatoksessi tuo kirjanpitovelvolliselle omat haasteensa.

Verotuksen kannalta ei ole merkitysti silld toteutetaanko siirto kdyvistd arvoista vai kir-
janpitoarvoista. Kirjanpidossa kidypien arvojen hyodyntdminen johtaa tasevarallisuuden
esittdimiseen suurempana kuin miti se olisi kirjanpitoarvoista. Yhtion suurempi taseva-
rallisuus on kiinnostava tekija muun muassa sijoittajan kannalta. Kun kédypien arvojen
hyodyntaminen tulee esittdd tilinpddtoksen liitetiedoissa, harjaantunut tilinpdidtoksen
lukija saa kdypien arvojen hyodyntdmisestd huolimatta oikean kuvan yhtion taseesta ja
sen vertailukelpoisuudesta muihin yhtioihin ndhden. Niin ollen kdypien arvojen hyo-

dyntdminen ei tdssd suhteessa johda parempaan lopputulemaan kuin kirjanpitoarvojen

205 Honkamiki & Pennanen 2010: 254
206 ks. KVL 2001/94 s. 49
207 ITmmonen 2015: 336-337
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hyodyntaminen. Voidaan siis todeta, ettd siirtomenetelmin valinta perustuu muun lain-

saaddnnon tuomiin vaatimuksiin tai kaytdnnollisiin syihin.
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6. YHTEENVETO

Téassd tutkielmassa késiteltiin veroneutraalin liiketoimintasiirron edellytyksid ja liike-
toimintasiirron kirjanpidollista késittelyd. Tutkielmassa on pyritty erittelemain kriittisid
tekijoitd onnistuneen liiketoimintasiirron toteuttamiselle lainsdddidnnon, oikeuskaytidn-
non ja oikeuskirjallisuuden avulla. Kirjanpidollinen kisittely on esitetty tutkielmassa
niin kdyvistd arvoista kuin kirjanpitoarvoista. Kirjanpitokédytdntdjen kartoittamisen ta-
voitteena oli selvittidd, onko kirjausmenetelmilld vaikutusta kirjanpitovelvolliselle vero-
tuksessa tai kirjanpidossa jatkossa. Tamén lisdksi tutkielman tavoitteena oli selvittid,
muodostavatko osakeyhtiolain sddnnokset haasteita liiketoimintasiirron onnistuneelle

toteuttamiselle verotuksessa.

EVL 52 d §:n mukaan liiketoimintasiirrolla tarkoitetaan jdrjestelyd, jossa osakeyhtio
luovuttaa joko kaikki taikka yhteen tai useampaan liiketoimintakokonaisuuteensa koh-
distuvat varat, siirtyviin varoihin kohdistuvat velat ja siirtyvdidn toimintaan kohdistuvat
varaukset siirtyvdd toimintaa jatkavalle osakeyhtiolle saaden vastikkeeksi vastaanotta-
van yhtion liikkeeseen laskemia uusia osakkeita tai sen hallussa olevia omia osakkeita.
Kun ndma edellytykset tdyttyvit, verotuksessa noudatetaan jatkuvuutta ja liiketoiminta-

siirto ei realisoi siirretyn omaisuuden verotusta.

Liiketoimintasiirrossa voidaan néhdi olevan viisi eri edellytysti: siirtdva yhtio, vastaan-
ottava yhtio, liiketoimintakokonaisuus, siirtyvit varat, velat ja varaukset sekd vastike.
Alla olevaan taulukkoon 1 on koottu ndmai viisi edellytysti ja tutkielmassa esitetyt paa-

havainnot edellytyksiin liittyen.

Taulukko 1. Liiketoimintasiirron edellytykset

Siirtdvd yhtio — Osakeyhtio, osuuskunta, yhdistys, talou-
dellinen yhdistys, valtion liikelaitos tai
yleishyddyllinen sditio

— EVL:n tai TVL:n mukaan verotettava

— Siirtdvid yhtiditd voi olla useita

Vastaanottava yhtio — Jo olemassa oleva tai siirrossa perustet-
tava

— Vastaanottavia yhtioitd voi olla useampia
— Jatkettava liiketoimintaa

Liiketoimintakokonaisuus — Varojen ja vastuiden kokonaisuus, joka
muodostaa hallinnollisesti itsendisen toi-
minnan eli omavaraiseen toimintaan kyke-
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nevin yksikon

— Arvioidaan siirtdvin yhtion ndkdkulmas-
ta

— Itsendistd toimintaa arvioidaan ensisijai-
sesti toiminnalliselta kannalta ja vasta
toiseksi taloudelliselta kannalta

— Verovelvollisen omalla nikemykselld

painoarvoa

Siirtyvét varat, velat ja varaukset — Voidaan siirtdd vain liiketoimintakoko-
naisuuteen kohdistuvat ja toisaalta ei
enempaa

— Irtain ja kiinted kidyttbomaisuus

— Muut toiminnan ylldpitdmiseen tarpeelli-
set aineelliset ja aineettomat tuotannonte-
kijat

— Arviointi toteutetaan pédasiallisen kiyt-
totarkoituksen mukaan

— Siirrettdvin varojen on oltava suuremmat
kuin siirrettivit velat

Vastike — Vain osakkeita

— Yhtion hallussa olevia tai uusia liikkeelle
laskemia

— Osakkeet voivat olla erilajisia

Siirtdvad yhtié voi olla joko EVL:n mukaan verotettava tai TVL:n mukaan verotettava.
Oikeuskdytidnndssd on linjattu, ettd TVL:n mukaan verotettavan yhtion jirjestelyyn ei
sovelleta EVL 52 d §:n sddnnoksid, mikdli siirrettivd kokonaisuudella ei harjoiteta liike-
toimintaa. Siirtdvid yhtioitd voi olla useampia kuin yksi. Vastaanottavia yhtioitd voi olla
myds enemmin kuin yksi. Vastaanottava yhtio voi olla jo olemassa oleva tai siirron yh-
teydessd perustettava. Vastaanottavan yhtion tulee jatkaa liiketoimintaa siirretylld liike-

toimintakokonaisuudella.

Haastavin ja olennaisin osa liiketoimintasiirron onnistuneessa toteuttamisessa on liike-
toimintakokonaisuuden médrittiminen. Téstd 10ytyy myos eniten ratkaisukdytintod lii-
ketoimintasiirron osalta. Elinkeinoverolaissa liiketoimintakokonaisuudella tarkoitetaan
kaikkia niitd varoja ja vastuita, jotka hallinnollisesti muodostavat itsendisen toiminnan
eli omavaraiseen toimintaan kykenevin yksikon. Tutkielmassa késiteltyjen lain esitoi-
den, oikeustapausten ja oikeuskirjallisuuden perusteella voidaan esittdd kriteerejd liike-
toimintakokonaisuuden muodostumiselle. Ensinnidkin yritysjédrjestelydirektiivin ja
EVL:n mukaan liiketoimintakokonaisuuden muodostumista tulee tarkastella siirtdvédn
yhtion kannalta. Toisena kriteerind liiketoimintakokonaisuuden arvioinnissa on toimin-

nallisen ja taloudellisen nidkokulman painoerot. Euroopan unionin tuomioistuin on rat-
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kaisukdytdnnollddn ohjannut liiketoimintakokonaisuuden arviointia toiminnallisista 1dh-
tokohdista. Itsendistd toimintaa tulee arvioida ensisijaisesti toiminnalliselta kannalta ja
vasta toiseksi taloudellisesta kannalta. Siirrettidvélld liiketoimintakokonaisuudella on
kyettdvad toimimaan itsendisesti ilman lisdinvestointeja tai uusia varojensiirtoja. Toimin-

nallista ndkokulmaa on painotettu Suomen oikeuskédytinnossd EUT:n ratkaisun jilkeen.

Siirrettavddn liiketoimintakokonaisuuteen kohdistuvat varat, velat ja varaukset on siir-
rettivd kokonaisuudessaan. Mitéddn liiketoimintakokonaisuuteen kuulumattomia erid ei
saa siirtdd. Lainvalmisteluaineistossa on esitetty varoiksi kuuluvan irtain ja kiinted kiyt-
toomaisuus sekd muut toiminnan ylldpitimiseen tarpeelliset aineelliset ja aineettomat
tuotannontekijit>**®. Verohallinnon ohjeessa on linjattu, etti arviointi tulee suorittaa erin
padasiallisen kayttotarkoituksen mukaan. Ohjeen mukaan erd, joka on useamman liike-
toimintakokonaisuuden kiytossid, siirretddn ainoastaan, jos se palvelee pédasiallisesti
siirrettdvii toimintaa.?%” Siirrettivit varat eivit saa ylittdd siirrettyji velkoja, silld vasti-
keosakkeiden hankintamenoksi ei verotuksessa voi tulla nolla. Vastike saa olla liiketoi-
minasiirrossa vain osakkeita. Osakkeet voivat olla yhtion uusia liikkeelle laskemia tai

yhtion hallussa olevia omia osakkeita. Erilajisten osakkeiden kéytto on sallittua.

Tutkielmassa on eritelty oikeustapauksien avulla liiketoimintasiirrossa hyviksyttyja lii-
ketoimintakokonaisuuksia seki liiketoimintakokonaisuuteen siséllytettdvid varoja, vel-
koja ja varauksia. Oikeustapausten ratkaisuihin vaikuttavat kuitenkin jarjestelyn yksilol-
liset tekijit, jolloin ratkaisun laajentaminen kattamaan kaikki tulevat tapaukset, on ris-
kialtista. Tutkielmassa on todettu, ettd verovelvollisen omalle nikemykselle on annetta-
va ja on annettu painoarvoa liiketoimintasiirron edellytyksia arvioitaessa. Kun liiketoi-
mintasiirron edellytykset tdyttyvit (taulukko 1) ja siirrettdva liiketoimintakokonaisuus
on perusteltu ja tarkasti dokumentoitu verovelvollisen toimesta, EVL 52 d §:n sovelta-
miselle ei pitdisi olla esteitd. Varmuuden jérjestelylle verovelvollinen saa ennakkorat-

kaisuhakemuksella.

Liiketoimintasiirto voidaan hylitd verotuksessa, mikili se ei tdytd EVL 52 d §:n edelly-
tyksid. Toinen vaihtoehto jirjestelyn hylkdamiseen on veronkiertonormin soveltaminen.
Yritysjarjestelyiden erityinen veronkiertonormi EVL 52 h § tai yleinen veronkiertonor-
mi VML 28 § ovat mahdolliset sovellettavat sddinnokset. Kun jirjestely on toteutettu
yritysjarjestelydirektiivin tavoitteen hengessd ja liiketaloudelliset perusteet 1oytyvit,

EVL 52 h §:n soveltaminen jérjestelyyn on epidtodennikoistd. Avoimuus ja aitous ldpi

208 HE 247/2006: 7
209 Verohallinto 2016: luku 4.5.
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jarjestelyn takaavat puolestaan sen, ettdi VML 28 §:n soveltaminen rajataan tapauksen
ulkopuolelle. Oikeuskédytannossid veronkiertonormien soveltaminen yritysjirjestelyihin

on ollut vahiistd, mikd ilmentidd veronkiertonormien haastavaa soveltamisalaa.

Tutkielmassa osoitettiin, ettéd liiketoimintasiirron toteuttaminen kirjanpidossa kirjanpito-
arvoista tai kdyvistd arvoista ei pddsaantoisesti vaikuta yhtividen verotukseen. Ainoas-
taan kdypien arvojen hyddyntdminen siirtivdn yhtion verotuksessa johtaa luovutushin-
nan ja omaisuuden hankintamenon vélisen erotuksen verottamiseen. Siirtomenetelmén
valinnan todettiin pohjautuvan muun lainsddddnnon tuomiin vaatimuksiin ja kdytannol-
lisiin syihin. IFRS-standardeja noudattavien yhtididen on toteutettava siirto kdyvistd ar-
voista ja siirtdvid yhtioitd ollessa useita kdyvét arvot mahdollistavat kirjanpitoarvoiltaan
poikkeavien liiketoimintakokonaisuuksien siirron. Kirjanpidossa kirjausmenetelmin
valinta ndkyy yhtion tase-arvossa. Kdypid arvoja hyodyntamaélld yhtion tasevarallisuus
on suurempi kuin kirjanpitoarvoista tehdyssai siirrossa. Tutkielmassa kuitenkin todettiin,
ettd liitetiedoissa esitettivit selvitykset johtavat siihen, ettd tilinpaatosinformaation luki-

jalle vilittyy yhtion taloudellisesta tilanteesta oikea kuva.

Osakeyhtiolain ja elinkeinoverolain eroavaisuuksia todettiin tutkielmassa 16ytyvian muu-
tamia. Osakeyhtiolaki ei tunne liiketoimintasiirto -késitettd ja tarkastelundkokulma ap-
portin muodostumisessa on sdddoksissi eri. Késitteen osalta tilanne on valitettava, mutta
ei este litketoimintasiirron toteuttamiselle. Nikokulman painotusero ei sekdin muodostu
esteeksi. Kun EVL:n edellytykset liiketoimintakokonaisuudelle sisdltdvit niin toimin-
nallisen kuin taloudellisen puolen, apportilla voidaan nihda olevan arvoa my0s vastaan-
ottavan yhtion nakokulmasta. Lisdksi oikeuskdytdnnossa ei ole hyviksytty negatiivisen
apportin siirtoa, joten tidssidkin suhteessa ndkokulmaerot eivit estd liiketoimintasiirron
toteuttamista hyviksyttavilla tavalla. Eroavaisuudet lakien vililld vaativat verovelvolli-

selta asiaan perehtyneisyyttd, mutta eivit ole esteend liiketoimintasiirron toteuttamiselle.

Tutkielmassa esitetyt asiat osoittavat, ettd litketoimintasiirto ei ole yksinkertainen jérjes-
tely, jossa lopputulemana olisi aina EVL 52 d §:n soveltaminen. Liiketoimintasiirron
onnistunut toteuttaminen vaatii tarkkaa suunnittelua ja perehtymisti niin verotusmenet-
telyyn kuin kirjanpito- ja yhtidoikeudelliseen sdédntelyyn. Jérjestelyn liiketaloudellisten
perusteiden olemassaolo ja jarjestelyn dokumentointi on myds olennaista. Kun otetaan
huomioon vield veronkiertonormisto, voidaan todeta, ettd liiketoimintasiirtoa ei tule jir-
jestdd hitikoiden. Liiketoimintasiirron tarkka suunnittelu ja olennaisuuksien puntarointi
el ole kuitenkaan turhaa, silld liiketoimintasiirron tuomat mahdollisuudet ovat kiistatta

tavoittelemisen arvoisia.
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8.10.2008 taltio 2482
8.10.2008 taltio 2481
17.1.2001 taltio 59
28.10.1996 taltio 3355

Hallinto-oikeus

KHO 2015:156
KHO 2015:155
KHO 2015:43
KHO 2014/3982
KHO 2014/3981
KHO 2014:184
KHO 2014:29
KHO 2013:126
KHO 2012:24
KHO 2010:9
KHO 2010:323
KHO 2008:74
KHO 2008:73
KHO 2001:3
KHO 1996 B 511

Turun HAO 18.2.2015 15/0067/3
[td-Suomen HAO 3.11.2014 14/5482/1

Keskusverolautakunta

17.9.2014
21.5.2014
19.2.2014
2.11.2011
5.10.2011
4.6.2008
10.5.2006
31.10.2001
(ei julk.)
17.8.1998
(ei julk.)
22.9.1997
19.12.1996

KVL 2014/40
KVL 2014/24
KVL 2014/8
KVL 2011/63
KVL 2011/57
KVL 2008/32
KVL 2006/36
KVL 2001/94
KVL 1999/51
KVL 1998/108
KVL 1998/5
KVL 1997/185
KVL 1996/346

34-35s.
34-35s.
13,73 s.
40 s.

40 s.
39s.
38-39s.
58s.

25 s.

42 s.
34-35s.
32s.
33s.
24,4748 s.
46 s.

60-61 s.
48 s.

34 s.

40 s.

40 s.

40 s.
36s.
41, 51 s.
40 s.
49, 86 s.
43 s.

47 s.
33s.
42-43 s.
36-37,41s.
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28.11.1996 KVL 1996/311
(et julk.) KVL 1996/144
29.4.1996 KVL 1996/110
18.4.1996 KVL 1996/101
21.3.1996 KVL 1996/80
12.2.1996 KVL 1996/39

Euroopan unionin tuomioistuin

15.1.2002 C-43/00, Andersen og Jensen ApS
17.7.1997 C-28/95, Leur-Bloem

10.11.2011 C-126/10, Foggia

5.7.2007 C-321/05, Kofoed

26 s.
33s.
42,44 s.
34 s.
43 s.
44 s.

18, 30-31 s.
18, 56 s.
56 s.

56 s.



