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Tilintarkastajan tyd on hyvin syklistd, mika johtuu siitd, etta suurimmalla osalla yrityksista tili-
kautena on kalenterivuosi, minkd johdosta suurimmalla osalla yrityksista tilikausi paattyy vuo-
den lopussa ja suurin osa tilintarkastustydsta painottuu seuraavan vuoden ensimmaisille kuu-
kausille. Kyseinen ajanjakso tunnetaan myds kiirekautena. Kiirekauden aikana tilintarkastajan
tyokuorma ja aikapaineet kasvavat, silla varsinkin suurilla porssilistatuilla yhtidilla on tiukka ra-
portointiaikataulu, mika asettaa myos tilintarkastukselle tiukan aikataulun. Suuresta tydkuor-
masta ja kiireisesta aikataulusta johtuen tilintarkastuksen laatu saattaa kérsia. Aikaisempien tut-
kimusten mukaan kiirekaudella on havaittu tilintarkastuksen laatua heikentava vaikutus.

Myos tilintarkastusviiveelld, eli yrityksen tilinpaatoshetken ja tilintarkastuskertomuksen vilisella
ajanjaksolla on aikaisempien tutkimusten mukaan havaittu olevan vaikutusta tilintarkastuksen
laatuun, silld aikataulun ollessa tiukka tilintarkastaja saattaa helpommin hyvaksya asiakasyrityk-
sen antaman selityksen eika hanella valttamatta ole riittavasti aikaa perehtya kaikkeen yrityksen
materiaaliin. Kuitenkaan tilintarkastusviiveen kasvulla ei ole havaittu olevan selvaa tilintarkas-
tuksen laatua parantavaa vaikutusta. Toisaalta tilintarkastusviiveen kasvaessa tilintarkastajalla
on enemman aikaa ja mahdollisuuksia mahdollisten virheiden havaitsemiseen, mutta toisaalta
tilintarkastustyd on monesti hyvin projektiluontoista, jonka johdosta kullekin asiakasyritykselle
on varattu vain tietty maara resursseja. Talloin tilintarkastusviiveen kasvaessa tilintarkastaja ko-
kee seka budjetti-, ettd aikataulupaineita tarkastustyon loppuunsaattamiselle, mika voi etenkin
kiirekaudella heikentaa tilintarkastuksen laatua.

Tutkielman tavoitteena on lineaarisen regressioanalyysin avulla selvittda, onko kiirekaudella ja
tilintarkastusviiveelld vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Tutkielmassa selvitetdan ensin, onko
kiirekaudella itsessdan vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Taman jalkeen tutkielmassa selvite-
tdan, onko tilintarkastusviiveella kiirekauden aikana vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Tut-
kielma on toteutettu yhdysvaltalaisten porssilistattujen yhtididen tilinpaatos- ja tilintarkastus-
tiedoista vuosilta 2019-2021. Tutkielmassa tilintarkastuksen laatua mitataan harkinnanvarais-
ten jaksotusten maaralla ja kiirekautta yrityksilld, joiden tilikausi paattyy vuoden lopussa. Tilin-
tarkastusviivetta mitataan tilinpdaatospaivan ja tilintarkastuskertomuksen valisella ajalla. Tutki-
muksen tulosten perusteella kiirekaudella tai tilintarkastusviiveelld ei ole tilastollisesti merkitse-
vaa vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Siten tutkimuksen tulokset eivat tue nakemysta siita,
etta kiirekausi tai kiirekauden aikana tilintarkastusviiveen kasvu vaikuttaisivat tilintarkastuksen
laatuun laatua heikentavasti.

AVAINSANAT: Tilintarkastuksen laatu, kiirekausi, tilintarkastusviive, Yhdysvallat
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1. Johdanto

1.1. Tutkielman tausta ja merkitys

Nykyisilla taloudellisilla markkinoilla yritysten tuottamalla taloudellisella informaatiolla
on suuri merkitys. Yritysten sidosryhmat, kuten rahoittajat ja sijoittajat, tekevat talou-
dellisia paatoksia yritysten tuottaman taloudellisen informaation, paasaantoisesti tilin-
paatoksen, perusteella. Taman vuoksi on tarkeaa, etta taloudellinen informaatio antaa
oikean kuvan yritysten toiminnan tuloksesta ja taloudellisesta asemasta. (Al Farooque
2016.) Tahan taloudellisen informaation oikean laadun tarpeeseen vastaa tilintarkastus,
jonka tehtdavana on varmentaa, etta tilinpaatos antaa oikean ja riittavan kuvan yrityksen
toiminnan tuloksesta ja taloudellisesta asemasta. Jotta tilintarkastuksesta olisi yrityksen
tuottaman taloudellisen informaation kayttajille hyotya, tulee tilintarkastuksen olla laa-
dukasta. Suomessa tilintarkastuksen laatua pyritaan pitamaan ylla esimerkiksi lainsaa-
dannodn ja kansainvalisten tilintarkastusstandardien (ISA) avulla. Tilintarkastusta saate-
lee tilintarkastuslaki, jonka neljannen luvun pykalien mukaan tilintarkastajan on tehtava
tydnsa ammattitaitoisesti ja hyvaa tilintarkastustapaa noudattaen (Tilintarkastuslaki
1141/2015: luku 4: 1§ & 3§). Yhdysvalloissa tilintarkastuksen laatua ohjaavat puolestaan
Public Company Accounting Oversight Boardin asettamat PCAOB- standardit. Tilintar-
kastuksen laatuun on kiinnitetty huomiota pitkdan ja aihe on ollut myds suosittuna ai-

kaisemman tutkimuksen kohteena.

Tilintarkastuksen korkeaa laatua voidaan pitaa erdaanlaisena takuuna siita, etta yritysten
tuottama taloudellinen raportointi vastaa todellisuutta. Jotta tilintarkastajan tekema ti-
lintarkastustyo olisi laadultaan korkeaa, tulee tilintarkastajan suorittaa tyonsa ammatti-
maisesti ja itsendisesti, noudattaa tilintarkastusstandardeja, hankkia riittdva maara evi-
denssia seka suorittaa tydnsa maariteltyjen tarkastustoimenpiteiden mukaisesti (Francis
& Yu, 2009). Korkealaatuinen tilintarkastus onkin tarkastusta, joka parantaa taloudelli-

sen informaation luotettavuutta (Amiruddin, 2019, s. 434).



Tilintarkastuksen laatu ei kuitenkaan ole yksiselitteisesti maaritettavissa ja siihen vaikut-
taa moni asia, joista yksi on kiirekausi. Kiirekaudella tarkoitetaan ajankohtaa, jolloin suu-
rimmalla osalla asiakasyrityksia tilikausi paattyy ja suurin osa tarkastustyosta tehdaan.
Kiirekauden on yleisesti nahty alkavan joulukuussa, silla esimerkiksi Yhdysvalloissa vuo-
sien 1950-2009 vililla noin 64 prosentilla porssilistatuista yhtioissa tilikausi paattyi jou-
lukuussa. Suuri maara samanaikaisia tilintarkastustoimeksiantoja yhdistettyna tiukkoi-
hin raportointiaikatauluihin onkin aikaisemmissa havaittu aiheuttavan tilintarkastajille
muun muassa stressia ja aikataulupaineita, jonka puolestaan on havaittu heikentavan

tilintarkastuksen laatua. (Lopez & Peters, 2012)

Kiirekauden lisaksi myds tilintarkastusviiveelld on havaittu olevan vaikutusta tilintarkas-
tuksen laatuun. Tilintarkastusviiveella tarkoitetaan asiakasyrityksen tilinpaatospaivan ja
tilintarkastuskertomuksen antamispaivan valista ajanjaksoa, eli sitd, kuinka monta pai-
vaa tilinpaatospaivasta tilintarkastuskertomuksen antamiseen kuluu. Toisaalta tilintar-
kastusviiveen kasvaessa tilintarkastajalla on enemman aikaa tarkastaa vaikeita tai epa-
selvia tilinpaatoseria. Toisaalta tilintarkastuksen kesto voi myos viitata vaikeuksiin tar-
kastuksen suorittamisessa seka aiheuttaa tilintarkastajalle paineita tarkastuksen lop-
puun saattamiseksi. Ndiden syiden vuoksi tilintarkastuksen keston eli tilintarkastusvii-
veen vaikutuksesta tilintarkastuksen laatuun onkin saatu keskenaan osittain ristiriitaisia

tuloksia. (Asthana, 2014; Abernathy ja muut, 2017; Krishnan & Yang, 2009).

1.2. Tutkimuksen tavoitteet ja rajaukset

Tutkielman tavoitteena on selvittda, onko kiirekaudella ja tilintarkastusviiveelld vaiku-
tusta tilintarkastuksen laatuun. Tutkimuksen tulokset pyrkivat tuomaan selvyytta siihen,
onko tilintarkastuksen laatu heikompaa yrityksissa, joiden tilikausi paattyy vuoden lo-
pussa verrattuna yrityksiin, joiden tilikausi paattyy muulloin kuin joulukuussa. Lisaksi tut-
kimuksen tulokset pyrkivat tuomaan selvyytta siihen, onko tilintarkastuksen kestolla eli

tilintarkastusviiveelld vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Tutkimus on rajattu



yhdysvaltalaisiin porssiyhtidihin, silla kuten aikaisemmin todettiin, yhdyslaisista listayh-
tidista suurimmalla osalla tilikausi paattyy joulukuussa. Toisaalta yhdysvaltalaiset pors-
silistatut yhtion on valittu tutkimuksen kohteeksi siitad syysta, etta aikaisemmin todetun
mukaisesti noin 36 prosentilla yrityksista tilikausi paattyy muulloin kuin joulukuussa,
mikd mahdollistaa kiirekaudella ja kiirekauden ulkopuolella tilikautensa paattavien yhti-

oiden valisen vertailun.

Tilintarkastuksen laatua mitataan tutkimuksessa harkinnanvaraisten jaksotusten maa-
ralla. Kiirekautta mitataan yhticilla, jotka paattavat tilikautensa joulukuussa ja tilintar-
kastusviivetta tilinpaatospaivan ja tilintarkastuskertomuksen antamispaivan valisena
ajanjaksona. Tutkielman tarkoituksena on vahvistaa aikaisempia tutkimustuloksia. Li-
saksi kiirekausi toistuu joka vuosi ja siten on edelleen tilintarkastajan tyohon merkitta-
vasti vaikuttava asia. Kiirekaudella on myds aikaisempien tutkimusten osalta havaittu
olevan negatiivinen vaikutus tilintarkastuksen laatuun (Lopez & Peters, 2012). Toisaalta
myos tilintarkastusviiveellda on havaittu olevan vaikutusta tilintarkastuksen laatuun ja ai-
kaisemmat tutkimustulokset ovat olleet toisistaan poikkeavia (Asthana, 2014; Krishnan
& Yang, 2009). Koska tilintarkastuksen laatu on erittdin merkittdava asia taloudellisen in-
formaation luotettavuuden kannalta ja koska aikaisempien tutkimusten tulokset laa-
tuun vaikuttavien tekijoiden vaikutuksista ovat olleet osittain toisistaan poikkeavia tu-
loksia, kaipaa aihe edelleen lisatutkimusta ja on edelleen ajankohtainen. Tutkielman ai-

hetta voidaan siten pitdaa merkityksellisena.

Tutkimusongelmat on tutkimuksessa jaettu siten, ettd ensin tutkimuksessa keskitytaan
tutkimaan kiirekauden vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Taman jalkeen huomioi-
daan myo0s tilintarkastusviive ja tutkitaan, onko kiirekauden aikana tilintarkastusviiveen

kasvulla vaikutusta tilintarkastuksen laatuun.



1.3. Tutkimuksen rakenne

Tutkielman rakenne muodostuu teoriaosasta ja empiirisesta osasta. Teoriaosuus on to-
teutettu kirjallisuuskatsauksena. Teoriaosuuden alussa ensimmaisessa luvussa johdatel-
laan tutkimusaiheeseen ja tuodaan esille aiheen merkittavyys, esitellaan tutkimusongel-
mat ja tutkimuksen rajaukset seka esitellaan tutkielman rakenne. Toisessa luvussa pe-
rehdytaan aikaisempien tutkimusten kautta tilintarkastuksen laadun kasitteeseen ja esi-
tellaan tilintarkastuksen laadun mittaamiseen kdytettyja malleja. Tutkielman kolman-
nessa ja neljannessa luvussa kasitellaan kiirekautta ja tilintarkastusviivetta ensin yleisella
tasolla ja esitellddan aikaisempien tutkimusten perusteella havaittuja kiirekauteen ja ti-
lintarkastusviiveeseen vaikuttavia tekijoita. Lukujen lopulla esitelldan aikaisempia tutki-
muksia ja niiden tuloksia kiirekauden ja tilintarkastusviiveen vaikutuksesta tilintarkas-

tuksen laatuun seka johdetaan tutkielman tutkimusongelmat eli hypoteesit.

Tutkielman empiirisen osuus alkaa viidennesta luvusta. Viidennessa luvussa esitelldaan
tutkimuksessa kaytettava aineisto seka selostetaan aineiston keruun prosessi ja aineis-
toon tehdyt rajaukset. Lisdksi viidennessa luvussa perustellaan tutkimusmenetelman va-
linta ja esitellaan tutkimuksessa kaytettava tutkimusmenetelma. Luvun lopussa esitel-
[adn empiirisessa tutkimuksessa kaytettavat muuttujat sekd johdetaan tutkimuksessa

kaytettavat lineaariset regressiomallit.

Kuudennessa luvussa esitellaan tehdyn tutkimuksen aineiston analysointi ja tutkimustu-
lokset, joilla asetettuihin tutkimuskysymyksiin pyritdan vastaamaan. Taman lisdksi lu-
vussa esitelldan aineiston korrelaatioanalyysien tulokset seka tutkimusaineistoa kuvai-
levat tilastot. Seitsemannessa eli viimeisessa luvussa tehdadan tutkimustulosten pohjalta
johtopaatokset seka pohditaan tutkimuksen mahdollisia rajoitteita seka jatkotutkimus-

aiheita.
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2. Tilintarkastuksen laatu

Ennen kuin kiirekauden ja tilintarkastusviiveen vaikutuksia tilintarkastuksen laatuun voi-
daan tutkia, on ensin tarkeaa perehtya tilintarkastuksen laadun kasitteeseen. Taman li-
saksi on ensin tarkeaa kasitella sita, miten tilintarkastuksen laatua voidaan mitata. Nai-

hin aiheisiin perehdytdan seuraavaksi.

2.1. Tilintarkastuksen laadun maaritelma

Tilintarkastuksen laatu on riippuvainen monesta tekijasta, joten myoskaan laadun maa-
ritelma ei ole yksiselitteinen. Siten aikaisemmissa tutkimuksissa tilintarkastuksen laa-

dusta onkin tehty erilaisia maaritelmia (Watkins ja muut, 2004, s. 153).

Francisin (2004, s. 346) mukaan tilintarkastuksen laatua voidaan ensinnakin ajatella teo-
reettisena suorana, jonka toisessa padssa tilintarkastuksen laatu on heikkoa ja toisessa
paassa korkeaa. Tilintarkastuksen laadun ollessa heikkoa, tarkastuksessa voidaan olet-
taa tapahtuvan enemman virheita. Siten tilintarkastuksen laadun maarittdmisessa voi-

daan lahtea liikkeelle pohtimalla tilintarkastuksessa tapahtuvien virheiden tasoa.

Tilintarkastuksen yhtena tarkeimmista tehtavista on valvoa asianmukaisten laskentape-
riaatteiden noudattamista (Francis & Wang, 2008, s. 157). Tdman vuoksi tilintarkastuk-
sessa tapahtuvana virheend voidaankin pitda sita, etta tilintarkastaja sallii asiakkaan
kayttavan sellaisia kirjanpitoperiaatteita, jotka eivat ole yleisesti hyvaksyttyja. Toisaalta
virheena voidaan pitda myos sita, etta tilintarkastaja ei onnistu antamaan oikean sisal-
toista tilintarkastuskertomusta. Molemmissa tapauksissa tilintarkastuksen laadun voi-
daan nahda olevan heikkoa, silla tilinpdatos voi talldin johtaa kdyttdjaansa harhaan. Ti-
lintarkastuksen laadun ja tarkastuksessa tapahtuvien virheiden valilld voidaankin ha-
vaita olevan negatiivinen riippuvuussuhde, sillda mitd enemman virheita tapahtuu, sita

heikompaa tilintarkastuksen laadun voidaan ndhda olevan (Francis, 2004, s. 346).
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Tilintarkastuksen laatua voidaan ajatella my6s sen kannalta, tayttavatko tilintarkastajat
tilintarkastukselle asetetut lakiin perustuvat vaatimukset seka ammatilliset minimivaa-
timukset. Toisaalta tilitarkastuksen laatua voidaan tarkastella myds sijoittajien nakdkul-
masta tutkimalla, miten sijoittajat reagoivat tilintarkastuskertomuksista saatavaan in-
formaatioon. Tilintarkastuksen ollessa korkealaatuista sijoittajien tulisi reagoida tietyn
yrityksen tilintarkastuskertomuksen sisaltdamaan informaatioon samalla tavalla, kuin
muuhun yritysta koskevaan informaatioon. Korkealaatuisen tarkastuksen seurauksena
syntyvien tilintarkastuskertomuksien tulisikin siis valittaa hyodyllista informaatiota
markkinoille, jota sijoittajat voivat kdyttdaa osana taloudellista paatdksentekoa. (Francis,

2004, s. 346 & 349)

Grantin ja muiden (1996, s. 142) mukaan tilintarkastuksen laatua voidaan pyrkia maarit-
telemadan myos tilintarkastusriskin kautta. Tilintarkastusriski on riski siitd, etta tilintar-
kastaja antaa vakiomuotoisen lausunnon silloin, kun tilinpdaatds on olennaisesti virheel-
linen. Tilintarkastusriski liittyy siis olennaisen virheellisyyden olemassaoloon ja sen ha-
vaitsemiseen (ISA 200, kpl 13). Tilintarkastuksen laadun ollessa korkeaa, todennadkdisyys
sille, etta tilintarkastaja tunnistaa ja tarvittaessa raportoi tilinpaatoksen sisaltamista vir-

heellisyyksista, kasvaa. (Grant ja muut, 1996, s. 142).

Watkins ja muut (2004, s. 153—155) puolestaan kayttavat tilintarkastajan valvontavoi-
maa ja mainetta tilintarkastuksen laadun maarittamisen apuna. Tilintarkastajan valvon-
tavoima vaikuttaa tilinpaatoksesta saatavan informaation laatuun, kun taas tilintarkas-
tajan maine vaikuttaa siihen, miten luotettavana asiakkaan sidosryhmat informaatiota
pitavat. Tutkimuksen mukaan tilintarkastajan valvontavoimaan sisaltyvat tilintarkasta-
jan osaaminen ja riippumattomuus. Se havaitseeko tilintarkastaja tilinpaatokseen mah-
dollisesti sisaltyvia virheitd, on pitkalti kiinni tilintarkastajan osaamisesta. Riippumatto-
muudesta puolestaan riippuu se, kuinka todennakdisesti tilintarkastaja raportoi havait-
semistaan virheista. Riippumattomuus onkin kriittisen tarked osa tilintarkastusta, silla
tilintarkastaja toimii tilinpaatosinformaation tuottajien ja kayttajien valissa. Tilintarkas-

tajan maineesta taas riippuu, miten luotettavana sidosryhmat nakevat tilintarkastuksen
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ja miten hyvin tilintarkastus kykenee lisadmaan tilinpaatoksen uskottavuutta ja luotet-

tavuutta.

Watkins ja muut (2004, s. 153—-155) ovat kehittéaneet teoreettisen viitekehyksen, jonka
avulla voidaan hahmottaa tilintarkastuksen laadun eri osa-alueiden valisia suhteita, seka

naiden vaikutuksia tilinpaatoksesta saatavaan informaatioon. Viitekehys esitellaan kuvi-

ossa yksi.
Tilintarlastulsen laam
Tilintarkastajan maine Tilintarkastajan valvontavoima
* K ceffuosaamren o Timtarkastajan osaamiren
* K cettunppummifonmns » Timtarkastajan dippunatonnms
! Tilmtarkastuksen tuotteet ¥
Informaation luotettavuus Informaation laatu
Tilinpiiiitikset

Kuvio 1. Tilintarkastuksen laadun viitekehys (Watkins ja muut, 2004, s. 155).

2.2. Tilintarkastuksen laatuun vaikuttavia tekijoita

Tilintarkastuksen laadun kasitteeseen tutustumisen jalkeen perehdytdan seuraavaksi
niihin tekijoihin, jotka voivat vaikuttaa tilintarkastuksen laatuun. Aikaisemmissa tutki-

muksissa onkin tunnistettu lukuisia tekijoitd, joilla on nahty olevan vaikutusta
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tilintarkastuksen laatuun. Seuraavaksi esitelladan muutamia taman tutkielman kannalta

keskeisimpia tekijoita.

Francis (2004, s. 354—-357) nostaa tutkimuksessaan esille tilintarkastuksen laatuun vai-
kuttavista tekijoistd muun muassa tilintarkastajan toimikauden pituuden, toimiala-asi-
antuntemuksen, tilintarkastajan saamat konsultointipalkkiot sekd oikeusjarjestelmien
vaikutuksen tilintarkastajien kannustimiin. Tilintarkastajan toimikauden pituus voi pa-
rantaa tilintarkastuksen laatua, kun tilintarkastaja oppii tuntemaan asiakkaan toiminnot
paremmin. Toisaalta pitkan toimikauden mydta tilintarkastajasta voi tulla liian laheinen
asiakkaan kanssa, jolloin tilintarkastajan riippumattomuus voi vaarantua ja siten myos
tilintarkastuksen laatu voi heikentya. Toimiala-asiantuntemuksen on taas nahty voivan
parantaa tilintarkastuksen laatua, kun tilintarkastajalla on syvallista tietoa asiakkaan toi-

mialasta, mika mahdollistaa tarkempien johtopaatoksien tekemisen.

Tilintarkastajan saamien konsultointipalkkioiden suhteesta tilintarkastuksen laatuun on
havaittu, etta tilintarkastajat voivat kohdella sellaisia asiakkaita lempeammin, jotka
maksavat suuria konsultointipalkkioita. Tama voi johtaa siihen, etta tallaisilla asiakkailla
on suurempi mahdollisuus manipuloida tulosta, mika puolestaan voi heikentaa seka ti-

lintarkastuksen, etta asiakasyrityksen tuloksen laatua. (Francis, 2004, s. 357)

Lopuksi Francis (2004, s. 358) nosti esille vield kysymyksen siitd, miten tietyn valtion lait
ja sdantely vaikuttavat tilintarkastajan kayttaytymiseen, kun tarkastajan taytyy tayttaa
tilintarkastuksen lakisadteiset vaatimukset. Yrityksen raportointiprosessiin kuuluu ylei-
sesti paljon johdon harkintaa. Tilintarkastajat saattavat myontya johdon tuloksen jarjes-
telyyn ja heikkolaatuisen tuloksen raportointiin, jotta asiakas ei vaihtaisi tilintarkastajaa.
Tilintarkastajien kannustin myo6tailla johdon nakemyksia voi kuitenkin muuttua, jos si-
joittajien suoja on vahvaa, tai jos on todennakoisempad, etta asiakkaan harhaanjohtava
taloudellinen raportointi havaitaan ja tilintarkastajaa rangaistaan tdman seurauksena.
Asiakkaan tuloksen laadun onkin havaittu olevan parempaa maissa, joissa sijoittajan-

suoja ja yleinen oikeusjarjestelma ovat vahvoja (Francis & Wang, 2008).
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Myds tilintarkastusyhteison koolla on havaittu olevan vaikutusta tilintarkastuksen laa-
tuun, silla suurille tilintarkastusyhteisoille maineella on erittdin suuri merkitys. Lisdksi
oikeudenkaymisriski voi olla suurempi isoilla tilintarkastusyhteiséilla. Francis ja Yu
(2009) havaitsivatkin, ettad suuret tilintarkastusyhteisot tarjoavat korkeampi laatuisem-

paa tarkastusta pieniin tilintarkastusyhteisoihin verrattuna.

Lopuksi my0s tilintarkastajan kiireelld ja tilintarkastuksen kestolla on havaittu olevan
vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Tilintarkastajien kiire korostuu varsinkin kiirekau-
della, jolloin suurimmalla osalla asiakasyrityksista tilikausi paattyy ja suurin osa tilintar-
kastustyosta tehdaan. Suuri maara samanaikaisia toimeksiantoja yhdistettyna tiukkoihin
maardaikoihin onkin havaittu aiheuttavan tilintarkastajille muun muassa stressia ja ai-
kapaineita, jonka seurauksena kiirekauden on havaittu heikentavan tilintarkastuksen

laatua (Lopez & Peters, 2012).

Tilintarkastuksen keston on havaittu riippuvan useasta tekijastd, kuten tilintarkastajan
kaytettavissa olevista resursseista seka tilintarkastuksen monimutkaisuudesta. Toisaalta
tilintarkastuksen keston kasvaessa tilintarkastajalla on enemman aikaa tarkastaa vai-
keita tai epdselvia tilinpaatoksen erid. Toisaalta tilintarkastuksen kesto voi myos viitata
vaikeuksiin tarkastuksen suorittamisessa seka aiheuttaa tilintarkastajille paineita tarkas-
tuksen loppuun saamiseksi. Muun muassa naiden syiden vuoksi tilintarkastuksen keston
vaikutuksesta tilintarkastuksen laatuun on saatu keskendan osittain ristiriitaisia tuloksia.

(Abernathy ja muut, 2017; Krishnan & Yang, 2009)

Tassa tutkielmassa keskitytaankin juuri viimeisena esiteltyjen kiirekauden ja tilintarkas-
tusviiveen vaikutukseen tilintarkastuksen laatuun. Kiirekauteen ja tilintarkastusviivee-

seen perehdytaan tarkemmin seuraavissa paaluvuissa.
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2.3. Tilintarkastuksen laadun mittarit

Kuten jo esitetysta on kaynyt ilmi, on tilintarkastuksen laatua tutkittu paljon ja siita on
esitetty monia erilaisia maaritelmid. Varmasti osittain taman seurauksena myoskdan ti-
lintarkastuksen laadun mittaamiseen kaytettavasta mittarista ei ole paasty yksimielisyy-
teen, vaan aikaisemmissa tutkimuksissa tilintarkastuksen laatua on pyritty mittaamaan
useilla erilaisilla mittareilla. Seuraavaksi esitelladn muutama taman tutkielman kannalta

keskeisin tilintarkastuksen laadun mittaamiseen kaytetty mittari.

Kenties yleisin kaytetty tapa tilintarkastuksen laadun mittaamiseen on asiakasyrityksen
tuloksen laadun mittaaminen. Tuloksen laatua on pyritty arvioimaan johdon tekemien
harkinnanvaraisten jaksotuksien kautta. Myersin ja muiden (2003) mukaan asiakasyri-
tyksen tuloksen laadusta voidaan tehda paatelmia tilintarkastuksen laadusta, silla asia-
kasyritys yleensa yrittaa tehda jaksotuksia, joista on sille hyotya. Taman voiksi voidaan
tehda oletus, ettd mita enemman yritys tekee harkinnanvaraisia jaksotuksia, sitd hei-
kompaa on sen tuloksen laatu. Heikko tuloksen laatu puolestaan heijastaa heikkoa tilin-
tarkastuksen laatua, silla tilintarkastaja ei ole tall6in onnistunut estamaan tallaisten jak-

sotusten tekemista.

Kenties tunnetuin harkinnanvaraisia jaksotuksia mittaava malli on Jonesin malli, joka ke-
hitettiin vuonna 1991 (Jones, 1991). Jonesin mallissa tuloksen laatua arvioidaan yrityk-
sen kokonaisjaksotusten harkinnanvaraisen osan avulla. My6s aikaisemmissa tutkimuk-
sissa oli kaytetty harkinnanvaraisia jaksotuksia, mutta toisin kuin Jonesin mallissa, naissa
keskityttiin kokonaisjaksotusten sijaan yksittdisten kirjanpitotilien jaksotusten harkin-
nanvaraisiin osiin. Kokonaisjaksotuksia tarkastelemalla pitaisi kuitenkin pystya Jonesin

(1991, s. 206) mukaan havaitsemaan suurempi osa tuloksen manipulaatiosta.

Mallissa kokonaisjaksotukset lasketaan ei-rahamaaraisen kayttépadoman muutoksena
ennen tuloverovelkoja vahennettyna tilikauden aikaisilla poistoilla. Ei-rahamaaradisen

kdayttopddoman muutos ennen verovelkaa maaritellddn vaihtuvien vastaavien, pois
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lukien kateisvarat ja lyhytaikaiset sijoitukset, muutoksella vahennettyna lyhytaikaisella
vieraalla padaomalla pois lukien pitkaaikaisen vieraan padaoman lyhytaikainen osuus ja
tuloverovelka. Koska kokonaisjaksotusten ei-harkinnanvaraisen osan voidaan olettaa
pysyvan suhteellisen samalla tasolla vuodesta toiseen, voidaan muutoksia kokonaisjak-
sotuksissa selittda juuri harkinnanvaraisten jaksotusten muutoksella. (Jones, 1991, s.

207-210)

Jonesin (1991) jalkeen mallissa on kuitenkin havaittu tiettyja ongelmia ja sitd on kehi-
telty eteenpdin. Dechowin ja muiden (1995, s. 199) mukaan Jonesin mallin oletuksena
on, etta liilkevaihto ei ole ollenkaan harkinnanvaraista. Jos kuitenkin tulosta manipuloi-
daan liikevaihtoon sisaltyvilla harkinnanvaraisilla erilla, Jonesin malli epaonnistuu tun-
nistamaan kyseisia eria harkinnanvaraisiksi. Harkinnanvaraisuuden seurauksena seka lii-

kevaihto, etta kokonaisjaksotusten maara kasvaa saamisten kasvun myota.

Dechow ja muut (1995, s. 199-200) kehittivatkin Jonesin mallin pohjalta uuden, muun-
nellun Jonesin mallin. Muunnellun mallin tarkoituksena on eliminoida Jonesin mallin tai-
pumus mitata virheellisesti harkinnanvaraisia jaksotuksia silloin, kun harkinnanvarai-
suutta kdytetaan liikevaihdossa. Muunnellussa mallissa ei-harkinnanvaraiset jaksotukset
ja niissa tapahtuvat muutokset otetaan huomioon tapahtumajakson aikana, eli silloin
kun mahdollinen tuloksen manipulointi on tapahtunut. Muunnellussa mallissa olete-
taan, etta kaikki muutokset luottomyynnissa tapahtumajaksolla johtuvat tuloksen jar-
jestelysta. Oletus perustuu siihen, etta tulosta on helpompi jarjestella kayttamalla har-
kinnanvaraisuutta luottomyynnin kirjaamisessa liikevaihtoon, kuin kdyttamalla harkin-
nanvaraisuutta kateismyynnin kirjaamisessa liikevaihtoon. Taman my6ta muunneltu

malli ottaa huomioon myds liikevaihtoon tehtavat harkinnanvaraiset kirjaukset.

Bellin ja muiden (2015) mielesta harkinnanvaraiset jaksotukset mittaavat tillintarkastuk-
sen laatua epdsuorasti ja mittaavat taloudelliseen raportointiin ja tilintarkastuksiin liit-
tyvia asioita siten, etteivat ne tdysin vastaa tilintarkastajien toimien laatua tilintarkas-

tusprosessissa. Taman vuoksi Bell ja muut (2015) kadyttavat omassa tutkimuksessaan
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tilintarkastuksen laadun mittarina erdaan Big 4- tilintarkastusyhteisén omien sisdisten
laaduntarkastajien tekemaa arviointia tilintarkastusprosessin eri ominaisuuksien laa-
dusta. Tilintarkastuksen laadun mittari koostui kahdesta komponentista, joita olivat yh-
distelmaarvio toimeksiannon kokonaislaadusta, seka tilintarkastuspuutteiden kokonais-

maara.

Myos tilintarkastajan antamaa lausuntoa koskien asiakasyrityksen toiminnan jatku-
vuutta koskevaa epavarmuutta on pidetty tilintarkastuksen laadun mittarina. Toiminnan
jatkuvuutta koskevan epavarmuuden arviointia saadellaan ISA 570 -standardissa. Stan-
dardin mukaan tilintarkastajan tulee tilintarkastuksen yhteydessa arvioida, onko asiak-
kaan johdon tekema arvio yhtion kyvysta jatkaa liiketoimintaa asianmukainen. Tilintar-
kastajan tulee myos arvioida, onko olemassa olennaisia epavarmuustekijoita, jotka voi-
vat vaikuttaa yrityksen kykyyn jatkaa toimintaansa vahintdaan seuraavat 12 kuukautta.
Mikali tilintarkastaja havaitsee yhtion toiminnan jatkumisen kannalta merkittavia epa-
varmuustekijoita, tulee tilintarkastajan aina sisallyttaa tilintarkastuskertomukseen tieto
toiminnan jatkuvuutta koskevasta epavarmuudesta. (Sundgren & Svanstrom, 2014, s.

533)

Knechel ja Vanstraelen (2007) kayttivatkin tilintarkastuksen laadun mittarina todenna-
koisyytta siitd, etta tilintarkastaja antaa lausunnon koskien asiakasyrityksen toiminnan
jatkuvuutta koskevasta epdavarmuudesta. Tutkimuksessa oletettiin, etta tilintarkastuk-
sen laadun heikkeneminen on yhteydessa sen todennakdisyyden kasvulle, etta tilintar-
kastaja ei anna lausuntoa toiminnan jatkuvuutta koskevasta epdavarmuudesta yrityk-
selle, joka myohemmin menee konkurssiin, tai etta tilintarkastaja antaa tallaisen lausun-
non yritykselle, joka ei mene konkurssiin. Talloin todennakdisyys virheellisen tilintarkas-
tuskertomuksen antamiselle kasvaa ja virheellistd kertomusta voidaan pitaa merkkina

heikosta tilintarkastuksen laadusta.

Lopuksi tilintarkastuksen laatua voidaan pyrkid arvioimaan myds asiakasyrityksen myo-
hemmin tilinpaatokseen tekemien oikaisuiden (future restatements) avulla. Esimerkiksi

Blankleyn ja muiden (2014, s. 27) mukaan tilinpadtoksen oikaiseminen jalkikdteen
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tarkoittaa merkittavaa virhetta asiakasyrityksen taloudellisessa raportoinnissa ja tulok-
sen laadussa. Taman vuoksi, mikali asiakas joutuu myéhemmin oikaisemaan tilinpaatok-
selld raportoituja lukuja, ei tilintarkastuksen laadunkaan voida nahda olleen laadukasta,

silla oikaisuun johtava virhe on tdlldin jaanyt joko havaitsematta tai raportoimatta.
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3. Tilintarkastajan kiirekausi

Kiirekausi on tilintarkastajien keskuudessa kaytettava termi ajanjaksosta, jolloin suurim-
malla osalla yrityksista tilikausi paattyy, ja jolloin suurin osa tilintarkastustydsta tehdaan.
Kiirekausi alkaa joulukuussa, joka on yleisin ajankohta tilikauden paattymiselle, ja kattaa
my0&s seuraavan vuoden ensimmaiset kuukaudet, jolloin suuri osa varsinaisesta tilintar-
kastuksesta tapahtuu. Esimerkiksi Yhdysvalloissa vuosina 1950-2009 64 prosentilla

porssiyhtioista tilikausi paattyi joulukuussa (Lopez & Peters, 2012, s. 140-141).

Kiirekausi aiheuttaa tilintarkastukselle selvia haasteita. Kiirekaudella tilintarkastajat ko-
kevat ylimaaradista stressia, silla he joutuvat tyoskentelemaan pitkiad tyopaivia usean kuu-
kauden ajan. Kiirekaudella tilintarkastajien on havaittu tyoskentelevan jopa 37 prosent-
tia enemman kuin muina aikoina, silla kiirekaudella tilintarkastajat tyoskentelevat keski-
maarin jopa 59 tuntia viikossa, kun taas muina aikoina keskimaarainen tyoviikko oli 43
tuntia. (Jones ja muut, 2010, s. 22; Sanders ja muut, 1995, s. 46). Lisaksi tilintarkastajat
kohtaavat kiirekaudella toistuvia, vaativia aikarajoja, mika aiheuttaa jannitteen tyon ja
muun elaman valille, seka lisada tilintarkastajien tydssaan kokemia paineita, kuten aika-
paineita. Pitkdan jatkunut stressi yhdessa vahaisen vapaa-ajan kanssa puolestaan lisaa-
vat tilintarkastajien kokemaa ty6éuupumusta, jolla voi olla tilintarkastuksen laatua hei-

kentadva vaikutus (Jones ja muut, 2010, s. 22).

Kiirekauden yhteydessa on myds syyta tarkastella tilintarkastuksen laatua heikentavas,
dysfunktionaalista kayttdaytymistd. Useat aikaisemmat tutkimukset ovat osoittaneet,
etta tilintarkastajan kokemilla aikapaineilla on selva vaikutus tilintarkastajien taipumuk-
seen kayttaytya dysfunktionaalisesti (ks. esim. Otley & Pierce 1996a). Tallaista kayttay-
tymista voidaan pitdaa hyvaksymattémana, silla se voi heikentaa tilintarkastuksen laatua
ja lisata virheellisen tilintarkastuskertomuksen antamisen todennakdisyytta. Tilintarkas-
tajille ammattikuntana onkin merkittava haaste ensinnakin tunnistaa dysfunktionaalisen

kayttaytymisen eri muodot ja sen jalkeen |10ytaa keinoja vahentda tai poistaa tallaista
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kayttaytymistd, jotta tilintarkastuksen laadun heikkenemistd voitaisiin valttda. (Coram

ja muut, 2008, s. 146)

Taman vuoksi onkin aluksi syyta perehtya, miksi dysfunktionaalista kayttaytymista esiin-
tyy ja mita eri muotoja dysfunktionaaliselle kayttdaytymiselle on aikaisemmissa tutkimuk-
sissa tunnistettu. Taman jadlkeen perehdytdan tilintarkastajien kokemiin aikapaineisiin,
stressiin, seka tyduupumukseen. Luvun lopussa tarkastellaan kiirekauden vaikutuksesta
tilintarkastuksen laatuun tehtyja aikaisempia tutkimuksia ja johdetaan ensimmadinen

tutkimushypoteesi.

3.1. Tilintarkastajan dysfunktionaalinen kdyttdaytyminen

Tilintarkastajan dysfunktionaalisella eli tilintarkastuksen laatua heikentavalla kayttayty-
misella tarkoitetaan tilintarkastajien toimia tarkastustoimeksiannon aikana, jotka va-
hentavat tilintarkastusevidenssin keraamisen tehokkuutta vaaranlaisella tavalla ja siten
mahdollisesti vaikuttavat heikentdvasti tilintarkastuksen laatuun (Malone & Roberts,
1996, s. 49). Tallainen kdyttaytyminen saattaakin heikentaa tilintarkastuksen laatua, silla
se lisda virheellisen tilintarkastuskertomuksen antamisen riskia ja saattaa siten olla hyvin

vahingollista tilinpaatdksen kayttajia kohtaan (Coram ja muut, 2008, s. 127).

Tilintarkastuksen laatua heikentava kaytos voi esimerkiksi johtua tilintarkastuksen kor-
kean laadun vaatimuksen ja toisaalta kustannustehokkuuden vélisesta ristiriidasta. Pier-
cen ja Sweeneyn (2004) tarkoituksena oli tutkia tiettyjen muuttujien ja kustannus-laatu-
ristiriidasta johtuvien reaktioiden valista suhdetta. Tutkimus suoritettiin kyselytutki-
muksella entisille juniori- ja senioritason tilintarkastajille Irlannissa. Tutkimuksessa ha-
vaittiin, etta tilintarkastajia valvovat tavanomaiset kontrollit toimivat vain osittain te-
hokkaasti ja reaktiona vajavaisiin kontrolleihin tilintarkastajat syyllistyvat toisinaan
dysfunktionaaliseen kayttaytymiseen. Dysfunktionaalista kdyttdaytymista havaittiin ai-

heuttavan erityisesti tarkastusbudjettien ja maaraaikojen aiheuttamat paineet, seka
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erilaiset suoritusarvioinnit, joissa seka arviointityylilla, etta tiheydelld havaittiin olevan

merkitysta.

Painon ja muiden (2012) Malesiassa tekeman tutkimuksen ldhtékohtana puolestaan oli,
ettda ennen todellisten laatua heikentavien tekijoiden selvittamista taytyy nama tekijat
tunnistaa. Tutkimuksessa tilintarkastajilta kysyttiin tekijoista, jotka heilld vaikuttaisivat
dysfunktionaalisen kayttaytymisen hyvaksymiseen. Dysfunktionaalisista tekijoista tar-
kasteltiin kyselyssa kolmea kayttaytymistapaa, joiden on havaittu olevan haitallisia tilin-
tarkastuksen laadun suhteen. Naita tapoja olivat tarkastusvaiheen ennenaikainen paat-
tdminen, tehtyjen tyotuntien kirjaamatta jattaminen seka alun perin suunniteltujen tar-

kastustoimenpiteiden muuttaminen tai korvaaminen.

Tutkimuksessa havaittiin, etta tarkastusvaiheen ennenaikaisen paattamisen hyvaksymi-
seen vaikutti selvasti eniten esimiehelta tuleva painostus. Tehtyjen tuntien raportoi-
matta jattdmisen hyvaksymiseen havaittiin vaikuttavan nelja syyta, joita olivat: 1. ete-
nemis- ja ylenemismahdollisuuksien parantuminen, 2. yksilon suoritusarvioinnin paran-
tuminen, 3. ldhiesimiehen antama suositus, ja 4. tuntien kirjaamatta jattaminen siksi,
ettd myos muut jattavat tunteja kirjaamatta. Myos tarkastustoimenpiteiden muuttami-
sen tai korvaamisen hyvaksymiseen loydettiin vaikuttavan nelja syytd, joita olivat: 1.
suunnitellun tarkastustoimenpiteen koettiin olevan tarpeeton, 2. toimenpiteen yhtey-
dessa ei ole aiemmin havaittu virheitd, 3. tilintarkastaja ei koe, ettd suunnitellulla toi-
menpiteelld onnistuttaisiin nytkaan I6ytamaan virheita, ja 4. tilintarkastaja kokee paljon

aikapaineita tarkastuksen valmiiksi saamisessa. (Paino ja muut, 2012)

Myds niilla tilintarkastajilla, jotka osoittivat suurempaa aikomusta vaihtaa ty6paikkaa tai
alaa, havaittiin suurempi taipumus hyvaksya tilintarkastuksen laatua heikentdvaa kayt-
taytymista (Paino ja muut, 2012). Malonen ja Robertsin (1996) mukaan tilintarkastajat,
jotka ovat aikeissa irtisanoutua tyostdan, ovat taipuvaisempia dysfunktionaaliseen kayt-
tdytymiseen johtuen siitd, ettd nailla tilintarkastajilla on pienempi irtisanomisen pelko
tilanteessa, jossa ei-hyvaksyttava kayttaytyminen havaittaisiin. Néma henkil6t saattavat

myos olla vahemman kiinnostuneita kayttdaytymisen mahdollisista negatiivisista
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vaikutuksista koskien suorituksen arviointia ja mahdollisia ylennyksia, mika saattaa se-

littaa tallaista kaytosta tyostaan pois aikovilla tilintarkastajilla.

Tilintarkastuksen laatua heikentavan kaytoksen syista on siis esitetty erilaisia nakemyk-
sid, mutta suurin osa ndkemyksista koskee tilintarkastajien kokemia aikapaineita (katso
esim. Otley & Pierce, 1996a; Coram ja muut, 2004). Aikapaineita kohdatessaan tilintar-
kastaja voi Dezoortin & Lordin (1997) mukaan kayttaytyd joko funktionaalisesti tai
dysfunktionaalisesti. Funktionaalista kayttaytymista voidaan pitda toivottavana ja se pi-
taa sisallaan esimerkiksi aiempaa kovempaa tyoskentelya, lisdajan pyytamista toimeksi-
annon suorittamiseen, tehokkaampien tarkastusmenetelmien kdyttda seka tehdyn tyén

oikein kirjaamista.

Kaikki tilintarkastajat eivat kuitenkaan toimi aikapaineita kohdatessaan toivottavalla ta-
valla. Pierce ja Sweeney (2004) havaitsivat, ettd aikabudjetit ovat suuri osa yksittaisen
tilintarkastajan suorituksen arviointia, jonka vuoksi aikatavoitteissa pysymisella on suuri
vaikutus myos tilintarkastajien urakehitykseen. Taman vuoksi kaikki tilintarkastajat eivat
pida funktionaalista kdyttaytymista kaikissa tilanteissa mahdollisena tai toivottavana,
vaan turvautuvat tilintarkastusta heikentavaan dysfunktionaaliseen kayttaytymiseen,
kuten tehtyjen tyotuntien kirjaamatta jattamiseen aikatavoitteissa pysydkseen. Donnel-
lyn ja muiden (2003) mukaan jotkut tilintarkastajat voivatkin kokea tilintarkastuksen laa-
tua heikentavan kayttaytymisen jopa tarpeellisena tilanteissa, joissa organisaation ta-
voitteita tai henkil6kohtaisia tavoitteita ei voida saavuttaa toivottavilla suoritustavoilla.
Myds Otleyn ja Piercen (1996a) tulokset tukevat tata havaintoa, silla he havaitsivat, etta
dysfunktionaalisen kayttaytymisen esiintymistiheys kasvoi selvasti sen jalkeen, kun aika-

budjettien nahtiin olevan saavuttamattoman tiukkoja.

Aikapaineita kohdatessaan tilintarkastajan tulee myds priorisoida toimenpiteitd, jotka
saastavat aikaa, jolloin tilintarkastajan voidaan olettaa minimoivan laajat tarkastusvai-
heet ja -toimenpiteet. Talldin tilintarkastaja myos todennakoisemmin hyvaksyy asiak-

kaan tekeman riittamattoman selvityksen ja luottaa asiakkaaseen enemman kuin olisi
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kohtuullista. Toisaalta myds puutteet tilintarkastajien osaamisessa ja tiedoissa voivat
johtaa riittamattomien selvitysten hyvaksymiseen, silla osaamisen ja tiedon ollessa
puutteellista tilintarkastajalla ei valttamatta ole kompetenssia haastaa asiakkaan esitta-

mia vaitteita. (Svanstrom, 2016)

Coram ja muut (2004) puolestaan tutkivat onko aikapaineilla ja olennaisen virheellisyy-
den riskilla yhteisvaikutusta dysfunktionaaliseen kayttdaytymiseen. Yhteisvaikutuksen
tutkiminen koettiin tarpeelliseksi, silla olennaisen virheellisyyden riskin tulisi vaikuttaa
tilintarkastajien kayttaytymiseen tarkastustoimeksiannon aikana. ISA- standardien mu-
kaan mita korkeampia tarkastuksen ominaisriski ja kontrolliriski ovat, sitd enemman ti-
lintarkastajan tulisi kerata tarkastusevidenssia varmistuakseen tilinpaatéksen oikeelli-
suudesta (ISA, 400, kpl 47). Néin ollen tilintarkastajien taipumus kayttaytya ei-toivotta-
valla tavalla tulisi olla sidoksissa tilintarkastuksen riskisyyteen. Toisaalta Coramin ja mui-
den (2004) tutkimuksen taustalla oli my0Os ajatus siitd, ettd tilintarkastajat saattavat
kayttaytya ei-toivotulla tavalla, jotta he pysyisivat annetussa budjetissa. Tutkimuksessa
dysfunktionaalisen kayttdaytymisen muodoista tutkittiin epavarman tilintarkastusevi-

denssin hyvaksymista ja alun perin maaritetyn otoskoon supistamista.

Coram ja muut (2004) havaitsivat, ettd aikapaineita kokevan tilintarkastajan alttius kayt-
taytya ei-toivottavalla tavalla oli riippuvainen tarkastustoimeksiannon olennaisen vir-
heellisyyden riskist3, silla riskin kasvaessa ei-toivottavan kayttaytymisen todennakaoisyys
laski. Tama havainto koski kuitenkin vain alun perin maaritetyn otoskoon supistamista.
Olennaisen virheellisyyden riskin suuruudella ei puolestaan havaittu olevan merkitysta
tilintarkastajien taipumukseen hyvaksya epavarmaa tilintarkastusevidenssia. Tuloksista
voitiinkin vetda johtopdatos, etta tilintarkastajat eivat koe kaikkia ei-toivottavan kayt-
taytymisen muotoja yhta haitallisina. Tulokset antavat myds viitteita siita, etta tilintar-
kastajien kokiessa aikapaineita tietty ei-toivottavan kdyttaytymisen muoto voi olla myos
strateginen valinta, jonka avulla tilintarkastaja varmistaa aikatavoitteiden rajoissa pysy-

misen.



24

Tilintarkastajien kdyttaytymisessa on aikaisempien tutkimusten perusteella havaittu
useita piirteita, joiden on nahty heikentavan tilintarkastuksen laatua. Piercen ja Swee-
neyn (2004, s. 417) mukaan kenties kaikkein suurimpana uhkana tilintarkastuksen laa-
dulle voidaan mukaan pitaa tarkastusvaiheen ennenaikaista lopettamista. Tarkastusvai-
heen ennenaikaisella lopettamisella viitataan siihen, etta tilintarkastaja paattaa tietyn
tarkastusvaiheen ennen kuin tyo on suoritettu loppuun eikd mikadan muu tarkastustoi-
menpide kata suorittamatonta tyota. Tarkastusvaiheen ennenaikaisessa lopettamisessa
tilintarkastaja my0s jattaa kyseisen laiminlyénnin ilmoittamatta. My®ds tilintarkastajien
mielesta tarkastusvaiheen ennenaikainen tai virheellinen lopettaminen on suuri uhka,
silla Otleyn ja Piercen (1996a) mukaan ennenaikainen lopettaminen oli tutkituista
dysfunktionaalisen kayttaytymisen muodoista kaikista haitallisin tilintarkastajien oman

moraalikasityksen mukaan.

Pierce ja Sweeney (2004) havaitsivat, ettd suurimpana syyna tarkastusvaiheen ennenai-
kaiselle paattamiselle oli se, etta tilintarkastajien mielesta kyseinen tarkastusvaihe vai-
kutti tarpeettomalta. Toiseksi suurimpana syyna havaittiin olevan vaikeus saada infor-
maatiota asiakkaalta ja kolmanneksi suurimpana paineet tyoskennelld samanaikaisesti
usean toimeksiannon parissa. Lisdksi my0os seka budjetista aiheutuvien aikarajoitteiden,
ettd asiakkaasta johtuvien madraaikojen havaittiin olevan syyna tarkastusvaiheen en-

nenaikaiselle paattamiselle.

Seka Malonen ja Robertsin (1996), etta Otleyn ja Piercen (1996b) tutkimuksissa lahesty-
mistapana oli, etta tilintarkastajat saivat itse arvioida kuinka useasti he ovat syyllistyneet
dysfunktionaaliseen kayttdaytymiseen. Malonen ja Robertsin (1996) tarkoituksena oli
tutkia muun muassa tilintarkastajien ammatillisten ja persoonallisten ominaisuuksien
vaikutuksia kuuteen eri dysfunktionaalisen kayttaytymisen muotoon. Otley ja Pierce
(1996b) puolestaan tutkivat kyseisen kayttaytymisen neljaa eri muotoa ja halusivat sel-
vittad, oliko organisaationaalisilla tekijoilld, kuten asetetun aikabudjetin saavutettavuu-
della tai tilintarkastusmanagerien johtamistyylilld, vaikutusta kyseiseen kayttaytymi-

seen.
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Otley ja Pierce (1996b) havaitsivat, etta tilintarkastajien vastausten perusteella yleisim-
pana dysfunktionaalisen kayttdytymisen muotona oli asiakkaan toimittamien doku-
menttien vain pintapuolinen tarkastelu, kun taas virheellisen tulkinnan tekeminen asi-
akkaan kayttamien kirjanpitoperiaatteiden asianmukaisuudesta koettiin olevan harvi-
naisin. Malone ja Roberts (1996) puolestaan havaitsivat tehtdavan tydémaaran vahenta-
misen olevan selvasti yleisin ei-toivottavan kayttaytymisen muoto. Toisaalta taas tarkas-
tusvaiheen ennenaikaisen paattamisen koettiin olevan harvinaisin ei-toivottavan kayt-
taytymisen muoto, silla 75 prosenttia vastaajista kokivat, etteivat olleet ikinad paattaneet
tarkastusvaihetta ennenaikaisesti. Poikkeuksena Otleyn ja Piercen (1996b) tuloksiin,
Malonen ja Robertsin (1996) mukaan dokumenttien vain pintapuolinen tarkastelu oli

vasta neljanneksi yleisin dysfunktionaalisen kdyttaytymisen muoto.

Malonen ja Robertsin (1996), seka Otleyn ja Piercen (1996b) tutkimukset ovat kuitenkin
saaneet osakseen myds kritiikkia niissa kaytettyjen tutkimusmenetelmien osalta. Cora-
min ja muiden (2008) mukaan tilintarkastajilta saadut vastaukset koottiin tutkimuksessa
yhteen edustamaan dysfunktionaalista kayttaytymistd, mita sitten kaytettiin muuttu-
jana tutkimusten hypoteesien testaamiseksi. Nain tekemallad tutkimuksissa kasiteltiin
dysfunktionaalisen kayttaytymisen eri muotoja homogeenisend ryhmana. Coramin ja
muiden (2008) mukaan on kuitenkin syytd huomioida, etta jos kdyttaytymisen eri muo-
dot eroavat ominaisuuksiltaan toisistaan, on mahdollista, etta koottujen vastausten yh-
distdminen ei ehka ole tarkoituksenmukaista. Tall6in tutkimuksessa voidaan paatya eri-

laisiin tuloksiin riippuen dysfunktionaalisen kdyttaytymisen muodosta.

Coramin ja muiden (2008) mukaan dysfunktionaalisen kdyttaytymisen eri muotoja tuli-
sikin tutkia toisista erillaan, silld ne voivat olla ominaisuuksiltaan erilaisia. Siten tutki-
muksessa voidaan paatya tekemaan virheellisia johtopaatoksia, mikali kaikkia kayttay-
tymisen eri muotoja kasitelldan yhtena ryhmana. Myos aikaisemmista tutkimuksista voi-

daan saada tukea talle johtopaatokselle (ks. Coram ja muut, 2004).
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3.2. Tilintarkastajan kokemat aikapaineet, stressi ja tyduupumus seka
niiden vaikutus tilintarkastajan kayttaytymiseen

Kuten edelld esitetysta kay ilmi, aikaisempien tutkimusten mukaan yksi merkittavim-
mista tilintarkastuksen laatua heikentavan kayttaytymisen syista ovat aikapaineet, jotka
myo0s aiheuttavat tilintarkastajalle stressia seka voivat johtaa tyduupumukseen. Seuraa-
vaksi perehdytaankin siihen, mista aikapaineet johtuvat ja mika vaikutus niilla on tilin-
tarkastajan kayttaytymiseen. Lisdksi tarkastellaan stressin ja tyduupumuksen vaikutuk-

sia tilintarkastajan kayttaytymiseen.

Koska tilintarkastajien kayttaytymista ja kokemuksia koskeva tutkimus perustuu tilintar-
kastajien subjektiivisiin havaintoihin, kaikissa tassa osiossa viitatuissa tutkimuksissa tut-
kimus on suoritettu tilintarkastajille osoitettujen kyselytutkimusten avulla. Sen vuoksi
kaytettya tutkimustapaa ei ole syyta tuoda erikseen esille jokaisen viitatun tutkimuksen
kohdalla. Kyselytutkimuksista mahdollisesti poikkeavat tutkimusmenetelmat tuodaan

kuitenkin esille.

3.2.1. Aikapaineet

Ettredgen ja muiden (2008) mukaan aikabudjettipaineet ovat seurausta siita, etta kilpai-
luedun saamiseksi tilintarkastusyhteisot ja tilintarkastajat pyrkivat laskemaan tilintar-
kastuspalkkioita samalla yrittden palvella asiakkaita mahdollisimman hyvin. Tama laa-
dun ja palkkioiden valinen ristiriita voi synnyttaa tilintarkastajalle aikabudjettipaineita,
silla tilintarkastajan tulisi pystya suorittamaan laadukasta tarkastusta aiempaa pienem-
malla tydmaaralla ja nopeammassa aikataulussa. Tallaiset paineet voivatkin johtaa sii-
hen, etta tilintarkastajat eivat pysty suorittamaan tyota niin laadukkaasti kuin heiltd odo-
tetaan, jolloin tilintarkastajat voivat myds joutua hyvdaksymaan suuremman tilintarkas-

tusriskin.
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Aikapaineita voi aiheutua monien syiden takia. Asiakkaat voivat esimerkiksi painostaa
tilintarkastajaa pienentamaan tilintarkastuspalkkioita, tai sitten esimerkiksi tarkastusoh-
jelma voi olla huonosti suunniteltu. Toisaalta myds monet tilintarkastuskohtaiset tekijat
kuten tarkastuksen tekninen monimutkaisuus, lisddantynyt vaarinkaytosriski seka liian
vahaiset resurssit voivat aiheuttaa aikapaineita. Ollakseen kilpailukykyisia tilintarkastus-
yhteisojen tulisikin olla seka toimivia, etta tehokkaita. Tilintarkastajien tulee kerata riit-
tavasti tilintarkastusevidenssia, jotta tarkastus tulee suoritetuksi ammatillisten standar-
dien mukaan. Toisaalta tilintarkastajien tulee samaan aikaan myds toimia tehokkaasti
kustannusten minimoimiseksi. (Pierce & Sweeney, 2004). Kuten jo luvussa 3.1 mainittiin,

laadun ja kustannusten valinen ristiriita aiheuttaa tilintarkastajille aikapaineita.

Myds saantely voi aiheuttaa tilintarkastajille aikapaineita. Esimerkiksi Yhdysvalloissa ar-
vopaperimarkkinaviranomainen SEC on useaan kertaan tiukentanut yritysten raportoin-
tiaikatauluja, jolloin myos tilintarkastajien tulee tyoskennelld aiempaa nopeammassa ai-

kataulussa (esim. Bryant-Kucther ja muut, 2013).

Dezoort ja Lord (1997) tutkivat laajasti tilintarkastajan tyossadan kokemia paineita. He
pyrkivat luokittelemaan laskentatoimen ja tilintarkastuksen parissa tyoskentelevien ko-
kemia, ymparistosta, organisaatiosta ja tyorooleista johtuvia paineita, jotka voivat ai-
heuttaa stressia seka voivat siten mahdollisesti vaikuttaa asenteisiin, aikomuksiin ja
kayttaytymiseen. Tutkimuksessa tunnistettiin lukuisia eri stressid aiheuttavia paineita,

kuten aikabudjetti- ja maardaikapaineita, seka tyokuormasta aiheutuvia paineita.

Ajasta aiheutuvat paineet voidaan Dezoortin ja Lordin (1997) mukaan jakaa aikabudjet-
tipaineisiin ja maaraaikapaineisiin. Aikabudjettipaineet muodostuvat siitd, kun tilintar-
kastajien kaytossa olevat resurssit rajataan tiettyyn maaraan tietyn toimeksiannon suo-
rittamista varten. Maaraaikapaineita syntyy puolestaan siitd, etta tietty toimeksianto tu-
lee suorittaa tiettyyn ajankohtaan, kuten paivamaaraan, mennessa. Aikapaineita voi
syntya niin organisaation sisalld kuin asiakkaasta tai kolmannesta tahosta, kuten SEC:sta,

johtuen. Organisaation sisdiset aikapaineet ovat yleensa aikabudjettipaineita, kun taas
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asiakkaasta tai kolmannesta tahosta johtuvat aikapaineet ovat yleensa maaraaikapai-
neita. Esimerkiksi etenkin suurilla yrityksilla on usein vahva neuvotteluvoima, jolloin ne
pystyvat maarittamaan mihin ajankohtaan mennessa tilintarkastuksen on oltava val-

mis.

Aikabudjettien avulla tilintarkastajat usein pyrkivat varmistamaan resurssien riittavyy-
den kaikkiin toimeksiantoihin. Resursseja joudutaankin usein rajoittamaan monista
syistd, kuten henkil6ston rajallisesta maarasta tai asiakkaiden maksamista palkkioista
johtuen. Myoés erittdin kilpaillut tilintarkastusmarkkinat pahentavat aikabudjettipai-
neita. Ndiden syiden vuoksi aikabudjeteista johtuvien paineiden voidaan sanoa olevan
pitkdaikaisia ja laaja-alaisia paineita, jotka ovat aina ldsna tilintarkastajan tyossa. (De-

zoort & Lord, 1997)

On totta, ettd tarkastustoimeksiannoille on syytd asettaa aikabudjetteja, jotta tarkastus-
tyon suunnittelu ja toteutus onnistuvat. Tilintarkastusyhteis6jen asettamat aikabudjetit
ovat kuitenkin saaneet osakseen myds kritiikkia. Esimerkiksi jo Otley ja Pierce (1996b)
havaitsivat, etta asetettavat aikarajat toimivat usein itsedaan vastaan. Aikabudjettien lii-
allisella painottamisella voikin olla jopa haitallinen vaikutus tilintarkastukselle, yksittai-

selle tilintarkastajalle ja jopa koko tilintarkastajien ammattikunnalle.

Aikapaineiden onkin jo pitkdan epailty olevan yksi mahdollinen syy tilintarkastuksen laa-
dun heikkenemiselle. Etenkin aikabudjettipaineiden on nahty alentavan tilintarkastuk-
sen laatua. Seka Malone ja Roberts (1996), etta Otley ja Pierce (1996a) |6ysivat yhteyden
aikabudjettipaineiden ja tilintarkastajien tilintarkastuksen laatua heikentavan kaytdksen
valilla. Otley ja Pierce (1996a) myds havaitsivat, etta tilintarkastuksen laatua heikentava
kayttaytyminen kasvaa erityisesti silloin, kun asetetut aikabudjetit ovat mahdottomia

eivatka ole realistisesti saavutettavissa.

Margheim ja muut (2005) puolestaan tutkivat maaraaikapaineita ja aikabudjettipaineita

samanaikaisesti arvioidakseen niiden mahdollisia yksilollisia ja / tai yhteisia vaikutuksia
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tilintarkastajien kayttaytymiseen. Tutkimuksessa selvitettiin aikapaineiden vaikutuksia
yksittaisiin stressitekijoihin, jotka jaettiin kolmeen kategoriaan: subjektiivisiin stressimit-
tareihin, organisaationaalisiin kayttaytymismittareihin, kuten todennakdoisyys dysfunk-
tionaaliseen kayttaytymiseen, seka kognitiivisiin ongelmiin, kuten huolimattomuusvir-
heiden todennakdisyyteen. Tutkimus suoritettiin kuvitteellisen case -yrityksen avulla.
Tutkimuksen kysymystenasettelun taustalla oli oletus siita, etta kahdentyyppisilla aika-

paineilla on itsendinen, lisdava vaikutus stressitekijoihin.

Tutkimuksessa havaittiin, ettd molemmat aikapaineet kasvattavat seka juniori-, etta se-
nioritason tarkastajien kokemaa stressia. Jo toisen aikapaineen olemassaolo lisdsi mer-
kittavasti tilintarkastajien stressitasoa. Toisaalta molempien aikapaineiden ilmetessa sa-
manaikaisesti nosti tama stressitasoa enda vain vahan ylemmas. Molemmilla aikapai-
neilla havaittiin olevan toisiaan lisdava vaikutus myos organisaationaalisiin kayttaytymis-
mittareihin ja molempien aikapaineiden kasvaessa myos dysfunktionaalisen kayttayty-
misen havaittiin kasvavan. Viimeisena havaintona tutkimuksessa havaittiin, etta aikapai-
neiden vaikutus kognitiivisiin ongelmiin on riippuvainen tilintarkastajan tasosta. Ainoas-
taan aikabudjettipaineilla havaittiin olevan selked vaikutus senioritason tarkastajien
kognitiivisiin ongelmiin, kun taas junioritason tarkastajilla myds maaraaikapaineilla ha-
vaittiin olevan yhteys heiddan kokemiinsa kognitiivisiin ongelmiin. (Margheim ja muut,

2005)

Margheimin ja muiden (2005) mukaan johtopaatoksena voidaan todeta, ettei aikapai-
neita tulisi tutkia yleisella tasolla, vaan ne tulisi jakaa aikabudjettipaineisiin ja maaraai-
kapaineisiin, jotta todella ymmarretaan tietyn aikapaineen vaikutus tilintarkastajiin. Ai-
kabudjettipaineilla kuitenkin havaittiin olevan suurempi vaikutus senioritason tarkasta-
jien organisaationaaliseen kayttaytymiseen ja kognitiivisiin ongelmiin kuin maaraaika-

paineilla.

Myds uudemmissa tutkimuksissa on tutkittu aikapaineiden erilaisia vaikutuksia tilintar-

kastajiin. Svanstrom (2016) tutki Ruotsissa aikapaineiden, tilintarkastajien
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koulutustoiminnan ja tilintarkastuksen laatua heikentdvan kayttaytymisen valista yh-
teyttd. Tutkimuksen aineistona toimivat ruotsalaiset, pienissa tilintarkastusyhteisdissa
toimivat kokeneet tilintarkastajat. Toisin kuin Margheimin ja muiden (2005), Svanstro-
min (2016) mielesta aikapaineiden erottaminen aikabudjettipaineisiin ja maaraaikapai-
neisiin on tarpeetonta, silld ne ovat kasitteina lahella toisiaan. Lisdksi paineiden valinen
ero on entista pienempi pienissa tilintarkastusyhteisoissa, jotka tarkastavat yksityisia yri-
tyksia, silld niissa esimiehille raportoiminen on harvinaisempaa ja maaraaikoja on va-
hemman. Taman vuoksi Svanstrom (2016) ei tutkimuksessaan erottanut erityyppisia ai-

kapaineita toisistaan.

Kuten Otley ja Pierce (1996a) sekd Malone ja Roberts (1996), my6s Svanstrom (2016)
havaitsi, ettd aikapaineet lisddvat huomattavasti tilintarkastuksen laatua heikentavaa
kaytosta pienissa tilintarkastusyhteisdissa. Taman myo6ta voidaan vetda johtopaatos,
ettd pienten tilintarkastusyhteiséjen tulisi olla huolissaan aikapaineiden vaikutuksista,
silla tehdyn analyysin perusteella aikapaineiden kasvaessa tilintarkastuksen laatu on
vaarassa heikentyd. Pienten tilintarkastusyhteisdjen tulisikin Svanstrémin (2016) mu-
kaan loytaa keinoja aikapaineiden vahentamiseksi, jotta tilintarkastusta heikentavaa

kaytosta voitaisiin minimoida.

Broberg ja muut (2017) puolestaan tutkivat suoraan heikentavatko aikapaineet tilintar-
kastuksen laatua Ruotsissa. Tutkimuksen taustalla oli vuonna 2010 tehty lakimuutos,
jonka myota lakisdadteinen tilintarkastusvelvollisuus poistettiin pienten osakeyhtiéiden
osalta, mika tarkoitti sitd, etta tilintarkastuksesta tuli vapaaehtoinen 250 000 osakeyhti-
Olle maan noin 350 000 osakeyhtitsta. Taman voitiin ndhda kasvattavan kilpailua ja siten

tilintarkastajien paineita asiakkaiden hankkimisessa ja sailyttamisessa.

Tutkimuksessaan myos Broberg ja muut (2017) havaitsivat, ettd aikapaineiden kasvaessa
tilintarkastuksen laatu heikkenee. Havaintoa voidaan pyrkia selittdmaan silld, etta toi-
meksiannossaan aikapaineita kokeva tilintarkastaja voi syyllistya tilintarkastuksen laatua

heikentdvaan kayttaytymiseen. Tama tarkoittaa, etta tilintarkastaja ei pysty aikapaineita
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kohdatessaan sailyttamaan ammatillista skeptisyyttd eika pysty kayttamaan riittavasti

ammatillista harkintaa, mika johtaa heikompaan tilintarkastuksen laatuun.

Amirruddin (2019) puolestaan tutki aikapaineiden, tyo- ja perhe-elaman valisen jannit-
teen, tyoroolin epaselkeyden seka tyon aiheuttaman stressin vaikutuksia tilintarkastuk-
sen laatua heikentavaan kaytdkseen. Tutkimuksen kohteena olivat Indonesiassa suu-
rissa tilintarkastusyhteisoissa tyoskentelevat tilintarkastajat. Tutkimuksen tuloksista ha-
vaittiin, etta aikapaineilla, tyon ja perheen valisilla jannitteilld ja tydroolin epaselkeydella
on merkittavia vaikutuksia tydssa koettavaan stressiin, jolla puolestaan on suora vaiku-
tus tilintarkastuksen laatua heikentavaan kaytokseen. Myos Amirruddin (2019) havaitsi

aikapaineilla olevan suora vaikutus laatua heikentavaan kaytokseen.

Aikapaineiden vaikutusten tutkimisessa tulisi kuitenkin ottaa huomioon myés muita te-
kijoita, kuten tilintarkastajan ominaisuudet. Esimerkiksi Broberg ja muut (2017, s. 345)
tekivat mielenkiintoisen havainnon, etta kokeneet tilintarkastajat kokivat vaihemman ai-
kapaineita kuin vdhemman kokeneet tilintarkastajat. Havaintoa voidaan pyrkia selitta-
maan silla, ettd ylemman tason tilintarkastajilla on enemman koulutusta ja kokemusta,
jolloin asiakkaat voivat pitaa heitd parempina tarkastajina, jolloin ndayttamisen tarve pie-
nenee. Pienempia aikapaineita voi selittda myos se, ettda ylemman tason tarkastajilla on
usein muita rooleja ja vastuita tilintarkastusyhteisossa, jolloin he eivat samalla tavalla
osallistu kdytannon tarkastustyohon kuin matalamman tason tilintarkastajat. Tata nake-
mysta tukee se, etta tilintarkastajan kokemuksen kasvaessa taipumus tyétuntien rapor-
toimatta jattdmiseen pienenee, minka voidaan ndahda johtuvan juuri erilaisesta roolista

kdaytannon tarkastustyossa.

Bowrin ja King (2010) ottivat tutkimuksessaan huomioon myds toimeksiantokohtaiset
tekijat. Heidan mukaansa aikapaineita ei tulisi tutkia irrallaan tehtavista toimeksian-
noista, silla tilintarkastajan kokemat aikapaineet ovat riippuvaisia toimeksiannon vaati-
vuudesta. Bowrin ja King (2010) tutkivat kokeen avulla aikapaineiden vaikutusta tilintar-

kastajan suoriutumiseen monimutkaisuudeltaan eritasoisista tarkastustehtavista.
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Tutkimuksessa havaittiin, etta tilintarkastajan suoriutuminen eritasoisten aikapaineiden
vallitessa oli riippuvainen suoritettavan tehtdavan monimutkaisuudesta. Tama on ym-
marrettavaa, silla vaikeiden tai monimutkaisten tehtavien voidaan olettaa vievan enem-
man aikaa, jolloin aikapaineilla on suurempi negatiivinen vaikutus etenkin monimutkais-
ten tilintarkastustehtdvien suorittamiseen. Aikapaineiden negatiivista vaikutusta eten-
kin monimutkaisten tehtavien osalta voidaan selittdaa myds silla, etta aikapaineita koke-
valla tilintarkastajalle on vdahemman aikaa perehtya tehtdvaan ja siihen liittyviin materi-
aaleihin, jolloin ymmarrys tehtdvasta saattaa jaada alhaisemmaksi kuin tilanteessa, jossa

tilintarkastaja ei koe aikapaineita.

Bowrinin ja Kingin (2010) tutkimuksesta voidaan vetaa johtopaatos, etta tilintarkastajien
tulisi 16ytaa tapoja minimoida tilintarkastusymparistossa esiintyvien muiden stressiteki-
joiden tasoa, jotta tilintarkastuksen tehokkuutta voidaan parantaa. Yhteisot voisivat esi-
merkiksi tarjota erilaista apua, kuten ulkoisia asiantuntijoita monimutkaisuutta vaativiin
tehtaviin. Lisdksi yhteis6t voisivat myos seurata tilintarkastajien suoriutumista erityyp-
pisissa tehtavissa ja kayttdaa naita tietoja apuna optimaalisten toimeksiantotiimien muo-

dostamiseen.

My®s aivan tuoreissa tutkimuksissa on saatu vastaavanlaisia tuloksia. Hwang ja Hong
(2022) tutkivat Koreassa aikapaineiden vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Tutkimuk-
sessa tilintarkastajan tyokuormaa mitattiin budjetoitujen ja toteutuneiden tuntien
kautta ja tutkittiin, onko toimeksiantoon varatun aikabudjetin ylityksellad vaikutusta laa-
tuun. Tutkimuksessa havaittiin, etta tilintarkastajan tydkuorman kasvaessa ja toimeksi-
annolle varattujen kokonaistuntien ylittyessa, tilintarkastuksen laatu laskee. Hwang ja
Hong (2022) veivat tutkimusta viela pidemmalle ja tarkastelivat vaikutuksia yksittaisten
tilintarkastajien tasolla. Tutkimuksessa havaittiin talloin myos, etta paavastuullisen tilin-
tarkastajan tyokuormalla on suurin vaikutus tarkastuksen laatuun ja ettd kuorman kas-
vaessa laatu heikkenee huolimatta siitd, ylittyvatkd toimeksiannolle varatut tyotunnit.

Senioritason tilintarkastajien tyOkuorman puolestaan havaittiin  vaikuttavan
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tilintarkastuksen laatuun negatiivisesti ainoastaan silloin, kun toteutuneet tyétunnit ylit-

tivat budjetoidut tyotunnit.

Siten myds aivan tuoreimmissa tutkimuksissa saadut tulokset antavat viitteita siita, etta
tyokuorman ja aikapaineiden aiheuttama stressi ja tyduupumus voivat aikaansaada ti-
lintarkastajilla kayttaytymista, joka heikentaa tilintarkastuksen laatua (Hwang & Hong,
2022). Seuraavana kasitelldankin juuri sitd, millaisia vaikutuksia stressilla ja tyduupu-

muksella on tilintarkastajiin.

3.2.2. Stressi

Kuten aikaisemmista kappaleista on jo kdynyt ilmi, monet tekijat altistavat tilintarkasta-
jia stressille. Stressilla on myo6s havaittu olevan vaikutusta tilintarkastajan kayttaytymi-
seen ja sita kautta myos suoritukseen. Toisaalta myds stressin puuttumisella on havaittu
olevan negatiivinen vaikutus suorituskykyyn ja siten suoritukseen. Esimerkiksi Choo
(1995) havaitsi, etta tilintarkastajien suorituskyky paranee stressitason noustessa koh-
tuulliselle tasolle. Taman nahdaan johtuvan siita, etta stressitason ollessa alhainen, ti-
lintarkastajat kayttavat liikaa aikaa myds epdolennaisiin asioihin. Toisaalta stressitason
noustessa korkealle, suorituskyvyn laatu laskee silla stressitason ollessa korkealla tilin-

tarkastajat jattavat myos olennaisia asioita huomioimatta.

Myds Sanders ja muut (1995) tutkivat tilintarkastajien kokemaa stressia ja sen vaikutuk-
sia tilintarkastajien tekemaan tyohon. Suurin osa tilintarkastajista myontaa, etta tilintar-
kastus on stressaava ammatti. Asiakkaiden vaatimukset ja tilintarkastusyhteiséjen vali-
nen kilpailu voivat nostaa stressia entisestdan, silla samalla kun tilintarkastusyhteistjen
asiakkaat painostavat yhteisdja laskemaan palkkioita, on tilintarkastusyhteisojen valinen
lisdantynyt kilpailu kasvattanut jannitteita. Toisaalta samaan aikaan myos tilintarkastus-
yhteisojen kustannukset ovat kasvaneet. Myo0s tilintarkastajien varsinaisen tyon sisal-

to66n on nahty liittyvan useita haasteita, jotka voivat olla stressaavia.
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Sanders ja muut (1995) tutkivat kahdeksaa eri stressitekijaa, kuten aikapaineita ja tyon
laajuutta. Tutkimuksessa havaittiin, etta tilintarkastuspartnerit kokivat tyossaan kaik-
kein vahiten stressia suhteessa muihin. Partnereilla havaittiin olevan kaikkein vahiten
tyohon liittyvia stressitekijoita huolimatta siita, etta partnerit kokivat yhta suurta stres-
sia tyon maarallisesta ylikuormittavuudesta ja aikapaineista, kuin muut tilintarkastajat.
Partnerit myos kokivat kaikista suurinta tyytyvaisyytta tyohonsa, ja heilla olikin pienin
aikomus vaihtaa tyopaikkaa ldhitulevaisuudessa, minka tosin voidaan nahda suurelta

osin johtuvan partneriaseman tuomasta maineesta ja taloudellisesta hyodysta.

Junioritason tilintarkastajat puolestaan kokivat suurta stressia tarkastajan tyohon liitty-
vista asioista, kuten tyoroolien epaselvyydesta ja jannitteista tyoroolien valilla seka ura-
kehityksesta. Aikomus vaihtaa tydpaikkaa oli junioritason tarkastajilla kuitenkin samalla
tasolla senioritason tarkastajien ja managerien kanssa. Senioritason tarkastajien ja ma-
nagerien valilld ei havaittu suuria eroja muissa stressitekijoissa. Senioritason tarkastajat
kokivat kuitenkin enemman stressia tyon laadullisesta ylikuormituksesta. Managerit
puolestaan kokivat enemman stressid henkilostoon liittyvasta vastuusta. (Sanders ja

muut, 1995)

Sanders ja muut (1995) havaitsivat my®6s tilintarkastusyhteisoilla olevan vaikutusta ko-
ettuun stressiin. Kansallisella tasolla toimivissa tilintarkastusyhteisdissa tyoskentelevat
tilintarkastajat kokivat kaikista eniten stressid. He kokivat myds enemman tydhon liitty-
vid jannitteita, ja heilld oli suurempi aikomus vaihtaa tyopaikkaa. Havaintoa voidaan se-
littaa silla, etta kansallisella tasolla toimivilla yrityksilla on taipumus palkata opiskelijoita,
jotka ovat luonnostaan kilpailuhenkisia. Junioritason tilintarkastajiin kohdistuukin kan-
sallisen tason yhteisoissa suuri paine edeta urallaan kohti partnerin asemaa mahdolli-
simman nopeasti. Junioritason tilintarkastajat ymmartavat, etta jos he eivat pysty ete-
nemadn urallaan, ei heidan panostaan todennakoisesti pian enaa tarvita. Kansallisen ta-

son yhteisoissa usein myos matkustetaan enemman, mika voi aiheuttaa lisdstressia.
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Sanders ja muut (1995) havaitsivat lisaksi merkittavan eron siind, miten eri tilintarkasta-
jat havainnoivat stressitekijoita. Kun muun tason tarkastajat kokevat usein kokevat
stressitekijat negatiivisina, ikaan kuin uhkana, partnerit pyrkivat pikemmin kohtaamaan

vastaavat stressitekijat positiivisesti haasteina.

3.2.3. Tilintarkastajan tybuupumus

Kuten aiemmista tutkimuksista on kdaynyt ilmi, tilintarkastajien ammatti on erittain stres-
saavaa ja tilintarkastajat kokevat paljon paineita eri syista johtuen. Ensinnakin tilintar-
kastukseen liittyy vahvasti vuosittain toistuva kiirekausi, jolloin tilintarkastajat tyosken-
televat pahimmillaan yli kymmenen tunnin mittaisia tyopdivia usean kuukauden ajan.
Tall6in tyon sovittaminen yhteen muun elaman, kuten perheen ja vapaa-ajan kanssa vai-
keutuu. Toiseksi pddomamarkkinoiden vilkkaus ja viimeisin finanssikriisi ovat lisdanneet
saantelyn maaraa huomattavasti, mika vaatii tilintarkastajilta jatkuvaa valveutumista ja
tietojen paivittamista. Kolmanneksi juniori- ja senioritason tilintarkastajien tulisi tyon
ohella l6ytda aikaa my0ds opiskella tilintarkastajan tutkintotenttia varten, joka heidan on
lapaistava, jotta he voivat toimia auktorisoituina tilintarkastajina. Viimeiseksi tilintarkas-
tajien tyohon kuuluu ammatillinen skeptinen olemus ja monet tilintarkastajat tuovatkin
tyohon liittyvan stressin myods kotiin, mika aiheuttaa ylimaaraista stressia ihmissuhteissa

tyon ulkopuolella. (Jones ja muut, 2010, s. 22)

Varsinkin kiirekaudella tilintarkastajien kokema stressi ja paineet korostuvat, minka li-
saksi kiirekausi aiheuttaa tilintarkastajille myos tydkuormaa (Jones ja muut, 2010; Swee-
ney & Summers, 2002). Dezoortin ja Lordin (1997, s. 39) mukaan tyOkuorma voidaan
jakaa maaralliseen ja laadulliseen tydkuormaan. Maarallisella ylikuormituksella viitataan
paineeseen, joka syntyy, kun tdita on yksinkertaisesti liilan paljon. Laadullinen ylikuorma
puolestaan on paine, joka syntyy tyotehtavien ollessa tilintarkastajan osaamiseen nah-

den lilan monimutkaisia.
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Maarasta johtuva ylikuorma liitetaan usein aikapaineisiin, silld suuri maara tyotehtavia
Ilyhyen ajan sisaan voivat uuvuttaa tilintarkastajan. Toisaalta tilintarkastaja voi kokea
maarallisesta ylikuormasta johtuvia paineita myos aikapaineista riippumatta, silla tilin-
tarkastajat voivat uupua yksinkertaisesti siita syysta, etta heilla on liian paljon tyotehta-
vid. Tilintarkastajien kannalta haasteita aiheutuu erityisesti kiirekaudella, jolloin tilintar-
kastajat voivat joutua tydskentelemaan kohtuuttoman pitkia paivia, mika aiheuttaa va-
symysta. Toisaalta myds liilan vdahdinen maara tyotehtavia voi aiheuttaa haasteita, silla
talloin tilintarkastajalla ei puolestaan ole riittavasti tekemistd, minka on nahty aiheutta-
van tylsistymista ja valinpitamattomyytta, mika puolestaan heikentaa suorituksen laa-

tua. (Dezoort & Lord, 1997)

Laadullisen ylikuorituksen tilanteessa tilintarkastajalla ei siis ole tarvittavaa osaamista
tyotehtavan suorittamiseksi, mika voi aiheuttaa riittamattomyyden tunnetta ja tyyty-
mattomyytta tydhon. Paineiden on nahty vaikuttavan erityisesti uusiin asiantuntijoihin,
joilla ei vield ole paljoa kokemusta alalta. Toisaalta mikali tyotehtavat eivat tarjoa tar-
peeksi haasteita, tilintarkastaja ei pysty hydodyntamaan osaamistaan tehtavien ollessa
lilan helppoja, ja sen on nahty vaikuttavan etenkin tilintarkastajiin, jotka kokevat tyos-
saan tylsyytta. Tama puolestaan voi johtaa heikkoon moraaliin ja huonoon tyémotivaa-

tioon seka lisata tyontekijoiden vaihtuvuutta. (Dezoort & Lord, 1997)

Kaikkien edellda mainittujen tekijoiden on havaittu aiheuttavan tilintarkastajille stressia.
Kun tilintarkastajat kokevat pitkaan liiallista maaraa stressia yhdistettyna vahaiseen va-
paa-aikaan perheen tai muiden aktiviteettien parissa, voi tama johtaa tyduupumukseen.
Toisin kuin stressi, jolla voi olla myds positiivinen vaikutus tydsuoriutumiseen (katso
esim. Choo, 1995), tyduupumuksella tai niin sanotulla burnoutilla on yksinomaan vain
haitallisia seurauksia tilintarkastajille. Tyduupumus voi nakya esimerkiksi heikentyneena
suorituskykynd, lisddntyneena henkiloston vaihtuvuutena seka yleisena tyytymattomyy-

tena tyota kohtaan. (Jones ja muut, 2010)
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Monen eri stressitekijan on havaittu vaikuttavan tilintarkastajiin samanaikaisesti juuri
kiirekaudella. Sweeney ja Summers (2002) tutkivatkin kiirekauden aiheuttaman tyékuor-
man vaikutuksia tilintarkastajien kokemaan tyduupumukseen. Tutkimuksessa tehtiin en-
sin havainto, etta kiirekauden ulkopuolellakin tilintarkastajat tekevat varsin paljon t6ita,
keskimaarin jopa 49 tuntia viikossa (vrt. Sanders ja muut, 1995). Kiirekauden ulkopuo-
lella koetun tyduupumuksen ei kuitenkaan havaittu olevan suoraan riippuvainen teh-
dyista tyotunneista. Tdman voidaan nahda viittaavan siihen, etta tilintarkastajilla on tyo-
kuorman suhteen varsin korkea sietokyky ennen kuin tyokuorma alkaa vaikuttamaan

koettuun tyduupumukseen.

Kiirekaudella tutkimuksessa mukana olleiden tilintarkastajien keskimaarainen tyomaara
kasvoi 63 tuntiin viikossa (vrt. Sanders ja muut, 1995). Kiirekaudella koetun ty6uupu-
muksen ja tehtyjen tyotuntien valilla havaittiin suora yhteys. Tutkimuksen tulokset
osoittavatkin, kiirekaudella huomattavasti kasvavat tydtunnit ja tydkuorma lisdsivat ti-
lintarkastajien kokemaa ty6éuupumusta halyttavan korkealle tasolle. Kiirekauden lop-
puun mennessa tilintarkastajat kokivat huomattavasti enemman henkistd uupumusta
tyossdan. Kun otetaan huomioon tutkimuksessa havaittu suhteellisen suuri maara tyo-
uupumusta myos kiirekauden ulkopuolella, kiirekaudella entisestaan lisdantyvan tyo-
maaran vaikutus yhdessa henkisen uupumuksen kanssa voivat toimia katalysaattoria va-
kaville negatiivisille seurauksille, kuten vaikuttaa kielteisesti tyontekijoiden asenteisiin,

suorituskykyyn ja vaihtuvuuteen. (Sweeney & Summers, 2002)

3.3. Kiirekauden vaikutus tilintarkastuksen laatuun

Kuten aikaisemmista luvuista voidaan huomata, kiirekausi aiheuttaa tilintarkastukselle
ja yksittaisille tilintarkastajille paljon haasteita. Kiirekaudella tilintarkastajat esimerkiksi
kokevat ylimaaraista stressid ja aikapaineita, jotka voivat johtaa tilintarkastuksen laatua
heikentdvaan kaytokseen seka johtaa tyduupumukseen (ks. esim. Coram ja muut, 2004;

Sweeney & Summer, 2002). Luvun lopuksi onkin syyta tarkastella, onko kiirekaudella
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merkitysta tilintarkastuksen laadun kannalta. Tassa luvussa esitellaan aikaisempia tutki-

muksia, joissa kiirekauden tai siitd aiheutuvien tekijoiden vaikutusta tilintarkastuksen

laatuun on tutkittu.

Kiirekauden aiheuttamien aikapaineiden ja stressin on siis useassa aikaisemmassa tutki-
muksessa havaittu lisdavan tilintarkastajien taipumusta tilintarkastuksen laatua heiken-
tavaan kaytokseen. Kuten aikaisemmin on huomattu, eras tallaisen ei-toivotun kayttay-
tymisen muoto on suoritettavan tarkastustyén maaran vahentaminen (ks. esim. Otley &
Pierce, 1996b). Caramanis ja Lennox (2008) tutkivatkin, onko tilintarkastajan tekemalla
tyomaaralla tyotunteina mitattuna vaikutusta asiakasyrityksen johdon tekemaan tulok-
sen jarjestelyyn. Tutkimuksessa keskityttiin etenkin tulosta kasvattavaan jarjestelyyn,
silla tilintarkastajat ja asiakkaat ovat yleisimmin erimielisia niista kirjanpidollisista mene-
telmista, jotka kasvattavat yrityksen tulosta. Tilintarkastajat myos yleensa vaativat asi-

akkaita korjaamaan tulostaan alaspain.

Tutkimus suoritettiin analysoimalla toimeksiantoihin kaytettyjen tyontuntien maaraa
Kreikassa, missa tilintarkastusyhteisot ovat velvollisia julkaisemaan tarkastukseen kay-
tetyt ty6tunnit. Ennakko-oletuksena oli, etta tehtyjen tyétuntien ja tuloksen jarjestelyn
valinen yhteys ei ole taysin selva. Toisaalta tilintarkastajat voivat lisata tyotunteja, jos he
epailevat asiakkaan johdon yrittavan manipuloida tulosta. Toisaalta taas tuloksen mani-
pulointia suunnittelevan asiakkaan johdon voidaan olettaa ajattelevan, etta paljon tyota
tekevat tilintarkastajat |6ytavat todennakoisemmin evidenssia tuloksen jarjestelystd, ja
yrittdvat siten maarittda toimeksiannossa tehtavan tyomaaran mahdollisimman pie-
neksi. Tutkimuksen oletukseksi otettiin kuitenkin se, ettd tarkastustyohon kaytettavat

lisdtunnit vahentavat tuloksen jarjestelya. (Caramanis & Lennox, 2008, s. 117)

Tutkimuksessa havaittiin, ettd epatavalliset jaksotukset ovat todenndkdisemmin tulosta
kasvattavia silloin, kun tarkastusty6ta tehtiin tunteina mitattuna vahan. Tutkimuksessa
havaittiin myds, etta tallaisten jaksotusten maara on suurempi silloin, kun tarkastusta

on tehty vdhemman. Viimeisend havaintona tutkimuksessa tehtiin se, ettd
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tarkastustuntien lukumaaran ja tuloksen jarjestelyn vdlinen yhteys oli myds riippuvainen
siita, suorittiko tilintarkastuksen Big 5- yhteiso vai ei-Big 5- yhteiso (Caramanis & Lennox,
2008). Tilintarkastajan ollessa Big 5- yhteis0, tarkastustuntien kasvaessa tuloksenjarjes-
telyn maara vaheni selvasti enemman kuin tilintarkastajan ollessa ei-Big 5- yhteisd. Suur-
ten tilintarkastusyhteisdiden on ensinnakin havaittu kayttavan enemman tarkastustun-
teja per tarkastus kuin muiden tilintarkastusyhteiséiden. Taman lisaksi tutkimuksen tu-
loksista voidaan vetda se johtopaatos, ettd myos yhden ylimaaraisen tarkastustunnin
negatiivinen vaikutus tuloksen jarjestelyn maaraan on suurempi tilintarkastusyhteisén

ollessa Big 5- yhteiso.

Kiiretta ja tyotaakkaa on useassa tutkimuksessa mitattu myos tilintarkastajan asia-
kasportfolion koon kautta (Sundgren & Svanstrom, 2014; Lépez & Peters, 2012; Good-
win & Wu, 2016). Asiakasportfolion kasvaessa tilintarkastajan tyétaakka ja kiire mahdol-
lisesti kasvavat, milla voi olla vaikutusta myds tilintarkastuksen laatuun. Suurimmassa
osassa aikaisemmista tutkimuksista kiireen vaikutusta tilintarkastuksen laatuun on tut-
kittu yksittaisen tilintarkastajan, paavastuullisen tilintarkastajan eli partnerin nakdkul-
masta. Monissa tutkimuksissa lahtékohdaksi on otettu oletus, etta partnerin ollessa kii-
reinen esimerkiksi lukuisten asiakastoimeksiantojen vuoksi, vahenee yksittaiselle asiak-
kaalle kdytdssa oleva aika. Toimeksiannosta vastuussa oleva tarkastaja ei talloin valtta-
matta pysty tarpeeksi panostamaan yksittdiseen toimeksiantoon. Tilintarkastaja voikin
aikaa saastaakseen oikaista tietyissa tarkastusvaiheissa, milla taas voi olla negatiivinen

vaikutus tilintarkastuksen laatuun. (Sundgren & Svanstrom, 2014)

Ruotsissa Sundgren ja Svanstrom (2014) tutkivat tarkastustoimeksiannosta vastuussa
olevan tilintarkastajan toimeksiantojen lukumaaran vaikutusta tilintarkastuksen laatuun
yksityisten osakeyhtididen tilintarkastuksessa. Tilintarkastuksen laatua mitattiin tutki-
muksessa tilintarkastajan alttiudella antaa lausunto toiminnan jatkuvuutta koskevasta

epavarmuudesta ennen kuin asiakasyritys ajautuu konkurssiin.
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Tutkimuksessa havaittiin negatiivinen yhteys toimeksiantojen lukumaaran ja toiminnan
jatkuvuutta koskevan lausunnon antamisen todennakdisyyden valilla. Ennakko-oletuk-
sen mukaisesti tutkimuksen tuloksista voitiin vetaa johtopaatos, etta lilan suuri maara
samanaikaisia toimeksiantoja heikentaa tilintarkastuksen laatua. Tutkimuksessa halut-
tiin tutkia myos, onko tilanne erilainen Big 4- tilintarkastusyhteisdissa, silla niissa on ai-
kaisempien tutkimusten mukaan oltu enemman huolissaan yhteisén maineesta kuin pie-
nemmissa tilintarkastusyhteisdissa. Tutkimuksen tulokset antavat viitteita siita, etta Big
4- yhteisdissa yksittdisen tilintarkastajan toimeksiantojen suuri lukumaara ei ole yhta to-
denndkoéinen kuin pienemmissa tilintarkastusyhteisoissa. Kuitenkin niilla tilintarkasta-
jilla, joilla on paljon toimeksiantoja, toimeksiantojen lukumaaran ja toiminnan jatku-
vuutta koskevan lausunnon antamisen todennakoisyyden valilla havaittiin negatiivinen
yhteys myos Big 4- tilintarkastusyhteisdiden osalta. Tutkimuksen tulosten perusteella
voidaan esittaa huoli siita, tulisiko tilintarkastajilla olla ylaraja samanaikaisten asiakkai-
den maarassa, jotta tilintarkastuksen laadusta voidaan varmistua. (Sundgren & Svan-

strom, 2014)

Myds muualla on saatu vastaavanlaisia tuloksia. Gul ja muut (2017) tutkivat listayhtioita
Kiinassa ja kuten Sundgren ja Svanstrom (2014) Ruotsissa, havaitsivat negatiivisen yh-
teyden tilintarkastuksen laadun ja partnerin toimeksiantojen lukumaaran valilla. Gul ja
muut (2017) havaitsivat kuitenkin, etta tilintarkastajan toimikauden pituuden kasvaessa,
kiireen ja laadun valinen negatiivinen yhteys heikkenee. Tama antaa viitteita siita, etta
toimikauden pidentyessa tilintarkastajan ymmarrys asiakkaasta kasvaa, jolloin hanen ei
valttamatta tarvitse kayttaa toimeksiantoa varten yhta paljon aikaa, kuin toimikauden

ensimmaisina vuosina.

My0s vield tuoreemmissa tutkimuksissa on tutkittu padvastuullisen tilintarkastajan tyo-
kuorman vaikutuksia tilintarkastuksen laatuun. Kuten Gul ja muut (2017), myds Chen ja
muut (2020) tutkivat kiinalaisilla listayhtigilla, onko paavastuullisen tilintarkastajan tyo-
kuormalla vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Tutkimuksessa havaittiin Gulin ja mui-
den (2017) tavoin, ettd paavastuullisen tilintarkastajan tydkuorman kasvaessa tilintar-

kastuksen laatu hieman heikkenee. Kuten Gul ja muut (2017), myds Chen ja muut (2020)
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havaitsivat, etta tilintarkastajan toimikauden pituus hillitsee tyékuorman ja laadun va-
listd negatiivista yhteytta. Mnif ja Cherif (2022) puolestaan tutkivat vastaavaa aihetta
Ruotsissa ja havaitsivat myos, ettd pdavastuullisen tilintarkastajan tyokuorman kasva-
essa tilintarkastuksen laatu heikkenee. Mnif ja Cherif (2022) tutkivat myo6s sukupuolen
mahdollista vaikutusta aiheeseen ja havaitsivat, etta naispuolisilla tilintarkastajilla vai-
kutukset nayttaisivat olevan vahaisempia kuin miespuolisilla tilintarkastajilla. Taman ar-
veltiin johtuvan siita, etta naispuoliset tilintarkastajat ovat yleisesti joutuneet ponniste-
lemaan kovemmin nykyiseen asemaansa paastakseen, jolloin he voivat olla konservatii-
visempia tekemansa tarkastuksen suhteen. Aikaisempien tutkimusten tulosten perus-
teella voidaan siis sanoa, etta tilintarkastuspartnerin kiireellisyydella toimeksiantojen lu-

kumaaralla mitattuna on negatiivinen vaikutus tilintarkastuksen laatuun.

Goodwinin ja Wun (2016) mukaan tyokuorman ja tilintarkastuksen laadun vélinen yh-
teys ei kuitenkaan ole aivan nain yksiselitteinen. Tilintarkastajan maineella olla korkea-
laatuisen tarkastuksen tuottaja on nimittdin tilintarkastusmarkkinoilla erittdin suuri
merkitys. Taman vuoksi voidaan kysya, etta jos tilintarkastuspartnerin kiire aina heiken-
taisi tilintarkastuksen laatua, miksi kukaan rationaalisesti toimiva partneri ottaisi liian
monta toimeksiantoa ollakseen liian kiireinen pitamaan maineestaan huolta. Toisaalta
perustellusti voidaan myos kysya miksi kukaan asiakas haluaisi ostaa tilintarkastuspalve-

luita kiireiseltd, ja siten oletettavasti heikkolaatuista tarkastusta tekevalta partnerilta.

Myds Goodwin ja Wu (2016) tutkivat tilintarkastuspartnerin kiireen vaikutusta tilintar-
kastuksen laatuun. Toisin kuin esimerkiksi Sundgren ja Svanstrom (2014), Goodwin ja
Wu (2016) toteavat, ettd kun partneri pystyy optimoimaan kiireensa ja kiire on tasapai-
nossa, ei partnerin kiireen ja tilintarkastuksen laadun valilla ole syy-yhteytta. Tutkimuk-
sen kohteena olivat australialaiset listayhtiot vuosilta 1999—-2010 ja tasapainoteorian
mukaisesti tutkimuksessa havaittiin, etta tilintarkastuspartnerin kiireen vaikutusta tilin-
tarkastuksen laatuun ei voida luotettavasti todentaa. Tutkimuksessa pohdittiin myos
2000- luvun alun tilintarkastusskandaalien vaikutusta laadun ja kiireen valiseen yhtey-
teen, joiden myota tilintarkastajien valvontaa ja alaa koskevaa sadntelya lisattiin. Taman

voitiin nahda lisddvan tilintarkastajien kiirettd, jolloin aikaisemmin kiireen suhteen



42

tasapainossa olleet tilintarkastusmarkkinat ajautuivat epatasapainoon. Kiireen ollessa
epatasapainossa vuosina 2002—-2004, toimeksiantojen lukumaaran ja tilintarkastuksen
laadun, kun laatua mitattiin todennakodisyydelld antaa toiminnan jatkuvuutta koskeva
lausunto, valilla havaittiin negatiivinen yhteys. Kun tilintarkastuksen laatua puolestaan
mitattiin asiakkaan tekeman tuloksen jarjestelyn kautta, vastaavaa yhteytta ei kuiten-

kaan loydetty. (Goodwin & Wu, 2016)

Toiminnan jatkuvuutta koskevaa epavarmuutta sisaltavan lausunnon antamisen toden-
nakoisyyden ja toimeksiantojen lukumaaran valinen negatiivinen yhteys havaittiin kui-
tenkin ainoastaan vuosina 2002—-2004. Negatiivisen suhteen taustalla havaittiin olevan
suurempi maara asiakkaita etenkin kiirekaudella seka tavallisesta poikkeavien toimialo-
jen asiakkaiden sisdltyminen partnerin asiakasportfolioon. Tdma vahvistaa tulkintaa,
jonka mukaan tilintarkastuksen laadun heikkeneminen johtuu siita, etta aikapaineita
kohtaava partneri ei voi kiinnittda tarpeeksi huomiota yksittdiseen toimeksiantoon.

(Goodwin & Wu, 2016)

Goodwinin ja Wun (2016) mukaan selitysta poikkeaville tuloksille voidaan hakea tutki-
musten erilaisista otoksista. Sundgren ja Svanstrom (2014) kayttivat tutkimuksessaan
otoksena yksityisia osakeyhtioitd, joiden julkisen rahoituksen tarve ja siten tarve korkea-
laatuiselle taloudelliselle raportoinnille ja tilintarkastukselle ovat usein pienempia. Tilin-
tarkastajan ndakokulmasta taas pienempien yksityisten yritysten heikkolaatuisella tilin-
tarkastuksella on pienempi vaikutus tilintarkastajan maineeseen, silla nama asiakkaat
eivat ole julkisesti niin nakyvia. Ndiden syiden vuoksi tilintarkastaja ei valttamatta pa-
nosta niin paljon pienempien asiakkaiden tarkastukseen, mika taas voi nakya heikom-
pana tarkastuksen laatuna. Ero Gulin ja muiden (2017) tutkimuksen tuloksiin voi taas
selittya silla, etta Kiinan padomamarkkinoiden siirtymavaiheen ja kehittyvan luonteen
vuoksi kiinalaisilla tilintarkastusasiakkailla on alhainen kysynta korkealaatuiselle tarkas-
tukselle. Voi myos olla, ettd Kiinan tilintarkastusmarkkinat eivat ole vield saavuttaneet
Goodwinin ja Wun (2016) kuvailemaa tasapainotilaa nopean kasvun, kysynnan ja tarjon-

nan vuoksi. Tutkimuksesta voidaan vetda johtopaatds, etta tilintarkastajan kiireen ja
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tilintarkastuksen laadun valinen suhde ei ole yksiselitteinen. Taman vuoksi ei voida to-
deta, etta tilintarkastuspartnerin kiire vaikuttaisi aina negatiivisesti tilintarkastuksen laa-

tuun (vrt. esim. Sundgren & Svanstrom, 2014).

Lépez ja Peters (2012) puolestaan tutkivat tyotaakan aiheuttamien paineiden vaikutuk-
sia tilintarkastuksen laatuun Yhdysvalloissa. Muista tutkimuksista poiketen ty6taakan ai-
heuttamien paineiden arvioinnissa kdytettiin ensinnakin kiirekautta, jolla tutkimuksessa
tarkoitetaan joulukuuta ja vuoden ensimmaisia kuukausia, jolloin suurimmalla osalla yri-
tyksista tilikausi paattyy ja suurin osa tilintarkastuksesta tehdaan. Lisaksi tydtaakkaa mi-
tattiin tutkimalla yritysten, joiden tilikausi paattyy samana paivana, suhteellista keskit-
tymista tilintarkastajan asiakasportfolioon. Tilintarkastuksen laatua puolestaan mitattiin

harkinnanvaraisten jaksotusten avulla.

Kiirekaudella koettavat ty6paineet johtuvat rajallisten resurssien maarasta seka siita,
etta kiirekaudella tilintarkastajien tulee suorittaa suuri maara tarkastustoimenpiteita ly-
hyen ajanjakson aikana. Nama paineet saattavat aiheuttaa hairioita tilintarkastajien toi-
minnassa, jotka ilmenevat esimerkiksi heikentyneena ammatillisena harkintana seka
siind, etta tilintarkastaja hyvaksyy asiakkaan esittamia heikkoja selityksia. Lépezin ja Pe-
tersin (2012) tutkimuksen taustalla oli oletus siita, ettd eri tekijoiden, kuten aikapainei-
den ja tyduupumuksen, yhdistelma heikentaa tilintarkastajien kykya havaita ja rapor-
toida kirjanpidossa ilmenevista poikkeamista. Tama puolestaan voi ilmentyd heikom-
pana tilintarkastuksena, mika lisaa asiakkaan johdon mahdollisuuksia taloudellisen ra-

portoinnin manipuloimiseen.

Tutkimuksen aineisto sisalsi 8 384 yrityshavaintoa vuosilta 2006—2009. Tutkimuksessa
havaittiin, etta kiirekaudella yritykset tekevat enemman harkinnanvaraisia jaksotuksia.
Lisaksi osassa aineistoa havaittiin positiivinen yhteys harkinnanvaraisten jaksotusten ja
tilintarkastajien tyomaaran valilla. Tutkimuksesta voitiin vetda johtopaatos, etta suuri
tyotaakka heikentaa tilintarkastuksen laatua asiakkaan taloudellisen raportoinnin hei-
kentyessa, seka lisda asiakasyrityksen johdon mahdollisuuksia tuloksen manipulointiin.

Tutkimuksessa ei kuitenkaan havaittu, ettd suuri tyotaakka vaikuttaisi kaikista
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darimmaisiin lausuntoihin, kuten tilintarkastajien paatdkseen antaa lausunto koskien

toiminnan jatkuvuutta koskevaa epavarmuutta. (Lépez & Peters, 2012)

Kiirekauden aiheuttaman tyokuorman vaikutuksia tilintarkastuksen laatuun on tutkittu
my0s laadullisen kyselytutkimuksen kautta. Persellin ja muut (2019) tutkivat tyokuor-
man vaikutusta tilintarkastuksen laatuun haastattelemalla yli 700 tilintarkastajaa Yhdys-
valloissa. Tutkimuksen tuloksista voitiin vetda johtopdatds, etta tilintarkastajat ovat
huolissaan tydokuormastaan ja kokevat tyoskentelevansa liilan paljon, minka koettiin hei-
kentdvan seka tyotyytyvaisyytta, etta tilintarkastuksen laatua. Tyékuorman nahtiin joh-

tuvan etenkin aikapaineista, jotka korostuvat kiirekaudella.

Kuten aikaisemmista tutkimuksista voidaan huomata, kiirekaudella ja sen aiheuttamilla
tyotaakalla ja paineilla on vaikutusta yksittdisiin tilintarkastajiin. Lépezin ja Petersin
(2012) tulosten mukaan nama paineet voivat ylittaa tilintarkastusyhteiséjen laadunval-
vontamekanismit, kuten yhteisén sisdisen review-prosessin seka metodologiavaatimuk-
set, jolloin kiirekausi ei vaikuta negatiivisesti tilintarkastuksen laatuun ainoastaan yksit-
tdisen tilintarkastajan osalta, vaan koko tarkastustoimeksiannon osalta. Taman vuoksi
voidaan perustellusti esittdaa huoli siita, vaarantuuko tilintarkastuksen laatu kiirekau-

della.

3.4. Yhteenveto ja hypoteesien johtaminen

Asiakkaiden vaatimuksista ja tilintarkastusmarkkinoiden kovasta kilpailusta johtuen ti-
lintarkastus on hyvin vaativa ala. Suurin osa tilintarkastajista myontaakin tilintarkastuk-
sen olevan stressaava ammatti (Sanders ja muut, 1995). Tilintarkastukselle alana on omi-
naista myos laadun ja kustannusten valinen ristiriita. Toisaalta tilintarkastajien tulee
noudattaa standardeja ja yllapitaa tilintarkastuksen korkeaa laatua. Toisaalta taas myds
tilintarkastus on liiketoimintaa, jolloin tilintarkastajien tulee pitda huolta myos tarkas-

tuksen taloudellisesta kannattavuudesta (Malone & Roberts, 1996). Taloudellisen
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kannattavuuden varmistamiseksi tilintarkastusyhteisot maarittavat jokaiselle tarkastus-
toimeksiannolle tarkastusbudjetin, eli tietyn maaran resursseja (esim. Dezoort & Lord,

1997).

Vaikka tarkastusbudjetit ovat hyédyllinen tapa varmistua toimeksiantojen kannattavuu-
desta, on niilla kuitenkin havaittu olevan myos negatiivisia vaikutuksia. Budjettien seu-
rauksena tilintarkastajat voivat kokea paineita suorittaa tilintarkastus annetussa budje-
tissa (katso esim. Malone ja Roberts, 1996). Toisaalta myos erilaiset maaraajat voivat
aiheuttaa tilintarkastajille paineita, silla varsinkin suuret yritykset pystyvat maaritta-
maan, mihin ajankohtaan mennessa tilintarkastus tulee suorittaa (Dezoort & Lord,
1997). Myds viranomaiset voivat epasuorasti asettaa maaraaikoja tilintarkastuksen suo-
rittamiselle, silla esimerkiksi Yhdysvalloissa suurten listayhtididen tulee julkaista tilin-
paatos 60 padivan kuluessa tilikauden paattymisesta. Jos tilintarkastusta ei saada suori-
tettua ennen tilinpaatodksen julkaisemista, vahenee julkaistavan tiedon luotettavuus tie-

don ollessa tilintarkastamatonta (Bryant-Kutcher ja muut, 2013).

Aina ennalta maaratty budjetti tai maaradaika eivat riita tarkastuksen suorittamiseen, jol-
loin tilintarkastajien tulee joko pyytaa lisaa aikaa tarkastuksen suorittamiseen, tai muu-
ten keksia keino pysya tarkastusbudjetissa tai madaraajassa. Tarkastusbudjeteissa ja
maadradajoissa pysymiselld on suuri merkitys tilintarkastajien urakehityksen kannalta var-
sinkin tyouran alkuvaiheessa, mistad johtuen varsinkaan tyouraltaan nuoret tilintarkasta-
jat eivat usein pyyda lisdaikaa tarkastuksen suorittamiseen, vaan turvautuvat mahdolli-
sesti tilintarkastuksen laatua heikentavaan kayttaytymiseen. (ks. esim. Pierce & Swee-

ney, 2004).

Tilintarkastuksen laatua heikentava kayttaytyminen voidaan maaritella kaikiksi niiksi te-
oksi, joita tilintarkastaja tekee toimeksiannon aikana ja joilla on mahdollisesti tilintar-
kastuksen laatua heikentava vaikutus (Malone & Roberts, 1996, s. 49). Téllaista kayttay-
tymista on tutkittu paljon ja kayttdytymisen eri muotoja on tunnistettu lukuisia. Aikai-

sempien tutkimusten mukaan dysfunktionaalisen kayttaytymisen muotoja ovat
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esimerkiksi tehtyjen tyotuntien raportoimatta jattaminen, asiakkaan puutteellisten sel-
vitysten hyvaksyminen seka tietyn tarkastustoimenpiteen ennenaikainen lopettaminen

(esim. Malone & Roberts, 1996; Otley & Pierce, 1996b).

Tilintarkastuksen laatua heikentavan kayttaytymisen lisdksi tyon paineet, stressi ja suuri
maara samanaikaisia tyotehtavia voivat pitkdaan jatkuvana aiheuttaa tilintarkastajille toi-
saalta myos tyouupumusta, jolla aikaisempien tutkimusten mukaan on pelkadstdan ne-
gatiivinen vaikutus tilintarkastajan suorituskykyyn. Tyduupumuksen on myos todettu li-
saavan tilintarkastajien aikeita vaihtaa tyopaikkaa, mika voi aiheuttaa haasteita tilintar-
kastuksen laadun yllapitamiseksi, kun tilintarkastusyhteisdiden tulee palkata uusia tilin-

tarkastajia ja perehdyttaa heidat tyéhon. (Jones ja muut, 2010)

Kiirekauden voidaan nahda entisestaan lisaavan tilintarkastajien kokemaa stressia, pai-
neita ja tyduupumusta, silla kiirekaudella tilintarkastajat joutuvat tydskentelemaan pit-
kia tyopaivia usean kuukauden ajan (Jones ja muut, 2010). Kiirekaudella tarkoitetaan
ajanjaksoa, joka alkaa joulukuussa ja kattaa seuraavan vuoden ensimmaiset kuukaudet.
Kiirekaudella suurimmalla osalla yrityksista tilikausi paattyy ja suurin osa varsinaisesta

tilintarkastuksesta tehdaan (Lépez & Peters, 2012).

Kiirekaudella tilintarkastajat joutuvat tyoskentelemaan lyhyen ajanjakson aikana usean
toimeksiannon parissa samanaikaisesti. Taman seurauksena yhteen toimeksiantoon
kaytettava aika on rajallinen. Toimeksiannossa tehtyjen tarkastustuntien onkin nahty
vaikuttavan tilintarkastuksen laatuun, silla asiakasyritysten on havaittu jarjestelevan tu-
lostaan ylospdin todennadkdisemmin silloin, kun tarkastustuntien maara on ollut vahai-
nen (Caramanis & Lennox, 2008). Kiirekaudella samanaikaisten toimeksiantojen maara
kasvaa. Useassa aikaisemmassa tutkimuksessa onkin tutkittu tilintarkastuspartnerin sa-
manaikaisten toimeksiantojen maaran vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Tutkimus-
ten keskeisena havaintona on ollut, ettd toimeksiantojen lukumaaran kasvaessa tilintar-
kastuksen laatu heikkenee. Tuloksia voidaan selittda silla, etta partnerin ollessa kiireinen

lukuisien toimeksiantojen vuoksi, ei hdnelld ole tarpeeksi aikaa perehtyd kunnolla
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yksittdiseen toimeksiantoon (ks. esim. Sundgren & Svanstrém, 2014; Gul ja muut, 2017).
Toisaalta kaikki eivat ole olleet taysin samaa mielta tilintarkastuspartnerin toimeksian-
tojen lukumaaran ehdottoman negatiivisesta vaikutuksesta tilintarkastuksen laatuun,
vaan Goodwinin ja Wun (2016) mukaan tilintarkastuksen laatu heikkenee partnerin toi-
meksiantojen lukumaara vuoksi etenkin silloin, kun partnerin kiire ei ole optimaalinen ja

tasapainossa, vaan tasapaino on jarkkynyt jonkun ulkopuolisen tapahtuman vuoksi.

Yksittdisen tilintarkastajan nakdkulman lisaksi kiirekauden vaikutusta tilintarkastuksen
laatuun on tutkittu myos toimeksiantotasolla. Lépez ja Peters (2012) tutkivat kiirekau-
den aiheuttaman ty6taakan ja paineiden vaikutuksia tilintarkastuksen laatuun ja havait-
sivat, etta kiirekaudella tilikautensa paattavilla yrityksilla on tilinpaatoksessa suurempi
maara harkinnanvaraisia jaksotuksia. Tama voi johtua siitd, etta paineiden ja uupumuk-
sen yhdistelma heikentavat tilintarkastajien kykya havaita ja raportoida asiakkaan kir-
janpidossa ilmenevista poikkeamista, mika lisda asiakkaan mahdollisuuksia tuloksen ma-

nipulointiin.

Aikaisempien tutkimusten tuloksiin ja havaintoihin nojaten johdetaan tutkielman ensim-

madinen tutkimushypoteesi:

H1: Kiirekaudella tilintarkastuksen laatu heikkenee, kun laatua mitataan harkinnanva-
raisten jaksotusten maaralla.
HO: Kiirekaudella ei ole vaikutusta tilintarkastuksen laatuun, kun laatua mitataan harkin-

nanvaraisten jaksotusten maaralla.
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4. Tilintarkastusviive

Tilintarkastusviiveella tarkoitetaan aikaa, joka kuluu yrityksen tilikauden lopusta tilintar-
kastuskertomuksen antamisen. Tilintarkastusviivetta pidetaan usein tarkeimpana talou-
dellisen raportoinnin ajantasaisuuden maarittdjana, minka vuoksi tilintarkastusviive
kiinnostaa esimerkiksi sijoittajia, yritysjohtajia, lainsaatdjia, tilintarkastajia seka tutki-

joita (Abernathy ja muut, 2017, s. 100).

Tilintarkastusviive kiinnostaa monia sidosryhmia myds siksi, ettd useimmissa maissa ym-
pari maailmaa arvopaperimarkkinoita valvovat viranomaiset eivat salli yritysten julkaista
tilinpaatoksiaan ennen kuin ulkoinen tilintarkastus on suoritettu. Vaikka tilintarkasta-
mattomien tilinpdatdsten julkaiseminen onkin joissain maissa mahdollista, vahentaa
varmentamattoman tilinpaatodksen ja siihen liittyvien tietojen julkaiseminen automaat-
tisesti oikea-aikaisen informaation luotettavuutta ja siten sen arvoa. Taman vuoksi tilin-
tarkastajiin kohdistuu painetta suorittaa tarkastus loppuun ja antaa tilintarkastuskerto-

mus ilman aiheetonta viivastysta. (Abernathy ja muut, 2017, s. 100)

Kolmantena syyna tilintarkastusviiveen kiinnostavuudelle voidaan pitaa sitd, etta tilin-
tarkastusviiveeseen vaikuttavien tekijéiden parempi ymmartaminen voi antaa parem-
man kasityksen tilintarkastuksen tehokkuudesta. Tilintarkastusviivettd aiheuttavia teki-
joita ymmartamalla voidaankin paremmin tunnistaa ja reagoida niihin tekijoihin, jotka
voivat olla ongelmallisia tai jopa vahingoittaa tilintarkastustoimeksiantoja, tilintarkas-
tusasiakkaita tai sen sidosryhmia (Abernathy ja muut, 2017, s. 100). Taman vuoksi onkin

syyta seuraavaksi tarkastella, mitka tekijat vaikuttavat tilintarkastusviiveeseen

4.1. Tilintarkastusviiveeseen vaikuttavat tekijat

Tilintarkastusviiveeseen vaikuttavat tekijat voidaan jakaa yrityskohtaisiin tekijoihin ja ti-

lintarkastuskohtaisiin tekijoihin. Yrityskohtaisia tekijoita ovat aikaisempien tutkimusten
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mukaan yrityksen koko, yrityksen tulos ja taloudellinen asema, yrityksen toimiala ja toi-
minnan monimutkaisuus seka taloudellista raportointia koskeva sisdinen valvonta. Tilin-
tarkastuskohtaisia tekijoita puolestaan ovat tilintarkastusyhteisén ominaisuudet, tilin-
tarkastusprosessi ja kaytettavissa olevat resurssit, seka tilintarkastuslausunnon muoto.

(Abernathy ja muut, 2017)

4.1.1. Yrityskohtaiset tekijat

Ensimmdiisend yrityskohtaisena tilintarkastusviiveeseen vaikuttavana tekijana voidaan
nostaa esille yrityksen koko. Carslaw ja Kaplan (1991) tutkivat Uusi-Seelantilaisia porssi-
yhtioita vuosina 1987 ja 1988 selvittaakseen mitka tekijat vaikuttavat tilintarkastusvii-
veen kestoon. Vuonna 1987 tilintarkastusviive oli keskimaarin 35 paivaa, mutta vuonna
1988 tilintarkastusviive oli kasvanut 46 paivaan. Taman epailtiin johtuvan joko siita, etta
Uudessa-Seelannissa tilintarkastusyhteisot eivat pysty kasvamaan samaa vauhtia pors-
siyhtididen kanssa, tai siita etta yritysten liiketoimintaymparisté on monimutkaistunut.
Carslaw ja Kaplan (1991) tulivat tutkimuksessaan kuitenkin siihen tulokseen, etta yrityk-

sen koon kasvaessa tilintarkastusviive pienenee.

My0s tuoreemmat, Euroopassa tehdyt tutkimukset ovat paatyneet vastaaviin tuloksiin.
Soltani (2002) tutki tilinpdatosten ja tilintarkastuskertomusten ajantasaisuutta Rans-
kassa ja myos han havaitsi, ettd suuremmat yhtiot julkaisevat tilintarkastetun tilinpaa-
toksensa pienempia yhtioitda nopeammin. Bonson-Ponte ja muut (2008) puolestaan tut-
kivat tilintarkastusviiveeseen vaikuttavia tekijoita Espanjassa. Tutkimuksen kohteena
olivat 105 Madridin porssiin listattua yhtiota. Kuten aikaisemmat tutkimukset, myos
Bonson-Ponte ja muut (2008) havaitsivat tilintarkastusviiveen pienentyvan yrityksen

koon kasvaessa.

Aiemmat tutkimukset ovat siis olleet yksimielisia siita, etta suurien yritysten tilintarkas-
tuksessa tilintarkastusviive on pienempi, kuin pienemmilla yrityksilla. Ndiden tutkimus-

ten mukaan suuremmilla vyrityksilld on usein kdytossda enemman resursseja
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taloudelliseen raportointiin seka tehokkaampi sisdinen valvonta. Nama tekijat helpotta-
vat tilintarkastuksen suorittamista ja siten pienentavat tilintarkastusviivetta. (ks. esim.
Soltani, 2002; Carslaw & Kaplan, 1991.) Carslaw ja Kaplan (1991, s. 23) esittivat yhdeksi
syyksi my0ds sen, etta tilintarkastusyhteisoille etenkin suurten asiakkaiden kokema tyy-
tyvaisyys on tarkeada, mika heijastuu parempana palveluna ja siten nopeampana tarkas-
tuksena. Abernathyn ja muiden (2017) mukaan koon negatiivista yhteytta tilintarkastus-
viiveeseen ei kuitenkaan tulisi aukottomasti hyvaksya, vaan tulevaisuudessa tulisi tutkia
sitd, maksavatko suuremmat yhtiét enemman tilintarkastuspreemioita, eli maksavatko
suuret yritykset siita, etta heidan tilintarkastuksensa suoritetaan nopeammin. Myos Al-
Ajmin (2008) mukaan on havaittavissa viitteita siitd, etta yritykset, joilla on enemman
taloudellisia resursseja, voivat kdyttdada enemman rahaa saadakseen tilintarkastuksen
suoritetuksi nopeammin. Toisaalta hanen mukaansa suurempia yrityksid seuraa myos
suurempi maara sidosryhmia, mika motivoi niita julkaisemaan tilinpaatoksensa pienem-

pia yrityksia nopeammin.

Toisena tilintarkastusviiveeseen vaikuttavana yrityskohtaisena tekijana voidaan nostaa
esille yrityksen tulos ja taloudellinen asema. Carslaw ja Kaplan (1991) havaitsivat, etta
yrityksen tuloksen ollessa tappiollinen tilintarkastusviive pitenee. Tahan voi olla tutki-
muksen mukaan useita syita. Tappiolliset yritykset voivat ensinnakin olla halukkaita lyk-
kaamaan tappion julkaisemista ja ovat siten vahemman yhteistyohaluisia toimittaessaan
informaatiota tilintarkastajalle. Tappiolliset yritykset voivat my0ds yrittaa parannella tili-
kauden tulostaan, mista voi seurata ongelmia ja riitoja yrityksen ja tilintarkastajan valilla.
Tilintarkastajat voivat toisaalta my0s edeta tarkastuksessaan tavallista hitaammin, jos
he arvioivat tappiollisen tuloksen lisddavan vaarinkdytoksen tai olennaisen virheellisyy-

den riskia.

My0s yrityksen konkurssiriskin vaikutusta tilintarkastusviiveeseen on tutkittu, silld suu-
rempi konkurssiriski heijastaa yrityksen heikompaa taloudellista asemaa. Bamber ja
muut (1993) tutkivat Yhdysvalloissa tekijoitd, jotka vaikuttavat tilintarkastuksen kes-

toon. Tutkimuksen oletuksena oli se, ettd asiakkaan heikko taloudellinen tilanne



51

kasvattaa tilintarkastajan liiketoimintariskid, jolloin tilintarkastajan tulee kayttaa enem-
man aikaa voidakseen todeta tilinpaatoksen antavan oikean ja riittavan kuvan. Tutki-
muksesta voitiinkin vetaa oletuksen mukainen johtopaatds, silla yrityksen konkurssiris-

kin kasvaessa myos tilintarkastusviive kasvoi.

Kolmanneksi tilintarkastusviivettd voidaan pyrkia selittamaan asiakasyritysten liiketoi-
minnan ja toimialojen erityispiireilla. Esimerkiksi pankkisektorilla kirjanpitojarjestelmat
ovat yleisesti hyvin keskitettyja ja automatisoituja. Toisaalta taas esimerkiksi teollista
tuotantoa harjoittavilla yrityksilla ei useinkaan ole yhta keskittynyt kirjanpitojarjestelma
tai yhta vahvaa sisdista valvontaa. Nailla yrityksilla on usein myds monipuolisempia lii-
ketapahtumia. Nama piirteet vaikuttavat myos kirjanpidon monimutkaisuuteen ja voivat
siten vaikuttaa tilintarkastukseen vaadittavan tyon maaraan ja siten tarkastuksen kes-

toon. (Bamber ja muut, 1993)

Tutkimuksessaan Bamber ja muut (1993) tekivat oletuksen, etta asiakkaan liiketoimin-
nan monipuolisuus ja monimutkaisuus lisddvat olennaisen virheellisyyden riskia, mika
puolestaan lisda tilintarkastajalta vaadittavan tyoén maaraa. Tama taas lisaa tilintarkas-
tuksen kestoa. Asiakkaan liiketoiminnan monimutkaisuutta arvioitiin eri liiketoimintalin-
jojen maaralld sekd asiakkaan paaasiallisella toimialalla. Tutkimuksessa havaittiinkin,
etta lilketoiminnan monimutkaisuus lisaa tilintarkastuksen monimutkaisuutta ja siten ti-
lintarkastuksen kestoa. Erityisesti rahoitusalalla toimivilla yrityksilla oli keskimaarin pie-
nempi tilintarkastusviive kuin muilla toimialoilla toimivilla yrityksilla. Lisaksi tutkimuk-
sessa tilintarkastusviiveen havaittiin olevan pidempi yrityksilld, joiden toiminta on riski-
sempaa ja joilla on suurempi oikeudenkaymisriski. Taman voidaan paatella kasvattavan

tilintarkastajan liiketoimintariskid, jolloin tilintarkastukseen kaytettava aika pitenee.

Al-Ajmi (2008) puolestaan tutki listayhtioitd Bahrainissa selvittadkseen mitka tekijat vai-
kuttavat vuosikertomuksen julkaisuajankohtaan. Toisin kuin Bamber ja muut (1993), han
ei kuitenkaan loytanyt merkittavia viitteita siita, etta liikketoiminnan ja siita aiheutuvan

kirjanpidon monimutkaisuus pidentdisi tilintarkastusviivettd. Monimutkaisuuden ei
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myoskdan havaittu vaikuttavan kertomuksen antamisen ja tuloksen julkaisemisen vali-
sen ajan pituuteen. Myoskaan toimialallakaan ei l6ydetty olevan suurta merkitysta tilin-
tarkastusviiveeseen pankkeja lukuun ottamatta, joiden tilintarkastusviiveen havaittiin

muita yrityksia lyhyempi.

Bonson-Ponte ja muut (2008) taas tarkastelivat toimialoja niiden sadntelyn kautta ja tut-
kivat sdantelyn vaikutusta tilintarkastusviiveeseen Espanjassa. Tutkimuksessa havaittiin,
etta toimialoilla, joilla saantely on tiukempaa, tilintarkastusviive on pienempi kuin toi-
mialoilla, joilla sdantely ei ole niin tiukkaa. Taman voitiin nahda johtuvan siita, etta tiu-
kemmin saannellyilla aloilla myo6s valvonta on tiukempaa, mika velvoittaa yrityksid nou-
dattamaan tiukempia sdaantoja ja maarayksia, kuten maaraaikoja tilinpaatosten julkaise-
miselle. Myo6s Al-Ajmi (2008) havaitsi, etta erittdin saannellyilld toimialoilla, kuten pank-

kisektorilla, toimivien yritysten tilintarkastus suoritettiin muita yrityksia nopeammin.

Neljéintend tilintarkastusviiveeseen vaikuttavana yrityskohtaisena tekijana voidaan
esille nostaa asiakasyritysten taloudellisen raportoinnin sisdinen valvonta. Esimerkiksi
Yhdysvalloissa vuoden 2004 tilinpaatoksissa ensimmaisen kerran sovellettu Sarbanes
Oxley- lain artikla 404 vaatii seka yrityksen johtoa, etta tilintarkastajia arvioimaan yrityk-
sen taloudellisen raportoinnin sisdisen valvonnan tehokkuutta seka lausumaan tilintar-
kastuskertomuksella sisdisen valvonnan mahdollisista puutteista. Tilintarkastajan tun-
nistaessa olennaisia puutteita yrityksen sisdisessa valvonnassa, luottamus yrityksen si-
saisiin kontrolleihin vahenee, mika lisda suoritettavan aineistotarkastuksen maaraa. Ta-
man voidaan olettaa aiheuttavan enemman tyota ja pidentavan tilintarkastuksen kes-

toa. (Ettredge ja muut, 2006)

Tutkimuksessaan Ettredge ja muut (2006) tarkastelivat tilintarkastajien arvioita yritysten
sisdisesta valvonnasta ja sen vaikutusta tilintarkastusviiveeseen Yhdysvalloissa. Tutki-
muksessa havaittiin, ettd sisdisessa valvonnassa oleva olennainen puute kasvattaa tilin-
tarkastusviivetta. Olennaisen puutteen vaikutuksen tilintarkastusviiveeseen havaittiin li-

saksi olevan riippuvainen siitd, oliko kyseessa yleinen, koko yrityksen laajuinen puute
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kuten tehoton kontrolliymparisto, vai vain yksittdista erda koskeva puute. Yleisilla olen-
naisilla puutteilla havaittiin olevan suurempi vaikutus tilintarkastusviiveeseen. Tutki-
muksessa havaittiin myos, etta esimerkiksi henkilosté6n, prosesseihin ja toimintatapoi-
hin, tyotehtavien eriyttamiseen seka tehtavien paattamisprosessiin liittyvien kontrollien
sisaltamilla olennaisilla heikkouksilla havaittiin olevan tilintarkastusviivettad pidentava

vaikutus.

Myds Munsif ja muut (2012) tutkivat Yhdysvalloissa sisdisen valvonnan heikkouksien ja
tilintarkastusviiveen valista yhteytta vuosina 2008 ja 2009. Tutkimuksessa mentiin kui-
tenkin Ettredgen ja muiden (2006) tutkimusta pidemmalle, silla Munsif ja muut (2012)
olivat lisaksi kiinnostuneita mahdollisista eroista niin sanottujen nopeutettujen ja ei-no-
peutettujen julkaisijoiden valilla. Nopeutetuilla julkaisijoilla tarkoitetaan yrityksia, joiden
markkina-arvo on vahintdan 75 miljoonaa dollaria. Naita yrityksia koskevat Yhdysval-
loissa tiukemmat aikavaatimukset tilinpaatosten julkaisemiselle. Tutkimuksen aikaan ei-
nopeutettujen julkaisijoiden tuli julkaista tilinpdatos 90 paivan kuluessa tilikauden paat-
tymisestd, pienten nopeutettujen julkaisijoiden (markkina-arvo vahintdaan 75 miljoonaa,
mutta alle 700 miljoonaa dollaria) 75 paivan kuluessa ja suurten nopeutettujen julkaisi-
joiden (markkina-arvo yli 700 miljoonaa dollaria) 60 paivan kuluessa tilikauden paatty-

misesta.

Tutkimuksessa havaittiin vuonna 2008 olennaisten heikkouksien olemassaolon vaiku-
tuksen tilintarkastusviiveeseen olevan suurempi yrityksilld, jotka kuuluivat nopeutettui-
hin julkaisijoihin. Tutkijoiden mukaan tama voi johtua useasta seikasta. Ensinnakin tut-
kimuksen aikaan tilintarkastajien ei tarvinnut antaa erillista lausuntoa sisaisen valvon-
nan tehokkuudesta ei-nopeutetuilla julkaisijoilla. Lisdksi suurten yritysten sisdainen val-
vonta on lahtokohtaisesti pienia yrityksia tehokkaampaa. Ndiden syiden vuoksi tilintar-
kastajien voidaan lahtokohtaisesti olettaa luottavan vahemman ei-nopeutettujen julkai-
sijoiden sisdiseen valvontaan. Tall6in myoskaan ei-nopeutettujen julkaisijoiden sisai-
sessa valvonnassa ilmenevien olennaisten heikkouksien ei pitaisi tulla yhta suurena ylla-

tyksena tilintarkastajille kuin nopeutettujen julkaisijoiden. Tama voikin selittaa
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sisdisessa valvonnassa olevien olennaisten heikkouksien pienempaa vaikutusta tilintar-

kastusviiveeseen ei-nopeutetuilla julkaisijoilla. (Munsif ja muut, 2012)

Vuonna 2009 puolestaan olennaisten heikkouksien vaikutuksen tilintarkastusviiveeseen
havaittiin olevan paljon vahdisempi nopeutetuilla julkaisijoilla kuin aiempana vuonna.
Ei-nopeutetuilla julkaisijoilla vastaavaa muutosta ei kuitenkaan havaittu. Suurta pudo-
tusta nopeutettujen julkaisijoiden tilintarkastusviiveessa voidaan tutkijoiden mukaan ai-
nakin osittain selittda kilpailun kiristymisella tilintarkastuspalveluiden markkinoilla.

(Munsif ja muut, 2012)

4.1.2. Tilintarkastuskohtaiset tekijat

Tilintarkastusviiveeseen vaikuttavat tilintarkastuskohtaiset tekijat voidaan jakaa kol-
meen osaan. Ensimmaisena ovat tilintarkastusyhteisén piirteet, joita ovat esimerkiksi
koko, tilintarkastuspalkkiot ja toimikauden pituus. Toisena ovat tilintarkastusprosessi ja
tilintarkastusyhteison resurssit ja kolmantena tilintarkastajan lausuntoon liittyvat piir-

teet. (Abernathy ja muut, 2017)

Ensimmdiisend tilintarkastuskohtaisena tekijana tilintarkastusyhteison piirteista yhtei-
son koon ja taloudellisen raportoinnin oikea-aikaisuuden valista yhteytta on tutkittu pal-
jon niin Yhdysvalloissa, kuin muualla maailmassa. Schmidt ja Wilkins (2013) tutkivat ti-
lintarkastajan koon vaikutusta taloudellisen raportoinnin oikea-aikaisuuteen Yhdysval-
loissa. Oikea-aikaisuuden mittarina kaytettiin tilinpaatoksen oikaisuun kuluvaa aikaa

siitd, kun yhtio havaitsee oikaisutarpeen siihen, kun yhtio julkaisee oikaisun.

Schmidt ja Wilkins (2013) havaitsivat, etta yrityksilld, joiden tilintarkastajana toimii Big
4- tilintarkastusyhteisd, oikaisuun kuluva aika oli pienempi verrattuna yrityksiin, joiden
tilintarkastuksen suoritti joku muu kuin Big 4- yhteiso. Big 4- yhteisdjen asiakkailla oikai-
suun kuluvan ajan pituuden havaittiin olevan noin 32 prosenttia lyhyempi kuin ei Big 4-

yhteisojen asiakkailla.
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Schmidtin ja Wilkinsin (2013) tekemaa havaintoa voidaan perustella silld, etta suurilla
tilintarkastusyhteisoillda enemman resursseja henkiloston kouluttamiseen seka laajem-
paan jatkuvaan yhteydenpitoon arvopaperimarkkinaviranomaisten kanssa. Suurilla tilin-
tarkastusyhteiséilld on myds enemman kannustimia ratkaista ongelmia kaikkia osapuo-
lia tyydyttavalla tavalla mahdollisten oikeudenkayntikulujen valttamiseksi. Schmidtin ja
Wilksinsin (2013) tutkimusta mukaillen myos Afifyn (2009) tutkimuksen taustaoletuk-
sena olivat suurten tilintarkastusyhteisdjen paremmat resurssit. Oletuksena oli myoés se,
ettd suuremmilla yhteisdilla on todennakéisemmin vahvempi motivaatio suorittaa tar-
kastus nopeammin maineen yllapitamiseksi, silla tilintarkastusviiveen kasvaessa asiakas
saattaa todennakdisemmin vaihtaa tilintarkastajaa seuraavalle tilikaudelle. Al-Amiji
(2008) puolestaan nosti esille suurten tilintarkastajien ja asiakkaiden valisen pitkan tar-
kastussuhteen. Pitka tarkastussuhde mahdollistaa asiakkaiden liiketoiminnan syvallisen
ymmartamisen, mikd voi puolestaan johtaa parempaan tehokkuuteen tilintarkastusta

suoritettaessa.

Verrattuna Schmidtin ja Wilkinsin (2013) Yhdysvalloissa tekemaan tutkimukseen, kehit-
tyvilla markkinoilla tehdyt tutkimukset toivat esille kuitenkin my6s hieman poikkeavia
tuloksia. Kuten jo aikaisemmin mainittiin, Al-Amji (2008) tutki listayritysten vuosikerto-
musten julkaisuajankohtaan vaikuttavia tekijoita Bahrainissa, kun taas Afify (2009) puo-
lestaan tutki tilintarkastusviiveeseen vaikuttavia tekijoita Egyptissa. Myos naissa tutki-
muksissa tilintarkastajan kokoa mitattiin jakamalla tilintarkastusyhteisot Big 4-, ja ei-Big
4- yhteisoihin. Ennakko-oletuksista poiketen, kummassakaan tutkimuksessa tilintarkas-
tajan koon ei havaittu vaikuttavan tutkittavaan muuttujaan, Al-Amijilla (2008) vuosiker-
tomuksen julkaisuajankohtaan ja Afifylla (2009) tilintarkastusviiveeseen. Tilastollisesta
merkitsemattomyydesta huolimatta Al-Amiji (2008, s. 223) kuitenkin havaitsi positiivisen
yhteyden koon ja julkaisuajankohdan valilla. Tilastollinen merkitsemattomyys johtui tut-
kimuksen mukaan todennakdisesti siita, ettd aineiston yrityksista jopa 91 prosentilla ti-
lintarkastajana toimi Big 4 -yhteiso, jolloin aineiston muuttujien tilastollinen vaihtelu jai

vahaiseksi ja tehdyn tutkimuksen tilastollinen selityskyky heikkeni.
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Myds tilintarkastuspalkkioiden vaikutusta tilintarkastusviiveeseen on tutkittu. Leen ja
muiden (2009) mukaan tilintarkastuspalkkioiden kasvaessa tilintarkastusviive pienenee.
Lee ja muut (2009) perustelevat havaintoa silla, etta yritykset ovat valmiita maksamaan
korkeampia palkkioita siitd, etta tilintarkastus suoritetaan nopeammassa aikataulussa.
Kuten jo aikaisemmin mainittiin, myos Al-Ajmi (2008) esitti nakemyksen siita, etta suu-
remmilla yrityksilla on varaa maksaa suurempia palkkioita, jotta tilintarkastus tehdaan

nopeasti.

Palkkioiden vaikutusta tilintarkastusviiveeseen on tutkittu myos konsultointipalveluiden
tarjoamisen nakokulmasta. Esimerkiksi Lee ja muut (2009) Yhdysvalloissa sekd Knechel
ja muut (2012) Uudessa-Seelannissa tutkivat konsultointipalveluiden tarjoamisen vaiku-
tusta tilintarkastusviiveeseen. Seka Lee ja muut (2009), ettd Knechel ja muut (2012) ha-
vaitsivat, ettd konsultointipalveluista saatujen palkkioiden kasvaessa tilintarkastusviive
pienenee. Leen ja muiden (2009) mukaan tama viittaa siihen, ettd konsultointipalvelui-
den tarjoaminen lisda tilintarkastajan ymmarrysta asiakkaasta ja taman liiketoiminnasta,
mikd puolestaan mahdollistaa tilintarkastuksen suorittamisen lyhyemmassa ajassa.
Myds Knechelin ja muiden (2012) tutkimuksen mukaan konsultointipalveluiden tarjoa-
misen myota tilintarkastajan osaaminen asiakkaasta ja taman liiketoiminnasta kasvaa,
mikd mahdollistaa tehokkaamman ja nopeamman tilintarkastuksen suorittamisen. Mie-
lenkiintoisena havaintona Knechel ja muut (2012) huomasivat, etta konsultointipalvelui-
den tarjoaminen vaikuttaa tilintarkastusviiveeseen vasta, kun ndiden taso saavuttaa tar-
jottujen konsultointipalveluiden mediaanitason. Toisaalta mydskaan konsultointipalve-
luiden erittdin suuresta maarasta ei tutkimuksessa havaittu olevan merkittavaa hyotya

mediaanitasoon verrattuna.

Viimeisena tilintarkastusyhteison ominaispiirteena voidaan nostaa esille tilintarkastajan
toimikauden pituus. Konsultointipalveluiden lisdksi Lee ja muut (2009) tutkivat myos ti-
lintarkastajan toimikauden pituuden vaikutusta tilintarkastusviiveeseen. Tutkimuksen

ennakko-oletuksen mukaan myo6s toimikauden pidentyessa tilintarkastajan ymmarrys
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asiakkaan liiketoiminnasta, riskeista ja kirjanpitojarjestelmista kasvaa, mika johtaa te-
hokkaampaan tilintarkastukseen ja siten pienentaa tilintarkastusviivetta. Toimikauden
ensimmaisind vuosina tilintarkastusviiveen voidaan taas olettaa olevan suurempi, silla
tilintarkastajien taytyy kayttda enemman aikaa asiakkaan liiketoiminnan ymmarta-
miseksi. Tutkimuksen tulokset mukailivat ennakko-oletusta, silla toimikauden pidenty-

essa tilintarkastusviiveen havaittiin pienentyvan.

Tanyi ja muut (2010) menivat Leen ja muiden (2009) tutkimusta pidemmalle tutkiessaan
tilintarkastajan vaihtumisesta aiheutuvia vaikutuksia tilintarkastusviiveeseen. Tutkimuk-
sessa tilintarkastajan vaihtuminen jaettiin pakolliseen ja vapaaehtoiseen vaihtumiseen.
Vapaaehtoinen vaihtuminen voi tapahtua joko asiakkaan aloitteesta vaihtaa tilintarkas-
tajaa, tai tilintarkastajan aloitteesta paattaa asiakassuhde. Pakollisella vaihtumisella
puolestaan tarkoitetaan lain tai muiden saaddsten vaatimusta vaihtaa tilintarkastajaa
tietyn ajanjakson jalkeen. Tutkimuksessa havaittiin, ettd tilintarkastajan pakollinen
vaihtaminen vaikutti tilintarkastusviiveeseen huomattavasti enemman kuin tilintarkas-
tajan vapaaehtoinen vaihtaminen, kun naita yrityksia verrattiin yrityksiin, jotka eivat ol-
leet vaihtaneet tilintarkastajaa. Tama voi johtua esimerkiksi siita, etta tilintarkastajan
vaihtuessa pakottavasta syystd, asiakas ei ole yhta yhteistyohaluinen uuden tilintarkas-

tajan kanssa, kuin jos tilintarkastajaa vaihdetaan vapaaehtoisesti. (Tanyi ja muut, 2010)

Myds Tanyin ja muiden (2010) tutkimuksen tulokset tukevat siis Leen ja muiden (2009)
oletusta, ettd toimikauden alussa tilintarkastajan taytyy kayttaa enemman aikaa tilintar-
kastuksessa asiakkaan liiketoiminnan ja kirjanpitojarjestelmien ymmartamiseksi, mika

heijastuu pidempana tilintarkastusviiveena.

Toisena tilintarkastusviiveeseen vaikuttavana tilintarkastuskohtaisena tekijana on tilin-
tarkastusprosessi ja tilintarkastusyhteison kaytettavissa olevat resurssit. Behn ja muut
(2006) tekivat kyselytutkimuksen tilintarkastajille ja pyysivat heitd arvioimaan tekijoita,
jotka estavat tai hidastavat tilintarkastusviiveen pienentamista Yhdysvalloissa. Yhdeksi

suurimmaksi tekijaksi tilintarkastajat nimesivat riittamattomat henkilostoresurssit niin
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tilintarkastusyhteisossa kuin asiakasyrityksessa. Kyselyn mukaan tilintarkastajien tulisi
myos kehittaa osaamista etenkin teknologian osalta, jotta teknologiaa voitaisiin parem-
min hyodyntaa tarkastusprosessissa esimerkiksi aiempaa tehokkaampien analyyttisten

tyokalujen avulla.

Tilintarkastusyhteison resursseihin ja siten tilintarkastusviiveeseen mahdollisesti vaikut-
tavana tekijand on nostettu esille myos ajankohta, jolloin tilintarkastus suoritetaan.
Ajankohtana esiin on noussut etenkin kiirekauden aikana suoritetut tilintarkastukset.
Johnson ja muut (2002) tutkivat Yhdysvalloissa, onko tilintarkastajan tyokuorman kau-
sittaisella vaihtelulla vaikutusta tilintarkastusviiveeseen julkisen sektorin tilintarkastuk-
sessa. Tutkimuksen kohteena oli 302 kuntaa tai kaupunkia vuodelta 1993. Kuntien ja
kaupunkien tilikausi paattyy tutkimuksen mukaan tyypillisimmin kesdakuun tai joulukuun
lopulla. Tutkimuksessa havaittiin, etta tilintarkastusviive oli pidempi kiirekauden aikana
tilikautensa paattavilla, tassa tapauksessa kunnilla ja kaupungeilla. Etenkin joulukuussa
tilikautensa paattavien kuntien ja kaupunkien osalta oli tutkimuksen mukaan havaitta-
vissa viitteita siitd, etta kiirekaudella tilintarkastajat joutuvat priorisoimaan tarkastus-
kohteitaan. Johnsonin ja muiden (2002) mukaan tilintarkastajat tall6in asettavat etusi-
jalle usein yksityisen sektorin yritykset, silla ne maksavat suurempia tilintarkastuspalkki-

oita.

Myos Yhdysvaltojen yksityissektorilla on tehty vastaavia havaintoja kiirekauden ja tilin-
tarkastusviiveen valilla. Knechel ja Payne (2001) havaitsivat tutkimuksessaan, etta kiire-
kaudella tilikautensa paattaville yrityksille annettiin tilintarkastuskertomus keskimaarin

17,34 paivaa myohemmin kuin muille otoksen yrityksille.

Tilintarkastusprosessin osalta tilintarkastajien huolena on ollut tarkastusprosessin hi-
taus. Prosessin nopeuttamisessa ja siten tilintarkastusviiveen pienentamisessa tilintar-
kastajat nakevat ensisijaisen tarkedna, etta tilinpaatostarkastuksen sijaan painopiste
siirtyisi yha enemman vuoden aikana tapahtuvaan tarkastukseen, jolloin tilinpaatostar-

kastuksen maara vahentyisi ja tilintarkastusprosessi olisi mahdollista saattaa valmiiksi
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nopeammin. Knechel ja Payne (2001) havaitsivatkin tilikauden aikaisella tarkastuksella
olevan vaikutusta tilintarkastusviiveeseen. Tutkimuksen otos piti sisalldaan 226 yrityksen
tilintarkastuksen, joista 168 yrityksessa suoritettiin myds tilikauden aikaista tarkastusta.
Tutkimuksessa havaittiin, etta mitd enemman tilikauden aikaista tarkastusta yrityksissa
tehtiin, sitd nopeammin myds varsinainen tilinpaatostarkastus pystyttiin suorittamaan.
Yrityksissa, joissa suoritettiin laajamittaista tilikauden aikaista tarkastusta, tilintarkastus-
kertomus annettiin keskimaarin jopa 38 padivaa aikaisemmin verrattuna yrityksiin, joissa

tilikauden aikaista tarkastusta ei ollut suoritettu ollenkaan.

Toisaalta myos saantelylla on havaittu olevan vaikutusta tarkastusprosessiin ja -resurs-
seihin, ja sen myota tilintarkastusviiveeseen. Krishnan ja Yang (2009) tutkivat SEC:n
vuonna 2003 antaman uuden saantelyn vaikutusta tilintarkastusviiveeseen. Uusi sdan-
tely asetti lisdvaatimuksia muun muassa koskien yritysten taloudellista raportointia.
Saantely lisasi huomattavasti taloudellisen raportoinnin maaraa ja sisaltéd, ja muutti
myos tilintarkastajien vastuuta koskien tallaista raportointia. Yhdessa lisdantyneiden ra-
portointivaatimusten kanssa SEC:n tarkoituksena oli myds tiukentaa raportointiaikatau-
lua, jonka puitteissa suurten yritysten tulee julkaista tilinpaatéksensa. Uuden saantelyn
yvhteydessa monet tilintarkastajat ja yritykset ilmaisivat huolensa siita, ettd aiempaa mo-
nimutkaisemmassa kirjanpito- ja tilintarkastusymparistossa tilintarkastajilla ja muilla

osapuolilla voi olla vaikeaa hoitaa velvollisuutensa aiempaa tiukemmassa aikataulussa.

Krishnan ja Yang (2009) havaitsivat, ettd tilintarkastusviive oli kasvanut vuosina 2001—
2006, selvimmin vuosina 2001-2004. Aiempaa tiukemmista julkaisuvaatimuksista huo-
limatta yritykset eivat olleet onnistuneet nopeuttamaan tilintarkastusprosessia. Tilintar-
kastuskertomuksen antamisen jalkeen asiakasyrityksilla olikin aiempaa vahemman aikaa
saada tilinpaatos valmiiksi ennen sen julkaisemista. Monien tiukempia julkaisuvaatimuk-
sia vastustavien mielesta tarve julkaista tilinpdatos aiempaa nopeammin voi heikentaa
taloudellisen informaation laatua. Yleisesti ottaen, tuloksen laadussa ei kuitenkaan ha-

vaittu eroa yritysten valilla, joissa tilintarkastus saatiin valmiiksi vain vahan ennen



60

julkaisuvaatimusten ajankohtaa, verrattuna yrityksiin, joissa tarkastus saatiin valmiiksi

jo aiemmin.

Yhdysvalloissa tehtyjen tutkimusten tuloksia ei kuitenkaan valttamatta voida yleistaa
Yhdysvaltojen ulkopuolella. Khlif ja Samaha (2014) tutkivat Egyptissa paikallisten vuonna
2009 kayttoon otettujen tilintarkastusstandardien vaikutusta tilintarkastusviiveeseen ja
havaitsivat standardien kdyttoonoton selvasti parantaneen tilintarkastuskaytantoja ja

siten nopeuttaneen tilintarkastusprosessia.

Krishnanin ja Yangin (2009) tuloksia ei kuitenkaan voida suoraan verrata Khlifin ja Sama-
han (2014) tuloksiin, silla kyseessa olivat varsin erilaiset saantelyuudistukset. Kun Yhdys-
valloissa tehdyissa uudistuksissa tilintarkastuksen ja taloudellisen raportoinnin tiettyja
vaatimuksia tiukennettiin, Egyptissa otettiin kayttéon kokonaan uudet tilintarkastus-
standardit, jotka vastaavat kansainvalisia tilintarkastusstandardeja. Uudistuksen taus-
talla Egyptissa oli se, ettda ennen uudistuksia valvonta ja informaation lapinakyvyys olivat
selvasti kehittyneita markkinoita heikommalla tasolla. Uudistusten erilaiset [ahtokohdat
voivatkin selittaa sita, miksi sdantelyuudistuksilla oli erilainen vaikutus tilintarkastusvii-

veeseen Yhdysvalloissa ja Egyptissa.

Viimeisend tilintarkastusviiveeseen vaikuttavana tilintarkastuskohtaisena tekijana voi-
daan esille nostaa tilintarkastajan antaman lausunnon ja tilintarkastuskertomuksen
muoto. Leventis ja muut (2005) tutkivat tilintarkastusviiveeseen vaikuttavia tekijoita
Ateenan porssiin listautuneissa yrityksissa ja havaitsivat, etta tilintarkastajan esittdessa
huomautuksen tilintarkastuskertomuksessa tilintarkastusviive pidentyi. Taman voidaan
nahda johtuvan osittain siita, etta tilintarkastajan voidaan olettaa jatkavan testausta ha-
vaitessaan tai epaillessaan virheellisyyksia tilinpaatoksessa, seka osittain siitd, etta tilin-
tarkastajat haluavat ndissa tilanteissa kayttda enemman aikaa tarkastukseen hankkiak-
seen enemman evidenssia huomautuksen antamisen tueksi mahdollisia tulevia oikeu-

denkaynteja varten.
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Myos Soltanin (2002) tutkimuksen tulokset vahvistavat nakemysta siita, etta tilintarkas-
tajan lausunnon tai kertomuksen muodolla on vaikutusta tilintarkastusviiveeseen. Sol-
tani (2002) analysoi yritysten raportointiviiveiden kehitystd, mukautettujen kertomus-
ten vaikutusta yritysten raportoinnin ajantasaisuuteen seka raportointikayttaytymisen
ja eri tilintarkastuskertomustyyppien vilistd suhdetta kymmenen vuoden ajalta. Tutki-

muksen aineistona toimivat Pariisin porssissa olevat listayhtiot.

Tutkimuksessa havaittiin yritysten, jotka saivat mukautetun tilintarkastuskertomuksen,
saavan tilintarkastuskertomuksen myéhemmin kuin vakiomuotoisen kertomuksen saa-
neet yritykset. Myds mukautuksen syylla havaittiin olevan merkitysta, silla mita vaka-
vampi mukautus oli, sita pidempi myos viive oli. Havaintoa voidaan perustella sillg, etta
tilintarkastajat haluavat kdyttaa enemman aikaa mukautukseen johtavien syiden tarkas-

tamiseen voidakseen varmistua mukautuksen oikeellisuudesta. (Soltani, 2002)

Kuten Soltani (2002), myds Bamber ja muut (1993) perustelivat tilintarkastajan lausun-
non vaikutusta tilintarkastusviiveeseen silla, etta tilintarkastajat eivat anna mukautettua
lausuntoa ennen kuin he ovat kayttaneet riittavasti aikaa ja vaivaa suorittaakseen lisaa
tarkastustoimenpiteita valttadkseen mukautuksen antamisen. Myods Bamberin ja mui-
den (1993) tutkimuksessa havaittiin, etta tilintarkastajan antaessa mukautetun lausun-
non tilintarkastusviive oli pidempi kuin tilintarkastajan antaessa vakiomuotoisen lausun-

non.

Myd6s Manden ja Sonin (2011) mielesta tilintarkastusviive voi kasvaa sen vuoksi, etta ti-
lintarkastaja huomaa tilinpaatdksessa virheen, jolloin hanen on suoritettava lisaa tarkas-
tustoimenpiteitd ennen tilintarkastuskertomuksen antamista. Toisaalta tilintarkastus-
viive voi kasvaa myo0s siksi, ettd asiakasyritys yrittaa soveltaa aggressiivisia tai yleisesti
hyvaksymattomia kirjanpitoperiaatteita, joita myos tilintarkastaja on haluton hyvaksy-
maan. Tallaiset riskitekijat johtavat siihen, ettd tilintarkastajat suorittavat ylimaaraisia
tarkastustoimenpiteitd ja / tai kdyvat pidempia neuvotteluja asiakkaan kanssa ennen

tarkastuksen paattamista, jolloin tilintarkastusviive pitenee.
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4.2. Tilintarkastusviiveen vaikutus tilintarkastuksen laatuun

Tilintarkastusviiveeseen vaikuttavien seikkojen jalkeen kasitellddn seuraavaksi tilintar-
kastuksen laadun ja tilintarkastusviiveen valisesta yhteydesta tehtyja aiempia tutkimuk-
sia. Esiteltavissa tutkimuksissa on tarkasteltu tilintarkastusviiveen ja aikapaineiden vai-
kutusta asiakasyrityksen tuloksen laatuun. Kuten jo aikaisemmin osiossa 2.3 on mainittu,
asiakkaan tuloksen laatua on useassa tutkimuksessa kaytetty tilintarkastuksen laadun

mittarina (ks. esim. Myers ja muut, 2003; Lépez & Peters, 2012).

Asthana (2014) tutki epatavallisen tilintarkastusviiveen ja asiakasyrityksen tuloksen laa-
dun valista yhteytta yhdysvaltalaisilla yrityksilla vuosina 2000-2006. Epatavallisella tilin-
tarkastusviiveellad tarkoitetaan viivetta, jota ei voida selittda yleisilla tilintarkastusvii-
vettd aiheuttavilla tekijoilla. Asthana (2014) arvioi epatavallista tilintarkastusviivetta ke-
hittamallaan regressiomallilla, jonka jaannostermi kuvasi tilintarkastusviiveen epataval-
lista osaa, jota malliin syotetyt tavanomaiset viivetta aiheuttavat muuttujat eivat kyen-
neet selittamaan. Tutkimuksen taustalla on oletus siita, etta tilintarkastaja ei paata tilin-
tarkastusta ennen kuin asiakkaan taloudellisen raportoinnin laatu saavuttaa tai ylittaa
tilintarkastajan asettamat vahimmaisvaatimukset. Taman vuoksi, jos tilinpaatdksen al-
kuperdinen laatu alittaa tilintarkastajan vaatimukset, tilintarkastaja suorittaa lisaa tar-
kastusta varmistuakseen raportoinnin laadusta. Toisaalta taas, jos tilinpaatdksen laatu
on korkeampi kuin tilintarkastajan asettamat vahimmaisvaatimukset, tilintarkastus voi-
daan paattaa ja kertomus antaa ilman viivastyksia. Tutkimuksen ennakko-oletuksen mu-
kaan normaalia suurempi tilintarkastusviive ennakoi heikkoa alkuperaista tuloksen laa-
tua, jolloin tilintarkastajan on suoritettava lisda tarkastustyota paastdakseen ennen tar-
kastusta asetettuihin vahimmaisvaatimuksiin. Toisaalta taas normaalia pienempi tilin-
tarkastusviive heijastaa korkeaa tuloksen laatua, jolloin tilintarkastajalta ei vaadita poik-

keuksellisen suuria ponnisteluja tarkastuksen paattamiseen. (Asthana, 2014)
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Tutkimuksen tulokset tukivat ennakko-oletuksia ja epatavallisen tilintarkastusviiveen ja
tuloksen laadun valilla havaittiinkin kddanteinen yhteys, joka tarkoittaa, etta viiveen kas-
vaessa tuloksen laadun havaittiin heikkenevan. Asthanan (2014) mukaan epatavallinen
tilintarkastusviive voi myds antaa enemman lisdinformaatiota tuloksen laadusta, kuin
pelkka tuloksen julkaisun viive. Tdma johtuu siita, ettd tutkimuksessa tilintarkastusviive
selitti alle 45 prosenttia tuloksen julkaisemisen viivastymisista. Asthanan (2014) mukaan
tilintarkastuskertomukset lisaksi allekirjoitetaan keskimaarin vasta seitseman paivaa tu-

loksen julkistamisen jalkeen.

My®ds Blankley ja muut (2014) tutkivat epatavallista tilintarkastusviivetta. He tutkivat sen
vaikutusta asiakkaan myohemmin tilinpdaatokseen tekemiin oikaisuihin. Tutkimuksen
taustalla oli ajatus siitd, etta tilinpaatoksen mydhempi oikaiseminen tarkoittaa merkit-
tavaa virhetta yrityksen taloudellisessa raportoinnissa ja siten myds tilintarkastuksessa.
Taman vuoksi eri toimijoilla onkin intressi ymmartaa tekijoita, jotka voivat merkita suu-
rempaa riskia siita, etta tilinpaatdksiin jaa havaitsemattomia olennaisia virheita. Eras tal-

lainen tekija on tutkijoiden mukaan tilintarkastusviive.

Epadtavallisen tilintarkastusviiveen ja tehtdvien tulevien oikaisujen valisen yhteyden
osoittaminen on tarkead, koska se voisi luoda yhteyden epétavallisen tarkastustyon,
sekda mahdollisten kielteisten seurausten valilla. Jos viiveen ja oikaisujen valilla 16ytyisi
negatiivinen yhteys, tarkoittaisi se, etta tilintarkastajan tulisi tehdda enemman tarkas-
tusta, silla epatavallisen suuri maara tarkastusta tuottaisi paremman tilintarkastuksen
laadun. Toisaalta monet tekijat voivat vahentaa tallaisen tarkastusmaaran tehokkuutta,
jolloin viiveen ja oikaisujen valilla voi olla jopa positiivinen yhteys. Talloin lisatarkastus-
toimenpiteet eivat valttamattad johda parempaan tarkastuksen laatuun, jolloin tilintar-
kastusviiveen kasvaessa myos riski tulevaisuudessa tehtaville oikaisuille kasvaa. (Blank-

ley ja muut, 2014)

Blankley ja muut (2014) nostivat esille myos tilintarkastajan toimialaerikoistumisen mer-

kityksen. Tilintarkastaja, joka tuntee asiakkaan toimialan voi tyoskennelld
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tehokkaammin seka todenndkdisemmin tunnistaa ja ratkaista suuririskisia ja vaikeita ti-
lintarkastuskysymyksia. Toisaalta taas tilintarkastaja, joka ei ole toimiala-asiantuntija,
voi tyoskennelld enemman ja pidempadan, mutta koska han ei tunne toimialan erityis-
piirteita yhta hyvin kuin toimiala-asiantuntija, han ei yhta todennakdisesti pysty ratkai-
semaan vaikeita kysymyksida. My6s aikaisemmat tutkimukset tukevat tata nakékulmaa,
silla my6s esimerkiksi Habib ja Bhuiyan (2011) havaitsivat, etta toimialaerikoistunut ti-
lintarkastaja pystyy suorittamaan tilintarkastuksen nopeammin kuin tilintarkastaja, joka

ei ole toimialaerikoistunut.

Blankley ja muut (2014) havaitsivat, etta epatavallisen tilintarkastusviiveen kasvu nostaa
mahdollisten tilinpaatoksiin tehtavien oikaisujen todennakdisyytta. Koska tehty ha-
vainto viittaa siihen, etta tilintarkastajan tekema ylimaarainen tarkastustyo lisaa tehta-
vien oikaisujen todennakdisyytta, tutkimuksessa haluttiin selvittda myos se, miksi yli-
maaraiset tarkastustoimenpiteet eivat olleet tehokkaita. Tassa kohtaa aikapaineiden ha-
vaittiin kasvattavan painetta suorittaa tilintarkastus nopeasti, jolloin tilintarkastuksen

laatu heikkenee ja tehtdvien oikaisujen todenndkoisyys kasvaa.

Toisin kuin Habib ja Bhuiyan (2011), Blankley ja muut (2014) kuitenkin havaitsivat, etta
myos tilintarkastajan ollessa toimialaerikoistunut, tilintarkastusviiveen kasvun havaittiin
lisadvan myéhemmin tehtadvien oikaisujen todennakdisyytta. Havaintoa voidaan pyrkia
selittamaan silla, ettd toimialaerikoistuneella tilintarkastajalla voi olla enemman asiak-
kaita, joiden tilintarkastus on vaikeaa ja joka vie kauemmin aikaa. Talloin tilintarkastus-
viiveen kasvu ja tulevien oikaisujen todennakoisyys voivat kasvaa toimialaerikoistumi-

sesta huolimatta.

Tilintarkastusviiveen kasvamisen vaikutusten ohella myds tilintarkastusviiveen pienene-
misen vaikutuksia tilintarkastuksen laatuun on tutkittu. Bryant-Kutcher ja muut (2013)
tutkivat Yhdysvalloissa sadantelymuutosten vaikutuksia tuloksen laatuun. Tutkimuksessa
tarkasteltiin kahden SEC:n antaman, lopulta vuonna 2006 voimaantulleen saantelymuu-

toksen mahdollisia vaikutuksia asiakasyrityksen tuloksen laatuun, kun laatua arvioitiin
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tilinpaatokseen myohemmin tehtyjen oikaisujen kautta. Uuden sdaantelyn mukaiset no-
peammat julkaisemismaaraajat aiheuttivat monille yrityksille ja niiden tilintarkastajille
kuitenkin haasteita, sillda on todennakdisesti olemassa raja sille, kuinka nopeasti talou-
dellinen raportointi voidaan tehda, arvioida ja tarkastaa ilman, etta sen laadusta joudu-
taan tinkimaan. Jos tarkastus joudutaan suorittamaan liian nopeasti, voi tdma johtaa

heikompaan tuloksen ja siten tilintarkastuksen laatuun. (Bryant-Kutcher ja muut, 2013)

Bryant-Kutcher ja muut (2013) havaitsivat, ettd uuden saantelyn voimaantulon jalkeen
tehtyjen oikaisujen maara kasvoi huomattavasti nopeutetuilla julkaisijoilla, kun taas
muiden yritysten osalta uudistusten ei havaittu vaikuttavan tehtavien oikaisujen toden-
nakoisyyteen. Tulosten voidaan nahda olevan yhdenmukaisia nakemyksen kanssa, etta
kun yrityksien taytyy julkaista taloudellista informaatiota aiempaa nopeammin, toden-
nakoisyys virheille kasvaa. Taman puolestaan asettaa haasteita lainsaatajille, silla heidan

tulisi 16ytaa kompromissi informaation ajantasaisuuden ja luotettavuuden vilille.

Kuten Bryant-Kutcher ja muut (2013), my6s Lambert ja muut (2017) havaitsivat uusien
maardaikavaatimusten heikentaneen nopeutettujen julkaisijoiden tuloksen laatua Yh-
dysvalloissa. Lambert ja muut (2017) veivat kuitenkin tutkimusta pidemmalle, silld he
pyrkivat myos selvittamaan, miksi ja missa tapauksissa tuloksen ja tilintarkastuksen laatu
heikkenivat saantelymuutoksen myotd. Tutkimuksessa havaittiin, etta tiukentuneet
maadrdaikavaatimukset lisasivat aikapaineita niilla tilintarkastajilla, joiden tuli suorittaa
tilintarkastus aiempaa nopeammin, jotta asiakas voisi tayttda uudet tiukemmat vaati-
mukset. Tuloksen laadun havaittiinkin heikentyneen ainoastaan silloin, kun tilintarkas-
tusviive tosiasiallisesti pieneni tiukempien vaatimusten vuoksi aikaisempaan vuoteen
verrattuna. Nailld yrityksilla uusien vaatimusten vaikutus oli suurimmillaan sind vuonna,
kun uusia vaatimuksia alettiin soveltamaan. Muiden yritysten osalta taas tuloksen laa-

dun ei havaittu merkittavasti heikkenevan tiukempien maaraaikojen myota.

Krishnan ja Yang (2009) puolestaan pohtivat tilintarkastusviiveen vaikutusta tuloksen

laatuun asiakasyrityksen nakoékulmasta, silla tilintarkastusviiveen kasvaessa, asiakkaan
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tulee kiirehtia tilinpaatoksen julkaisussa maaraajoissa pysyakseen. Tama puolestaan
kasvattaa asiakkaan kokemia paineita, jolloin tuloksen laadusta saatetaan joutua tinki-
maan. Toisin kuin Bryant-Kutcher ja muut (2013) sekd Lambert ja muut (2017), Krishnan
ja Yang (2009) mittasivat tuloksen ja raportoinnin laatua kahdella tapaa, harkinnanva-
raisten jaksotusten kokonaismaaralla seka jaksotusten laadulla. Krishnan ja Yang (2009)
eivat havainneet tuloksen laadussa eroa yrityksissa, joiden tilitarkastus saatiin paatettya
vain vahan ennen julkaisun maardaikaa, verrattuna yrityksiin, joiden tilintarkastus paat-

tyi jo aiemmin (vrt. Bryant-Kutcher ja muut, 2013; Lambert ja muut, 2017).

Tutkimuksessa kuitenkin havaittiin, etta tiukemmista maaraajoista johtuen asiakasyri-
tykset julkaisevat aiempaa useammin tuloksensa jo ennen tilintarkastuskertomuksen
antamista. Tuloksen laadun havaittiin olevan hieman heikompaa nailla yrityksilla verrat-
tuna yrityksiin, joilla oli mahdollisuus odottaa tarkastuksen paattymista. Vaikutus oli kui-
tenkin tilastollisesti sen verran heikko, etta tuloksen julkaisulla ennen tarkastuksen paat-
tymista todettiin olevan vain pieni ja lyhytkestoinen haitallinen vaikutus tuloksen laa-

tuun. (Krishnan & Yang, 2009)

Lambert ja muut (2017) havaitsivat aikapaineiden olevan riippuvainen myds tilintarkas-
tuksen vaativuudesta, silla tilintarkastajat, jotka suorittivat vaativia ja vaikeita tarkastus-
toimeksiantoja, kokivat enemman aikapaineita. Tama havainto on yhdenmukainen sen
kasityksen kanssa, etta tilintarkastuksen vaativuus ja monimutkaisuus lisaavat tilintar-

kastuksen kestoa ja siten tilintarkastusviivetta.

4.3. Yhteenveto ja hypoteesien johtaminen

Tilintarkastusviiveellad tarkoitetaan siis aikaa, joka kuluu tilikauden paattymisesta tilin-
tarkastuskertomuksen allekirjoittamiseen. Tilintarkastusviiveeseen vaikuttavat tekijat
voidaan jakaa yrityskohtaisiin tekijoihin ja tilintarkastuskohtaisiin tekijoihin. Yrityskoh-

taisia tekijoitd ovat yrityksen koko, tulos ja taloudellinen asema, liiketoiminnan
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monimutkaisuus ja toimiala sekd taloudellisen raportoinnin sisdinen valvonta (Aber-
nathy ja muut, 2017). Aikaisemmista tutkimuksista voidaan vetaa johtopaatos, etta yri-
tyskohtaisista tekijoista erityisesti yrityksen suuri koko ja vahva sisdinen valvonta pie-
nentavat tilintarkastusviiveetta (katso esim. Carslaw & Kaplan, 1991; Munsif ja muut,
2012). Toisaalta taas yrityksen tappiollinen tulos, monimutkainen liiketoiminta seka si-
sdisessa valvonnassa olevat heikkoudet pidentdvat tilintarkastusviivetta (katso esim.

Bamber ja muut, 1993; Ettredge ja muut, 2006).

Tilintarkastusviiveeseen vaikuttavia tilintarkastuskohtaisia tekijoita ovat puolestaan ti-
lintarkastusyhteison ominaispiirteet, tilintarkastusprosessi ja kaytettavissa olevat re-
surssit, seka tilintarkastuslausunnon muoto (Abernathy ja muut, 2017). Tilintarkastus-
yhteisdon liittyvista piirteista etenkin tilintarkastusyhteisén koon on havaittu pienenta-
van tilintarkastusviivetta kehittyneilla markkinoilla (Schmidt & Wilkins, 2013; vrt. kuiten-
kin Afify, 2009; Al-Amji, 2008). My®s tilintarkastajan toimikauden pituudella on havaittu
olevan merkitysta tilintarkastusviiveeseen, silla toimikauden pidentyessa tilintarkasta-
jan ymmarrys asiakkaan liiketoiminnasta ja riskeistd kasvaa, jolloin tarkastus voidaan
suorittaa tehokkaammin ja tilintarkastusviive pienenee (esim. Lee ja muut, 2009). Tilin-
tarkastusprosessien osalta taas tilikauden aikaisen tarkastuksen on puolestaan havaittu
pienentavan tilintarkastusviivettd, silla se vahentaa tilinpaatostarkastuksessa vaaditta-
van tyon maaraa (Knechel & Payne, 2001). Lopuksi myds tilintarkastajan antaman lau-
sunnon ja tilintarkastuskertomuksen muodolla on vaikutusta tilintarkastusviiveeseen.
Mukautetun kertomuksen antamisen on havaittu pidentavan tilintarkastusviivetta.
My6s mukautuksen syylla on havaittu olevan vaikutusta, sillda mita vakavammasta syysta
ja mukautuksesta on kyse, sitd pidemman tilintarkastusviive on havaittu olevan. (Leven-

tis ja muut, 2005; Soltani, 2002)

Tilintarkastusviiveen pidentymista aiheuttavat tekijat liittyvat usein tilintarkastuksen
haastavuuteen ja niiden voidaan sanoa kasvattavan tilintarkastusriskida. Esimerkiksi
heikko taloudellinen tulos saattaa houkutella yrityksen johtoa parantelemaan taloudel-

lista tulosta, mika voi lisata olennaisen virheellisyyden riskia (Carslaw & Kaplan, 1991).
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Naissa tilanteissa tilintarkastaja yleensa joutuu suorittamaan suuremman maaran tar-
kastustoimenpiteita voidakseen todeta tilinpaatoksen antavan oikean ja riittavan kuvan
yrityksen tuloksesta ja taloudellisesta asemasta. Tallaiset tilanteet voivat myds aiheut-
taa erimielisyyksia asiakkaan ja tilintarkastajan valilla, jolloin tilintarkastajan on kaytet-
tava aikaa asiakkaan kanssa neuvottelemiseen, jolloin tilintarkastusviive kasvaa (Mande
& Son, 2011). Samalla on kuitenkin otettava huomioon, etta tilintarkastajilla on usein
kaytdssadn vain rajallinen maara resursseja ja aikaa tilintarkastuksen suorittamiseen

(Behn ja muut, 2006).

Rajallinen maara resursseja yhdistettyna esimerkiksi asiakkaan monimutkaiseen liiketoi-
mintaan voikin johtaa siihen, etta tilintarkastusviiveen kasvaessa tilintarkastuksen laatu
heikkenee. Tilintarkastuksen laadun onkin osassa aiemmista havaittu heikkenevan tilin-
tarkastusviiveen pidentyessa, mutta suhteen ei kuitenkaan voida sanoa olevan selva ja
kaipaa siten lisda tutkimusta (katso esim. Asthana, 2014; vrt. Krishnan & Yang, 2009).
Kiirekauden voidaan olettaa vahvistavan tilintarkastusviiveesta aiheutuvia vaikutuksia,
silla kiirekaudella tilintarkastaja joutuu usein tyoskentelemaan usean toimeksiannon
kanssa samaan aikaan. Tama puolestaan lisaa tilintarkastajan tekeman tyon maaraa. Kii-
rekaudella tilintarkastaja joutuu myo6s usein priorisoimaan téitdaan, mika todennakoi-
sesti johtaa ainakin osalla asiakkaista tilintarkastusviiveen kasvuun. (Johnson ja muut,
2002). Aikaisemmat tutkimukset ovatkin osoittaneet, ettd kiirekaudella tilintarkastus-

viive kasvaa (Johnson ja muut, 2002; Knechel & Payne, 2001).

Kiirekauden on my0s todettu aiheuttavan tilintarkastajalle esimerkiksi paineita ja stres-
sid (Jones ja muut, 2010). Kiirekauden ja tilintarkastusviiveen yhteisvaikutusta tilintar-
kastuksen laatuun on syyta tutkia, silla kiirekaudella tilintarkastusviiveen kasvaessa tilin-
tarkastajan kokemat aikapaineet kasvavat viela enemman. Etenkin tiukat maaradaikavaa-
timukset aiheuttavat tilintarkastajille aikapaineita, silld heidan tulee suorittaa tilintar-
kastus nopeasti, jotta asiakas pystyy tayttamaan tilinpaatdksen julkaisua koskevat ra-

portointivaatimukset (Lambert ja muut, 2017). Esimerkiksi Lambert ja muut (2017)
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havaitsivat, etta tiukentuneet maardaikavaatimukset aiheuttivat aikapaineita etenkin

niille tilintarkastajille, joiden tuli suorittaa tilintarkastus aiempaa nopeammin.

Asthana (2014) seka Blankley ja muut (2014) puolestaan osoittivat tutkimuksissaan, etta
tilintarkastusviiveen kasvu heikentaa tuloksen laatua, jota kdytetdan myos tilintarkas-
tuksen laadun arvioimiseen. Tilintarkastusviiveen kasvaessa tilintarkastaja kohtaa
enemman aikapaineita saada tilintarkastus suoritetuksi, jolloin tilintarkastuksen viivas-
tymisella voikin olla vaikutuksia tilintarkastuksen laatuun. Aikapaineet voivat esimerkiksi
johtaa tilintarkastajan olemaan valittamatta tietysta seikasta, joka kyseenalaistaisi jo
tehdyn tarkastusvaiheen tai oletuksen, seka tulkitsemaan vaarin olemassa olevaa evi-
denssia. Aikapaineet voivat johtaa my0s siihen, etta tilintarkastaja epdaonnistuu ymmar-

tdmaan tietyn evidenssin tarkeyden.

Aiempien tutkimusten tuloksiin nojaten johdetaan toinen tutkimushypoteesi:

H2: Kiirekauden aikana tilintarkastusviiveen kasvaessa tilintarkastuksen laatu heikke-
nee, kun laatua mitataan harkinnanvaraisten jaksotusten maaralla.
HO: Kiirekauden aikana tilintarkastusviiveen kasvulla ei ole vaikutusta tilintarkastuksen

laatuun, kun laatua mitataan harkinnanvaraisten jaksotusten maaralla.
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5. Tutkimuksen aineisto ja tutkimuksen menetelmat

Tutkielman viidennessa luvussa esitellaan tutkimuksessa kaytetty tutkimusaineisto seka
kaytetyt tutkimusmenetelmat. Luvussa on pyritty kuvailemaan aineiston keruu ja mene-
telmat mahdollisimman tarkasti, jolla tutkimuksen toistettavuus pyritaan mahdollisim-
man hyvin varmentamaan. Tutkielman tarkoituksena on selvittda, onko kiirekaudella ja
tilintarkastusviiveella vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Tutkimusmenetelmana aikai-
sempiin tutkimuksiin pohjautuen kaytetaan kvantitatiivista tutkimusmenetelmaa ja tar-
kempana tutkimusmenetelmana kaytetaan lineaarista regressiomallia. Valitut tutkimus-
menetelmat pohjautuvat aikaisempaan tutkimukseen, joita on esitelty luvuissa 2—4.
Paaasiallisena pohjana tutkimukselle kaytetdaan Lépezin ja Petersin (2012) seka Astha-
nan (2014) tutkimuksia, jotka ovat tuoneet lisdarvoa tilintarkastuksen laadun seka kiire-
kauden ja tilintarkastusviiveen valisessa tutkimuksessa. Nain ollen valittujen tutkimus-

menetelmien voidaan olettaa soveltuvan parhaiten tahan tutkimukseen.

5.1. Tutkimusaineisto

Tutkimuksen tarkoituksena on selvittda, onko kiirekaudella ja tilintarkastusviiveella vai-
kutusta tilintarkastuksen laatuun. Talléin kiirekausi ja tilintarkastusviive ovat tutkimuk-
sessa selittavia muuttujia ja tilintarkastuksen laatu selitettava muuttuja. Tutkimuksessa
kaytettavan aineiston kerdamisen osalta tama tarkoittaa, ettd kerattava aineisto muo-
dostuu seka tilintarkastusyhteisojen asiakasyritysten tilinpaatoksilta kerattavasta da-
tasta, etta tilintarkastukseen liitanndisesta datasta, kuten tilintarkastuskertomuksen an-

tamispadivasta, jonka avulla tilintarkastusviive voidaan laskea.

Lépezin ja Petersin (2012) sekd Asthanan (2014) tutkimuksia mukaillen tutkimus on to-
teutettu yhdysvaltalaisilla, julkisen kaupankdynnin kohteena olevilla yhtioilla. Suomalai-
sista yhtidista tutkimuksen kohteena on luovuttu suomalaisten listayhtididen rajallisen
lukumaaran vuoksi seka siksi, ettd suomalaisista porssiyhtidista ldhes jokaisen tilikau-

tena toimii kalenterivuosi, jolloin vertailuryhman tutkiminen ei kdaytannossa olisi
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mahdollista. Tutkimus on rajattu koskemaan julkisen kaupankaynnin kohteena yhtioita
kaytannon syista, silla porssilistatut yhtiot ovat velvollisia julkaisemaan tilinpaatostie-
tonsa, jolloin tilinpdatostiedot ovat helpommin julkisesti saatavilla. Tama puolestaan
mahdollisti aineiston keraamisen suoraan eri tietokannoista. Tietojen keraaminen tieto-
kannoista minimoi manuaalisesti kerattavan tiedon maaraa, mika puolestaan minimoi
tiedon kerdaamisessa mahdollisesti tapahtuvien inhimillisten virheiden maaraa. Taman

avulla pyrittiin varmentamaan kaytettyjen lukujen luotettavuus.

Tutkimusaineisto on keratty kahdesta erillisesta tietokannasta, Orbiksesta ja Audit Ana-
lyticsista. Orbiksesta on keratty asiakasyritysten tilinpaatostiedot, kuten liikevaihto ja
taseen loppusumma. Audit Analyticsista puolestaan on keratty tilintarkastajaan ja tilin-
tarkastukseen liitanndiset tiedot, kuten tilintarkastuskertomuksen antamispaiva, tilin-
tarkastajan toimikauden pituus seka tilintarkastustoimistojen saamien tilintarkastus-
palkkioiden kokonaismaara. Eri tietokannoista kerattyjen tietojen yhdisteleminen teh-
tiin listayhticille annetun Ticker-koodin avulla Microsoft Excelissa Excelin VLOOKUP- toi-

minnolla.

Tutkimusaineisto muodostuu yhdysvaltalaisten porssiyhtididen tilinpdaatos- ja tilintar-
kastustiedoista vuosilta 2021-2019. Tutkimusaineisto on pyritty pitamaan mahdollisim-
man tuoreena, joten ylarajaksi on valittu vuosi 2021, josta mahdollisimman monen yri-
tyksen tiedot olivat jo saatavilla. Taman lisdksi tutkimus on rajattu yrityksiin, joiden tilin-
tarkastuksen suorittaa Big 4- tilintarkastusyhteiso (Deloitte, KPMG, EY & PWC). Talla py-
ritdan esikuvatutkimusta mukaillen kontrolloimaan neljan suuren tilintarkastusyhteison

hallitsevan aseman ja suuremman resurssipohjan vaikutusta tutkimustuloksiin.

Lisaksi aineistosta rajattu pois yritykset, jotka luokitellaan kuuluviksi North American In-
dustry Classification Systemin (2022) SIC-koodien 4000-4999 (kuljetus-, viestinta-, ener-
gia- ja terveydenhuoltoala) ja 6000—-6999 (rahoitus-, vakuutus- ja kiinteistoala) mukai-
sille toimialoille. Ndiden toimialojen yrityksiin kohdistuu erityislainsdadantoa ja erilaisia

raportointivelvoitteita, jotka voisivat johtaa tutkimustuloksien vaaristymiseen. Taman
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vuoksi Lépezia ja Petersia (2012) mukaillen edelld mainituilla toimialoilla toimivat yrityk-

set on rajattu tutkimuksen ulkopuolelle.

Lopuksi aineistosta paadyttiin poistamaan aineiston keruun yhteydessa yritykset, joilta
ei ollut saatavilla kaikkia tutkimuksen kannalta olennaisia tietoja, silld tietojen puutteel-
lisuus voisi vaaristda saatavia tutkimustuloksia. Taulukossa yksi on esitetty tutkimuk-

sessa kaytettdva aineisto ja sen vaiheittainen karsiminen yrityshavaintotasolla.

Taulukko 1. Tutkielman aineiston keruu ja karsiminen.

Yrityshavainnot
Aineiston karsinnan syy (kpl)

Kaikki Orbiksen tietokannasta loytyvat SEC:n julkisesti noteera-

tut yhtiot, joilta l0ytyy tilinpdatostiedot tilikausilta 2021-2019 47 463
Datan yhdistamiseen kaytettava Ticker-koodi puuttui -21628
SIC-koodit 4000—4999 ja 6000—6999 tai SIC- koodi puuttui ko-

konaan -14 064
Jokin muuttuja puuttui tai sita ei voitu laskea aineiston puut-

teellisuuden vuoksi (sis. liikevaihto on negatiivinen tai 0) -8 889
Yrityksen tilintarkastajana ei Big 4- tilintarkastusyhteiso -1 305
Koko aineisto yhteensa 1577

Kuten ylla taulukosta yksi voidaan havaita, alkuperdinen yhtidjoukko muodostui yh-
teensa 47 463 yrityshavainnosta. Aineistoon tehtyjen rajausten jalkeen lopullinen ai-
neisto muodostui yhteensa ja 526 eri yhtiosta ja 1 577 yrityshavainnosta. Esimerkiksi
Lépezin ja Petersin (2012) tutkimuksessa lopullinen aineisto koostui yhteensa 8 384 yri-
tyshavainnosta vuosilta 2006—2009, joka muodostui 2 677 erillisesta yhtiosta. Asthanan
(2014) tutkimuksessa lopullinen aineisto koostui puolestaan yhteensa 22 492 yritysha-
vainnosta vuosilta 2000-2006, joka muodostui 5 298 erillisesta yhtiosta. Vuosittaisten
yrityshavaintojen maara on siten vaihdellut 2 096 ja 3 213 havainnon valilla. Téhan ver-
rattuna tdman tutkimuksen yrityshavaintojen ja yritysjoukon maaraa voidaan pitaa riit-
tavan kattavana, jotta tutkimuksen tuloksia voidaan pitda vertailukelpoisena aikaisem-

piin tutkimuksiin verrattuna.
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Edelld mainittujen SIC-koodien kahden ensimmaisen numeron perusteella aineiston yri-
tykset voidaan jaotella toimialoittain. Alla taulukossa kaksi on havainnollistettu tutki-

muksessa kdytetyn aineiston jakautumista toimialoittain.

Taulukko 2. Tutkielman aineisto toimialoittain SIC-koodin perusteella.

SIC-koodi Toimiala Yrityshavaintoja (kpl) %-Osuus
01-09 Maa- ja metsatalous seka kalastus 6 0,4%
10-14 Kaivostoiminta 49 3,1%
15-17 Rakentaminen 35 2,2%
20-39 Teollinen tuotanto 855 54,2 %
50-51 Tukkukauppa 99 6,3 %
52-59 Vahittadiskauppa 172 10,9 %
70-89 Palvelut 361 22,9%
90-99 Julkishallinto 0 0%

Yhteensa 1577 100 %

Kuten taulukosta 2 voidaan havaita, aineisto jakautuu toimialoittain varsin epatasaisesti.
Epadtasaista jakautumista selittda osaltaan yhdysvaltalaisten yritysten epatasainen ja-
kautuminen markkinoilla. Lisdksi epatasaisesta jakaumasta on huomioitava se, etta ai-
neisto sisaltaa vain porssilistatut yhtiot, joilta 16ytyivat kaikki tarvittavat tiedot analyysin
suorittamista varten. Epatasaisesta jakautumisesta huolimatta jakauma on linjassa ai-
kaisempiin tutkimuksiin nahden, silla myos esimerkiksi Asthanalla (2014) teollinen tuo-
tanto oli yliedustettuna (39 %) ja maa- ja metsatalous, seka kalastus aliedustettuna (0,28

%). Siten toimialajakauma on vertailukelpoinen aikaisempiin tutkimuksiin verrattuna.

5.2. Tutkimusmenetelma

Aikaisemmissa luvuissa on muodostettu aikaisempaan tutkimustietoon pohjautuen tut-
kimushypoteesit, joita testaamalla tutkimuskysymyksiin pyritdan vastaamaan. Esikuva-
tutkimusta mukaillen tutkimushypoteesien testaamisessa kaytetddan maarallista eli
kvantitatiivisista tutkimusmenetelmaa. Heikkildn (2010, s. 16) mukaan kvantitatiivisessa

tutkimusmenetelmdassa pyritdan selvittdmaan eri asioiden valisiad riippuvuussuhteita.
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Tutkielman tarkoituksena on tutkia kiirekauden ja toisaalta tilintarkastusviiveen vaiku-
tusta tilintarkastuksen laatuun eli onko nailla tekijoilla keskinaista riippuvuussuhdetta.
Siten kvantitatiivisen tutkimuksen kayttaminen tutkimusmenetelmana on tassa tutki-

muksessa perusteltua.

Tarkempana tutkimusmenetelmana toimii tilastollinen tutkimusmenetelma, lineaarinen
regressioanalyysi, joka on yleisesti kdytetty menetelma tilintarkastuksen laatuun keskit-
tyvissa tutkimuksissa (esim. Lopez & Peters, 2012; Asthana, 2014). Lineaarisessa regres-
siomallissa yhta selitettdavdaa muuttujaa pyritaan selittdmaan yhden tai useamman selit-
tavan muuttujan avulla (Heikkild, 2010). Kuten aikaisemman tutkimuksen pohjalta voi-
daan havaita, tilintarkastuksen laatua voivat selittaa useat eri tekijat eli muuttujat. Siten
usean selittdvan muuttujan mallin kdyttaminen hypoteesien testaamisessa on perustel-
tua. Usean selittavan muuttujan regressioanalyysi ja tilastolliset analyysit tehddan tassa

tutkielmassa SAS Enterprise Guide 7.1- ohjelmiston avulla.

Usean selittdvdan muuttujan lineaarisen regressiomallin regressiofunktiota voidaan ku-

vata seuraavalla kaavalla (Heikkild, 2010, s. 251):

(1) Y =a+ ﬁ1X1 + 32X2 + - + ﬁan + &,

kaavassa 1 Y on selitettdvan muuttujan arvo, a on vakio, X on selittdvda muuttuja, B on
regressiokerroin ja € on mallin jadnnostermi eli residuaali. Jdanndstermilla kuvataan
mallissa esiintyvaa satunnaisvaihtelua, eli toisin sanoen vaihtelua, jota ei kyeta selitta-
maan mallin avulla. Jadnnostermin kautta voidaan siten arvioida, miten hyvin kaytetty

malli kykenee kuvaamaan havaintoaineistoa. (Heikkild, 2010, s. 238 & s. 251).

Lineaarinen regressiomalli estimoidaan tdssa tutkimuksessa pienimman neliésuoran
(OLS) menetelmalla, joka aikaisempien tutkimusten perusteella on hyvin yleinen esti-
mointimenetelma tilintarkastuksen laatuun keskittyvissa tutkimuksissa (esim. Lopez &

Peters, 2012). Lineaariselle regressiomallille voidaan asettaa tiettyja keskeisia
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edellytyksia (Heikkild, 2010, s. 252). Ensinndkin mallissa tulee olla mukana jarkevat selit-
tdjat. Regressiomalleihin valittuja selittdjia ja niiden soveltuvuutta tehtavaan tutkimuk-

seen on perusteltu tarkemmin seuraavissa luvuissa.

Toisena edellytyksena voidaan pitaa sita, etta selittdvat muuttujat eivat liikaa korreloi
keskenaan eli ei esiinny multikollineaarisuutta, silla mikali muuttujien valiset korre-
laatiot ovat lilan voimakkaita, voivat ne vaaristaa tehtavan regressioanalyysin tuloksia.
Multikollineaarisuutta arvioidaan muuttujien valisen korrelaatiomatriisin seka varians-
sin inflaatiokertoimen (VIF-kerroin) avulla, jotka ovat yleisida multikollineaarisuuden ar-
vioinnissa kaytettyja menetelmia. (Heikkila, 2010, s. 204; Laininen, 2004, s. 119). VIF-
kertoimen hyvaksyttavana rajana voidaan pitaa arvoja, jotka ovat alle kymmenen (Laini-
nen, 2004, s. 120). Lisdaksi muuttujien valista riippuvuutta arvioidaan Pearsonin korrelaa-

tiokertoimen avulla.

Kolmantena edellytyksena voidaan pitda sitd, etta virhetermi eli residuaali ei korreloi
muuttujien kanssa, vaan residuaalien hajonta on tasaista eli homoskedastista (Heikkila,
2010, s. 252). Aineiston homoskedastisuutta arvioidaan tarkemmin tutkielman kuuden-
nessa luvussa tutkimustulosten yhteydessa. Viimeisena regressiomallin keskeisena edel-
lytyksend voidaan vield pitda aineiston normaalijakautuneisuutta, silldi normaalija-
kaumasta selkedsti poikkeavat havainnot, eli ns. outlierit voivat vaaristaa tehtavan reg-
ressioanalyysin tuloksia. (Heikkild, 2010, s. 251). Aineiston normaalijakautuneisuutta ka-

sitellaan tarkemmin luvussa 6.1.

5.2.1. Tilintarkastuksen laadun mittaaminen harkinnanvaraisten jaksotusten avulla

Tutkielman tavoitteena on tutkia kiirekauden ja tilintarkastusviiveen vaikutusta tilintar-
kastuksen laatuun. Tilintarkastuksen laatua mitataan tuloksen laatua mittaamalla. Tu-
loksen laadun mittaaminen suoritetaan puolestaan harkinnanvaraisten jaksotusten
avulla, joka on hyvin yleisesti kdytetty malli tilintarkastuksen laatua kasittelevissa tutki-

muksissa. Harkinnanvaraisten jaksotusten estimoimiseen kdytetdan tassa tutkimuksessa
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muunneltua Jonesin mallia, silld aikaisempien tutkimusten perusteella muunnellun
Jonesin mallin on havaittu soveltuvan erittdin hyvin harkinnanvaraisten jaksotusten ar-

vioimiseen (Dechow ja muut, 1995, s. 223).

Alkuperdisessa Jonesin (1991) mallissa kokonaisjaksotukset muodostuvat ei-harkinnan-
varaisista jaksotuksista ja harkinnanvaraisista jaksotuksista. Mallissa kokonaisjaksotuk-
set lasketaan liikevaihdon muutoksen ja kdayttéomaisuuden suhteena edellisen vuoden
taseen loppusummaan. Mallin oletuksena oli, etta liikevaihto on kokonaisuudessaan ei-
harkinnanvaraista. Dechowin ja muiden mukaan malli ei siten onnistu mittaamaan har-
kinnanvaraisia jaksotuksia, mikali tulosta manipuloitaisiin liikevaihdon kautta ja vasta-
paa olisi myyntisaamisissa. Dechowin ja muiden (1995) kehittdmassa muunnellussa
Jonesin mallissa liikevaihdon muutoksesta vahennetdan myyntisaamisten muutoksen
maara. Siten malli kykenee havaitsemaan liikevaihtoon mahdollisesti tehtavat harkin-

nanvaraiset jaksotukset, joiden vastapaa ei ole myyntisaamisissa.

Kothari ja muut (2005) puolestaan havaitsivat, ettd myos sijoitettu padoma (ROA) kor-
reloi harkinnanvaraisten jaksotusten kanssa, joten he lisasivat muunneltuun Jonesin
kaavaan muuttujaksi sijoitetun padaoman. Taman perusteella myos Lépez ja Peters
(2012) lisasivat tutkimuksessaan harkinnanvaraisten jaksotusten malliin sijoitetun paa-

oman.

Dechowin ja muiden (1995) kehittelemdan muunnellun Jonesin mallin ja esikuvatutki-
muksen mukaisesti maaritetaan kaava harkinnanvaraisille jaksotuksille, joka esitelty alla

kaavassa 2:

TA; 1 AREV; +—AREC; PPE; ROA;
2)—=ay+ o [ ] + a, [—l't “t] + a3 [ “t] + ay [ l't] + &,
Ajt-1 Ajt-1 Ajt-1 Ajt-1 Ajt-1 ’

jossa:

TA;, = Kokonaisjaksotusten maara yritykselld i vuonna t (mallista 3)
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A q = Taseen loppusumma yritykselld i vuonna t-1

AREV;, = Liikevaihdon muutoksen maara yritykselld i vuonna t

AREC;, = Myyntisaamisten muutoksen maara yritykselld i vuonna t

PPE;, = Kayttéomaisuuden maara yritykselld i vuonna t

ROA;; = Kokonaispddoman tuotto-% (tilikauden tulos jaettuna taseen loppusum-
malla) yrityksellad i vuonna t

Eit =Jaannostermi, jolla kuvataan harkinnanvaraisten jaksotusten maaraa yri-

tyksella i vuonna t
i = Yritysindeksi
t = Vuosi-indeksi
g, A, A, A3, A4 Ovat kaavan parametreja.
Mallissa kaksi selittdvanad muuttujana on kokonaisjaksotukset (TA). Esikuvatutkimusta

mukaillen maaritetdaan kokonaisjaksotusten maara kaavan 3 mukaisesti seuraavasti:

(3) TA;, = ACA;, — ACASH;, — ACL;, + ASTD;, — DEP;,,

jossa:

TA;, = Kokonaisjaksotusten maara yritykselld i vuonna t

ACA;, = Vaihtuvien vastaavien muutos yrityksella i vuonna t

ACash;, = Rahojen ja pankkisaamisten seka lyhytaikaisten sijoitusten (Short-term
investment) muutos yritykselld i vuonna t

ACL;, = Lyhytaikaisen vieraan padoman muutos yritykselld i vuonna t

ASTD;, = Pitkaaikaisen vieraan padaoman lyhytaikaisen osuuden muutos yrityksella
ivuonnat

DEP;, = Poistot ja arvonalentumiset yritykselld i vuonna t

i = Yritysindeksi

t = Vuosi-indeksi.

Ensin maaritetdan selitettdva muuttuja kokonaisjaksotukset yrityksittdin mallin 3 avulla.
Taman jalkeen syotetddan kokonaisjaksotusten maara malliin 2 ja ajetaan lineaarisella
regressiolla muunneltu Jonesin malli, eli malli 2. Mallissa 2 kontrollimuuttujana toimivat
muuttujat AREV, AREC ja PPE kontrolloivat liikevaihdon ja myyntisaamisten muutosta,
seka kayttdomaisuuden maaraa tilikaudella. Otettu lisdksi malliin mukaan kontrolli-
muuttujaksi ROA kontrolloimaan yhtion suoriutumista tilikaudella, jonka on aikaisem-
missa tutkimuksissa havaittu korreloivan harkinnanvaraisten jaksotusten maaran kanssa

(Kothari ja muut, 2005).
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Aikaisempia tutkimuksia mukaillen, mallin 2 muuttujat jaetaan vield edellisen tilikauden
taseen loppusummalla. Mallin 2 lopputuloksena saadaan jaannostermi, eli residuaali,
joka kuvastaa harkinnanvaraisten jaksotusten maaraa eli sitd osaa kokonaisjaksotusten
maarasta, jota mallin 2 mukaiset odotetut jaksotukset eivat kykene selittdmaan. Mallista
2 saatu harkinnanvaraisten jaksotusten maara syotetdaan taman jalkeen malleihin 4 ja 5,
joilla varsinaisia tutkimusongelmia on tarkoitus tutkia. Malleissa 4 ja 5 harkinnanvarais-

ten jaksotusten maara toimii selitettavana muuttujana.

5.2.2. Kiirekauden ja tilintarkastusviiveen vaikutus tilintarkastuksen laatuun

Varsinaisia tutkimusongelmia eli kiirekauden ja tilintarkastusviiveen vaikutusta tilintar-
kastuksen laatuun tutkitaan ja hypoteeseja testataan myos usean muuttujan lineaarisilla
regressiomalleilla, jotka on kuvattu alla tarkemmin. Malleissa harkinnanvaraisten jakso-
tusten maara linkitetaan kiirekauteen ja tilintarkastuksen kestoon. Mallit on muodos-

tettu aikaisempien tutkimusten, kuten Lopez & Peters (2012), pohjalta.

Ensimmaisena tutkimusongelmana ja hypoteesina tutkitaan kiirekauden vaikutusta ti-
lintarkastuksen laatuun. Tutkimusongelmaa tutkitaan ja hypoteesia testataan seuraavan

mallin avulla:

(4) ABS_DA;¢ = Bo + B1WORKLOAD; ¢ + B,SIZE;; + f3SALESGROWTH; , +
PsCFO; ¢ + BsLOSS; ¢ + BeDEBT; + B;,TENURE; s + BgOFFICE_SIZE; , +
BoINFLUENCE;; + f10YEAR20 + f1,Year19 + SIC2;, + &;;

Toisena tutkimusongelmana ja hypoteesina on kiirekauden aikana tilintarkastusviiveen
kasvun vaikutus tilintarkastuksen laatuun. Hypoteesia 2 testataan muutoin samanlai-
sella regressiomallilla kuin ylla esitetty malli hypoteesin 1 testauksen osalta, mutta hy-
poteesin 2 testaamisessa malliin lisdtdan tilintarkastusviivetta kuvaava selittdvda muut-

tuja (LAG). Tutkimusongelmaa ja hypoteesia testataan seuraavan mallin avulla:
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(5) ABS_DA;¢ = Bo + B1WORK_LOAD; ; + B,SIZE;; + [3SALESGROWTH;, +
PsCFO; ¢ + BsLOSS; s + BeDEBT;  + B;,TENURE; ; + BgOFFICE_SIZE;, +
PoINFLUENCE;  + B1oLAG;: + [1:YEAR20 + 1,YEAR 9 + SIC2), +
it

Asthana (2014) tutki niin kutsutun epatavallisen tilintarkastusviiveen vaikutuksia asia-

kasyrityksen tuloksen laatuun, jonka avulla vaikutusta tilintarkastuksen laatuun arvioi-

tiin. Kaytannollisista syista tama tutkimus on yksinkertaistetumpi versio aikaisemmasta
tutkimuksesta, ja tassa tutkimuksessa tutkittu ylipaataan tilintarkastusviiveen vaiku-
tusta tilintarkastuksen laatuun. Siten Asthanan (2014) tutkimuksesta poiketen, tassa tut-
kimuksessa ei ole pyritty arvioimaan, mika osa tilintarkastusviiveesta on niin sanottua
epatavallista viivettd, vaan viitettd on kasitelty yhtena kokonaisuutena tilinpaatospaivan
ja tilintarkastuskertomuksen antamisen valisend ajanjaksona. Tama lahestymistapa on
toisaalta myds linjassa esimerkiksi Lopezin ja Petersin (2012) seka Krishanin ja Yangin

(2009) tutkimusten tilintarkastusviiveen maaritelman kanssa.

Regressiomalleissa 4 ja 5 kaytettavien muuttujien selitykset on koottu alla olevaan tau-

lukkoon kolme.

Taulukko 3. Muuttujien selitykset.

Selitettava muuttuja Kuvaus

ABS DA Harkinnanvaraisten jaksotusten tasapainotettu absoluutti-
nen arvo yritykselld i vuonna t. Saa arvon valilla 0,000—
0,999.

Selittavat muuttujat

WORK_LOAD Dummy-muuttuja, joka saa arvon 1, jos yrityksen tilikausi
paattyy joulukuussa, muutoin saa arvon 0. Kuvastaa tilin-
tarkastajan kiirekautta. Selittava muuttuja hypoteeseissa 1
ja 2.

LAG Kuvastaa tilintarkastuksen kestoa eli tilintarkastusviivetta,
mitataan paivien lukumaaran logaritmina yrityksen tilin-
paatospaivan ja tilintarkastuskertomuksen viliselta ajalta.
Selittdva muuttuja hypoteesissa 2.

Kontrollimuuttujat

SIZE Luonnollinen logaritmi taseen loppusummasta (milj. USD)
yritykselld i vuonna t.
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SALESGROWTH Lilkevaihdon muutos-% yritykselld i vuonna t. Lasketaan

kaavalla: (REVREVi-1,)
REV;_4

CFO Operatiivinen kassavirta yritykselld i vuonna t jaettuna
edellisen tilikauden taseen loppusummalla.

LOSS Dummy-muuttuja, joka saa arvon 1, kun yrityksen i
vuonna t liiketulos on negatiivinen, muutoin saa arvon 0.

DEBT Vieras padaoma jaettuna taseen loppusummalla yrityksella i
vuonna t.

OFFICE_SIZE Luonnollinen logaritmi tilintarkastustoimiston saamista ti-
lintarkastuspalkkioista (milj. USD) yrityksellad i vuonna t.

INFLUENCE Yrityksen i vuonna t tilintarkastustoimistolle maksamien

kokonaispalkkioiden (tilintarkastuspalkkiot + konsultointi-
palkkiot) suhde tilintarkastustoimiston kaikkiin palkkioihin.

TENURE Dummy-muuttuja, joka saa arvon 1 yritykselld i vuonna t,
jos tilintarkastajan toimikausi on kestdanyt vahintdan 3
vuotta, muutoin saa arvon 0.

YEAR20 Dummy-muuttuja, joka saa arvon 1, jos muuttujan arvo
koskee vuotta 2020, muutoin saa arvon 0.

YEAR19 Dummy-muuttuja, joka saa arvon 1, jos muuttujan arvo
koskee vuotta 2019, muutoin saa arvon O.

SIC2 Dummy-muuttujat 6kpl, kts. tarkemmin taulukko 2. Muut-
tujien tarkoituksena kontrolloida toimialakohtaisia vaiku-
tuksia.

Bo Vakiotermi

B1, -, P12 Muuttujien regressiokertoimet

& Jaannostermi, eli residuaali

Tassa tutkimuksessa regressioanalyysin muuttujat on valittu aikaisempien tutkimusten
Lépez ja Peters (2012) seka Asthana (2014) perusteella. Selittdvind muuttujina tutkimuk-
sessa toimivat tilintarkastajan kiirekausi (WORK_LOAD) hypoteesissa 1 ja 2, seka tilintar-
kastusviive (LAG) hypoteesissa 2. Kiirekauden vaikutuksen selitettdavaan muuttujaan har-
kinnanvaraisten jaksotusten maaraan (ABS_DA) odotetaan olevan positiivinen, mika in-
dikoi sita, etta tilintarkastajan kiireesta johtuen yritysten, joiden tilikausi paattyy joulu-
kuussa, tilinpaatokset sisaltdavat enemman harkinnanvaraisia jaksotuksia ja ndissa yrityk-
sissa tilintarkastuksen laatu on siten heikompaa. My®s tilintarkastusviiveen kasvulla kii-
rekaudella on aikaisempien tutkimusten mukaan havaittu olevan positiivinen vaikutus
tuloksen laatuun, mika indikoisi heikompaa tilintarkastuksen laatua. (Lépez & Peters,

2012)
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Myos tutkimuksen kontrollimuuttujat on valittu aikaisempien tutkimusten pohjalta.
Kontrollimuuttujien tarkoituksena on parantaa tutkimuksessa kaytettavan mallin seli-
tysastetta seka estaa kiirekauden ja tilintarkastusviiveen vaikutusten vaaristyminen jon-
kin olennaisen muuttujan puuttumisen vuoksi. Kontrollimuuttujat voidaan jakaa yritys-

kohtaisiin, tilintarkastajakohtaisiin seka muihin muuttujiin.

Yrityskohtaisilla kontrollimuuttujilla pyritadan havaitsemaan mahdolliset vaikutukset
asiakasyrityksen johdon mahdollisuuksissa tai kannustimissa tuloksen manipulointiin.
Yrityskohtaisia kontrollimuuttujia ovat yrityksen koko (SIZE), liikevaihdon muutoskerroin
(SALESGROWTH), liiketoiminnan kassavirta (CFO), yrityksen tappiollisuus (LOSS) seka

yrityksen velka-aste (DEBT).

Yrityksen koolla (SIZE) on aikaisemmissa havaittu olevan negatiivinen vaikutus harkin-
nanvaraisten jaksotusten maaraan. Suuremmilla yhticilla on havaittu olevan vahemman
kannustumia tuloksen manipulaatioon, jolloin my6s harkinnanvaraisten jaksotusten
maara suuremmilla yrityksilla on pienempi ja tilintarkastuksen laatu siten korkeampi.
Yrityksen kokoa mittaava muuttuja kontrolloi lisdksi yrityksen koon yleisia vaikutuksia
jaksotusten laatuun. Liikevaihdon muutosprosentti (SALESGROWTH) puolestaan kuvas-
taa asiakasyrityksen kasvua ja silla kontrolloidaan kasvun vaikutuksia harkinnanvarais-
ten jaksotusten maaraan. Liikevaihdon muutoksella oletetaan aikaisempien tutkimusten
perusteella olevat positiivinen vaikutus harkinnanvaraisten jaksotusten kokonaismaa-

raan. (Lépez & Peters, 2012, s. 145)

Liiketoiminnan kassavirtaa (CFO) kuvaava muuttuja kuvastaa asiakasyrityksen kannatta-
vuutta ja muuttujalla kontrolloidaan kassavirtojen ja jaksotusten valista yhteytta. Muut-
tujalla oletetaan olevan negatiivinen vaikutus harkinnanvaraisten jaksotusten maaraan.
Toisena asiakasyrityksen kannattavuutta mittaavana tunnuslukuna regressiomalliin on
sisdllytetty tappiollisuutta kuvaava muuttuja (LOSS). Asiakasyrityksen tappiollisuudella

on aikaisemmissa  tutkimuksissa  havaittu  olevan  positiivinen  vaikutus
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harkinnanvaraisten jaksotusten maaraan. Muuttuja kontrolloi mahdollisia eroja tilintar-
kastuksen laadussa tappiollisten ja voitollisten yritysten valilla. Myds yrityksen velka-as-
teella (DEBT) on havaittu olevan positiivinen vaikutus harkinnanvaraisten jaksotusten
maaraan, silla velkaisilla yrityksilla on suurempi kannustin jaksotusten manipulointiin

esimerkiksi lainojen kovenanttiehtojen tayttamiseksi. (Lopez & Peters, 2012, s. 145)

Tilintarkastajakohtaisia kontrollimuuttujia ovat tilintarkastustoimiston koko (OF-
FICE_SIZE), asiakasyrityksen vaikutus tilintarkastustoimistolle (INFLUENCE) seka tilintar-
kastajan toimikauden pituus (TENURE). Tilintarkastajakohtaisilla kontrollimuuttujilla py-
ritdan havaitsemaan tilintarkastajan mahdollisuudet rajoittaa asiakasyrityksen aggres-

siivista raportointia ja suorittaa tehokasta tilintarkastusta.

Aikaisempien tutkimusten mukaan suuret tilintarkastustoimistot tuottavat parempilaa-
tuista tilintarkastusta. Siten tilintarkastustoimiston koolla oletetaan olevan negatiivinen
vaikutus harkinnanvaraisten jaksotusten maaraan. Asiakasyrityksen vaikutuksella puo-
lestaan voidaan olettaa positiivinen vaikutus harkinnanvaraisten jaksotusten maaraan,
silla mikali asiakas on hyvin tarkea tilintarkastustoimistolle, voi silla olla suurempi mah-

dollisuus vaikuttaa tilintarkastuksen lopputulokseen. (Francis ja Yu, 2009)

Tilintarkastajan toimikauden pituuden vaikutuksesta tilintarkastukseen laatuun on esi-
tetty osittain ristiriitaisia nakemyksia aikaisemmissa tutkimuksissa. Tilintarkastajan toi-
mikauden pituuden negatiivista vaikutusta harkinnanvaraisten jaksotusten maaraan
puoltaa se, etta tilintarkastajat, joiden toimikausi on ollut lyhyt, ovat taipuvaisempia te-
kemaan enemman virheita, kuin tilintarkastajat, joiden toimikausi on ollut pitka. Lisaksi
pitkdaikaisten tilintarkastajien on havaittu pystyvan paremmin rajoittamaan asiakkaiden
aggressiivista raportointia. (Myers ja muut, 2003). Toisaalta Francis (2004) nostaa tutki-
muksessaan esille sen, ettad toimikauden ollessa pitka, tilintarkastajasta voi tulla liian |-
heinen asiakkaan kanssa, jolloin tilintarkastajan riippumattomuus ja sitad kautta tilintar-
kastuksen laatu voivat karsia. Tdaman vuoksi on paatetty jattdaa toimikauden odotettu

vaikutus avoimeksi.
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Regressiomallin muita kontrollimuuttujia ovat vuosimuuttujat (YEAR), joilla kontrolloi-
daan mahdollisten ajallisten erojen vaikutusta yritysten ja niiden tilintarkastajien rapor-
tointiymparistdssa seka toimialamuuttujat (SIC2), joilla kontrolloidaan mahdollisia toi-
mialakohtaisia tekijoita, joilla voisi olla vaikutusta jaksotuksiin. Toimialamuuttujat pe-
rustuvat yrityksen SIC-koodin kahteen ensimmaiseen numeroon, jotka on esitelty taulu-
kossa 2. Tutkimuksen aineistona ovat tilinpaatostiedot kolmelta vuodelta ja tutkittavat
yritykset voidaan jakaa seitsemaan eri toimialaan taulukon 2 mukaisesti. Siten muodos-
tettu kaksi tarkasteltavan vuoden ilmaisevaa dummy-muuttujaa ja kuusi toimialan ilmai-
sevaa dummy-muuttujaa, silla 0:lla ja 1:11d mitattavia dummy-muuttujia tulee olla yksi

vahemman kuin alkuperaisellda muuttujalla on eri arvoja (Heikkild, 2010, s. 184).
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6. Tutkimustulokset

Tutkielman tadssa luvussa kaydaan lapi tutkielman regressiomallien tulokset. Ensin lu-
vussa tarkastellaan tutkimusaineistoa kdaymalla lapi ja analysoimalla regressiomallissa
kaytettavien muuttujien tunnuslukuja, seka muu aineiston statistiikka. Taman jalkeen
luvussa kdydaan tarkemmin lapi varsinaisten tutkimusongelmien tutkimiseen tarkoitet-
tujen regressiomallien perusteella saadut tutkimustulokset. Luvun lopulla suoritetaan
tdydentavat analyysit, jonka jalkeen luvun lopussa on pohdittu saatujen tulosten yleis-

tettavyytta ja mahdollisia rajoitteita.

6.1. Aineiston normaalijakautuneisuus ja poikkeavat havainnot

Kuten aikaisemmin luvussa 5 esiteltiin, yhtena usean muuttujan regressiomallin 1aht6-
kohtana voidaan pitaa sitd, etta tutkimusaineiston oletetaan olevan otos normaalisti ja-
kautuneesta populaatiosta. Myo6s tutkimusaineiston eri muuttujien oletetaan olevan
normaalijakautuneita. (Heikkild, 2010: 251). Normaalijakautuneen aineiston ajatuksena
on, etta aineisto ei sisadlla poikkeavia havaintoja, eli niin sanottuja outliereita. Poik-
keavien havaintojen tunnistaminen on tarkea osa tutkimusta, silla poikkeavat havainnot
voivat vaaristaa regressioanalyysin tuloksia. Yksi yleisimmin kaytetyistda menetelmista
poikkeavien havaintojen tunnistamiseen on laatikko-viikset-kuvio. (Heikkild, 2010, s.

175).

Laatikko-viikset-kuvion avulla kontrollimuuttujista outliereitd tunnistettiin muuttujissa
SALESGROWTH ja CFO. SALESGROWTH:n osalta havaittiin muutamia yksittaisia outlie-
reitd. Tutkimuksen esikuva-artikkelissa Lépez ja Peters (2012) winsoroivat SALES-
GROWTH:n arvot vilille -1 ja +2, joten he eivat poistaneet havaitsemiaan outliereita ai-
neistosta. Taman tutkimuksen aineistoa tarkasteltaessa havaittiin, etta liikevaihdon kas-
vukertoimet ovat -0,35 ja 0,47 valill, eli selkeitad poikkeuksellisia havaintoja ei havaittu,

silla aarihavainnot ovat kaukana esikuvatutkimuksen mukaisista &arirajoista. Siten
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paadytty sailyttamaan havaitut outlierit liikevaihdon osalta. CFO:n osalta havaittiin myds
yksittdisia poikkeavia havaintoja. CFO:n osalta tutkittiin tarkemmin jakaumaa Kolmogo-
rov-Smirnovin testin seka vinous- ja huipukkuuslukujen avulla ja todettiin, ettd jakauma
noudattaa tarpeeksi hyvin normaalijakaumaa, jotta regressioanalyysi voidaan toteuttaa,
katso testeista tarkemmin alla. Siten mydskaan CFO:n outliereita ei paadytty poistamaan

tutkimusaineistosta.

My0s selitettavassa muuttujassa ABS_DA seka hypoteesissa 2 selittdvassa muuttujassa
LAG havaittiin yksittdisia poikkeavia havaintoja. Kuitenkin, koska niiden arvot edustavat
kohderyhmaa, johon tutkimuksen tuloksia halutaan yleistaa, ei ndiden muuttujien poik-
keavia havaintoja poistettu tutkimusaineistosta. Lépezin ja Petersin (2012) tutkimusta
mukaillen, selitettdvan muuttujan ABS_DA arvot kuitenkin winsoroitiin valille -0,99999
ja +0,99999. Winsoroinnissa dariarvot tuodaan lahemmas muuta dataa, jotta mahdollis-
ten outliereiden maara voidaan minimoida. Winsoroinnissa dariarvoja ei siten poisteta

tutkimusaineistosta. (Metsamuuronen 2009, s. 746)

Taman jalkeen jatkettu aineiston muuttujien normaalijakautuneisuuden tutkimista Kol-
mogorov-Smirnovin testin avulla. Testin avulla voidaan tutkia sitd, onko tutkimusai-
neisto perdisin normaalijakautuneesta perusjoukosta. Testin perusteella tutkimusaineis-
ton muuttujan voidaan todeta olevan perdisin normaalijakautuneesta perusjoukosta,
mikali sen viitteellinen p-arvo on vahintdaan 0,05 ja mikali viitteellinen p-arvo on pie-
nempi kuin 0,05, ei tutkimusaineisto noudata normaalijakaumaa. (Heikkild, 2010, s.
235). Testin perusteella kontrollimuuttujat SIZE, SALESGROWTH ja DEBT saavat p-arvon
alle 0,05. Muiden muuttujien osalta testin mukaiset viitteelliset p-arvot ovat vahintaan
0,05, joten muiden muuttujien osalta aineiston voidaan todeta olevan riittdvan normaa-

lijakautunut, ja muuttujia voidaan hyédyntaa tehtavassa regressioanalyysissa.

Tahtisen ja muiden (2020, s. 105) mukaan Kolmogorov-Smirnov- testin tulkintaan liittyy
suurempien aineistojen osalta se haaste, etta testi tulkitsee varsin herkasti jakaumien

poikkeavan normaalijakaumasta. Taman vuoksi suurempien aineistojen osalta arviointi
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kannattaa tehda esimerkiksi vinous- ja huipukkuuslukujen lukujen avulla. Kun muuttujan
vinous- ja huipukkuusarvot sijoittuvat -1 ja +1 valille, voidaan muuttujan jakauman to-
deta olevan riittavan lahellda normaalijakautunutta, jotta muuttujaa voidaan hyddyntaa
regressioanalyysissa. Tutkittu siten kontrollimuuttujien SIZE, SALESGROWTH ja DEBT vi-
nous- ja huipukkuusarvoja ja todettu nadiden sijoittuvan -1 ja +1 vilille, joten myds nai-
den muuttujien voidaan todeta olevan riittdvdan normaalijakautuneita, jotta niita voi-

daan hyodyntaa tehtdvassa regressioanalyysissa.

6.2. Yleiset tilastolliset tunnusluvut

Regressioanalyysin tulosten tulkinnassa apuna kdytetaan erilaisia yleisia tilastollisia tun-
nuslukuja, joista merkittavimpina voidaan tassa pitda sijainti- ja hajontalukuja, silla ai-
neiston normaalijakautuneisuutta kasitelty jo edellisessa luvussa. Sijaintiluvut kuvaavat
nimensa mukaisesti jakauman sijaintia ja yleisimmat sijaintiluvut ovat keskiluvut, kuten
keskiarvo ja mediaani. (Heikkild 2010, s. 83) Hajontaluvuilla puolestaan voidaan kuvailla
sitd, kuinka Iahella muuttujan jakauman arvot ovat toisiaan. Yleisimmin kdytetty hajon-
taluku on keskihajonta, joka kuvaa havaintoaineiston etadisyytta keskiarvoon. Parhaiten

keskihajonta toimii silloin, kun aineisto on normaalijakautunut. (Heikkild 2010, s. 85-86)

Alla taulukossa 4 on kuvattu tutkimusaineiston muuttujien kuvailevia tunnuslukuja, eli
keskihajonta, minimi, keskiarvo, mediaani ja maksimi. Muuttujista voidaan havaita, etta
muuttujien keskiarvot ja mediaanit ovat lahella toisiaan, mika viittaa aineiston muuttu-
jien symmetrisyyteen. Muuttujien keskihajonnasta voidaan puolestaan havaita se, etta
keskihajonta on melko maltillinen eli vaihtelevuus muuttujien arvojen vililla ei ole ko-
vinkaan suurta. Taulukon arvot ovat informatiivisempia jatkuvien muuttujien osalta,
kuin Dummy-muuttujien (WORK_LOAD, LOSS, TENURE, YEAR ja SIC), silla Dummy-muut-
tujat voivat saada vain arvon 0 tai 1. Dummy-muuttujien osalta taulukosta voidaan kui-
tenkin havaita se, etta tutkimusaineiston yrityksista noin 69 prosentilla tilikausi paattyy

joulukuussa, silla Dummy-muuttujan WORK_LOAD keskiarvo saa arvon 0,69. Taméa on
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my0s linjassa aikaisemman tutkimuksen kanssa, silla esimerkiksi Lépezin ja Petersin

(2012) aineistossa joulukuussa tilikautensa paattavia yrityksia oli noin 68 prosenttia.

Taulukko 4. Kuvailevat tunnusluvut. (N=1577)

Muuttuja Keskihajonta Minimi Keskiarvo Mediaani Maksimi
ABS_DA 0,20 0,00 0,27 0,25 1,00
WORK_LOAD 0,46 0 0,69 1 1,00
LAG 0,08 1,15 1,73 1,74 2,62
SIZE 1,38 3,67 8,22 8,14 12,95
LAFLR 0,38 0 0,82 1 1,00
AFLR 0,37 0 0,16 0 1,00
SALESGROWTH 0,15 -0,35 0,05 0,05 0,47
CFO 0,08 -0,10 0,11 0,10 0,33
LOSS 0,37 0 0,16 0 1,00
DEBT 0,19 0,13 0,65 0,64 1,17
OFFICE_SIZE 0,48 4,32 6,07 6,14 6,90
INFLUENCE 0,01 0,00 0,01 0,01 0,04
TENURE 0,26 0,00 0,93 1,00 1,00
YEAR20 0,46 0 0,30 0 1,00
YEAR19 0,48 0,00 0,37 0,00 1,00
SIC_01-09 0,06 0,00 0,00 0,00 1,00
SIC_10-14 0,17 0,00 0,03 0,00 1,00
SIC_15-17 0,15 0,00 0,02 0,00 1,00
SIC_20-39 0,50 0,00 0,54 1,00 1,00
SIC_50-51 0,24 0,00 0,06 0,00 1,00
SIC_52-59 0,31 0,00 0,11 0,00 1,00

Lépezin ja Petersin (2012) tutkimuksen aineistoon verratessa voidaan havaita, etta tdssa
aineistossa harkinnanvaraiset jaksotukset (ABS_DA) muodostavat noin 27 prosenttia ta-
seen loppusummasta, kun heiddan vastaava luku on noin 13 prosenttia ja Asthanalla
(2014) noin 21 prosenttia. Tassa tutkimuksessa harkinnanvaraisten jaksotusten kes-
kiarvo on siten hieman suurempi, kuin aikaisemmissa tutkimuksissa, mutta kuitenkin
vertailukelpoinen huomioiden Lépezin ja Petersin (2012) sekd Asthanan tutkimusaineis-

ton suurempi koko.

Toisena poikkeuksena Lépezin ja Petersin (2012) aineistoon voidaan havaita olevan OF-

FICE_SIZE, joka heidan tutkimuksessaan saa keskiarvon 17,3, kun taas tdssa aineistossa
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muuttujan keskiarvo on 6,07. Lopezin ja Petersin (2012) tutkimuksessa aineisto muodos-
tui yhteensa 242 paikallisesta tilintarkastustoimistosta, kun taas Audit Analyticsista saa-
tavilla ollut aineisto jakautui yhteensa 24 eri toimistoon (6 aluetta per big 4- yhteiso), eli
esitettiin selvasti laajemmalla tasolla, kuin Lépezin ja Petersin (2012) tutkimusaineis-
tossa, mika voi vaikuttaa saatuun tulokseen. Muilta osin saadut tulokset ovat hyvin lin-

jassa aikaisempien tutkimusten tulosten kanssa, joka parantaa vertailukelpoisuutta.

6.3. Korrelaatiot muuttujien valilla

Kuten aikaisemmin edellisessa luvussa todettiin, yhtena regressioanalyysin edellytyk-
sena voidaan pitaa sita, etta muuttujien valinen riippuvuus eli korrelaatio ei ole liian
suurta. Tavallisin muuttujien valista riippuvuutta kuvaava mittari on Pearsonin korrelaa-
tiokerroin, joka saa arvon -1 ja 1 valilla. Kertoimen saadessa arvon 1, on muuttujien va-
lilla voimakas positiivinen korrelaatio, jolloin toisen muuttujan arvon kasvaessa myods
toisen muuttujan arvo kasvaa. Kertoimen saadessa arvon -1, on muuttujien valilla taas
voimakas negatiivinen korrelaatio, jolloin toisen muuttujan arvon kasvaessa toisen
muuttujan arvo laskee. Kertoimen saadessa arvon 0, ei muuttujien valilla ole lainkaan
korrelaatiota. (Heikkild, 2010, s. 90-91). Muuttujien valisen korrelaation voidaan todeta
olevan heikko, mikali muuttujien valinen korrelaatio on alle 0,3. Muuttujien valisen kor-
relaation voidaan todeta olevan kohtalainen, mikali korrelaatio on 0,3 ja 0,7 vililla, ja

voimakas, mikali korrelaatio on yli 0,7. (Tahtinen & muut, 2020)

Taulukossa viisi on kuvattu hypoteeseja 1 ja 2 testaavien muuttujien Pearsonin korre-
laatiokertoimet korrelaatiomatriisin muodossa. Korrelaatiomatriisiin on merkitty sym-
boleilla *, ** ja *** merkitsevyystasot ja kerroin on tummennettu, mikali se on merkit-
seva 1 %:n merkitsevyystasolla. Harkinnanvaraisten jaksotusten (ABS_DA) ja kiirekauden
(WORK_LOAD) vilisen korrelaation havaitaan olevan heikko, silld kerroin saa arvon 0,07.
Muuttujat korreloivat kuitenkin toisensa kanssa tilastollisesti merkitsevasti. Lisdaksi Har-

kinnanvaraisten jaksotusten kanssa tilastollisesti merkitsevasti korreloivat muuttujat
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LOSS, INFLUENCE seka osa vuosi- ja toimialamuuttujista. Selittavistda muuttujista kiire-
kautta kuvaava WORK_LOAD korreloi merkitsevasti ABS_DA:n lisdksi muuttujan CFO
sekd osan toimialamuuttujista kanssa. Hypoteesin 2 selittdvd muuttuja tilintarkastus-
viive (LAG) puolestaan korreloi merkitsevasti muuttujien SIZE, CFO, LOSS, DEBT, OFFICE-

SIZE, INFLUENCE, TENURE seka osan vuosi- ja toimialamuuttujien kanssa.

Taulukosta voidaan havaita, ettd muuttujien valinen korrelaatio on paaasiassa heikkoa,
eli korrelaatiokertoimet saavat arvon alle 0,3. Poikkeuksena tdhan on muuttuja SIZE,
joka korreloi positiivisesti (0,64) muuttujan INFLUENCE kanssa. Tama on odotettua, silla
asiakasyrityksen koon kasvaessa talta saatavat tilintarkastuspalkkiot kasvavat ja taman
painoarvo suhteessa tilintarkastustoimiston saamiin kaikkiin palkkioihin kasvaa. Voi-
makkainta negatiivista korrelaatiota (-0,49) puolestaan havaitaan muuttujien LAG ja SIZE
valilla. Myds tama on odotettua, silla suuremmat asiakkaat maksavat tyypillisesti suu-
rempia tilintarkastuspalkkioita, jolloin ndiden tilintarkastusta pyritdan priorisoimaan, ja

jolloin tilintarkastusviive yleensa pienenee.

Kuten taulukosta voidaan havaita, yhdenkaan muuttujaparin korrelaatiokerroin ei ylita
arvoa 0,9. Siten ei ole havaittavissa viitteita multikollineaarisuudesta muuttujien valilla.
Taman myota muuttujien valinen korrelaatio ei nayttaisi olevan liian voimakasta, joka
voisi heikentaa regressiomallin selityskykya. (Heikkilda, 2010, s. 252). Lisaksi regressio-
analyysin yhteydessa seuraavissa alaluvuissa tarkastellaan lisdksi viela muuttujien tole-
ranssi- ja VIF-arvoja, jonka yhteydessa varmennetaan, ettei muuttujien valilla esiinny

regressioanalyyseja hairitsevaa multikollineaarisuutta.
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Taulukko 5. Pearsonin korrelaatiomatriisi.
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6.4. Lineaarisen regressioanalyysin tulokset

Tassa alaluvussa suoritetaan varsinainen hypoteesien testaus edellisessa paaluvussa esi-
teltyjen regressiomallien pohjalta. Varsinaisena tutkimusmenetelmana kaytetaan pie-
nemman nelidsuoran (OLS) menetelmas, joka on aikaisemman tutkimuksen perusteella
yksi yleisimmista kaytossa olevista estimointimenetelmista tilintarkastuksen laatua mit-

taavissa tutkimuksissa (LOpez & Peters, 2012).

Regressioanalyysin tulosten tulkinnassa on tassa tutkielmassa maaritetty vastaavat mer-
kitsevyystasot, kuin esikuva-artikkelina toimivan Lépezin ja Petersin (2012) tutkimuk-
sessa. Merkitsevyystasot voidaan jakaa 5 %:n, 1 %:n ja 0,1 %:n merkitsevyystasoihin,
jotka tarkoittavat tilastollisesti melkein merkitsevaa (5 %), tilastollisesti merkitsevaa (1

%) ja tilastollisesti erittdin merkitsevaa (0,1 %) merkitsevyystasolla mitattuna.

6.4.1. Kiirekauden vaikutus tilintarkastuksen laatuun

Tutkimuksen ensimmaisena tutkimusongelmana on, onko kiirekaudella vaikutusta tilin-
tarkastuksen laatuun. Kiirekautta mitataan tilikautensa vuoden lopussa paattavilla yri-
tyksilla ja tilintarkastuksen laatua mitataan harkinnanvaraisten jaksotusten maaralla.

Ensimmaisena tutkimushypoteesina on:

H1: Kiirekaudella tilintarkastuksen laatu heikkenee, kun laatua mitataan harkinnanva-

raisten jaksotusten mddrdlld.

Tutkitaan hypoteesia edellisessa luvussa maaritetyn regressiomallin (4) avulla:

(4) ABS_DA;, = Bo + BiWORKLOAD; , + B,SIZE;, + B;SALESGROWTH, , +
BiCFO; + BsLOSS; . + BsDEBT; ; + B, TENURE;, + BgOFFICE_SIZE; . +
BoINFLUENCE; ; + B1oYEAR20 + B;,Year19 + 6,SIC2; + ¢;,

Ensimmaisend tutkitaan mallin selitysastetta. Heikkilan (2010, s. 252) mukaan seli-

tysaste (R?) ilmaisee, kuinka hyvin tutkimuksen selittdvat muuttujat kykenevét
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selittamaan selitettdvan muuttujan, eli tdssa tapauksessa harkinnanvaraisten jaksotus-
ten, arvojen vaihtelua. Selitysasteen suuruus siis kertoo, kuinka hyvin malli kykenee se-
littdmaan arvon vaihtelua, silld mita suurempi mallin selitysaste on, sitd paremmin se
pystyy selittamaan selitettdvdan muuttujan arvojen vaihtelua. Suhteutettu selitysaste
puolestaan huomioi myds selittdvien muuttujien lukumaaran, joten se soveltuu tassa
tutkimuksessa kaytettavaksi arvoksi. Koko regressiomallin tilastollista merkitsevyytta
puolestaan tutkitaan F-testin avulla. F-testin avulla voidaan tutkia, pystyvatké mallin se-
littavat muuttujat selittamaan selitettdvan muuttujan arvojen vaihtelua, F-testin p-ar-

von perusteella regressiomalli on tilastollisesti merkitseva, jos p < 0,0001.

Taulukossa 6 on esitelty hypoteesin 1 regressiomallin tulokset. Malli saa selitysasteen
0,1693 eli malli kykenee selittdmaan noin 16,9 % harkinnanvaraisten jaksotusten muu-
toksesta. Selitysaste on tilastollisesti erittdain merkitseva, silla mallin F-testin p-arvo hyl-
kaa nollahypoteesin jopa 0,1 % merkitsevyystasolla. Taman perusteella voidaan todeta,
ettd regressiomallin kertoimet poikkeavat nollasta, ja siten selittavat muuttujat kykene-
vat selittdmaan selitettavda muuttujaa. Lopezin ja Petersin (2012) vastaava selitysaste
on ollut 11,0 % eli saatu mallin selitysaste on hyvin linjassa esikuva-artikkelin tulosten

kanssa.

Mallin odotusten mukaisesti kiirekautta kuvaavan muuttujan WORK_LOAD regressio-
kerroin saa positiivisen arvon (0,01). Tuloksen mukaan kiirekaudella harkinnanvaraisten

jaksotusten maara kasvaa. Tulos ei kuitenkaan ole tilastollisesti merkitseva.

Kontrollimuuttujista SALESGROWTH (0,07), LOSS (0,04) ja OFFICE_SIZE (-0,04) regressio-
kertoimet saavat myds odotusten mukaiset suunnat. Muuttujista SALESGROWTH ei kui-
tenkaan ole tilastollisesti merkitseva. LOSS puolestaan on tilastollisesti merkitseva ja
regressiokerroin saa odotusten mukaisesti positiivisen arvon, eli tappiollisilla yhti6illa
ndyttdisi olevan enemman harkinnanvaraisia jaksotuksia. My6s OFFICE_SIZE on tilastol-

lisesti merkitseva ja regressiokerroin saa odotusten mukaisesti negatiivisen arvon, eli
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tilintarkastustoimiston koon kasvaessa harkinnanvaraisten jaksotusten maara nayttaisi

laskevan.

Taulukko 6. Regressioanalyysin tulokset, hypoteesi 1.

Estimoitu regressioker-

Odotettu roin (Kertoimen keski- Regressiokertoimen 2-
Muuttuja vaikutus virhe) suuntaisen t-testin p-arvo
* % %
, _ 0,40 <0,0001
Vakiotermi (0,07)
¥ 0,01 0,1437
WORK_LOAD (0,01)
- ’ <0,0001
SIZE (0,01)
¥ 0,07 0,0602
SALESGROWTH (0,03)
; 0,02 0,7133
CFO (0,07)
k%
¥ 0,04 0,006
LOSS (0,01)
+ -0,05 0,0538
DEBT (0,03)
k%
; 0,04 0,0041
OFFICE_SIZE (0,01)
%k %k 3k
4 -3,57 <0,0001
INFLUENCE (0,88)
*
? 0,04 0,014
TENURE (0,02)

Adj_R? =0,1693; F(17,1559) = 19,90*** n = 1577
*** 5 <0,001; **p < 0,01; * p < 0,05.

Sen sijaan kontrollimuuttujien SIZE (0,03), CFO (0,02), DEBT (-0,05) ja INFLUENCE (-3,57)
regressiokertoimet saavat odotuksista poikkeavan suunnan. Muuttujista CFO, DEBT ei-
vat kuitenkaan ole tilastollisesti merkitsevid. Asiakasyrityksen kokoa mittaava SIZE on
tilastollisesti erittdin merkitseva ja muuttujan regressiokerroin saa odotuksista poiketen
positiivisen arvon, joka indikoisi sitd, etta asiakasyrityksen koon kasvaessa harkinnanva-
raisten jaksotusten maara kasvaisi. Myos asiakasyrityksen painoarvoa tilintarkastustoi-

miston portfoliossa mittaava INFLUENCE on tilastollisesti erittdin merkitseva ja
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muuttujan regressiokerroin saa odotuksista poiketen negatiivisen arvon, joka indikoisi
sita, ettad asiakasyrityksen painoarvon kasvaessa tilintarkastustoimistolle, harkinnanva-

raisten jaksotusten maara pienenee.

Kontrollimuuttujan TENURE odotus jatetty avoimeksi silla toisaalta toimikauden piden-
tyessa tilintarkastajan tuntemus asiakkaasta kasvaa, mutta toisaalta toimikauden ollessa
pitka tilintarkastajan riippumattomuus ja sita kautta tilintarkastuksen laatu voivat karsia
(Francis, 2004). Muuttujan TENURE regressiokerroin saa negatiivisen arvon, joka antaa
viitteita siita, etta tilintarkastajan toimikauden pidentyessa harkinnanvaraisten jaksotus-
ten maara kasvaa. Muuttuja ei kuitenkaan ole tilastollisesti merkitseva. Kontrollimuut-
tujien arvoja kasitelty tarkemmin tulosten yleistettavyyden ja rajoitusten yhteydessa.
Taulukossa ei ole esitelty vuosi- ja toimialamuuttujia, vaan taulukko on esitetty kokonai-

suudessaan liitteessa 1.

Kuten tutkielman edellisessa paaluvussa todettiin, yhtena regressioanalyysin edellytyk-
sena on, ettd regressiomallissa kdytettavat selitettdavat muuttujat eivat liikaa korreloi
keskendan, eli etta ei esiinny multikollineaarisuutta (Heikkila, 2010, s. 252). Tarkastel-
laan seuraavaksi multikollineaarisuutta toleranssi- ja VIF-arvoilla. Toleranssiarvojen ra-
jana suositellaan olevan yli 0,1 ja VIF- arvojen hyvaksyttavana yldrajana puolestaan pi-
detdan yleisesti arvoa 10. Mikali toleranssi- ja VIF- arvot ylittavat nama rajat, saattaa
muuttujien valinen voimakas korrelaatio vaaristaa regressioanalyysissa saatuja tuloksia.
(Laininen, 2004, s. 120). Pearsonin korrelaatiokertoimien tarkastelun yhteydessa aiem-
min todettiin, ettd aineistossa ei ole viitteitd multikollineaarisuudesta. Myd6s toleranssi-

ja VIF- lukujen tarkastelu vahvistaa tata havaintoa.

Taulukossa 7 esitelty hypoteesin 1 testaukseen kaytettyjen muuttujien toleranssi- ja VIF-
arvot. Kuten taulukosta voidaan havaita, kaikkien muuttujien toleranssiarvot ylittavat
alarajana pidetyn 0,1:n ja VIF- arvot jaavat selvasti alle ylarajana pidetyn arvon 10. Ei

siten viitteitd muuttujien valisesta multikollineaarisuudesta, joka tulisi ottaa huomioon
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regressioanalyysin yhteydessa. Taulukossa ei ole esitelty vuosi- ja toimialamuuttujia,

vaan taulukko on esitetty kokonaisuudessaan liitteessa 2.

Taulukko 7. Muuttujien multikollineaarisuuden testaus, hypoteesi 1.

Toleranssi VIF
Vakiotermi - 0
WORK_LOAD 0,9219 11,0847
SIZE 0,3683  2,7154
SALESGROWTH 0,7477  1,3375
CFO 0,7295 1,3708
LOSS 0,7741 1,2919
DEBT 0,8526  1,1728
OFFICE_SIZE 0,5935 1,6848
INFLUENCE 0,3607  2,7727
TENURE 0,9507 11,0519

Regressioanalyysin viimeisena edellytyksena voidaan pitaa sitd, ettd regressiomallin
jaanndstermien eli residuaalien tulisi olla normaalijakautuneita. Taman lisdksi jaan-
ndsarvojen tulisi jakautua tasaisesti eli homoskedastisesti, jonka lisdksi residuaalien tu-
lisi olla toisistaan riippumattomia. (Heikkild, 2010, s. 252). Residuaaleja koskevat tilasto-

kuviot on esitelty liitteessa 1.

Regressiomallin residuaalien normaalijakautuneisuutta arvioitu graafisesti seka histo-
grammin, ettd normaalijakaumaa kuvaavan suoran avulla. Koska kyseessa on suuri ai-
neisto, soveltuu normaalijakauman tutkimiseen graafinen tarkastelu esimerkiksi histo-
grammin avulla hyvin. Histogrammista voidaan havaita, ettd residuaalit noudattavat
olennaisesti normaalijakaumaa. Normaalijakaumaa kuvaavasta suorasta puolestaan voi-
daan tehda vastaava havainto, jonka lisaksi voidaan havaita, etta residuaalit sisaltavat
muutamia outliereitd. Kuvaajassa kuvaajan suora esittdaa normaalijakaumaa ja kuvaajan
ymparilld olevat pisteet esittavat havaintoyksikdiden residuaaleja. Kuvaajasta voidaan
havaita, ettd suoran molemmissa hannissa esiintyy muutamia outliereitd, mutta koko-

naisuudessaan normaalijakauman vaatimuksen voidaan todeta tayttyvan, silla yleisesti
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ottaen suuremman aineiston voidaan olettaa paremmin kestavan yksittaisia outliereita.

(Heikkil, 2010)

Residuaalien homoskedastisuutta on arvioitu graafisesti residuaalien hajontakuvion
avulla. Hajontakuviosta voidaan havaita, etta residuaalit jakautuvat melko tasaisesti ku-
viossa, eika selkeitd sadannénmukaisuuksia ole havaittavissa. Talléin homoskedastisuu-
den kriteerin residuaalien jakaumassa voidaan todeta tayttyvan, eika siten tarvetta lisa-

tyolle ole residuaalien normaalijakauman tai homoskedastisuuden osalta.

Ensimmaisen hypoteesin tarkoituksena oli tutkia sita, onko kiirekaudella vaikutusta ti-
lintarkastuksen laatuun. Yhteenvetona tutkimustuloksista voidaan todeta, ettd selitta-
van muuttujan WORK_LOAD regressiokertoimen havaittiin odotusten mukaisesti saavan
positiivisen arvon, mika indikoisi sita, etta kiirekaudella harkinnanvaraisten jaksotusten
maara kasvaisi, joka puolestaan indikoisi heikompaa tilintarkastuksen laatua. Muuttuja
ei kuitenkaan ole tilastollisesti merkitseva edes 5 %:n merkitsevyystasolla, jonka perus-
teella ensimmainen tutkimushypoteesi hylataan ja nollahypoteesi jaa voimaan. Taman
perusteella voidaan todeta, etta kiirekaudella ei ndayta olevan tilastollisesti merkitsevaa
vaikutusta harkinnanvaraisten jaksotusten maaraan. Tutkimuksen tulosten perusteella
yrityksen tilikauden ajoittumisella ei siten ole tilintarkastuksen laadun kannalta merki-

tysta.

6.4.2. Tilintarkastusviiveen vaikutus tilintarkastuksen laatuun

Tutkielman toisena tutkimusongelmana on, onko kiirekauden aikana tilintarkastusvii-
veelld vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Tilintarkastusviivettd mitataan tilinpaatos-
pdivan ja tilintarkastuskertomuksen antopaivan valisen ajan pdivissa logaritmina, kiire-
kautta mitataan tilikautensa vuoden lopussa paattavilla yrityksilla ja tilintarkastuksen
laatua mitataan harkinnanvaraisten jaksotusten maaralla. Toisena tutkimushypoteesina

on:
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H2: Kiirekauden aikana tilintarkastusviiveen kasvaessa tilintarkastuksen laatu heikke-

nee, kun laatua mitataan harkinnanvaraisten jaksotusten mdidirdlld.

Tutkitaan hypoteesia edellisessa luvussa madaritetyn regressiomallin (5) avulla:

(5) ABS_DA;; = Bo + B1WORK_LOAD; ¢ + B,SIZE; ; + [3SALESGROWTH,;

+ p4CFO; + BsLOSS; . + BeDEBT; . + f;TENURE; ,

+ BgOFFICE _SIZE; s + BoINFLUENCE; ; + B1oLAG;+ + B11YEAR20

+ f1,YEAR g + 6, SIC2) + &+
Taulukossa 7 on esitelty hypoteesin 2 regressiomallin tulokset. Ensimmaisena tutkitaan
jalleen mallin selitysastetta. Malli saa selitysasteen 0,1689 eli malli kykenee selittamaan
noin 16,9 % harkinnanvaraisten jaksotusten muutoksesta. My0s toisen regressiomallin
selitysaste on tilastollisesti erittdin merkitseva, silla mallin F-testin p-arvo hylkaa nolla-
hypoteesin jopa 0,1 % merkitsevyystasolla. Siten myos toisen mallin yhteydessa voidaan
todeta, ettad regressiomallin kertoimet poikkeavat nollasta ja mallin selittavat muuttujat
kykenevat siten selittamaan selitettavdaa muuttujaa. Asthanan (2014) tutkimuksen vas-
taava selitysaste on ollut n. 26,6 %, eli hieman suurempi. Toisaalta kyseisen tutkimuksen
otoskoko on myds ollut huomattavasti suurempi (22 492 yrityshavaintoa), mika osaltaan
voi selittda selitysastetta. Toisaalta verrattuna Lopezin ja Petersin (2012) tutkimukseen,
jossa selitysaste on ollut 11,0 %, on selitysaste hieman korkeampi. Siten taman tutki-
muksen mallin selitysastetta voidaan pitda olennaisilta osin vertailukelpoisena suh-

teessa aikaisempiin saman aihepiirin tutkimuksiin.

Toisen hypoteesin regressiomallin kiirekautta ja tilintarkastusviivetta kuvaavat selittavat
muuttujat WORK_LOAD ja LAG saavat odotusten mukaisesti positiivisen arvon. Taman
perusteella nayttaisi siltd, etta kiirekauden aikana tilintarkastusviiveen kasvaessa har-
kinnanvaraisten jaksotusten maara kasvaa. Kumpikaan muuttuja ei kuitenkaan ole tilas-

tollisesti merkitseva edes 5 %:n merkitsevyystasolla.

Kontrollimuuttujista kasvua kuvaavan muuttujan SALESGROWTH seka tuloksellisuutta
kuvaavan muuttujan LOSS regressiokertoimet saavat ennakko-odotusten mukaisesti po-

sitiivisen arvon, kuten my0s ensimmaisen hypoteesin regressiomallissa. Siten
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lilkevaihdon kasvaessa tai yhtion toiminnan ollessa tappiollista harkinnanvaraisten jak-
sotusten maara nayttaisi kasvavan. SALESGROWTH ei kuitenkaan ole tilastollisesti mer-
kitseva, kun taas LOSS on tilastollisesti merkitseva. Tilintarkastustoimiston kokoa kuvaa-
van kontrollimuuttujan OFFICE_SIZE regressiokerroin puolestaan saa odotusten mukai-
sesti negatiivisen arvon, joka on tilastollisesti merkitseva. Taman perusteella nayttdisi
silta, etta tilintarkastustoimiston kasvaessa harkinnanvaraisten jaksotusten maara pie-

nenee.

Taulukko 8. Regressioanalyysin tulokset, hypoteesi 2.

Estimoitu regressioker-

Odotettu roin (Kertoimen keski- Regressiokertoimen 2-
Muuttuja vaikutus virhe) suuntaisen t-testin p-arvo
0,359 *
Vakiotermi (0,14) 0,0131
0,015
WORK_LOAD + (0,01) 0,1438
0,023
LAG + (0,06) 0,7177
) 0,028 ***
SIZE (0,01) <0,0001
N 0,065
SALESGROWTH (0,03) 0,0616
i 0,029
CFO (0,07) 0,6709
N 0,039 **
LOSS (0,01) 0,0059
N -0,050
DEBT (0,03) 0,0538
) -0,035 **
OFFICE_SIZE (0,01) 0,0039
N -3,601 ***
INFLUENCE (0,88) <0,0001
5 -0,044 *
TENURE ) (0,02) 0,0153

Adj_RA2 =0,1689; F (18,1558)*** n = 1577
*** p<0,001; **p<0,01; * p<0,05.

Kuten ensimmadisessa hypoteesissa, myds toisen hypoteesin regressiomallin kontrolli-

muuttujien SIZE (0,03), CFO (0,03), DEBT (-0,05), INFLUENCE (-3,60) regressiokertoimet
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saavat odotuksista poikkeavan suunnan. Muuttujista CFO ja DEBT eivat kuitenkaan ole
tilastollisesti merkitsevida. Muuttujat SIZE ja OFFICE_SIZE saavat samansuuntaiset suun-
nat ja ovat tilastollisesti merkitsevia, kuten ensimmaisessa hypoteesissa. Tilintarkastajan
toimikauden pituutta kuvaava kontrollimuuttuja TENURE saa tilastollisesti merkitsevan
arvon 5 %:n merkitsevyystasolla. Muuttuja saa negatiivisen arvon, jonka perusteella
nayttaisi silta, etta tilintarkastajan toimikauden ollessa pitka harkinnanvaraisten jakso-
tusten maara kasvaa. Kontrollimuuttujien arvoja kasitelty tarkemmin tulosten yleistet-
tavyyden ja rajoitusten yhteydessa. Taulukossa 8 ei ole esitetty vuosi- ja toimialamuut-

tujia, vaan taulukko on kokonaisuudessaan esitetty liitteessa 4.

Tarkastellaan seuraavaksi myos toisen hypoteesin regressiomallin muuttujien multikol-
lineaarisuutta toleranssi- ja VIF- arvojen kautta. Hypoteesin 2 muuttujien toleranssi- ja
VIF- arvot on esitetty liitteessa 5. Muuttujien toleranssi- ja VIF- arvot vastaavat pitkalti
hypoteesin 1 muuttujien saamia arvoja, mika on odotettua, silld hypoteesiin 2 on lisatty
vain yksi uusi muuttuja LAG muiden muuttujien pysyessa ennallaan. Toleranssiarvot ylit-
tavat selvasti alarajana pidetyn arvon 0,1 ja VIF- arvot jaavat selvasti alle ylarajana pide-
tyn arvon 10. Siten mydskaan toisen hypoteesin muuttujien osalta ei viitteitda muuttujien
valisesta multikollineaarisuudesta, eika siten tarvetta lisatyolle multikollineaarisuuden

osalta.

Toisen hypoteesin regressiomallin residuaalien jakauma- ja hajontakuviot vastaavat
myo6s hyvin pitkalti ensimmaisen hypoteesin regressiomallin residuaalien jakaumaa ja
hajontaa. Myds tama on odotettua toisen regressiomallin sisdltdessa vain yhden uuden
muuttujan. Myos tdssa tapauksessa residuaalien jakauman voidaan todeta olevan nou-
dattavan olennaisesti normaalijakaumaa. Lisdksi residuaalien hajonnan voidaan todeta
tayttavan homoskedastisuuden kriteerin. Residuaalien jakauma- ja hajontakuviot on esi-

telty liitteessa 6.

Tutkimuksen toisen hypoteesin tarkoituksena oli tutkia, onko kiirekauden aikana tilin-

tarkastusviiveen kasvulla vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Yhteenvetona voidaan
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todeta, ettda molempien selittavien muuttujien WORK_LOAD ja LAG regressiokertoimet
saivat odotusten mukaisesti positiivisen arvon, mika indikoisi sita, etta kiirekauden ai-
kana tilintarkastusviiveen kasvaessa harkinnanvaraisten jaksotusten maara kasvaa, joka
puolestaan indikoisi heikompaa tilintarkastuksen laatua. Selittdavat muuttujat eivat kui-
tenkaan ole tilastollisesti merkitsevia edes 5 %:n merkitsevyystasolla, jonka perusteella
myos toinen tutkimushypoteesi hylataan ja nollahypoteesi jaa voimaan. Taman perus-
teella voidaan sanoa, etta tilintarkastusviiveella kiirekauden aikana ei ndyta olevan tilas-
tollisesti merkitsevaa vaikutusta harkinnanvaraisten jaksotusten maaraan. Tutkimusten
tulosten perusteella tilintarkastuksen kestolla kiirekauden aikana ei siten ole tilintarkas-

tuksen laadun kannalta merkitysta.

6.5. Taydentdvat analyysit

Ennen varsinaisia johtopaatdksia suoritettiin vield tdydentavia analyyseja tutkimuson-
gelmille. Ensimmaisena taydentdvana analyysina regressiomalleissa selittdvana muuttu-
jana kiirekautta kuvaava dummy-muuttuja WORK_LOAD korvattiin tilintarkastajan tyo-
kuormaa mittaavalla muuttujalla AUD_WLC muiden muuttujien pysyessa samana. Tilin-
tarkastajan tyokuormaa mittaava muuttuja on laskettu tilintarkastustoimiston tietyssa
kuussa tilikautensa paattavilta asiakkailta saamista tilintarkastuspalkkioista jaettuna ti-
lintarkastustoimiston vuoden aikana saamilla kokonaistilintarkastuspalkkioilla. Muuttu-
jan arvot vaihtelevat 0 ja 1 yhden valilld, ja mita suuremman arvon muuttuja saa, tulisi
sen heijastaa tilintarkastajan tyomaaran keskittymista, silla tilintarkastuspalkkiot heijas-
tavat tiettyyn tilintarkastustoimeksiantoon kaytetyn tarkastustyon maaraa. Muuttujan
tulisi ennakko-odotusten mukaisesti saada positiivinen regressiokerroin, eli tilintarkas-
tajan tyokuorman kasvaessa tilintarkastuksen laadun tulisi heikentya. (Lopez & Peters,

2012)

Esikuva-artikkelin tavoin tavoitteena oli mitata kiirekautta tilintarkastajan todellisen ty6-
kuorman kautta, silld tilikauden paattyminen samaan aikaan ei valttamatta tarkoita sit3,

ettd varsinainen tilintarkastus tehtaisiin tdsmalleen samaan aikaan. Muokattujen
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regressiomallien selitysasteet pysyivat samalla tasolla alkuperdisten mallien kanssa.
Muokatut mallit olivat alkuperaisten mallien tavoin tilastollisesti merkitsevia F-testin p-
arvon hylatessa nollahypoteesin jopa 0,1 % merkitsevyystasolla. Lopezin ja Petersin
(2012) tutkimuksen mukaisesti molempien hypoteesien osalta muuttujan AUD_WLC
regressiokertoimet saivat odotusten mukaisesti positiivisen arvon, eli tilintarkastajan
tyokuorman kasvaessa myos harkinnanvaraisten jaksotusten maara nayttaisi kasvavan.
Kuitenkin kuten alkuperdisissa regressiomalleissa, myoskaan taydentavassa analyysissa

muuttuja AUD_WLC ei ole tilastollisesti merkitseva edes 5 %:n merkitsevyystasolla.

Toisena tdaydentdvana analyysinad aineisto jaettiin sen mukaan, ovatko harkinnanvaraiset
jaksotukset olleet positiivisia eli tulosta kasvattavia vai negatiivisia eli tulosta pienenta-
vid. Taman jalkeen regressiomallit ajettiin uudelleen alkuperaisilla malleilla samoilla
muuttujilla. Esikuva-artikkelin mukaisesti talla pyrittiin tutkimaan sita, onko kiirekau-
della tai tilintarkastusviiveelld vaikutusta harkinnanvaraisten jaksotusten maardan, kun
jaksotukset ovat olleet joko positiivisia tai negatiivisia. Tuloksista voidaan havaita se,
ettd ajetut regressiomallit (4 kpl) saavat samantasoisen selitysasteen, kuin alkuperaiset
regressiomallit. Mallit olivat alkuperaisten mallien tavoin tilastollisesti merkitsevia F-tes-
tin p-arvon hylatessa nollahypoteesin jopa 0,1 % merkitsevyystasolla. Negatiivisten jak-
sotusten osalta voidaan havaita, etta kiirekausi tai tilintarkastusviive eivat ole tilastolli-
sesti merkitsevia, jonka perusteella voidaan todeta, ettei kiirekaudella tai tilintarkastus-
viiveella kiirekauden aikana ole vaikutusta negatiivisten harkinnanvaraisten jaksotusten

maaraan.

Positiivisten harkinnanvaraisten jaksotusten osalta tuloksista voidaan havaita, etta tilin-
tarkastusviiveettd mittaava muuttuja LAG ei ole tilastollisesti merkitseva, jonka perus-
teella voidaan todeta, ettei tilintarkastusviiveellad kiirekauden aikana ole vaikutusta po-
sitiivisten harkinnanvaraisten jaksotusten méaaraan. Kiirekauden osalta tuloksista voi-
daan tehdd mielenkiintoinen havainto, silla kiirekautta mittaavan muuttujan
WORK_LOAD regressiokerroin saa positiivisen arvon ja tuloksen merkitsevyys oli

p=0,0468, eli tilastollisesti melkein merkitseva. Taman perusteella nayttaisi silta, etta
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kiirekaudella tilikautensa paattavilla yrityksillda on enemman tulosta kasvattavia harkin-
nanvaraisia jaksotuksia, kuin tilikautensa kiirekauden ulkopuolella tilikautensa paatta-
villa yhtigilla. Tama on myds linjassa Lopezin ja Petersin (2012) saamien tulosten kanssa,
jossa havaittiin tilastollisesti merkitseva yhteys kiirekauden ja positiivisten harkinnanva-

raisten jaksotusten kanssa.

Kuitenkin koska alkuperaisena tutkimusongelmana olivat harkinnanvaraiset jaksotukset
kokonaisuutena, ei tdydentadvissa analyyseissa saaduilla tuloksilla ole vaikutusta hypo-
teeseista tehtyihin varsinaisiin johtopaatoksiin, mutta otetaan saadut tulokset kuitenkin
huomioon johtopdatosten yhteydessa. Taydentdvien analyysien tuloksia ei ole tuotu

osaksi tutkielmaa.

6.6. Tutkimustulosten yleistettavyys ja rajoitteet

Tutkimuksessa saatujen tulosten yleistettavyyden sekd mahdollisten rajoitteiden kan-
nalta tutkielman lukijan on hyva pitdaa mielessa muutamia asioita. Tassa tutkielmassa
molemmat hypoteesit hylattiin ja nollahypoteesit jaivat voimaan. Siten tutkimustulokset
poikkeavat Lopezin ja Petersin (2012) seka Asthanan (2014) vastaavista tutkimustulok-
sista. Tutkimustulosten eroavaisuuden osalta tdytyy huomioida, etta tassa tutkimuk-
sessa kiirekautta mitattiin vain yhdella muuttujalla, kun taas Lépez ja Peters (2012) kayt-
tivat tutkimuksessaan regressiomallissa kahta muuttujaa, kiirekautta ja tilintarkastajan
tyokuormaa. Talla on voinut olla vaikutusta saatuihin tutkimustuloksiin. Tilintarkastajan
tyokuormaa kaytettiin tassa tutkimuksessa selittdvana muuttujana tdydentavien analyy-
sien yhteydessa eika talla havaittu olevan tilastollisesti merkitsevaa vaikutusta harkin-
nanvaraisten jaksotusten maaraan. Tassa tutkimuksessa muuttujia ei kuitenkaan tut-
kittu samanaikaisesti yhdelld regressiomallilla, joten tdma on syytad ottaa huomioon tut-

kimuksen tuloksia arvioitaessa.
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Asthanan (2014) tutkimuksesta poiketen tassa tutkimuksessa tilintarkastusviivettd mi-
tattiin tilinpaatdspaivan ja tilintarkastuskertomuksen antopaivan valissa olevien paivien
logaritmina, kun Asthana (2014) pyrki tutkimuksessaan selvittdmaan, mika osa viiveesta
on epatavallista ja onko talla vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Toisaalta tassa tutki-
muksessa valittu tilintarkastusviiveen mittaustapa on yhdenmukainen esimerkiksi Lope-
zin ja Petersin (2012) seka Krishnanin ja Yangin (2009) tutkimuksen kanssa. Myos saadut
tulokset olivat tilintarkastusviiveen osalta yhtenevaisia Krishnanin ja Yangin (2009) saa-
miin tuloksiin, joten valitulla mittaustavalla on voinut olla vaikutusta saatuihin tuloksiin,

mika on syyta pitaa mielessa tuloksia ja johtopaatdksia arvioitaessa.

Viimeisena eroavaisuutena aikaisempiin tutkimuksiin on syyta nostaa esille se, etta kaik-
kia aikaisemmissa tutkimuksissa kaytettyja regressiomallien kontrollimuuttujia ei saatu
laskettua ja siten otettua huomioon tutkimuksessa aineiston saatavuudesta johtuen.
Esimerkiksi asiakasyrityksen liiketoimintasegmenttien ja maantieteellisten segmenttien
maarasta ei saatu tietoa aineiston keruun yhteydessa, joten nama muuttujat jouduttiin
jattdmaan pois malleista pois. Pois jatetyt muuttujat ovat saattaneet vaikuttaa tutkimuk-
sessa saatuihin tuloksiin. Kuitenkin on my6s huomioitava, etta aikaisempien tutkimus-
ten valossa tarkeimmat kontrollimuuttujat on sisallytetty tassa tutkimuksessa kaytettyi-
hin malleihin, mika pienentda tutkimuksesta puuttuvien muuttujien vaikutusta saatuihin

tuloksiin.

Vaikka tutkimuksen nollahypoteesit jaivat voimaan, havaittiin kuitenkin seka kiirekau-
den, etta tilintarkastusviiveen osalta heikko positiivinen yhteys harkinnanvaraisten jak-
sotusten maaraan, mika antaa viitteita, etta kiirekaudella ja tilintarkastusviiveen kasva-
essa harkinnanvaraisten jaksotusten maara kasvaa ja tilintarkastuksen laatu olisi hei-
kompaa. Kuitenkin koska muuttujat eivat olleet tilastollisesti merkitsevia, molemmat hy-

poteesit paadyttiin hylkdamaan, jolloin nollahypoteesit jdivat voimaan.

Tutkimuksessa havaittiin mielenkiintoisesti, etta asiakasyrityksen kokoa ja merkitta-

vyyttd tilintarkastustoimistolle mittaavien kontrollimuuttujien SIZE ja INFLUENCE
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regressiokertoimet saivat ennakko-odotuksista poikkeavan suunnan. SIZE sai heikosti
positiivisen, mutta tilastollisesti merkitsevan arvon, jonka perusteella nayttaisi silta, etta
yrityksen koon kasvaessa harkinnanvaraisten jaksotusten maara kasvaa. Tutkimuksen
aineisto muodostui vuosilta 2019-2021, joten tutkimusaineisto sijoittui globaalin, ke-
vaalla 2020 alkaneen koronapandemian aikaan, mika voi selittda ennakko-odotuksista
poikkeavaa tulosta. Koronapandemia pakotti yrityksia etenkin palvelualalla supistamaan
toimintojaan voimakkaasti koronarajoitusten ollessa voimassa ja tdma saattoi synnyttaa
tarpeen uudenlaisille harkinnanvaraisille jaksotuksille, mika voi selittada muuttujan saa-
maa positiivista arvoa. INFLUENCE puolestaan sai tilastollisesti merkitsevan negatiivisen
arvon, jonka perusteella nayttaisi silta, etta asiakasyrityksen merkityksen kasvaessa ti-
lintarkastustoimistolle, harkinnanvaraisten jaksotusten maara nayttaisi laskevan. Tu-
losta voi selittaa se seikka, ettd tutkimus rajautui Big 4- tilintarkastusyhteisoihin ja Big 4-
yhteisot pyrkivat palvelemaan suuria asiakkaita ja keskittamaan resursseja etenkin suu-
ria tilintarkastustoimeksiantoja varten. Siten muuttujan saama negatiivinen arvo on
mahdollisesti selitettavissa silla, etta tilintarkastajilla on kdytéssa enemman resursseja
suuriin ja heidan kannaltaan tarkeisiin toimeksiantoihin, mika heijastuu pienempina har-

kinnanvaraisina jaksotuksina ja siten parempana tilintarkastuksen laatuna.

Tutkielman lukijan tulee myos ottaa huomioon tiettyja tutkimukseen yleisesti liittyvia
rajoitteita tutkimuksen tuloksia ja niista tehtadvia johtopaatoksia arvioitaessa. Jotta saa-
dut tutkimustulokset ovat yleistettavissa, tulee niiden olla luotettavia. Kvantitatiivisen
tutkimuksen luotettavuutta voidaan arvioida tutkimuksessa kaytettyjen mittareiden
sekad tutkimusaineiston luotettavuuden kautta. Luotettavuutta voidaan tarkastella relia-

biliteetin ja validiteetin kasitteiden avulla. (Heikkild, 2010, s. 29-30)

Heikkilan (2010, s. 29-30) mukaan validiteetin kasite voidaan kvantitatiivisessa tutki-
muksessa tiivistaa kysymykseen siitd, onko tutkimuksessa mitattu sitd, mita on pitanyt-
kin. Reliabiliteetilla puolestaan tarkoitetaan Heikkilan (2010, s. 30) mukaan tulosten luo-
tettavuutta, eli voidaanko tutkimuksesta tehda oikeita johtopaatoksia, ja voidaanko tut-

kimustuloksista vetda laajempia johtopaatoksia tarkastelun kohteena olevasta ilmiosta
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eli ovatko tutkimustulokset yleistettavissa. Tutkimuksen validiteettia vahvistaa se, etta
tutkimuksessa sovellettu tutkimusmenetelma eli lineaarinen regressioanalyysi on tilin-
tarkastuksen laatua kasittelevassa tutkimuksessa hyvin yleisesti kaytossa oleva mene-
telma. Regressiomalliin on valittu muuttujat aikaisemman tutkimuksen perusteella,
mikd myoOs vahvistaa tutkimuksen validiteettia. Lisdksi tutkimuksen yhteydessa on py-
ritty varmentumaan siita, etta yleiset regressioanalyysin edellytykset tayttyvat, jotta

regressioanalyysia on ollut asianmukaista hyddyntaa tutkimuksessa.

Tutkimusaineiston osalta puolestaan tulee ensinnakin huomioida, etta aineistoa joudut-
tiin karsimaan melko paljon puutteellisista tiedoista johtuen. Tasta johtuen aineiston lo-
pullinen koko (1 577 yrityshavaintoa) jai jonkin verran pienemmaksi, kuin esimerkiksi
Lépezin ja Petersin (2012, 8 384 yrityshavaintoa) ja Asthanan (2014, 22 492 yrityshavain-
toa) vastaavaa aihepiiria kasittelevissa tutkimuksissa. Lisdksi tutkimusaineisto jakautui
melko epatasaisesti eri toimialojen suhteen, mutta toisaalta jako vastaa yhdysvaltalais-
ten porssilistattujen yritysten jakautumista eri toimialoille ja oli hyvin linjassa aikaisem-
pien tutkimusten kanssa. Kuitenkin tulosten yleistettdvyyden kannalta suurempi ai-
neisto seka tasaisempi toimialajako voisivat mahdollistaa luotettavamman tulosten
yleistettavyyden. Aineiston kokoa voidaan kuitenkin pitaa riittavan laajana, joten aineis-

ton koon ei pitdisi vaarantaa tulosten yleistettavyytta.

Aineiston osalta on syyta ottaa myos huomioon, etta tutkimus toteutettiin yhdysvalta-
laisista yrityksista keratylla data. Siten on mahdollista, ettd saadut tulokset eivat olisi
suoraan yleistettavissa esimerkiksi suomalaisista yrityksista koostuvaan aineistoon eri-
laisesta lainsdadanndsta tai muusta maantieteellisesta seikasta johtuen, joilla voisi olla
vaikutusta tutkimuksessa saatuihin tuloksiin. Suuri osa alan tutkimuksesta kuitenkin kes-
kittyy yhdysvaltalaisten yritysten tutkimiseen, joten talta osin tutkimusasetelma ja ai-
neisto ovat vertailukelpoisia ja tulokset yleistettavissa suureen osaan alan tutkimuksia.
Siten tulosten yleistettdavyytta ei tulosten osittaisesta poikkeavuudesta huolimatta ole

erityista syyta epailla.
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Tutkimuksen tulosten luotettavuudella voidaan myds todeta olevan yhteys kdytetyn ai-
neiston luotettavuuteen, silla jotta tutkimuksen tulokset voivat olla luotettavia, tulee
tutkimuksessa kaytettavan aineiston olla luotettavaa. Tutkimuksen aineisto on keratty
kahdesta globaalisti kaytossa olevasta yleisesta tietokannasta, Orbiksesta ja Audit Ana-
lyticsista. Talla tavoin manuaalisesti kerattdvan aineiston maara ja mahdolliset syo6tto-
virheet on pyritty minimoimaan. Osa tutkimuksen muuttujista on laskettu tietokan-
noista saatujen tietojen perusteella tietokoneavusteisesti Excel ohjelmalla. Eri tietokan-
noista keratyn aineiston yhdisteleminen tapahtui myos Excelissa. Vaikka muuttujien las-
kennassa ja tietojen yhdistelemisessa on toimittu huolellisesti ja vaikka tietokannoissa
olevia tietoja voidaan lahtokohtaisesti pitda luotettavina, ei yksittdisten virheellisten tie-
tojen tai syottovirheiden mahdollisuutta voida tadysin rajata pois. Mahdollisten sy6tto-
virheiden tai virheellisten tietojen vaikutuksia pienentaa kuitenkin luvuissa 5.1. ja 6.1.
selostettu aineiston karsinta seka poikkeavien havaintojen tarkastelu, jonka myo6ta sel-
vasti poikkeukselliset tai puutteelliset tiedot on saatu karsittua aineistosta jo ennen ana-
lyysien tekemista. Siten aineiston osalta tutkimuksen luotettavuutta voidaan pitaa var-

sin hyvana.

Yhteenvetona tulosten vertailukelpoisuuden ja yleistettavyyden osalta voidaan todeta,
ettd tutkimus on vertailukelpoinen ylla mainitut rajoitteet huomioiden monen alan ai-
hepiirin tutkimuksen kanssa, jossa aineistona ovat olleet yhdysvaltalaiset yritykset. Suu-
rin osa aihepiirin tutkimuksesta myos keskittyy yhdysvaltaisiin yrityksiin, joten tdman
tutkimuksen tutkimusasetelma ja aineisto eivat siten lahtékohtaisesti aiheuta rajoitteita

tulosten yleistettavyyteen ja vertailukelpoisuuteen.
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7. Johtopaatokset ja yhteenveto

7.1. Johtopdatokset ja yhteenveto tutkimustuloksista

Jotta tilintarkastus kykenee vastaamaan sille asetettuihin vaatimuksiin, tulee tarkastus-
tyo suorittaa laadukkaasti. Tilintarkastajan tyo on hyvin syklista ja painottuu hyvin vah-
vasti kalenterivuoden ensimmadisille kuukausille. Taustalla tyon syklisyydelle on fakta,
ettd suurin osa yrityksista paattaa tilikautensa kalenterivuoden lopussa ja varsinainen
tilintarkastustyo suoritetaan paaosin tdman jdlkeen seuraavan kalenterivuoden alussa.
Tama aiheuttaa tilintarkastajille aikataulupaineita ja stressia, jonka lisaksi tilintarkasta-
jan tyokuorma kasvaa kiirekaudella. Tama on herattanyt huolen siita, vaikuttaako kiire-
kaudella stressin ja kiireen aikana suoritettu tilintarkastustyd heikentavasti tilintarkas-

tuksen laatuun. (Lépez & Peters, 2012)

Myds tilintarkastuksen kestolla on havaittu olevan vaikutusta tilintarkastuksen laatuun.
Toisaalta tilintarkastuksen keston kasvaessa tilintarkastajalla on enemman aikaa pereh-
tya asiakkaan toimittamiin materiaaleihin seka vaikeisiin kysymyksiin. Toisaalta taas ti-
lintarkastustyo on usein hyvin projektiluontoista ja jokaiselle asiakkaalle on varattu vain
tietty maara resursseja. Talloin tarkastuksen venyessa tilintarkastaja voi etenkin kiire-
kauden aikana kokea seka budjetti-, ettad aikataulupaineita tarkastuksen loppuunsaatta-
miseksi, mika voi heikentaa tilintarkastuksen laatua. Aikaisempien tutkimusten valossa
tilintarkastusviiveen vaikutuksista onkin saatu osin ristiriitaisia tuloksia. (Asthana, 2014;

Krishnan & Yang, 2009)

Tutkimuksen aihepiiri on ajankohtainen ja tutkimukselle on ollut tarve ensisijaisesti seu-
raavista syista. Ensinnakin kiirekausi ja tiettyjen tilintarkastustoimeksiantojen venymi-
nen ovat jokavuotinen ilmio ja siten merkittdva osa tilintarkastajan tyota. Taman lisaksi
tilintarkastajille asetetut vaatimukset nousevat jatkuvasti esimerkiksi uusien tilintarkas-
tusstandardien myota. Kiireen ja paineiden keskellad tilintarkastajien tulee kuitenkin

tehda tyonsa laadukkaasti, silla tilintarkastajan tekemaa tyota valvotaan ulkopuolisten
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toimijoiden, kuten Suomessa Patentti- ja rekisterihallituksen toimesta. Taman vuoksi on
tarpeen selvittaa, onko kiirekaudella ja tilintarkastusviiveella vaikutuksia tilintarkastajan
tekeman tyon laatuun. Lisdksi tutkimuksen tavoitteena on vahvistaa aikaisemmin saa-

tuja tutkimustuloksia.

Taman tutkielman tavoitteena oli selvittaa, onko kiirekaudella ja tilintarkastusviiveella
vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Tutkimus toteutettiin yhdysvaltaisten porssilistat-
tujen yhtididen tilinpaatds- ja tilintarkastustiedoilla vuosilta 2019-2021 ja lopullinen ai-
neisto muodostui yhteensa 1 577 yrityshavainnosta. Varsinaiset tutkimusongelmat eli
hypoteesit johdettiin aikaisemman tutkimuksen pohjalta. Ensimmadisenad hypoteesina
tutkittiin, onko kiirekaudella vaikutusta tilintarkastuksen laatuun. Toisena hypoteesina
puolestaan tutkittiin, onko kiirekauden aikana tilintarkastusviiveen kasvulla vaikutusta
tilintarkastuksen laatuun. Mikali kiirekauden ja tilintarkastusviiveen vaikutus olisi posi-
tiivinen, tarkoittaisi se, etta kiirekaudella ja tilintarkastusviiveen pidentyessa tilintarkas-

tuksen laatu heikkenee ja pdinvastoin.

Tutkimus suoritettiin kvantitatiivisena tutkimuksena lineaarisella regressioanalyysilla.
Tilintarkastuksen laatua mitattiin harkinnanvaraisten jaksotusten maaralla. Tutkimus-
malli rakennettiin siten, ettd harkinnanvaraisten jaksotusten maara laskettiin muunnel-
lun Jonesin (1995) mallin avulla, mikd on alan tutkimuksissa hyvin yleisesti kaytossa
oleva malli. My0s varsinaisia tutkimusongelmia analysoivat regressiomallit johdettiin ai-

kaisemman tutkimuksen perusteella.

Tutkimuksesta saatujen tulosten perusteella kiirekaudella tai tilintarkastusviiveella ei
ole vaikutusta tilintarkastuksen laatuun, silla selittavat muuttujat eivat saaneet tilastol-
lisesti merkitsevaa arvoa, jolloin molemmat tutkimushypoteesit hylattiin ja nollahypo-
teesit jaivat voimaan. Taman perusteella voidaan todeta, etta tilintarkastuksen ajoituk-
sella tai kestolla ei ndyta olevan vaikutusta siihen, kuinka laadukasta tilintarkastustyo
on. Tutkimuksessa saadut tulokset tuovat myds kaytannon merkitysta tilintarkastajan

tyohon, silla tilintarkastajat ovat aikaisempien tutkimusten perusteella olleet huolissaan
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siitd, etta tyokuorman kasvaessa heidan tekeménsa tyon laatu karsii (Persellin ja muut,
2019). Tutkimuksesta saadut tulokset voivatkin tuoda lisdarvoa kaytannon tilintarkas-
tustyolle, silla tulosten perusteella nayttaisi silta, ettd myos kiirekaudella ja toimeksian-
tojen venyessa tilintarkastajat suorittavat tarkastustyon hyvin laadun karsimatta. Myos
lainsaatajille ja tilintarkastusyhteisdille tutkimuksen tulokset voivat tuoda lisdarvoa, kun
mahdollisia keinoja tydokuorman keventamisen tarpeellisuudelle pohditaan tulevaisuu-

dessa.

Ensimmaisen hypoteesin osalta saadut tutkimustulokset poikkesivat aikaisemmasta tut-
kimuksesta, jossa Lépez ja Peters (2012) havaitsivat tilastollisesti merkitsevan yhteyden
kiirekauden ja tilintarkastuksen laadun valilla. Mielenkiintoista tassa tutkimuksessa oli
erityisesti se, ettd kun taydentdvien analyysien yhteydessa jaettiin harkinnanvaraiset
jaksotukset positiivisiin ja negatiivisiin jaksotuksiin, havaittiin kiirekaudella olevan tilas-
tollisesti melkein merkitseva positiivinen yhteys positiivisiin harkinnanvaraisiin jaksotuk-
siin, jonka perusteella nayttaisi silta, etta kiirekaudella esiintyy enemman tulosta paran-
tavia harkinnanvaraisia jaksotuksia. Tama on myos linjassa aikaisemman tutkimuksen
kanssa. Harkinnanvaraisia jaksotuksia kokonaisuutena arvioiden kiirekaudella ei kuiten-

kaan havaittu olevan yhteytta tilintarkastuksen laatuun.

Tutkimuksessa saatujen tulosten poikkeavuus aikaisemmista tutkimuksista voi johtua
osittain tutkimusten ajallisista eroista. Ldpezin ja Petersin (2012) tutkimus ajoittui osit-
tain viimeisimman finanssikriisin (2008) aikaan ja kattoi vuodet 2006—2009. Toisaalta
tama tutkimus tarkasteli vuosia 2019-2021, joten tutkimus ajoittui globaalin koronapan-
demian ajalle. Siten tutkimusten ajallinen eroavaisuus voi selittda tutkimuksessa saatuja
poikkeavia tuloksia, silla finanssikriisilla ja toisaalta koronapandemialla on voinut olla

vaikutusta tutkimuksissa saatuihin tuloksiin.

Toisaalta kaikki aikaisemmat tutkimukset eivat ole myoskaan olleet yksimielisia siitd,
etta tilintarkastajan kiireelld olisi aina negatiivinen vaikutus tilintarkastuksen laatuun.

Goodwin ja Wu (2016) nostivat tasapainoteoriassaan esille sen, ettd tilintarkastuksen
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laatu heikkenee kiireen vuoksi ainoastaan silloin, kun tilintarkastajan kiire ei ole tasapai-
nossa jonkun ulkoisen tekijan, kuten finanssikriisin aiheuttaman epavarmuuden, vuoksi.
Toisaalta my6s koronapandemian voidaan olettaa tuoneen markkinoille epavarmuutta,
mutta koronapandemian vaikutuksista markkinoille ja tilintarkastusalaan saataneen tar-
kempia tutkimustuloksia vasta tulevaisuudessa. Poikkeavista tuloksista suhteessa aikai-
sempaan tutkimukseen voidaan kuitenkin todeta lopuksi se, etta aihe selvasti kaipaakin
viela lisatutkimusta, jotta kiirekauden vaikutuksista tilintarkastuksen laatuun saadaan li-

saa tietoa.

My0s toisen hypoteesin osalta saadut tutkimustulokset poikkesivat osittain aikaisem-
masta tutkimuksesta, jossa Asthana (2014) havaitsi tilastollisesti merkitsevan yhteyden
tilintarkastusviiveen ja tuloksen laadun valilla. Toisaalta aiheesta on aikaisemmissa tut-
kimuksissa saatu osin ristiriitaisia tuloksia, silla esimerkiksi Krishnan ja Yang (2009) eivat
havainneet tilintarkastusviiveelld olevan tilastollisesti merkitsevaa vaikutusta tuloksen
laatuun, jota mitattiin harkinnanvaraisilla jaksotuksilla. Toisaalta my&s Krishnan ja Yang
(2009) havaitsivat pienen positiivisen vaikutuksen viiveen ja jaksotusten valilla. Mielen-
kiintoista tassa tutkimuksessa oli se, etta myods tassa tutkimuksessa havaittiin odotusten
mukaisesti heikko positiivinen yhteys tilintarkastusviiveen ja jaksotusten valilla, mika on
linjassa Krishnanin ja Yangin (2009) saamiin tuloksiin. Kuitenkin, koska saadut tutkimus-
tulokset ovat olleet osin ristiriitaisia ja koska myos aiemmissa tutkimuksissa on saatu
ristiriitaisia tuloksia, kaipaa myos tama aihe selvasti viela lisatutkimusta, jotta tilintar-

kastusviiveen vaikutuksista tilintarkastuksen laatuun saadaan lisaa tietoa.

7.2. Potentiaalisia jatkotutkimusaiheita

Tama tutkimus rajoittui kiirekauden ja tilintarkastusviiveen seka tilintarkastuksen laa-
dun viélisen yhteyden tutkimiseen yhdysvaltalaisissa porssilistatuissa yhtidissa vuosina
2019-2021. Potentiaalisena jatkotutkimuskohteena olisi siten aihepiirin tutkimisen jat-
kaminen Yhdysvaltojen ulkopuolella esimerkiksi Suomessa ja Euroopassa, jossa lainsaa-

danto ja tilintarkastusstandardit ovat erilaiset Yhdysvaltoihin verrattuna. Tutkimus
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rajattiin lisaksi sellaisiin porssilistattuihin yrityksiin, joiden tilintarkastajana toimii Big 4-
tilintarkastusyhteiso (Deloitte, EY, PWC ja KPMG). Vaikka tutkimuksen rajaaminen Big 4-
yhteisdihin oli perusteltua, voisi jatkotutkimuskohteena olla myds yritykset, joiden tilin-
tarkastajana toimii muu kuin Big 4- yhteiso, silla rajauksen myo6ta varsinkin pienempia
pOrssiyhtioita saattoi jaada tutkimuksen ulkopuolelle. My6s ei-Big 4- yhteisdjen tarkas-

tamien yritysten ottaminen mukaan tutkimukseen voisi tuoda lisaa tietoa aihepiirista.

Tutkimuksessa kiirekausi rajattiin koskemaan yrityksia, joiden tilikausi paattyi joulu-
kuussa. Koska tilintarkastusta ei aina voida aloittaa heti tilikauden paatyttya, voi kiire-
kausi koskettaa my0ds yhtioitd, joiden tilikaudet paattyvat ennen joulukuuta marras-
kuussa tai joulukuun jalkeen tammikuussa. Siten potentiaalisena jatkotutkimusaiheena
olisi laajentaa kiirekauden kasitettd koskemaan myds marraskuussa ja tammikuussa tili-

kautensa paattavia yrityksia ja tutkia, onko talla vaikutusta saatuihin tutkimustuloksiin.

Tutkimuksessa harkinnanvaraisten jaksotusten maaraa mitattiin jaksotusten absoluutti-
sena arvona. Tutkimuksen taydentavissa analyyseissa havaittiin osin erilaisia tutkimus-
tuloksia, kun harkinnanvaraiset jaksotukset jaettiin positiivisiin ja negatiivisiin harkin-
nanvaraisiin jaksotuksiin. Siten potentiaalisena jatkotutkimusaiheena olisi tutkimuksen
jatkaminen siten, etta harkinnanvaraiset jaksotukset eritelldadn positiivisiin ja negatiivi-

siin jaksotuksiin.

Tutkimus toteutettiin mittaamalla tilintarkastuksen laatua harkinnanvaraisten jaksotus-
ten avulla. Kuten tutkimuksessa on esitelty, tilintarkastuksen laadun mittaamisesta on
esitetty erilaisia ndakemyksia ja laadun mittaamiseen onkin kehitetty useita erilaisia mit-
tareita. Siten potentiaalisena jatkotutkimuskohteena olisi tutkimuksen toistaminen jon-
kun toisen tilintarkastuksen laadun mittarin avulla, jonka avulla voitaisiin tarkastella,

onko valitulla laadun mittarilla ollut vaikutuksia saatuihin tuloksiin.
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Liite 1. Hypoteesin 1 regressioanalyysin tulokset.

Estimoitu regressioker-

Odotettu roin (Kertoimen keski- Regressiokertoimen 2-
Muuttuja vaikutus virhe) suuntaisen t-testin p-arvo
%k %
Vakiotermi (0%47(; <0,0001
WORK_LOAD ¥ (0%011) 0,1437
* % %k
SIZE ) (0%013; <0,0001
SALESGROWTH ¥ (0%%7) 0,0602
CFO ; (0%072) 0,7133
* %
LOSS ¥ (0%01‘; 0,006
DEBT * (;)%%5) 0,0538
- * %
OFFICE_SIZE ) (O%OS 0,0041
- %k % %k
INFLUENCE ¥ (03,5587) <0,0001
_ *
TENURE ? (O%O;; 0,014
YEAR20 ? (0%012) 0,1644
%k % %k
YEAR19 ? (O%Cf; 0,0003
SIC_01-09 ? (0%079; 0,2243
* % %
SIC_10-14 ? (0%1;; <0,0001
_ * % %
SIC_15-17 ? (0%132) 0,0001
_ * % %
SIC_20-39 ? (0%113; <0,0001
_ %ok ok
SIC_50-51 ? (0%122) <0,0001
SIC_52-59 ? (E,%Ozz) 0,3371

Adj_R?=0,1693; F(17,1559) = 19,90*** n = 1577
*** p<0,001; **p<0,01; * p<0,05.
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Liite 2. Hypoteesin 1 muuttujien multikollineaarisuuden testaus.

Toleranssi VIF
Vakiotermi - 0
WORK_LOAD 0,9219 11,0847
SIZE 0,3683  2,7154
SALESGROWTH 0,7477  1,3375
CFO 0,7295 1,3708
LOSS 0,7741 1,2919
DEBT 0,8526  1,1728
OFFICE_SIZE 0,5935 1,6848
INFLUENCE 0,3607  2,7727
TENURE 0,9507 11,0519
YEAR20 0,5255 1,9030
YEAR19 0,6814 11,4676
SIC_01-09 0,9590 11,0428
SIC_10-14 0,8401 1,1903
SIC_15-17 0,9140 11,0941
SIC_20-39 0,6122 1,6336
SIC_50-51 0,8130 11,2301
SIC_52-59 0,7094  1,4097

Liite 3. Jadnnoésten jakaumakuviot, hypoteesi 1.

Distribution of Residuals for ABS_DA

T A

Normal
Kernel

Percent

-0.6 -0.44 -0.28 -012 0.04 02 0.36 052 0.68 0.84
Residual



Residual

RStudent
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Q-Q Plot of Residuals for ABS_DA
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Liite 4. Hypoteesin 2 regressioanalyysin tulokset.

Estimoitu regressioker-

Odotettu roin (Kertoimen keski- Regressiokertoimen 2-
Muuttuja vaikutus virhe) suuntaisen t-testin p-arvo
0,359 *
Vakiotermi (0,14) 0,0131
0,015
WORK_LOAD + (0,01) 0,1438
0,023
LAG + (0,06) 0,7177
) 0,0282 ***
SIZE (0,01) <0,0001
0,0648
SALESGROWTH (0,03) 0,0616
) 0,029
CFO (0,07) 0,6709
N 0,039 **
LOSS (0,01) 0,0059
N -0,050
DEBT (0,03) 0,0538
) -0,035 **
OFFICE_SIZE (0,01) 0,0039
N -3,601 ***
INFLUENCE (0,88) <0,0001
5 -0,044 *
TENURE ) (0,02) 0,0153
5 0,019
YEAR20 ) (0,01) 0,1772
5 0,041 ***
YEAR19 ) (0,01) 0,0004
5 0,091
SIC_01-09 ’ (0,07) 0,2236
5 0,149 ***
SIC_10-14 ’ (0,03) <0,0001
5 -0,124 ***
SIC_15-17 ’ (0,03) 0,0001
, -0,128 ***
SIC_20-39 ’ (0,01) <0,0001
, -0,122 ***
SIC_50-51 ' (0,02) < 0,0001
5 -0,017
SIC_52-59 ’ (0,02) 0,3264

Adj_R?=0,1689; F (18,1558)***, n = 1577
*** p<0,001; **p<0,01; * p<0,05.
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Liite 5. Hypoteesin 2 muuttujien multikollineaarisuuden testaus.

Toleranssi VIF
Vakiotermi . 0
WORK_LOAD 0,922 1,085
LAG 0,706 1,416
SIZE 0,318 3,140
SALESGROWTH 0,747 1,338
CFO 0,707 1,414
LOSS 0,773 1,293
DEBT 0,853 1,173
OFFICE_SIZE 0,592 1,689
INFLUENCE 0,358 2,796
TENURE 0,946 1,057
YEAR20 0,521 1,920
YEAR19 0,676 1,480
SIC_01-09 0,959 1,043
SIC_10-14 0,838 1,193
SIC_15-17 0,911 1,098
SIC_20-39 0,610 1,638
SIC_50-51 0,813 1,230
SIC_52-59 0,706 1,416

Liite 6. Jadnno6sten jakaumakuviot, hypoteesi 2.

Distribution of Residuals for ABS_DA

AN

Percent

-0.6 -0.44 -0.28 -012 0.04 02 0.36 052 0.68 0.84
Residual



RStudent

Residual
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