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Sammandrag
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anvinds om vartannat.
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klart ensprakiga sprékliga modeller. Orsakerna till kodvixling hos min informant &r dels
universella: specifikation av samtalspartner, citat, sprakspecifik sprékinldrning och lucka
1 vokabuléren, dels idiolektala. Han kodvéxlar for att krydda eller effektivera sin kommu-
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The study shows that my informant's language choices are person specific, conscious,
consistent and explicit. His language choices are best explained by the explicit language
planning and language strategies of his parents, a regular and continuous contact with
both languages, the balance of the input, and the access to separate monolingual contexts
and language targets. My informant code-switches for universal reasons, as for addressee
specification, quotation, language specific concept learning or lexical gaps. Idiolectally
he uses code-switching to personify or increase the efficiency of his communication, or
because it, in itself, has meaning, or because he finds pleasure in it. The study indicates
that my informant at the age of seven is developing a more adult like competence for
code-switching: he has the ability to disengage from languge choice patterns. When he
functions according to the pragmatic language choice rules of the adults, he demands that
his bilingual interlocutors accept code-switching as normal bilingual interaction.

Keywords
simultaneously bilingual children, language choice, code-switching, interaction







Acta Wasaensia 9

FORORD

Tvasprékighet dr en fascinerande verklighet som det finns ménga farhdgor och myter
om. Den som dr uppvuxen med ett sprak kommer inte att tinka pa att storsta delen av
vérldens barn dnda frn borjan forses med fler én ett spréak.

For min del har ett langvarigt projekt om tvasprakighet nu natt sitt mal. Jag tackar min
arbetsgivare Vasa universitet for materiellt stod och forskarkollegiet vid Institutionen
for nordiska sprék for den inspirerande forskningsatmosfiaren som har gjort det mdjligt
for mig att arligen vid sidan av undervisning bedriva forskning.

Ett varmt tack framfor jag till mina handledare och mina liromaéstare professor Christer
Laurén och professor emerita Marianne Nordman. Ert stéd och era uppmuntrande ord
har varit guld virda speciellt de stunder da denna dag ndr jag undertecknar forordet till
min avhandling har kénts alltfor avldgsen.

Forgranskarna professor Gisela Hakansson och Veikko Muittari tackar jag for deras
vérdefulla kommentarer till mitt manuskript. Ett varmt tack ocksd till alla opponenter
som kommenterat mina uppsatser pd forskarseminarierna samt till FL Maj-Britt
Hoglund som Oversatte avhandlingens abstrakt och sammandrag till engelska och till
medieassistent Jarno Antila som ritade de fina figurerna.

Att skriva denna avhandling tog flera ar. Under den tiden utvecklade min informant tva
sprak, men han véxte ocksa upp fran ett litet forskolebarn till en ung gymnasist. Hans
muntliga produktivitet har forsett mig med material som har varit en aldrig sinande
inspirationskélla for mitt forskningsintresse. Det &r jag dig, min son, innerligt tacksam
for. Din far tackar jag for att han skéinkte dig sitt modersmal svenska och din syster for
att hon 1 sin storasysterroll fungerade som en fullvéirdig tvdsprdkig modell for dig.
Slaktingar, vénner och kollegor, tack for ert stdd och er uppmuntran under mitt forsk-
ningsprojekt.

Till sist, for er tvasprakiga barn i Vasa, vill jag avsloja att jag under alla dessa ar har

tjuvlyssnat pa er. Som tack tilldgnar jag er min avhandling. I ljuset av mina resultat
inser jag nu att ni behover ockséd dem som fungerar ensprékigt for att bli tvasprakiga.

Vasa i maj 2008

Raija Berglund
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1 INLEDNING

Den som pé ndra hall foljer med ett tvasprékigt barns sprakforvirv kan instimma i att
barnets kommunikation ibland forefaller att ske enligt principen "Man tager vad man

1
haver”".

Det tvasprakiga barnets parallella bruk av tva sprék, nér spraken mots inom ett samtal,
inom ett yttrande och t.o.m. inom ett enstaka ord, inklusive att barnet ibland végrar att
tala ndgondera fordlderns sprak, dr dgnat att orsaka oro och osékerhet hos fordldrarna.
En forédlder som saknar egen erfarenhet av samtidig inldrning av tvd sprak i barndomen
kénner sig kanske oséker infor sitt eget barns tvdsprakighet. Oron dr formodligen desto
storre ju enspréakigare fordlderns egen uppvéxtmiljo har varit eller ju simre kunskaper
han/hon har i det andra spraket och om den andra kulturen. Det dr ménskligt att hysa
misstankar mot det okédnda, men farhdgor om tvasprakighet dr allménnast i ensprakiga

vésterldndska spraksamhillen, hivdar Baker (1995: 21).

Hos den stora allménheten rader mycket olika uppfattningar om hur tvasprakigheten
paverkar smibarn. Aven nigra barnspraksforskare har med kontroversiella tolkningar av
undersokningsresultat bidragit till debatten om den tidiga tvasprakighetens for- och
nackdelar. Det dr inte heller ovanligt att yrkesméssiga barnuppfostrare, lakare och kom-
munala barnavards- och skolmyndigheter dnnu inne pé tjugohundratalet stiller sig miss-

tanksamma till tidig, simultan tvasprakighet, bekriftar bl.a. Arnberg (2004: 22-23).

Som foridlder till barn som vixer upp tvasprakigt grubblar man ofta dver om barnets
spraktillignande 6ver huvud taget framskrider normalt. Ibland undrar man kanske hur
det hela kommer att sluta. I borjan frustreras man av sléktingarnas vélmenta fragor om
barnet redan “’sdger nagot” pa det ena eller det andra spraket. Senare vicker ett tva-
sprékigt barns smidiga bruk av tva sprak forundran i omgivningen. Ett tvasprakigt barn
behandlas alltjimt som ett litet under, ett undantagsbarn. Men barnets sprakkunskaper
kommenteras ocksa positivt i ordalag, som: Vad duktig du dr som kan tvd sprak! (en

kommentar om min informant varen 2004 i Sverige; 12 ar 9 man).

! Principen ar kind som "Cajsa Wargs princip" (se Cajsa Wargs kokbok 1983).
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Mitt eget forskningsintresse for tvdsprakiga barns sprakbruk och spriktillignande
véicktes under den tid vara tva barn (E = informanten och S = E:s sex och ett halvt ar
dldre syster) samtidigt lérde sig svenska och finska. P& néra héll f6ljde jag med hur {or-
vénansvirt latt de tog sig fram 1 sin tvdsprakiga labyrint bestdende av tva till sin struktur
sa olika sprak som svenska och finska. Det verkade ocksd som om barnen fran forsta
borjan visste vilket sprédk de skulle tala med vem. De anvénde “ritt” sprak, nér de talade
med oss fordldrar, men det gjorde de ocksa nir de vinde sig till sldktingar och vinner,
t.o.m. till obekanta. Ett sdrdrag i barnens kommunikation var att de reagerade kraftigt
om ndgon av de ndrmaste tilltalade dem pa "fel" sprak — de kunde rent av lata bli att
lystra om de blev tilltalade pa det icke-invanda spraket. I sin inbdrdes kommunikation
horde jag dem anvénda dn finska, &n svenska. Trots att jag som barnens mor hade en
viss forstdelse for mina barns sétt att kommunicera, maste var familjs sprakbruk for en
utomstaende ibland ha tett sig som en Babels sprakblandning. Och visst hinde det att
utomstaende, som horde oss prata, inte kunde lata bli att kommentera, fraga och ifradga-

sdtta familjens sprakbruk.

Under de senaste decennierna har virlden internationaliserats, granserna oppnats och
flersprakigheten 6kat.”> Under de drygt tio 4r som mitt avhandlingsarbete har pagétt har
en mera uppmuntrande hallning till familjetvasprakighet kunnat fornimmas i det
tvisprakiga narsamhélle dar min undersokning genomfors. Delvis kan den storre for-
staelsen tillrdknas den upplysning som stoder tvasprakiga familjer i Finland: de har
sedan linge informerats om tvasprakigheten och valet av skolsprak.’ "Blandsprakiga"
familjer, som har barn i forskoledldern, upplyses om tvd- och flersprikighet av kom-
munala skolmyndigheter och radgivningsbyrder.” Att tvasprakigheten har vunnit ett
starkare fotféste i vart land bekréftas ocksa av att finsk-samiska fordldrar numera har en

egen infopublikation om tvisprakighet.’

Forskningen i barnsprak dr i dag aktivare dn ndgonsin forr. Fordldrarna har mojlighet att

f4 saklig och sakkunnig upplysning om tvasprakighet. Information sprids i form av bro-

2 European Commission (2006).

? Svenska Finlands Folkting 1997a, 1997b, 1997c¢.

* Svenska Osterbottens forbund for utbildning och kultur (1997).
> Snellman, Vuolab & Skutnabb-Kangas (1992).
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schyrer och handbdcker, som tvasprakiga familjer kan ty sig till, om de vill fa handled-
ning i fragor om tvasprakighet (se bl.a. Baker 1995; Arnberg 1988/2004). Trots detta
lever vissa fordldrade uppfattningar om tvasprakighet kvar sdvil i finlindska som i
internationella sammanhang. En av farhdgorna ir att tidig tvasprakighet, om den inte
forddrvar barnets mentala handlingsformaga, atminstone fororsakar forsening 1 sprak-

utvecklingen (jfr Baker 1995:48—49; Herdina & Jessner 2002: 7; Arnberg 2004: 45-47).

Da man talar om vilka fordelar eller nackdelar tvasprakigheten har for barnet, ar det skil
att notera att det inte nddvindigtvis dr tvasprakigheten som orsakar eventuella positiva
effekter, eller att negativa effekter i sin tur beror pd tvdsprakigheten som sadan (Arnberg
2004: 55). Dartill bor vi minnas att tvasprakigheten dr endast en aspekt av det tva-
sprakiga barnets personlighet och liv. Att som fordlder ge barnet tvd sprak é&r lika
naturligt som att ta vara pa barnets musikaliska, matematiska eller fysiska anlag; allt
detta kréver repetition och trdning. Alla barn dr barn 1 forsta hand, en- eller tvasprakiga
sedan, dven om det dr synd, om alla inte har mojligheten att bli tvasprakiga, anser Baker
(1995: 35). Han tillagger:”Children are born ready to become bilinguals /---/. Too many

are restricted to becoming monolinguals."

Mainga av de fakta som jag ovan har lyft fram forbises i dag dé& tvdsprikiga barns
sprakbruk diskuteras. Manga av de kritiskt instédllda saknar tyvérr en helhetsuppfattning
om tvasprakighet och en inblick i ifrdgavarande barns sprékhistoria och spraktill-
dgnande. Dirtill blir de tvasprakiga barnen séllan tillfragade eller uppmanade att yttra
sig om sin tvasprakighet (se Baker 2001: 86). Den sistndimnda aspekten dr ett starkt

motiv till att min undersdkning har blivit genomford.

1.1 Bakgrund

Min avhandling ér en kvalitativ fallstudie av ett simultant tvasprakigt barns bruk av tva
sprak. Med hénsyn till att varje tvasprékigt barn har sitt unika sitt att vara tvasprakigt,
och att individuell tvasprakighet dr endast en aspekt av det tvdsprikiga barnets liv, ar

det naturligt att anvinda fallstudie som metod i min avhandling. (Se Nunan 1995.)
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Min undersdkning har en socio- och psykolingvistisk ansats, och den dr genomfoérd med
en etnografisk forskningsmetod (se Foster 1996: 191-193; se C. M. Allwood 2007).
Studien har en longitudinell aspekt i och med att materialinsamlingen omfattar aldern

3—7 ar i barnets liv.

Kvalitativa metoder anvénds i avhandlingen genomgéende: vid insamling, klassificering
och analys av materialet. I initialskedet av undersdkningen anvénder jag mig av en viss
kvantifiering for att operationalisera avhandlingens viktigaste begrepp ’sprakval’ och
"kodvixling’ (se analysen av E:s sprékval i svensk kontext, avsnitt 6.2.). D4 tyr jag mig
till kvantifiering i form av absoluta tal for att konkretisera och fortydliga tendenserna i

materialet. (Se Merriam 1994: 159; se Berglund 1998.)

Min informant forvérvar tva sprak, svenska och finska, pa ett naturligt sitt i en tva-
sprakig familj. UtSver forskningsobjektet’ E" omfattar familjen en forilder med en en-
sprékig, finlandssvensk bakgrund (P = pappa), en fordlder med ensprakigt finskt ur-
sprung (M = mamma) och S (= E:s simultant tvasprakiga, sex och ett halvt ar éldre

syster, Sofia, som i materialet ocksd upptrader under smeknamnet Fia = F).

E:s fordldrar foljer en medveten och dverenskommen sprakstrategi (for sprakstrategier
se avsnitt 3.2). De anvinder den gamla beprévade Grammontprincipen’ (i E:s familj:
P/svenska, M/finska) i sin kommunikation med barnen (principen ursprungligen frén
1902, ur Ronjat 1913). Sinsemellan talar fordldrarna svenska. (For kommunikationen

syskonen emellan se avsnitt 3.3.)

Avhandlingens fokus ligger pa ett enhetligt fall, ett helt barn som sadant. Detta och att
det undersokta barnet dr forskarens egen son stéller ndgra speciella villkor for avhand-

lingens uppléggning (se avsnitt 2.3).

% Om mitt forskningsobjekt, om den person som har levererat mig mitt material, foredrar jag att anvinda
termen informant. 1 empirin, och nér min forskarroll forknippas med rollen som observerande tvasprakig
mor, talar jag om informanten som barnet "E".

"Denna princip kallas ocksd en person—ett spréik-principen, for vilken i min avhandling anvinds for-
kortningen EPES-principen. Forkortningen EPES &r skapad efter den engelska forkortningen OPOL =
One-Parent-One-Language, presenterad av Barron-Hauwaert (2004: 1-7).
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Aven om avhandlingen handlar om ett enda fall av individuell tvasprakighet (avsnitt
6.1), ar mitt undersokningsobjekt inte ndgot undantagsfall. Enligt olika forskares upp-
fattningar ar en Overvdgande del (uppskattningarna varierar fran hélften till tva tredje-
delar) av virldens befolkning dtminstone funktionellt tvasprakig. En stor del av virldens
barn forses sdledes redan frdn barnsben automatiskt med flera dn ett sprk. Detta
betyder att ensprikigheten egentligen &r ett sidllsyntare fenomen én fler- eller tvasprak-
igheten 1 vérlden. (Grosjean 1982: vii; se ocksé Reich 1986: 205-207; Harding & Riley
1995: 27; Romaine 1995: 181, 183 och Baker 2001: 43.)

Avhandlingen fokuserar simultant tvaspréakigt spraktillignande (se avsnitt 4.3). Simul-
tan tvdsprakighet har dokumenterats i en stor mingd forskningsrapporter, av vilka
ménga dr skrivna av lingvistfordldrar till de undersokta barnen (for en Gversikt se t.ex.
Baker 2001: 88-89). Det dr dock fid undersokningar som beaktar utdver barnets
spraktillignande den miljo dir spraktillignandet sker, sa att forskaren noggrant redogdr
for familjens sprakvanor, fordldrarnas sprakval i kommunikation med barnen och fa-
miljens sprakbruk i kontakter med yttervirlden (se dock Fantini 1985; Saunders 1988;
Ohlstain & Blum-Kulka 1989; jfr de Houwer 1990; Dopke 1992a; Romaine 1995;
Harding & Riley 1995). Méanga av de tidigare studierna beror dessutom spraksamhéllen,
dér det ena spraket dr ett majoritetssprak, det andra ett minoritetssprak, det senare ofta
ett invandrarsprak. Bakgrunden for ménga av de tidigare studierna liknar inte till sina
vésentliga karakteristika den tvdsprakiga miljo dir min undersdkning genomfors (bl.a.
Jorgensen 1988; Andersson 1996; Huss 1991; Hassinen 2002; jfr dock Goodz 1994 och
Lyon 1996). For beskrivningen av det tvdsprakiga samhillet i min avhandling se avsnitt
3.1). Tillsvidare ar finldndska tvasprékiga barns simultana tvéasprakighet, da det géller
barnens sprékval finska—svenska, dokumenterad i ett fital studier (for en doktors-
avhandling 1 &mnet se Rontu 2005; for en avhandling pro gradu se Rinta-Jouppi 2003;
for artiklar se Green-Vinttinen 1995 och Nuolijérvi 1995).

En av utgangspunkterna i min avhandling &r en forélders strivan att studera sdrdragen i
ett litet tvasprakigt barns kommunikation. Barnets individuella 16sningar i sprakval och
kodviéxling undersoks och tolkas av den minniska som ocksa i det aktuella fallet bast

kénner honom, modern.
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Avhandlingens angreppssitt paverkas sdledes av forskarens nérhet till forsknings-
objektet. Ocksé forskarens syn pa tvdsprikighet och hennes egen erfarenhet av att som
finsksprakig inflyttare i tjugodrsaldern péd en tvasprékig ort ha lért sig tala svenska ge-
nom att anvinda svenska 1 sitt dagliga umgénge ger en mdjlighet till en djupare tolkning

av resultaten.

Avhandlingens utgdngspunkter pdverkas ocksd av att informanten under material-
insamlingen dr inne i en mycket dynamisk utvecklingsfas i sitt spraktillignande (se
avsnitt 4.1). Det tar sig uttryck i ett rikt utbud av varierande material och beldgg pé
ménga olika foreteelser 1 barnets sprakutveckling. En tdt och oavbruten uppfoljning av
forskningsobjektet har varit mojlig i samma omgivning fore, under och efter material-
insamlingen. Denna aspekt mdjliggér tolkningen av materialet ur olika infallsvinklar.
Det longitudinella perspektivet i undersokningen och den kumulativa Okningen av
kunskapen om tvdsprakighet, med dithorande internationell teoribildning under forsk-

ningsprojektets gang, gor det léttare att bilda sig en helhetsuppfattning om fenomenet.

Fragan om huruvida ett simultant tvasprakigt barns tva sprak fran borjan utvecklas som
ett eller tva separata lingvistiska system har sysselsatt manga barnspraksforskare under
de tva senaste decennierna. Frdgan ingar inte i utgdngspunkterna i min avhandling som
sadan, men &r i grunden visentlig (se avsnitt 5.1). Min informant &r i aldern 2 ar 9
ménader 1 det skede som jag kommer in i hans liv som forskare. D& visar han starka
tecken pa att han dr medveten om sin tvasprakighet (se Berglund 1997; 1998). Ocksa
enligt allmént erkénda forskningsron forefaller han i knappa tredrséldern att obestridligt
disponera Over tva separata syntaktiska och lexikala spraksystem (se avsnitten 5.1 och

6.1.3).

En kvantitativ bedomning av informantens kompetens i tvd sprak faller utanfor
avhandlingens ram: en fordlder dr inte tillrackligt objektiv for den uppgiften. Dessutom
innehaller beskrivningen av ett barns sprakforvérv alltfor mycket data for att man ska

kunna beskriva allt i ett enda forskningsprojekt (jfr Huss 1991: 17).
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1.2 Begrepp och termer

I detta avsnitt presenteras inledningsvis ndgra av de viktigaste begreppen, dvs.
begreppen 'kontext', 'sprakform', 'sprakval’, 'kodvéxling' samt begreppet 'sprakforvarv'
med underbegreppen: 'spraktillignande' och 'sprékinldrning'. Avsnittet inleds med en
presentation av en holistisk syn pa tvasprakighet. En mera ingédende genomgéang av hela

begreppsapparaten ges i kapitlen 3, 4 och 5.

Den holistiska synen pa tvasprékighet, som under de senaste aren har vunnit allt storre
acceptans, betraktar en persons individuella tvdsprakighet som en integrerad helhet.
Modern forskning talar for att en tvdsprakig individ har en egen sprakprofil. Dartill &r
barnspraksforskarna nufortiden mera intresserade av att finna likheter mellan det en-
sprakiga och det tvasprakiga barnets spréaktillignande &n av att kartldgga skillnaderna
mellan dessa. I enlighet med denna syn har forskarna foreslagit en dynamisk fler-
sprakighetsmodell (baserad péd Phillips 1992: 728f via Herdina & Jessner 2002: 150),

som utgdr fran foljande fyra grundsatser:

En helhet (tvasprakigheten) &r mera &n summan av sina delar, dvs. 1+1 >2
Helheten bestimmer karaktéren (nature) hos sina delar.

Delarna kan inte forstds som isolerade delar av helheten.

Delarna dr dynamiskt interrelaterade och beroende av varandra.

AWM —

Den teoretiska ramen i min avhandling vilar p4 den moderna uppfattningen om att det
simultant tvasprikiga barnets totala sprakkompetens bildar en integrerad helhet, som
inte gar att 16sa upp 1 tvd separata delar. Teorin kan ocksé uttryckas med Bakers (1995:
43) ord: The bilingual is a different language creation from the monolingual. /---/ Two
monolinguals they are not. (Se ocksd Grosjean 1982; Grosjean & Soares 1986: 178—
179; Baker 1995: 46—48; Baker 2001:7-9 och Herdina & Jessner 2002: 6—7; 150.)

Begreppet 'kontext’

'Kontext' uppfattas i avhandlingen som en sprdkbrukskontext pé basis av hur den ter sig

ur informantens synvinkel i kontrast med fordldrarnas sprékstrategi gentemot honom
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och mot det hur han upplever kontexten utgaende fran sin socialisation i den tvasprakiga
familjen och 1 det tvasprékiga samhillet (for tolkningen av begreppet "kontext’ se Pitké-
nen-Huhta 1999: 273f; 278f samt Enkvist 1980: 233ff). Definitionen av avhandlingens
kontexter baserar sig pé en forestéllning om tvasprakighetsfaltet som ett kontinuum, dér
en “enspréakigt” svensk och en “ensprakigt” finsk kontext finns i var sin riktning, och ett
tvasprakigt kontextfalt i mitten (se avsnitt 5.3.2). Detta forenklade synsitt foranleder en
reservation: kontextens status pd det individuella (mikroplanet) sammanfaller inte alltid
med den pd det institutionella (makro-) planet av tvasprakigheten. Den tvasprakiga
ménniskan kan ju i den institutionellt ensprakiga samhéllskontexten (t.ex. informanten i
den svenska dagvéirden och i den svenska forskolan) pa det funktionella och det indi-
viduella planet vilja att tala sitt andra sprak (finska) med ndgon annan tvasprakig person

(t.ex. med en kamrat).

Av pragmatiska skdl anvidnds den tredelade kontextuppdelningen i min avhandling.
Avhandlingens definition av kontexter fOrsvaras ocksd av att den framhiver det
tvasprakiga sprakbrukets realiteter: att en tvasprakig méinniska vanligtvis talar ett sprak
at gangen och att hon kodvixlar endast i samtal med personer som pd nigon nivd be-
hérskar hennes tva sprik (se avsnitt 5.2). Kontextindelningen i svenska, finska och tva-

sprékiga, sedd med informantens 6gon, tillimpas ocksd under materialinsamlingen.

Begreppet 'sprakform’

Att ett barn varje dag blir utsatt for tva sprik i sin omgivning maste bidra till att barnet
lar sig att anpassa sin sprdkanvindning efter talsituationens krav (se avsnitt 5.3.1). Min
informant har &dnda frdn borjan ndgra helt ensprikiga samtalspartner. Han har ocksé
ménga tvasprakiga samtalspartner, som han hor prata dn finska 4n svenska, men som
med honom konsekvent talar endast sitt modersmél. Nagra av hans tvasprikiga samtals-
partner anvédnder én finska, &n svenska med honom beroende pd om han moéter dessa
personer i moderns eller i faderns séllskap (bl.a. systern i yngre dlder och ndgra

tvasprakiga sldktingar och familjebekanta).
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Min informants sprékliga socialisation innehaller alltsd den tvasprakiga realiteten att
nagra av hans niarmaste sprékliga modeller®, t.ex. hans mor (M) vixlar mellan sina sprak
inom ett samtal, &ven om hon alltid adresserar honom pa ett sprak, finska. En tvisprakig
person kan saledes vilja att upptrida i tre olika "sprékliga skepnader"” eller sprakdrékter,
sprakformer (speech mode): i en ensprakigt svensk, 1 en tvasprakig och i en ensprakigt
finsk sprakfrom. Sprakform &r nagot, som en tvdsprakig person i en (tvasprakig) sam-
talssituation, allt efter sina kommunikationsbehov och -dndamal, sjdlv kan vélja att upp-
trdda i. (For en detaljerad diskussion om begreppet 'sprakform' se avsnitt 5.3.1 och

Grosjean 1995: 262.)

Av en tvéasprdkig ménniskas tre sprakformer dr den tvasprakiga sprékformen intressant
bl.a. i det hinseendet att den ger den tvéasprikiga individen en storre "yttrandefrihet" dn
den ensprdkiga sprikformen. Manga forskare, bl.a. psykolingvisten Grosjean (1982:
128-130) betraktar den tvéasprikiga personens anvdndning av tvé sprdk som en kom-

munikativ tillgang och en spréklig fardighet i sig.

Begreppet 'sprakval’

Termen sprakval anvinds 1 avhandlingen for att beteckna den foreteelse att en tvésprak-
ig ménniska i en viss talsituation véljer ett av sina sprdk som bassprék for sin kommuni-
kation. Trots detta har hon mdjlighet att kodvéxla. Enligt forskningsresultat paverkas en
tvasprakig persons sprakval av talrika sociolingvistiska, personinterna och -externa,
faktorer (Grosjean 1982: 136). (For en diskussion om sprikval och bassprak se avsnitt

5.3.1 och Grosjean 1982: 129; se ocksa Huss 1991: 35-36 och Andersson 1996: 1.)

En tvasprékig ménniskas sprikval foljer i allménhet ett rutinméssigt sprdkanvéndnings-
monster, men nagra tvisprakiga minniskor beter sig mera ensprakigt dn andra. Det
finns tvasprikiga, som aldrig kodvéxlar och sddana, som alltid talar ett visst sprak med

en viss person. Vissa tvisprakiga ménniskor kan inte ténka sig att kommunicera pa “fel”

¥ For begreppet 'spraklig modell' se avsnitt 3.3.
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sprak med en annan tvasprékig person. Manga tvasprakiga minniskor har konstaterats
véxla sprék efter domén eller sa att de diskuterar ett visst samtalsimne endast pa ett av

spréken (se Grosjean 1982: 130).

Begreppet 'kodviixling'

'Kodvixling' &r i sin enklaste bemérkelse ett sprakkontaktfenomen som kan uppkomma
1 en talsituation dér tva sprak dr representerade hos talarna. For att en kodvixling ska
uppstd, ska de tvd spraken vara tillgdngliga i talsituationen. Om spraken &r mentalt re-
presenterade hos talarna eller momentant fysiskt ndrvarande kring talsituationen (t.ex.
genom att nagon av de nédrvarande for tillfdllet talar det andra spraket eller att det andra
spraket samtidigt hors 1 ett teveprogram eller dr synligt representerat pd en skylt) kan
kodvixling framkallas hos en tvdsprakig talare (s.k. situationell triggereffekt, se avsnitt
6.3.8). — Om den tvéspréakiga personens samtalspartner inte forstar det andra spréket,
saknar kodvixlingen podng. Det finns inte ndgon mening med att en samtalsdeltagare
kryddar sin berdttelse med element ur det andra spraket i ensprakigt séllskap — ifall

han/hon inte vill briljera med sina sprakkunskaper.

I samtal, dér det ingér deltagare som talar olika sprak, vdxlar de tvasprakiga talarna
sprak enligt samtalspartner. Sprikvéxling sker vid yttrandegranser som alternering av
tvd sprik. Denna typ av tvasprikigt sprakbruk sammanfaller i praktiken med foreteelsen
sprakval enligt person. En vattendelare mellan dessa tva ir att sprikval &r ett mera be-
staende, invant och rutinartat sprakligt beteende hos en tvasprékig ménniska (i enspra-
kig eller i véxelvis tvasprakig kontext). Kodvixling enligt person sker daremot mera

momentant i en tvasprékig talsituation (for kodvaxling se avsnitt 5.2).

Begreppen 'sprdakforviry', 'sprakinldrning’ och 'sprdktilldgnande’

Spréket uppfattas i min studie som ett socialt fenomen, ett kommunikationsmedel. Barn-

ets spraktillignande forklaras ndrmast utgdende fran funktionella, sociokonstruktio-
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nistiska och sociointeraktionella teorier (se avsnitt 4.1). Som dvergripande term anvénds
termen sprdakforvirv, som innefattar bade sprdkinldrningen (language learning,; kielen
oppiminen) och spraktillignandet (language acquisition; kielen omaksuminen). (For

termerna spraktilldgnande och sprakinldrning se borjan av kapitel 4.)

Barnets sprakforvirv dr en interaktiv process, som sker i kontakt med omgivningen.
Under sitt sprakforvérv lér sig barnet att med hjélp av ord och uttryck strukturera
verkligheten omkring sig. Barnet ldr sig ocksd de beteendemdnster och regler som det
behover for att agera i olika sociala situationer. Spraktillagnandet, oberoende av om det
ar friga om forvirvet av det forsta (de tva forsta), det andra eller det tredje spréket,
innebdr mycket mera &n tillignandet av uttal, lexikon och grammatik. I samband med
sitt sprakforvirv tillagnar sig barnet ocksa tva kulturer (jfr Genesee, Paradis & Crago

2004: 271).

Genom sin socialisation i sitt sprdksamhélle skaffar barnet sig en formaga att kommuni-
cera i sociala kontaktsituationer. Denna formaga kallar Oksaar (1997: 30-31) interak-
tionell kompetens. Med denna term avser hon att barnet forvérvar olika verbala, para-
lingvistiska och sociokulturella beteendemonster. Somliga av dessa monster aktiveras
pa makronivan, i interaktion med medménniskorna i spraksamhéllet. Da lér sig barnet
veta vad det fir sédga, till vem, nér, var, hur och varfor. P4 mikronivén, hos det tvasprak-
iga barnet, betyder den interaktionella kompetensen att barnet, utover att det lér sig fér-
digheten att bilda och forsta grammatikaliska och godtagbara uttryck pa tva sprak, ocksa
lar sig att bedoma vilka uttryck som &r acceptabla pd vilket sprak och i vilka situationer.

(Se Oksaar 1997: 30-31; for interaktion se t.ex. Luukka 2000: 140; se avsnitt 5.3.2.)

1.3 Syfte

Min undersokning giller ett simultant tvasprakigt barns individuella tvasprakighet.
Fokus ligger pd hur barnet anvdnder sina tva sprdk i interaktion med sina nidrmaste
sprakliga modeller. Barnets bruk av tva sprak studeras utgdende fran foreteelserna hos

barnet sjdlvt och frdn talsituationen i det aktuella taldgonblicket.
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Enligt den sociointeraktionella teorin dr spréktillignandet en interaktiv och kommuni-
kativ process, som sker i kontakt med omgivningen (se avsnitten 1.2 och 4.1). Darfor
ingdr 1 studien en redogorelse for den teoretiska och den empiriska ramen (kapitel 3) for

informantens tvasprakiga spréktillignande (avsnitt 4.2).

Informanten, barnet E, granskas i studien som individ i sin ndrmilj6 och i sitt tvasprak-
iga spraksamhille. Hans individuella tvasprékighet (avsnitt 6.1) relateras till den insti-

tutionella 1 undersdkningen (kapitel 3).

Barnet E betraktar jag som medlem i en tvdsprikig familj, och hans sprakbruk som en
del av familjens spraksituation. Dérfor redogér jag i avhandlingen for bakgrunds-
faktorerna for hans sprakbruk, sdsom for familjens sprdkvanor och umgéngessprék i

kontakter med sléktingar, vinner, skolan och samhéllet i 6vrigt (avsnitt 3.2).

Avhandlingens psyko- och sociolingvistiska ansats sammanbinds med empirin i en
teoretisk, personorienterad analysmodell (se Grosjean 1982; se avsnitt 5.3.1). Modellen
illustrerar en tvdsprakig individs sprikval och kodvéxling som resultat av ett antal
faktorer. Den personorienterade analysmodellens teoretiska ram, synen pa barnets tva-
sprékighet som en integrerad helhet (se avsnitt 1.2) och kdnnedomen om hans sprak-
forvdrv som en interaktiv och kommunikativ process (kapitel 4), paverkar avhandling-

ens frigestillningar.

Studien utgér frén fyra grundlaggande antaganden:

1 Ett barn som tilldgnar sig tva sprak i ett tvasprakigt hem enligt den s.k. Grammontprincipen
anvénder mycket tidigt sina sprék pa ett personanpassat sétt.

2 Tvasprékiga personer talar vanligtvis endast ett sprak &t gangen.

3 Tvasprékiga barn kan tidigt anvénda sina tva sprék for speciella sprakliga funktioner.

4 Varje tvasprakig individ r till sin tvasprakighet unik.

Syftet med min avhandling 4r att undersoka, ndr, varfor (och delvis hur) informanten
anvinder svenska och nir, varfor (och delvis hur) han anvinder finska i sin kommu-

nikation.
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Jag undersoker informantens sprikval:

—_

ien svensk kontext (i samtal med en svensk samtalspartner);

2 i en finsk kontext (i samtal med en finsk samtalspartner);

3 i en tvasprakig kontext (i samtal med en tvasprakig samtalspartner).
(For definitionen av kontexterna se avsnitten 1.2 och 5.3.2.).

Inom mitt syfte undersoker jag ocksé informantens interaktion pd svenska och finska,
nédr han kommunicerar i en tvdsprakig kontext med personer som har varierande sprak-

lig bakgrund och tvaspréakighetsgrad. Dérvid soker jag svar pa fragorna:

1 Nir anvénder min informant svenska (som bassprak) och nér anvinder han finska (som
bassprak) i sin kommunikation?

2 Hur alternerar svenskan och finskan i hans utflode?

3 Hur kommunicerar han med hjélp av hela sin sprakresurs?

Enligt syftet utreder jag vilka faktorer som paverkar min informants sprakval svenska
och hans sprikval finska i de olika kontexterna, dvs. nir, varfor (och delvis hur) han ytt-

rar sig pa svenska och/eller pé finska (se avsnitt 5.3.1).

I enlighet med mitt syfte undersoker jag ocksa vad som fir informanten att kodvéxla

och kommunicera genom hela sin spréikresursg (avsnitt 6.3).

Under avhandlingsarbetet har studien av informantens anvidndning av finska och
svenska speciellt fokuserats pd hans alternerande bruk av finska och svenska enligt
sprakstrategin en person—ett sprak i samtal med M och med P samt pa hans individuella

sdtt att anvdnda dessa sprak for speciella kommunikativa dndamal.

Niér det géller informantens sprakval har den svenska kontexten varit det centrala (se av-
snitt 6.2). Det kvalitativa arbetssdttet har gjort informantens avvikelser frén sitt sprakval

1 den ensprakiga sprakformen, speciellt hans kodvéxling till svenska i den finska sprak

’ Den kommunikationsform dir bada spriken kombineras i informantens utfldde kan beskrivas som
parallellt bruk av tva sprdk eller med omskrivningarna svenska/finska element/inslag i hans finska
/svenska. Termerna blandsprdk, sprakblandning och blandad kod anvénds inte p.g.a. att de hénvisar till
ett begrepp (‘bristféllig sprakseparering', 'bristféllig sprakdifferentiering') som inte hor till den teoretiska
ramen for min avhandling. Dessa termer undviks ocksé p.g.a. deras negativa och pejorativa konnota-
tioner. Av samma orsak undviker jag att anvénda termen blandade yttranden. (Se figur 4, avsnitt 5.3.1.)
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formen (se avsnitt 6.3) till en central forskningsuppgift. Denna del av undersokningen

fokuserar pd informantens bruk av svenska i samtal med M.

Den empiriska analysen av informantens sprakval (avsnitt 6.2) anknyter till den
personorienterade sprakvalsmodellens fas 1, medan analysen av hans kodvéxling (av-

snitt 6.3) sker enligt fas 2 i sprakvalsmodellen (se avsnitt 5.3.1).

Informantens interaktion pa tva sprak (hans sprakval och kodviaxling) kontrasteras i
undersokningen mot de monster som existerar hos tvasprakiga barn i andra (tva-
sprakiga) miljoer (se t.ex. McClure 1981; Genishi 1981; Huss 1991; de Houwer 1990;
Lanza 1992; Andersson 1996; Halmari 1997; Zentella 1997; Halmari & Cooper 1998;
Hassinen 2002; Rontu 2005; se dven Baker 2001: 102—104).

1.4 Disposition

I avhandlingens forsta kapitel, 1 Inledning, redogdrs for avhandlingens forsknings-

fragor, bakgrund (1.1), mest centrala begrepp (1.2), syfte (1.3) och disposition (1.4).

Kapitel 2 &dgnas at presentationen av materialet och tillvigagangssittet i material-
insamlingen. De olika materialkéllorna: 2.1 Inspelat material, 2.2 Dagboksanteckningar

samt 2.3. Observationer och intervjuer, dgnas var sitt avsnitt.

Kapitel 3 Tvésprakig kontext — Teori och verklighet, redogdr for avhandlingens tva-
sprakiga kontext i teorin och i verkligheten. Informantens tvéasprikighet fokuseras uti-
frdn den samhilleliga nivdn mot den individuella, fran det teoretiska planet mot det

praktiska.

Delavsnitten 3.1 Svenskan och finskan i informantens ndrmiljo, 3.2 Tvasprakig familj
och 3.3 Ett tvasprékigt barns sprakliga modeller och doméner inleds vart och ett med en
teoretisk genomgéng och avslutas med en redogorelse for hurdan tillimpning teorin fér i

informantens praktiska tvasprékighet.
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Kapitel 4 redogor for teorierna om barnets sprakforvérv. I avsnitt 4.1 presenteras den
nutida uppfattningen om barnets sprakforvarv. I avsnitt 4.2 kontrasteras det tvasprakiga
spraktillignandet mot barnets allménna spraktillignande. I avsnitt 4.3 diskuteras den

simultana tvisprikighetens egenart.

Kapitel 5 innehéller en redogorelse for parallellt bruk av tva sprék. I det forsta avsnittet,
ges en Oversikt dver teorierna om barnets sprakdifferentiering. I det andra diskuteras
olika sprakkontaktfenomenen, med speciell fokus pa kodvéxling. Kapitlet fortsédtter med

en beskrivning av avhandlingens analysmodell och metoden fér materialbehandlingen.

Kapitel 6 Bruk av tvd sprak — Empirisk analys, inleds med avsnitt 6.1, som presenterar
avhandlingens informant och grundvalarna for hans tvasprakighet. Avsnittet innehaller
ocksda en beskrivning av informantens sprakhistoria och personprofil. De tva efter—
Oljande avsnitten i kapitel 6 innehéller redogdrelsen for E:s sprikval (avsnitt 6.2) och

for E:s kodvixling (avsnitt 6.3).

Avhandlingens sista kapitel, kapitel 7, innehéller en sammanfattande diskussion om
undersokningens resultat. Resultaten diskuteras i forhéllande till avhandlingens frage-
stallningar och utgdngspunkter. En beddmning av studien i ett storre perspektiv avslutar

kapitlet.
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2 MATERIAL

Avhandlingens fOrstahandsmaterial bestar av ljudupptagningar och dagboksanteck-
ningar. Som komplement anvénds anteckningar som dr gjorda under informell, natura-
listisk observation (se C. M. Allwood: 2007) och under deltagande observation (se
Foster 1996: 191-193; se Ely 1991: 49; 52). Andrahandsmaterialet bestar av intervjuer

och samtal med informantens viktigaste sprakliga modeller utanfér hemmet.

2.1 Inspelat material

Det inspelade materialet bestar av fyrtio bandupptagningar pé ljudkassetter med en total
lingd pé cirka tjugotva timmar (se bilaga 1). Inbandningen gjordes under tidsperioden
(14.12.1994-18.4.1996), da informanten var i aldern (3:6-4:11). For att kunna fa
material som 1 mdjligaste man tdcker variationen i informantens bruk av finska och
svenska (se avhandlingens syfte, avsnitt 1.3) bandade jag in hans tal i naturliga tal-
situationer under lek- och spelaktiviteter, maltider och andra dagliga rutiner i hemmet
samt under maltider och inom- och utomhuslekar i familjedagvirden. Tvé inspelningar
gjordes i dagklubben under samling, fri lek, ldrarledda lekar och andra sysselséttnings-

former.

Inspelningarnas genomforande

Huvudprincipen for materialinsamlingen genom bandupptagning var att samla in
material i ensprékigt svenska och finska kontexter (se avhandlingens syfte, avsnitt 1.3).
For det andra var det angeldget att f4 material som skulle ticka den svenska kontexten,
som annars var utom rackhdll for forskarens omedelbara observation. Den forskande
finsksprakiga moderns ndrvaro i en talsituation forvandlade kontexten till en finsk eller

tvasprakig.
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Det var viktigt att genom bandupptagning samla material i talsituationer dar infor-
manten anviande svenska som bassprdk. men ocksa i situationer, dir personer med olika
tvasprakighetsgrad och tvasprékighetsprofil medverkade (se syftet, avsnitt 1.3). (For

materialets egenskaper i senast ndmnda hénseende se bilaga 1 Transkriberat material.)

Ett syfte med inspelningarna var alltsd att de skulle ticka kontexterna utanfér hemmet.
Darfor kom bandupptagningarna att gélla de centralaste omrddena (doménerna) for
informantens sprakbruk (for definitionen av begreppet 'domin' se avsnitt 3.3). De
domédner som é&r centrala i studien & hemmet, dagvarden och dagklubben (se Baker

2001).

I tjugufyra av de fyrtio inspelningarna dr inspelningsplatsen informantens hem; nio
inspelningar dr gjorda pa sommarstugan, fyra i dagvarden, tvd i dagklubben och en
under en bilresa till 6stra Finland. Orsaken till att de flesta inspelningarna dr gjorda
inom familjesfiaren dr avhandlingens mest centrala forskningsfraga, som fokuserar pa
hur informanten anvénder sina tva sprik i en svensk och i en finsk kontext (= P/sv och
M/fi enligt fordldrarnas sprakstrategi, se avsnitt 3.2). Syftet med inspelningarna 1 fordld-
rarnas sdllskap var att koordinera undersokningsmaterialet med avhandlingens
teoretiska utgdngspunkter (se avsnitt 1.3). Dessutom var orsakerna givetvis praktiska,
som att inspelningarna i faderns (P) séllskap maste genomforas periodvis pa grund av

hans langa arbetspass utomlands.

Antalet inspelningar i den finska kontexten med M &r tva (nr 11 och 12). Inspelnings-
platsen i dem dr hemmet, och de &r frimst gjorda i kontrollsyfte for att kunna kontrast-
era informantens sprakval i den finska kontexten med hans sprikval i den svenska. Det
ansdgs inte nddvindigt att 6ka materialvolymen genom inspelningar i den finska kon-
texten. A ena sidan dr min avhandling ett examensarbete i svenska spriket, varfor dess
fokus ligger pa informantens anviindning av svenska. A andra sidan #r storsta delen av
de totalt ca 670 dagboksanteckningarna (se avsnitt 2.2) gjorda i M:s sillskap, vilket
tacker informantens kommunikation i den finska kontexten. Dessutom gav redan den
tidigaste materialinsamlingen av informantens bruk av svenska i den helt finsksprakiga

kontexten ytterst fa beldgg. D4 ocksa tidigare undersokningar tydde pa att tvasprakiga
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barn inte ”blandar” i en klart ensprikig kontext (se ndrmare avsnitt 5.1; se avsnitt 5.3.1)
koncentrerades materialinsamlingen genom bandupptagningar framst till den svenska

och den tvédsprikiga kontexten.

Tidpunkten for materialinsamlingen och formen for den aktivitet som barnet under in-
spelningen sysselsattes med, fastslogs inte pa forhand, eftersom materialinsamlingen
tycktes fungera bist om den anpassades efter barnets och den 6vriga familjens dag- och
veckoprogram. Méltider visade sig vara gynnsamma inspelningssituationer, eftersom
hela familjen dé satt en langre stund kring matbordet inom rackhdll for mikrofonen.
Aven andra forskare har konstaterat att en viss flexibilitet i materialinsamlingen fung-

erar bist (se bl.a. Huss 1991; Halmari 1997 och Park 2000).

For inspelningen anvindes en bdrbar bandspelare och en bordsmikrofon eller en radio
med en inbyggd kassettbandspelare och mikrofon. Vanligen gick inspelningen till s att
mikrofonen placerades i nirheten av det stéille diar barnet lekte, bandspelaren knédpptes
pa, och kassetten fick snurra till slut. Inspelningen pagick sa ldnge den tekniskt var
mojlig att utfora, dvs. att barnet sysselsattes av en aktivitet som band honom till samma
rum med mikrofonen, eller att koksmaskinerna var avstdngda och volymen pé teven och

radion 1 mojligaste man nerskruvad. (Se Foster 1996: 192.)

For att min informant skulle producera material dvs. delta i samtalet spelades han in, nér
han sysselsattes av en lek eller en verksamhet, dir spraket hade en central roll, som i
samband med kort- och sillskapsspel, vid knép och pyssel samt vid matlagning och
bakning (for dndamdlsenligheten med dessa aktiviteter som inspelningssituation se
Foster 1996: 193). Dirtill startades bandspelaren ofta vid talsituationer, dir upp-
sattningen av deltagare varierade med hinsyn till antal, &lder och tvasprakighetsgrad.
Avsikten var att fa material, dar olika faktorer ingick som sprikvalspaverkande variab-
ler (for faktorer som paverkar sprakvalet och kodvéxlingen se avsnitt 5.3.1). I verklig-
heten kom t.ex. samtalsdeltagarnas dlder att variera fran ett ar (= ett barn inom dag-
vérden i inspelningarna 13 och 15) till nittio ar (en gammal sldkting i inspelningarna 30

och 31).
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Alla inspelningar dr gjorda sé att informanten inte kinde till den egentliga orsaken till
dem, dvs. att han inte visste att han var forskningsobjektet, 4ven om bandspelaren och
mikrofonen i regel 1g synligt framme p4 bordet. Aven om vissa bandupptagningar, t.ex.
inspelningarna nr 39 och 40, skedde i smyg” ocksé for samtalsdeltagarna S och P, fick
dessa efterat veta att de hade blivit inspelade. Forskaren sjédlv kidnde naturligtvis alltid
till nér inspelningen pabdrjades, men lyckades i regel glomma bort den medan den
pagick. (For forskningsetiska resonemang se ocksé avsnitt 2.2; se Huss 1991; se Sund-

gren 2002: 94-95.)

Inspelningarnas innehdall och anvindningssditt

Det inspelade materialet innehéller ett slumpmissigt urval naturligt forekommande tal
frén icke-arrangerade (naturalistiska) inspelningssessioner. Den sprakliga interaktionen,
som banden har fangat, skulle sélunda ha &gt rum utan mitt behov av forsknings-

material. | det hinseendet dr materialet autentiskt.

Det sdger sig sjdlvt att materialinsamlingen 1 spontana situationer innebdr Over-
raskningar och misslyckanden (jfr Foster 1996: 193). En bandupptagning misslyckades
totalt i dagklubben, da informanten inte yttrade ett enda ord pa nigotdera av sina sprék,
vilket senare visade sig ha berott pd en kommande forkylning (inspelningen har
uteslutits ur materialet). — Den vanligaste ovéntade hindelsen under inspelningen var att
talsituationens sprakliga konstellationer dndrades, att t.ex. en som tvasprakig ténkt
kontext (nr 39, Karttakirja) blev ensprakigt svensk, darfor att en familjemedlem (M)
genast 1 borjan av inspelningen blev upptagen av ett telefonsamtal pé finska och inte
desto mera deltog i bordssamtalet. A andra sidan ger en sidan variation i talsituationens
sprakliga sammansdttning en verklighetsnéra bild av familjens sprikrutiner. Exempelvis
under inspelning nr 39 fortsdtter P och barnen med sitt samtal pd svenska, trots att M
samtidigt for ett telefonsamtal pd finska. Bdda samtalen fors oberoende av varandra, och
de hors parallellt pd bandet, vilket ger en mdjlighet till en studie av informantens

momentant situationella sprdkbruk (for situationella faktorer se avsnitt 5.3.1).
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Pa grund av att inspelningssituationerna var naturliga, varierar ljudstyrkan och tydlig-
heten pd banden. Banden innehaller storande element som att teven &r pa, koksmaskin-
erna surrar, telefonen ringer, barnen springer och kastar saker, folk kommer in och gar
ut ur huset. Eftersom jag sjdlv som forskare var med om de flesta inspelningarna och
ocksa transkriberade banden, och eftersom antalet samtalsdeltagare var litet och deras
roster bekanta for mig, har tolkningen av det som sdgs pd banden varit litt. (Se Foster

1996: 192.)

Inspelningstiden var i regel 30—45 minuter. Tack vare detta hann de inspelade person-
erna glomma bort att inspelningen pagick, och deras agerande &r trots mikrofonens
nédrvaro naturligt. Att samtalsdeltagarna under inspelningen snabbt gldmmer bort mikro-
fonen har ocksd andra forskare, som sjdlva har deltagit i inspelningssituationerna,
podngterat (se bl.a. de Houwer 1991, Huss 1991, Halmari 1997: 41 och Hassinen 2002).
Att samtalsdeltagarna under min materialinsamling glémde bort bandspelaren bevisas
ocksd av att materialet innehaller sddana drag och inslag, som tvister och mindre dispy-
ter, som &r vanliga i interaktionen ménniskorna emellan. (Om planeringen och genom-

forandet av inspelningar se ocksé Norrby 1996: 206-215.)

Under materialinsamlingen fick informantens far besvara frdgan: "Hur pratar du, ndr du
vet att bandspelaren dr pd?" Han medger, att han kanske, om han kommer ihag, pratar
pa ett "mera acceptabelt, ett noggrannare sitt" dn da han inte dr observerad (jamfor detta
med ACL, Adult-to-Child-Language i avsnitt 4.1; se Reich 1986), men han poédngterar
att “man inte hela tiden bara kan tdnka p& hur man pratar dd man pratar med sina barn”

(enligt personlig kommunikation med P: 11.4.96).

Kontexten i inspelningssituationerna definieras pa pragmatiskt funktionella grunder (se
avsnitt 1.2 och avsnitt 5.3.2). Kontexten i samtal som sker mellan informanten och en
av fordldrarna at gangen ir klassificerad som svensk eller finsk med utgangspunkten i
fordldrarnas sprakstrategi (se avsnitt 3.2). Under tiden for materialinsamlingen hade
informanten sin viktigaste svenska modell 1 sin far, sin viktigaste finska modell i sin

mor.
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Under ménga inspelningar (se bilaga 1) ar hela familjen (E, S, M, P) nédrvarande. Kon-
texten i dessa inspelningar klassificeras som tvdsprakig, eftersom tre av familjemedlem-
marna (= M, S och E) forvéntas anvidnda, och ocksd anvinder, bade finska och svenska

under dem (se avsnitt 3.2).

Samtalspartnerns tvasprakighetsgrad varierar i ménga inspelningar. I fyra inspelningar
ar informantens syster S hans ndrmaste samtalspartner (nr 9, 10, 23 och 38). I banden nr
9 och nr 10 medverkar dessutom systerns tvasprakiga skolkamrat Lena (= Le). I inspel-
ningarna nr 30 och nr 31 deltar bade M och en dldre finlandssvensk slikting (Ia), medan
endast inspelningarna nr 11 och nr 12 dr gjorda i M:s och systerns sillskap under an-

tagandet: finsk kontext enligt familjens sprakstrategi (se avsnitt 3.2).

I ndgra inspelningar dr kontexten klassificerad som ensprakigt svensk p.g.a. att nagra av
E:s samtalspartner inte kan finska (syfte, avsnitt 1.3) och p.g.a. att ocksa S upptrader i
svensk sprakform i dem. I inspelningarna Loftet 1 och Loftet 2 (nr 19 resp. nr 20) &r de
icke-finskkunniga personerna de sverigesvenska sldktingarna Li, Ans, Ti och La; i
inspelningarna Kojan (nr 23) och Bildkort (nr 24) en ung, flersprakig kvinna, Mk, vars
andrasprdk ar svenska. De finskkunniga deltagarna pa dessa band dr E och S. M deltar
inte direkt 1 interaktionen under inspelningen: hon dr endast temporirt ndrvarande som
bakgrundsfigur och kommer sporadiskt in under samtalet med nagra kommentarer och

fragor, bade pa finska och pa svenska (se syftet, avsnitt 1.3).

Fyra inspelningar dr gjorda hos dagmamman (=DM), (nr 13, 14, 15 och 29), och tvi in-
spelningar harstammar fran Dagklubben (=Dkl), (nr 35 och nr 36). Dessa tva inspel-
ningskontexter &r klassificerade som institutionellt svenska kontexter (for kriterierna se
avsnitt 5.3.2). Detta material och observation i samma kontexter anvénds till att under-
soka informantens sprékval i samtal med jamnariga, tvasprakiga och ensprakigt svenska
kamrater. Det i dagklubben inspelade materialet dr vardefullt, eftersom tvasprakiga
barns sprékval i barngrupper, som &r i informantens alder (i forskoledldern = 3—6 ar)
och med sprékkombinationen finska—svenska, dr ett tdmligen outforskat omride (se

slutet av avsnitt 5.3.1).
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Det utflode (tal) som min informant producerar per inspelning varierar bade till kvan-
titet och till kvalitet. Samtalets struktur paverkas av aktiviteten och samtalspartnern.
Sdledes dr informantens turer farre och hans interaktionsstil passivare under bords-
samtalen @n under de samtal som é&r inspelade under lekaktiviteter med en vuxen
samtalspartner i sdnder. Informantens interaktion under spel och lek tillsammans med
de vuxna (t.ex. nr 5, nr 6 nr 7 samt nr 27 och nr 28) sker enligt de vuxnas kommunika-
tionsmonster, men ocksd enligt sidllskapsspelens spelregler. Under inspelningarna nr 27
och nr 28 spelas t.ex. ordforklaringsspelet Barnens Alias, i vilket deltagarna under tids-
press (taltiden regleras med ett timglas), snabbt ska forklara den bild som finns pé
kortet. Kontexten i dessa tva bandupptagningar &r tvasprékig, eftersom hela familjen
medverkar i dem. Dessutom forsoker bade M och P agera i ensprakig sprakform i dem,

sa att de gor ansprék pa att fa svar pa sitt eget sprak.

Under inspelningarna nr 20 och nr 24 spelas ordforklaringsspelet Bildkort. Detta spel
gér ut pa att deltagarna forst ska forklara en bild (ett begrepp) som finns pa ett kort, och
senare kunna pussla ihop kortet sa att dess baksida bildar en enhetlig bild tillsammans
med ett annat kort. P& detta kort finns en bild (ett begrepp) vars forklaring (ord eller
term) i sin tur dr 1 motsatsforhdllande till den forsta halvans bild (begrepp). Den sprak-
liga sammansittningen under inspelning 20 &r: E, S och de svenska kusinerna, och 1 in-
spelning 24: E, S och Mk. Eftersom samtalspartnern inte forstar finska, konfronteras
informanten i dessa inspelningar med likadana kommunikationskrav som under sin
interaktion med sina finska sléktingar i en ensprakigt finsk kontext (se avhandlingens

syfte, avsnitt 1.3).

2.2 Dagboksanteckningar

Parallellt med bandupptagningarna pédgick materialinsamlingen i form av dagboks-
anteckningar. Av de 670 uppskrivna noteringarna dr de flesta gjorda i hemmiljon. Mest
strukturerat pagick anteckningen under de tidsperioder och dagar under vilka det ocksé

genomfordes inspelningar.
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Dagboksanteckningar som forskningsmaterial och som komplement till det inspelade
materialet forsvaras av bl.a. Foster (1995: 192). I vissa situationer kan varken audio-
eller videoinspelningen ersétta den observerande forskaren, som kan observera direkt
det som hénder pa forskningsfiltet, skriva ner bdde konkreta saker, men ocksa notera
sina egna, forsta intryck av hindelser, stimningar och fornimmelser (se avsnitt 2.3; se

Merriam 1994: 50-55).

Anteckningsprincipen var i borjan av dagboksforingen att i enlighet med den kvalitativa
forskningsmetodikens arbetssétt (se Ely 1995: 31) skriva upp allting som verkade
intressant. Detta resulterade 1 noteringar om forekomsten av svenska/finska inslag i
informantens finska resp. svenska. Sérskilt i borjan gjorde jag anteckningarna spontant,
eftersom tanken med dagboksforingen var att finga sddana kvalitativa drag i infor-
mantens sprakbruk, som kanske inte var sd frekventa, men som kunde komplettera och
forklara det inspelade materialet (for vardet av detta for materialinsamlingen se Dopke
1992b: 470 och Foster 1995: 192). Sa& sméningom kunde jag rikta intresset mera
selektivt pa variationen i1 sprakvalet och kodvixlingen. Ocksé sadant som beskrev
informantens forhéllande till sina tvd sprék, sdsom hans reaktioner pd att nagon till-
talade honom pa "fel" sprék, eller att han sjidlv fallde metasprikliga kommentarer om
spraken och om hur andra minniskor (kamraterna, morforédldrarna, teven) anvinde
spréket, antecknades. Dérfor kompletterar dagboksmaterialet det inspelade materialet pd
ménga sdtt, 1 synnerhet under den kvalitativa analysen av E:s kodvéaxling i avsnitt 6.3

(se Foster 1995: 193).

Vid insamling av material i dagboksform &r min roll som forskare nidrmast att vara en
participerande observator. Jag arrangerade inte medvetet konfrontationer mellan E och
hans tvd sprdk, men var observant och beredd att anteckna, nér jag visste, att svenskan
och finskan skulle motas. Mest antecknade jag sddant som helt ovédntat dok upp, t.ex.
E:s dtergivning av horda historier och héndelser inom dagvarden. Foster (1996: 193)
podngterar att forskaren maste passa pa att fi representativt material: en halvtimmes
inspelning, d& barnet dr trott och gnilligt pd kvillen, &r inte representativ. Bra data
samlas in enligt Foster, nér barnet dr piggt och pratsamt och sysselsatt med en aktivitet

som genererar prat, sdsom sagoberittandet med P och med problemlosning (olika
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sdllskapsspel). Barnet far inte heller bli utpekat som forskningsobjekt. Informantens
reaktioner pd att jag i forskarrollen forsokte med tilliggsfragor komplettera tolkningen
av de uppskrivna yttrandena var inte alltid tillmotesgaende. Det kunde bli metasprakliga
diskussioner mellan mig och honom, men han kunde ocksé bli férargad péd fragor, som
han 1 den aktuella talsituationen upplevde som stérande och kommunikativt

ovidkommande (for exempel se avsnitten 6.2 och 6.3).

Dagboken omspdnner en lidngre tidsrymd dn bandupptagningen, si att de dldsta
sporadiska anteckningarna hirstammar frén aldern 2:8 &r (varen 1994), och de sista no-
teringarna dr gjorda efter informantens sjudrsdag (hosten 1998). I avhandlingen re-
fereras dven till ndgra beldgg fran tiden efter sjudrsdagen (1998). Detta material anvénds
endast om det visentligen kompletterar analysen och fordjupar tolkningen av de tidigare

beldggen.

Anteckningarna innehdller detaljerade bakgrundsuppgifter om talsituationens karakte-
ristika. Exemplen dr forsedda med uppgifter om plats, tid, deltagare och samtals-
partnerns sprak. Ocksd det samtalsdmne och den aktivitet som informanten vid anteck-
ningsdgonblicket sysselsattes med anges. Uppgifter om de yttre situationella faktorerna:
vilket sprék som talades just fore yttrandet och av vem, eller vilket sprdk som samtidigt
hordes i omgivningen, t.ex. i teven eller i radion, ingér i anteckningarna. I de fall dér jag
har ansett det betydelsefullt for analysen, har jag noterat informantens uttal, talarnas
(speciellt informantens) sinnesstdimning, uttryckssitt och roststyrka. I ménga anteck-
ningar ingar dessutom mina spontana och intuitiva kommentarer om vad som i det

aktuella talogonblicket kunde vara orsaken till informantens kodvéxling och sprékval.

Av familjemedlemmarna informerades P, och senare S, om att materialinsamlingen
hade pébdrjats. De fick ocksé veta att forskningens dndamal inte var att bedoma négon
familjemedlems kompetens i sina sprdk. Samtidigt forsokte jag gora anteckningarna si
forstulet som mojligt for att inte stora den naturliga interaktionen i familjen. Jag ville
undvika att den ovriga familjen pa ndgot sétt skulle kénna sig speciell och gjorde dérfor
antecknandet till ett naturligt inslag i de dagliga rutinerna. Darfor forsdg jag mig med

pennor och sma papperslappar pé olika hall i hemmet, men vid behov anvinde jag vilket
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papper som helst, t.ex. tidningskanter. Grovanalysen av data skedde i samband med
eller strax efter uppskrivningen. Anteckningarna skrev jag senare rent pa datorn (se

avsnitt 5.3.2 och bilaga 2 Teckenforklaringar).

2.3 Observation och intervjuer

Observation av informantens sprakanviandning utanfor hemmet gjordes vid fem tillfall-
en. Observationsplatsen dr dagvarden och dagklubben. Med dagvard avses hér den kom-
munala familjedagvardsplatsen och med dagklubb menas den svenska forsamlingens
formiddagsklubb, som informanten besokte i dldern 4-5 ar pa tisdags- och torsdagsfor-
middagarna under ldséret 1995-1996. 1 bada miljoerna har barnet observerats 1 vanliga
situationer. Observationen dr deltagande observation, eftersom M &r nédrvarande bade
som fordlder och forskare i observationssituationen. Strukturerad &r den i och med att
den ordnades 1 ett speciellt syfte: for att folja upp informantens anvindning av svenska

och finska inom den svenska kontexten. (Se t.ex. Ely 1991: 52, 55.)

Som spraklig kontext definieras dagvdrden och dagklubben som svenska bdde pd den
institutionella och pa den individuella nivan av tvasprékighet (se avsnitt 5.3.2). Pa den
institutionella nivan klassificeras de hér kontexterna som svenska pa basis av att dag-
vérden dr ordnad av svenska enheten for Vasa stads socialverk och klubbverksamheten
av den svenska kyrkliga samfilligheten i Vasa. P4 den individuella nivén betraktas
dagvérden och dagklubben som svenska, dirfor att de anstdlldas modersmal &r svenska
och dérfor att personalen foljaktligen forutsétts tala, och ockséd talar, svenska med
barnen (se ocksd avsnitt 6.1). I en undersékning av Herberts (2004) ger de svensk-
sprakiga kunderna skolbetyget nio for den sprékliga servicen inom dagvérden i kom-
muner med svensk minoritet. Detta bekriftar att svenskan anvédnds pa ett adekvat sétt

inom den svenska dagvarden.

Inom dagvarden dgde den formella observationen rum tre ginger, dvs. i samband med
inspelningarna nr 13, 14 och 15. For en noggrannare granskning av informantens sprak-

bruk i dagvarden ombads familjedagvardaren (Sara), som skotte informanten 1 fem ar i
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rad, (i dldern 1,2-6,2 &r), att fylla i en enkiit (Intervju med DM' véren 1995;
uppfoljning av intervjun varen 1996). (For redovisningen av informantens sprakval

inom dagvérden'' se avsnitt 6.2.2.)

De sprakliga forhallandena inom dagvérden kunde jag regelbundet iakttaga under de
perioder P var borta. Da P var hemma, var han huvudansvarig for transporten till dag-
vérden, men ocksé han foljde med och rapporterade om de sprékliga forhéllandena 1 in-

formantens narmiljo.

Observationen i dagklubben (Dkl) dgde rum vid tre sessioner (transkription nr 41: Ob-
servation 1 Kyrkan och Observation i klubben 1 och nr 42: Observation i klubben 2, se
bilaga 1). Mojligheten till informell observation anvidnde jag mig av, nir jag besokte
dagklubben tvd ganger i veckan under de perioder jag ensam var ansvarig for trans-

porterna.

De tva observationerna i dagklubben (29.3.96 och 13.4.1996) arrangerades sa att jag satt
i ett litet kok 1 bakre delen av klubblokalen och skrev upp allt som jag hérde och sdg.
Det var omdjligt att helt hélla sig utanfoér den sprikliga interaktionen i dagklubben,
eftersom barnen visste och sdg att jag var ndrvarande. Transkription nr 41 (29.3.96) in-
leds av en sekvens under vilken jag iakttog barnen medan de infor pasken 1996 besokte
den nérbeldgna kyrkan. Dér observerade jag barngruppen under cirka en halv timme
medan de diskuterade med en prist i den svenska forsamlingen (kontext: institutionellt

svensk kontext).

Under mina besok i dagklubben hade jag mojligheten att observera den sprikliga miljon
och folja med interaktionen mellan klubbpersonalen, fordldrarna/vardarna gentemot
barnen tvd ganger i veckan under den tid (ca 10 min. at gingen) da barnen kliadde av

och pa sig ytterkldderna i tamburen.

' DM = dagmamman, den kommunala dagvardaren. Intervjun uppfoljdes 10 ménader senare 25.3.1996.
' Barnens sprakvalsmonster inom dagvérden diskuterar jag ocksa i Berglund 1997.



Acta Wasaensia 41

Dagklubbsldraren, de ansvariga ledarna for den kommunala dagvarden och for for-
samlingens klubbverksamhet, samt forskolldraren'” informerades om forskningspro-
jektet. For att komplettera helhetsbilden, som de fem strukturerade observationerna gav,
gjordes en intervju utover med familjedagvardaren (DM Sara) (22.5.1995; 3:11,3 och
25.3.1996; 4:9,6) ocksd med ldraren for forsamlingens klubbverksamhet (16.2.1996;
4:7,28). Som kompletterande material anvinder jag ocksa anteckningar frén ett
telefonsamtal med den kommunala dagvérdsledaren (12.6.97; 5:11,23). Dagmamman
och dagklubbsldraren blev dirtill allt emellanit konsulterade under den tid material-
insamlingen pagick. Jag har ocksd haft utbyte av samtal med andra forédldrar till
tvisprakiga barn samt med sprakldrare och tvasprakighetsforskare, av vilka ménga har

erfarenhet av egna tvasprakiga barns sprakutveckling.

I det transkriberade materialet ingar tre telefonsamtal mellan informanten och hans far,
som ringer hem fran utlandet (transkriptionerna 43, 44 och 45, bilaga 1). En samtidig
observation och uppteckning av samtalen var mdjlig tack vare att telefonens avlyss-

ningsknapp var nertryckt under samtalen.

2.4 Validitet och reliabilitet

I frdga om wvaliditeten och reliabiliteten 1 materialinsamlingen hénvisar jag till
beskrivningen av informanten som kélla for materialet (se avsnitt 6.1). Materialet
uppfyller kravet pa validitet i det hinseendet att det dr insamlat i autentiska, oplanerade
talsituationer. Dessutom anses barnens aktiviteter kring lek och spel med fordldrarna,
samt samtal under familjens méltider vara relevanta inspelningstillfdllen, d4 man stu-
derar naturligt tal (se Foster 1996: 192—193, se ockséd McClure 1981; Ohlstain & Blum-
Kulka 1989; de Houwer 1990; Huss 1991; Halmari 1997: 41; Park 2000).

Tva viktiga aspekter, som indirekt péverkar undersokningens validitet, &r barnets

produktivitet (Foster 1996: 192—-193) och tydligheten i hans tal. Bida aspekterna

"2 Informanten fick redan i aldern 5:2 (hosten 1996) formiddagsplats i en forskolegrupp dér han foljakt-
ligen vistades i tva lasar. Eftermiddagarna tillbringade han fortfarande hos dagmamman Sara (se ocksa
avsnitt 6.1.2 E:s sprakhistoria).
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framhédvs av bl.a. McClure (1981) och Genishi (1981). Man kan pasta att det vid
transkriberingen &r lattast for en fordlder att kiinna igen sitt eget barns rost. Mitt eget
transkriberingsarbete underlattades t.ex. av det R-fel som informanten hade kvar dnda

tills drygt sexdrséldern (se avsnitt 6.1.1).

Den inre validiteten och reliabiliteten i min undersdkning forstirks av triangulering,
anvindning av flera informationskédllor och metoder for materialinsamling (se Foster
1996: 192; se Merriam 1994: 183). Forstiarkande verkan har ocksé den kollektiva och
horisontella bedomningen i form av kommentarer av utomstaende, oberoende forskare i

forskarkollegiet.

Forskarens néra relation till forskningsobjektet dr pd bade gott och ont. Positivt &r att det
ger en som forskare en gedigen vardagserfarenhet, vilket 6kar reliabiliteten (se Merriam
1994: 31-33). Negativt dr att man har svért att distansera sig frdn forskningsproblemet
(ibid.: 47-49).

Manga fallstudier, som dr gjorda av forskarforédldrar av ett eget barns sprakutveckling
och sprékbruk, ir informativa, men kritiseras for att de lider av metodologiska brister,
sasom for att de saknar uppgifter om metoden och tillvigagangssittet vid materialin-
samlingen. Ocksa beskrivningar av de yttre faktorerna i det tvasprékiga sprdksamhéllet,
samt fakta om fordldrarnas sprakval och sprakbruk inom och utanfér familjen, ar i

ménga studier bristfilliga eller totalt frinvarande."’

En studie, dir sprikforskaren beskriver sitt eget barns sprakutveckling, dr ett specialfall
av s.k. deltagande observation. I deltagande observation dr forskaren sjélv delaktig i de
sammanhang dir den observerade foreteelsen finns. Fordelen med denna metod &r att

forskaren far en bittre fOrstaelse av sammanhanget genom att sjdlv leva med i det

" En omfattande och kritisk genomgéng av metoden i 22 fallstudier av simultan tvasprakighet hos barn
under fem ar ges bl.a. i de Houwer (1990: 9-64). Metoden i de oftast refererade klassiska studierna
Ronjat (1913); Leopold (1939—49); Fantini (1985) samt Volterra och Taeschner (1978) har fatt utsta kritik
(for den se t.ex. de Houwer 1990; Genesee 2003).
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(Allwood, Mac Dowall & Stromqvist 1986: 10). En fordlder har salunda stora fordelar

jamfort med en utomstaende forskare, nir det giller att tolka det egna barnets sprak.'*

Det finns mycket som talar for att en fordlder, och uttryckligen en lingvistfordlder, ska
vélja att studera sitt eget barn. Redan den etnografiska forskningsansatsen forutsdtter att
forskaren inte kan komma utanfor den foreteelse som hon studerar (se Foster 1996:
192). En fordlder kdnner och forstér trots allt sitt barn allra bést, och har denna forédlder
dessutom en adekvat utbildning, dr hon/han privilegierad, d4 det géller bade mojlig-
heterna att insamla relevant material och tolka resultaten i deras rétta sammanhang.
Dessutom finns det mycket som talar for att barnets egen mor tack vare sin totala
nérvaro i barnets liv fore och under de forsta dren &dr expert pé att tolka barnets verbala
och icke-verbala kommunikation, dven barnets liggning och mentala tillstind (se Huss
1991: 35; de Houwer 1990; Harding & Riley 1995; Helot 1990: 356; Saunders 1982; se

dven Fantini 1985).

Fallstudier av det egna barnet kan vara forknippade med ovanligare, forskningsetiska
fragor. Det kan uppsta etiska frdgor som géller konfidentialitet och anonymitet, eller att
forskning gors utan att den observerade vet vad som pdgar. (Merriam 1994: 188-193;

Foster 1996: 193; se ocksd Sundgren 2002: 94-95.)

Trots den forskningsetiska principen att informanten ska veta om sin stillning som
forskningsobjekt, valde jag att genomfdra materialinsamlingen i smyg” eller réttare
sagt sd diskret att undersokningens huvudperson inte uppfattade sig som forsknings-
foremal. Att jag tillimpade detta tillvigagangssdtt motiverar jag med att en smébarns-
fordlder i allménhet forutsitts vara kapabel att fatta beslut for barnets bésta. Fordldrar
till tvasprakiga barn fragar inte heller sina barn om dessa vill bli tvasprékiga! Gillande
anonymiteten och sekretessfragorna med forskningen i ens eget barns sprikutveckling,
papekar Saunders (1982: 289) réttframt: Finns det nagonting sa forféarligt privat med det
att man uppfostrar sina barn tvasprikigt att det inte kan diskuteras med andra foraldrar
till tvasprékiga barn? — De intresserades krets omfattar verkligen dver hélften av vérld-

ens population.

'* Se avsnitt 6.2.2, exempel 40, Insp. nr 39 Karttakirja: 20.4.96.
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Andamélet med min materialinsamling uppdagades for min informant forst d han i
aldern 6:3,10 (under spelet Packa pappas kappsdck: 29.9.97) kravde att M skulle sluta
skriva upp allt som han sade. Efter min forklaring <Det kanske blir roligt for dig att som
vuxen fa lisa och héra hur du talade som barn'>>, gav han dock sitt tillstand till fortsatt
forskningsarbete — dven om materialinsamlingen p.g.a. hans upptéckt slutade darvid.
Det framgar av materialet att min informant inte ndmnvirt stdrs av materialinsamlingen

dven om han verkar vara medveten om att han blir inspelad.'

Som forskare ér jag medveten om att min vérldsbild och min syn pa tvdsprakighet, som
baserar sig pd min egen erfarenhet att ha lirt mig att tala svenska genom att aktivt
anvinda svenska, sdkerligen har paverkat E:s syn pé sig sjélv som sprakinldrare. Men i
det hinseendet avviker jag knappast fran de fordldrar som har gétt in for att formedla
sitt barn sitt eget sprik (bl.a. Saunders 1988). Vi fordldrar paverkar véra barns liv pa
ménga sitt, bdde medvetet och icke-medvetet, och inte minst nér det géller attityder.
(Om foréldrarnas och miljons attityd- och motivationsskapande roll for sprikinldrningen

kan ldsas mera bl.a. i Arnberg 2004.)

' Ett dversatt yttrande anges inom <pilparenteser>.

'® Bland annat under inspelning nr 20: Lofet 2 hittar E mikrofonen och kommenterar den med: <Mamma
har satt hit- /---/ en mikrofon.> Hans fraga: <Varfor gor du de’ ddr? Varfor satte du de’ hér hit? Den dit?
Ar de’ firdigt nu sd att det hors va’ vi har sagt?> visar att han forstar att M spelar in hans och kusinernas
tal (25.07.95; 4:1,6).
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3 TVASPRAKIG KONTEXT — TEORI OCH VERKLIGHET

Det ér relevant att betrakta ett barns individuella tvasprakighet i forhdllande till det (tva-
sprékiga) samhélle som barnet véxer upp i (se Hamers & Blanc 1989: 60f; Ingram 1991:
127; Viberg 1996: 120 och Baker 2001: 12). Tvasprakiga spraksamhéllen dr mycket
olika. Variationen &r stor ocksd inom tvdsprakiga lander som har tvd nationella sprék,
som Finland. Det tvdsprdkiga samhélle som omger min informant i Vasa dr inte iden-
tiskt med de tvasprikiga samhillena i Helsingforstrakten och i Aboland. Annu storre &r
skillnaden jamfort med uppvixtmiljon for de tvasprikiga finsk-svenska barnen i Sverige
(se t.ex. Huss 1991). Dérfor bor mina undersdkningsresultat tolkas och generaliseras

med en viss forsiktighet i en bredare finlandssvensk och finsk-svensk kontext.

3.1 Svenskan och finskan i informantens nérmiljo

Huvudpersonen i min studie, barnet E, vixer upp i den tvasprakiga staden Vasa. Vasa dr
institutionellt tvdsprakigt, men erbjuder inom sina grénser och genom sina funktioner
lika vil helt ensprékigt svenska som helt finska sprékbruksmdojligheter. Dessa sprakliga
kontaktytor finns bade pd det samhélleliga planet (inom olika doméner) och pa det

individuella planet. (For begreppen 'domén' och 'spraklig modell' se avsnitt 3.3.)

I informantens ndrmiljo &r svenskan representerad bdde pa det institutionella och pa det
individuella planet, bade i offentliga och i privata sammanhang. Pa det institutionella
planet erbjuds informanten ensprakigt svenska sprakliga modeller inom dagvarden,
dagklubben, forskolan och skolan. Pa det privata planet méter informanten bada spraken
reguljirt inom familjen och i samband med fritidsintressena. Svenska anvinder han bl.a.
inom fritidsaktiviteterna musik (gitarrlektioner) och scoutverksamheten, medan

idrottsaktiviteterna fotboll och simskolan dr tvasprakiga.
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P4 det individuella privata planet bildas ett "svenskt rum"'” kring informantens triffar
med ensprakigt svenska sléktingar, speciellt kring vistelsen pa sommarstugan under de
sverigesvenska sliktingarnas semestertid om somrarna. P4 motsvarande sétt bildar vis-
telsen 1 M:s ensprakigt finska hemtrakter i Ostra Finland ett ensprékigt "finskt rum", dar
informanten regelbundet kommer i kontakt med helt finska sprakliga modeller (se

avsnitt 3.3 och avsnitt 6.1.2).

Svenskan i ndrmiljon

Studiens tvasprikiga pojke véxer upp i en av de dldsta stadsdelarna i Vasa. I denna
stadsdel har antalet personer som registrerar sig som svensksprikiga traditionellt varit
nagot hogre (26,7 procent svensksprakiga ar 2004) dn den i Vasa stad i genomsnitt (24,9
procent ar 2004)."®

De statistiska uppgifterna om befolkningens sprakstruktur i1 en tvasprékig stad berdttar
om individens mojlighet att f4 anvénda bada spraken i sin ndrmiljo. Emellertid kan ett
stort antal invanare (trots att de dr registrerade som finsk- eller svensksprikiga) vl
fungera ocksa pa sitt andra sprdk. Ocksa i Vasa finns ett stort antal familjer och indi-
vider som pa nagot sitt foretrdder en tvasprékig livsform (Herberts 1991: 4). Det finns
studier som bekréftar att det i Vasa uppenbarligen finns flera familjer med nagot svenskt
inslag dn vad sprakstatistiken ger vid handen (Finnis 1996: 19). A andra sidan kan en
officiellt svensksprakigt registrerad person eller familj i praktiken fungera sa gott som

totalt pa finska (Finnés 1996: 8).

I det ndrsamhille (skoldistrikt) dit informantens dagvard, forskola, ldgstadium och
barnklubb hor dr andelen svensksprékiga 28 procent ar 2004. Inom den statistiska
berdkningsenhet for stadens befolkning som inkluderar de ndrmaste kvarteren kring

informantens hem dr andelen svensksprikiga 32,8 procent &r 2004 (Vasa stad 2004b).

" Med 'svenskt rum' avser jag en kontaktyta for en ensprakigt svensk sprakanvindning, t.ex. skola,
"eftis", hobby, osv. (se Tandefelt 2003).

' Av Vasas invanare registrerar sig (ar 2004) 71,5 proc. som finsksprakiga; 24,9 proc. som svensk-
sprakiga och 3,6 proc. som talare av andra sprak (Vasa stad 2004a).
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I de kvarteren ddr informantens familj sedan ldnge &r bosatt har svenskan alltid funnits
med som ett levande sprdk i invénarnas dagliga interaktion. Delvis beror det pa att
svenskan har en institutionell férankring i ndrmiljon i form av svenska institutioner, som
svenskt daghem, svenskt lagstadium, tva svenska yrkesskolor samt nagra officiellt tva-
sprakiga d@mbets- och affirsverk, sdsom ett bibliotek, en bank, ett apotek och en kyrka

med ett forsamlingshem med svensk verksamhet for alla aldrar.

I den kommun dir informantens familj har sommarstuga ar fordelningen mellan finskt
och svenskt den omvénda jimfort med den i Vasa, dvs. cirka tva tredjedelar av kom-
muninvénarna ar svensksprakiga — en tredjedel finsksprékiga (enligt Herberts & Ch.
Laurén 1998: 41). Bland de stuggrannar som familjen umgis mest med finns bade
svensk-, finsk- och tvasprakiga familjer (jfr dock det tidigare nimnda sverigesvenska

rummet pé stugan pa somrarna; se E:s sprékhistoria, tabell 1, avsnitt 6.1.2).

Med kdnnedom om att andelen svensksprakiga utgdér minst en tredjedel av befolkningen
1 informantens ndrmiljo kan man vinta sig att det anvinds svenska hos de myndigheter
och 1 de butiker som befinner sig dér. Informantens aktiva kontakt med svenskan far
stdd ocksa av att ett stort antal av invanarna i hans hoghus talar svenska med honom.
Darfor har han fran forsta borjan varje dag inte bara mott och hort, men ocksd behdvt

svenska 1 sin interaktion med omvérlden (se Ladberg 2003: 63-65).

Finskan i ndarmiljon

Det som ovan sagts om svenskans stillning i informantens liv géiller i det stora hela
omvént for finskans roll 1 hans liv under tiden for materialinsamlingen. I ndrsamhillet
far han finskt inflode via modern, systern, kamraterna, bekantskapskretsen, samhillets
funktioner och medierna. Finskan dr periodvis under flera ménader (under faderns
arbetspass) hans huvudsakliga hemsprak i moderns och systerns séllskap och i kontakter
med moderns slédkt. Han har finsksprakiga sprékliga modeller i sitt dagliga liv, bort-
rdknat den svenska forskolan och skolan. I den svenska dagvarden och dagklubben

umgds han pé individuell niva delvis pa finska (se Berglund 1997).
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Finskan &r starkt, &ven om inte identiskt med svenskan, representerad i informantens
vardag (se E:s sprakhistoria, tabell 1; avsnitt 6.1.2). Finskan och svenskan mots i hans
liv inom nigra doméner (t.ex. hemmet, vissa fritidsaktiviteter) och via nagra sprékliga
modeller (M, S, vissa kamrater). Spraken har beroringspunkter och deras "revir" dver-
lappar varandra. Skillnaderna mellan finskans och svenskans representation i E:s liv
finns frimst inom domédnen skolan och ndgra temaomrdden, t.ex. skoldmnenas fack-
sprékliga terminologi och vissa kulturella aspekter formedlas honom mestadels pé

svenska genom den svenska skolan.

Pa ovan ndmnda grunder bédr min informants uppvéxtmiljo en stark pragel av ett genuint
tvisprakigt samhille. Barnet E har med andra ord mojligheten att bli tvasprakig genom
att anvénda svenska och finska i naturliga kommunikationssituationer i sin omgivning.
Det anser Skutnabb-Kangas (1981: 93-94) vara en viktig faktor for att ett barns tva-

sprékighet ska kunna utvecklas jamnt.

3.2 Tvésprakig familj

Det &r svért, rentav omgjligt, att entydigt och allméngiltigt definiera begreppet 'tva-
sprakig familj'. For det forsta visar begreppet 'familj' numera en storre variation &n
tidigare."” For det andra kan familjemedlemmarna foretrida olika grader av individuell
tvisprakighet (Baker 1995: 2-3). For det tredje dr 'en tvasprakig familj' ett dynamiskt
begrepp, vars innehdll varierar enligt det hur familjemedlemmarnas sprékkunskaper ut-
vecklas, men ocksa till foljd av geografisk flyttning samt uppldsning och nybildning av

familjer.

I det foljande ges en demografs, en tvasprakighetsforskares och en sociologs syn pé be-

greppet 'tvasprakig familj":

"1 Statistikcentralens berikningar anvinds familj som beteckning for en redovisningsenhet som ocksa
inkluderar samboende par. I befolkningsregistret avses med familj alla slags parforhallanden, dér tva,
minst 18-driga ogifta personer av olika kon och med en aldersskillnad pa hogst 16 ar, permanent delar
bostad (Finnds 2000:15).
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En demografs syn pa en tvasprakig familj dr en teknisk konstruktion som baserar sig pa
individernas registrerade modersméil (Finnds 1996: 8). P4 detta sétt definierat far man

fram de potentiellt tvasprakiga eller "blandsprékiga" familjerna.

En tvasprakighetsforskare betraktar familjen inte enbart som potentiellt tvasprakig, utan
analyserar familjens tvasprakighet frén olika synpunkter. S& gér Harding och Riley
(1995: 47-49; 83—-114), som maélar sexton olika familjeportritt av tvasprakiga familjer,
som alla har sitt eget sprékanvindningsmonster. Dessutom diskuterar tvasprakighets-

forskarna vanligen de enskilda familjemedlemmarnas kompetensniva i de tva spréken.

En sociolog som forskar i tvasprékighet, sdsom Herberts (1991; 1997), iakttar den
tvisprakiga familjen mitt 1 ett tvdsprdkigt fungerande samhille. Han dr tvungen att
konstatera att det dr endast familjemedlemmarna sjdlva som vet hur de tva spréken i

verkligheten anvédnds inom och utanfor familjen.

Att ge en allméngiltig definition av begreppet 'tvasprikig familj' 4r omdjligt pd grund av
att det inte finns tvd tvasprakiga familjer som har samma konsistens, sprakvanor och
sprakvalsmonster. Darfor ska den som tar sig an uppgiften att redogora for tvasprakig-
heten inom en familj basera sin definition pé den existerande verkligheten. Enligt Lyon
(1996: 36-37) ska man dé borja med att beskriva fordldrarnas och syskonens sprékbruk.
Beskrivningen borde ske objektivt, sedd utifrdn familjen, med en frimmande
betraktares Ogon, tilligger Herberts. I min studie efterstrivas en objektiv

helhetsbeskrivning enligt foljande kriterier (kriterierna ur Herberts 1991: 7, 17):

1 familjens sprakstrategi (dess medvetenhet), varderingar och malséttningar visavi
tvasprakigheten;
2 familjens attityd till tva-/flersprakighet (sprakregistrering, namn- och identitetsfragor,

skolval, konflikter);
3 forédldrarnas sprakliga och geografiska bakgrund, yrke, utbildning, arbete;

4 familjens sprakvanor: familjens interna och externa kommunikation; sprakval mellan
familjemedlemmarna, pa arbetsplatsen, i skolan, med vénner, slaktingar, myndigheter;

5 familjens fritidsaktiviteter och massmediekonsumtion, féreningsaktivitet,
forsamlingstillhorighet; tidningar, bocker, teve, dator, telefoni; teater, kurser;

6 hemmets sprakmiljo; hur spraken har synliggjorts i hemmet;

7 annat familjespecifikt, som sprakvalet med husdjur och i samband med familjeintern

humor; namngivning av olika saker och féremal (6knamn, leksaker, bétar, platser e.d.).



50 Acta Wasaensia

Dessa kriterier anvdnds da tvdsprikigheten i min informants familj beskrivs nedan.
Kriterierna har berdringspunkter med de utgéngspunkter som anvinds for att definiera

det tvisprakiga barnets sprikliga modeller (targets) och dominer (se avsnitt 3.3).

Informantens tvasprdkiga familj

Informantens familj &r tvdsprikig enligt anvdndningsprincipen, eftersom forédldrarna,
som har olika modersmal, talar sitt sprdk med barnen, M/fi — P/sv. Familjen ar ocksé
tvisprakig om definitionen baseras pa sprikstatistiken, eftersom fadern och barnen
registrerar sig som svensksprakiga, modern som finsksprakig (ddremot hor hela familjen

till den svenska forsamlingen).

Familjens tvasprékighet grundar sig dven pa ursprunget. Relevanta uppgifter hérvidlag
anser Finnds (2000) och Herberts (1991) vara fordldrarnas hdarkomst, yrke och utbild-
ning. Informantens fordldrar dr bada till sina rotter ensprakiga. D4 det géller deras yrken
och utbildning har M sedan mitten av 1970-talet fungerat som ldrare i svenska for finsk-
sprakiga studerande, men har ocksd erfarenhet av att undervisa svenska studerande i
finska och finsksprékiga skolelever i engelska. Svenskan kom hon i kontakt med i elva-
arsaldern. Praktiskt borjade hon anvédnda svenska forst i tjugoarsaldern pa sin studieort
Vasa. Nufortiden talar hon mycket svenska, tidvis mera svenska dn finska, bdde hemma,
inom sitt arbete och 1 sina vriga kontakter i samhéllet. Hon brukar funktionellt, men
ocksa enligt identitets- och attitydprincipen, rdkna sig som tvéasprakig. Informantens far
arbetar sedan tondren som sjoman, numera i befdlsstdllning pd ett internationellt
handelsfartyg. Finska sdger han sig ha ldrt sig forst under sin varnpliktstid och senare i
sitt tvasprakiga dktenskap: i sitt arbete har han umgatts mest pd de skandinaviska
spraken, men har sedan ldnge anvint engelska som officiellt arbetssprék. Till sin sprak-

profil &r han svensk och till sin identitet finlandssvensk.

Aven om engelskan mycket tidigt kommer in som ett tredje sprék i de flesta barns liv i
vért samhille, har den troligen fatt en ndgot stdrre synlighet dn i genomsnitt i infor-

mantens familj. Kdnnedomen om att det finns andra sprak och ménniskor som kan tala
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flera sprdk har kommit med i familjens vardag och i informantens liv genom foréldrar-
nas yrken (sprakldrare/sjoman). Ocksa det faktum att undervisningen i engelska for de
tvisprakiga barnen i den lagstadieskola dédr bdda barnen gick, inleds i1 &rskurs ett, s att
barnen redan fran borjan ldser engelska véxelvis med modersmalsinriktad finska (s.k.
mofi-finska), har forstirkt informantens engelska (och finska). Under &ren for material-
insamlingen kom engelskan starkare in i familjens vardag via informantes syster, som
gick i hogstadiet pa en s.k. engelsk linje.*” I familjens spraksituation finns tecken som
tyder pd familjens dppenhet for flersprakighet och sprakinldrning. Ingen i familjen kan
dock pa langt nér anses vara tresprékig pa samma grunder som han/hon definieras som

tvasprakig.

Sprakstrategi

Termen sprdakstrategi anvidnder jag 1 betydelsen fordldrarnas medvetna Overens-
kommelse om vilket sprak de anvinder med varandra eller med sina barn i olika kom-
munikationssituationer. Enligt Baker dr en sprikstrategi: "a well thought out plan of
action" om familjens interna och externa kommunikation. Han betonar att fordldrarna

noga tillsammans ska dvervéga och planera familjens sprékstrategi (Baker 1995: 14).

Huss (1990 och 1991: 14) talar om en ofta medveten strategi. Hennes synsétt dr realis-
tiskt, eftersom det inrymmer tanken om en tvaspréakig familjs sprdkanvéndning som ett

ménskligt beteende som kréver flexibilitet.

Lyon (1996: 89) samt Harding och Riley (1995: 70—114) uppfattar sprakstrategin som
en spraklig bakgrund (language background) dér barnet har mgjlighet att utveckla sin
tvisprakighet (se ocksa Romaine 1995; se dven Barron-Hauwaert 2004: 163—184).

I sin sprékplanering far foréldrarna stod av olika handbocker (se t.ex. de Jong 1986;

Arnberg 1988/2004; Baker 1995; Harding & Riley 1995; Cunningham-Andersson &

20 S . .. .. . .
Detta synliggors i informantens vaknande intresse for engelskan under materialinsamlingstiden.
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Andersson 1999; Barron-Hauwaert 2004). Bockerna presenterar Grammontprincipen
eller en person—ett sprak-principen (i avhandlingen ocksd EPES-principen; se avsnitt
1.1) som det sdkraste sdttet att uppfostra barnet tvasprakigt. Uppfattningen baserar sig
pa forskningsresultaten i1 de klassiska studierna av Ronjat (1913) och Leopold (1954),
vilka visade att barnet tillignar sig tvd sprdk utan nagon storre forvirring eller sprak-
blandning, om fordldrarna strikt och konsekvent haller isér spraken i sin kommunikation
med barnet. Fordldrarnas konsekventa sprakval skapar en illusion hos barnet om att for-
dldrarna 1 forhallande till det dr ensprékiga (konsekvensprincipen, se Sundman 1998:

57-58).

Den birande tanken i EPES-strategin dr att fordldrarna fungerar som forebilder for
barnets sprakbruk. Barnet associerar ett sprdk med den foréldern som talar det och lir
sig att differentiera spréken pa sociolingvistiska grunder. Fordldrarnas sprakvalsmodell
skapar dessutom ett naturligt kénslomassigt forhdllande mellan barnet och respektive
fordlder (se Barron-Hauwaert 2004: 1-3). Om bdda fordldrarna forstar varandras sprék,
kan barnet kénna sig tryggt och lita pa att bli forstdtt pd bada sina sprak. Barnet behover
inte heller fungera som tolk mellan sina fordldrar och axla ansvaret for att fordldrarna

fOrstar varandra.

Sprakstrategier 1 internationella familjer har undersokts bl.a. av Harding och Riley
(1995) Barron-Hauwaert (2004). I Finland har Herberts (1991) undersokt sprak-
strategierna 1 tolv finlandssvenska familjer, och Ulla Lauréns undersdkning (1981)
giller valet av barnens skolsprdk 1 110 tvésprékiga familjer i Vasa. (Se dven Arnberg

1979; Lanza 1988 och Huss 1990.)

Av undersokningarna framgar att det inte finns ndgon patentldsning, utan varje
tvasprakig familj har sin egen sprakstrategi. De flesta tvasprékighetsforskare rekom-
menderar dock en medveten sprakstrategi enligt person. Det anses fornuftigt att for-
dldrarna talar sinsemellan det sprak som &r det svagare spraket i barnets spréksituation
eller minoritetsspraket i det tvdsprikiga samhéllet. Det anses ge barnet en stdrre

mdjlighet till ett mera balanserat inflode pa bada spraken (Baker 1995: 2-3). D4 vénjer



Acta Wasaensia 53

sig barnet ocksa vid att hora den andra fordldern tala tva sprak inom familjen, vilket
bidrar till att barnet utvecklar en sociolingvistiskt pragmatisk sprakvalsmodell (for detta

se avsnitt 5.1).

I tvasprikiga samhillen som lever pé tva sprak (sdsom spraksamhéllet i min studie) ar
det inte mojligt att upprétthalla en fast dikotomi enligt plats, tid, &mne och aktivitet,
eftersom sammansittningen av samtalsdeltagare i talsituationerna varierar enormt. Dér-
for torde en fast personstrategi med rum for sprakalternering enligt talsituationens krav
vara den ldmpligaste strategin. En viss alterneringsstrategi eller en blandstrategi hor
enligt Lyon (1996: 36) till tvasprakiga familjers vardag (se ocksd Romaine 1995; se
Lanza 1988). Lyon menar att de tvasprakiga familjer dér fordldrarna foljer sin sprak-
strategi s& noga som fordldrarna i de klassiska studierna (Ronjat 1913; Leopold 1954
och Volterra & Taeschner 1978) dr mera atypiska dn de familjer ddr barnen hor en

blandning av tva sprék (se Romaine 1995: 186).

Foraldrarna forefaller inte alltid kunna f6lja den 6verenskomna principen (Goodz 1994:
72; Lyon 1996). Enligt Barron-Hauwaert (2004: 172—175) 6vergar minga familjer fran
EPES-principen till blandspraksstrategin efter hand som alla familjemedlemmars tva-
sprakighetsgrad okar (se ocksa Baker 2006). Manga forskare, bl.a. Herberts (1997: 125)
forhaller sig emellertid kritiskt till blandspréksstrategin. Mycket beror pd miangden och
arten av det inflode som barnet far pd bada sprdken. Om fordldrarna anvénder bdda
spraken, lir sig barnet att kommunicera pd samma sitt. Om det ena spraket anvénds
mindre i familjen, dr det vanligt att det andra spraket tar 6verhanden, vilket latt leder till
ensprakighet, menar Lyon (1996: 90-91). Béda aspekterna ar betydelsefulla i min

undersokning.

Foréldrarna kan ocksd fortsétta att tala sitt eget sprak med varandra (= asymmetriskt
sprdkval). Aven om denna strategi enligt Barron-Hauwaert (2004: 164) ir sillsynt,
forekommer asymmetriskt sprakval bevisligen i avhandlingens tvésprékiga kontexter
déar bada parterna forstdr varandra (enligt forskarens iakttagelse bland teaterpubliken

17.1.2007; se ocksa Stromman 1995: 82 och Herberts 1991: 4, 29).
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Det tvasprakiga barnet har ett eget ansvar for hur familjens sprikstrategi fungerar. Det
hénder ibland att barnet vdgrar att tala nagondera forélderns sprak eller ldtsas att det inte
forstar. Barnet kan helt enkelt vigra att lyda om det blir "kommenderat" pa "fel"*'
sprak. Sprakvigran anses i allménhet vara ett dlderstypiskt, 6vergdende fenomen (se
Virta 1987). Barnet anvinder den som ett patryckningsmedel i en maktkamp med sina
fordldrar och syskon (jfr avsnitt 6.3.14). (For andra orsaker till sprakvidgran se Kessler

1984: 36 och Ladberg 2003.)

Bést vore det om fordldrarna i sin sprikplanering litade pa sig sjdlva som uppfostrare.
Det naturliga, konsekventa och beprovade torde fungera bést. Konstgjorda, laboratorie-
liknande 16sningar, som kréver dndringar i familjens interna kommunikation, kénns inte
egna. Det &r oftast orsaken till att familjens tvasprakighetsplaner kraschar (se Harding &

Riley 1995: 78-79).

Finsk-finlandssvensk sprakstrategi

De flesta internationella studier beskriver en spraksituation dar den tvdsprakiga familjen
lever mitt i ett majoritetssprakssamhélle ddr samhéllets minoritetssprdk upprétthalls i
familjen av den ena fordldern och eventuellt av syskonen (bl.a. Saunders 1982; Fantini
1985; Huss 1990; Dopke 1992a; Lanza 1997 och Halmari & Cooper 1998). Det
"svagare" spraket i familjen anvéinds diglossiskt, i olika funktioner i samhéllet eller
endast som hemsprék i fordldrarnas/den utvidgade familjens inbérdes kommunikation
(se Arnberg 1981, Huss 1991, Schlyter 1993, Andersson 1996 och Hassinen 2002). Fa
studier har granskat familjens sprikstrategier i ett genuint tvasprakigt spraksamhille
med tvd nationella sprdk som dagligen anvinds sida vid sida utan ndgon storre
funktionell eller diglossisk differentiering (jfr dock de Houwer 1990; Lyon 1996;
Lojander-Visapdd 2001 samt Rontu 2005).

*1 For ett litet barn 4r "fel" sprak ett "rétt" sprak. Fel sprak finns i samtalspartnerns uppfattning om vad
som dr ritt eller fel.
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Kanske dr det av ovan beskrivna skél som den internationella litteraturen inte beskriver
den strategi som torde vara vanligast i de finlandssvenska tvasprékiga familjerna: att
svenskan och finskan introduceras hos barnet enligt en konsekvent EPES-strategi, att
det talas ocksd svenska hemma och att barnet sitts 1 en svensk skola. Dessutom bor
familjen ofta pé en (tvasprakig) ort, dir svenskan i familjen (hemspraket svenska) kan
f4 stod av svenskan i1 samhéllet. Enligt forskningsresultat har de finsk-finlandssvenska
familjerna, som foljer dessa riktlinjer och rekommendationer, goda mojligheter att

lyckas med att uppfostra barnen tvasprakigt (se bl.a. Sundman 1998: 82-85).

Den finldndska sprikstrategin kan beskrivas som en modifierad EPES—alternerings-
strategi. Den finldndska spréksituationen, i synnerhet den i min avhandlings kontext, ar
internationellt sett speciell (se U. Laurén 1981: 24-30) i det att bada spraken har status
som landets officiella sprak och att bdda spriken anvénds i sprdksamhéllet. Enligt
Herberts (1980: 120) &r diglossin relativt ovanlig bland vasasvenskarna. Ocksa U.
Laurén (1981: 25-28) kommer till en liknande slutsats i en studie, som dr genomford i

den nérmilj6 som min informant vixer upp i.

For de finsk-finlandssvenska familjernas sprakvanor forefaller tre M att vara avgoérande,
ndmligen Modern, Miljon och Medvetenheten (se Herberts 1991: 65-66). Modern har
en central roll for barnets sprakutveckling under barnets forsta ar (jfr Lyon 1996: 204—
207). I en spraklig minoritetssituation kravs en speciell mélmedvetenhet och envishet att
dagligen horbart vaga visa omgivningen vilket sprdk man talar med barnet, framhéver

Herberts (1991: 65-66; se dven de Jong 1986: 71f).

Négra miljoer kriaver storre medvetenhet och anpassning 4n andra, dir tvasprakigheten
redan fungerar i praktiken. Ett tvdsprakigt barns spraksituation i ndrmiljon kan avvika
frén spraksituationen i samhéllet, dvs. pa det individuella och det lokala planet kan
ocksa finskan vara i minoritetsstillning i barnets spraksituation i Finland (se Herberts
1991; se Rontu 2005). Grundstenen i familjens sprakplanering dr medvetenheten, menar
Herberts (1997: 127; 1991: 66) och sammanfattar: "Utan medvetenhet och konsekventa
regler, om dn oskrivna och outtalade, nar familjen inte den tvasprékighet den efter-

stravar."
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Sprakstrategin och sprakplaneringen i informantens familj

Sprakstrategin kan ha fastare eller l10sare principer. Sprékvalet kan ske konsekvent
enligt person, tid, plats, &mne, aktivitet och samtalsimne eller s& att en ensprakig gast

bestimmer, ndr fordldern overgar till ett annat sprék (se Lyon 1996: 89-90).

Sprakstrategin inom E:s familj bestar av att fordldrarna talar sitt eget sprak med barnen
och sinsemellan svenska (se figur 1). Av figur 1 framgér att P talar svenska med alla,
och att M talar svenska med P, men finska med barnen (E och S). P4 samma sitt som
M, alternerar barnen mellan sina sprdk. Av familjemedlemmarna representerar M och

barnen en mera produktiv tvasprakighet, medan P:s tvasprakighet dr mera receptiv:

M sV
- ) 7 = finska
i fi ) ( sv i
e
N S = = svenska
Cﬁ ) i sV ( SD
= ~—”
V \‘\
Z
(sv fi
A_J N A
YT = N
E = sv(ﬁ‘) HS

Figur 1. Familjens sprakstrategi ur fordldrarnas synvinkel.

Av sprakstrategins tillampning (se figur 2 nedan) framgér hur familjens tvdsprikighet
realiseras ur barnens synvinkel. Enligt figur 1 verkar inflodet pé svenska resp. pa finska
till barnen att vara i balans, dvs. det direkta utflodet till bada barnen ser ut att vara lika
stort. Om man déremot placerar fordldrarna som varandras motpoler i schemat, som i
figur 2, far man en uppfattning om 1 vilka proportioner spradken aktivt talas inom

familjen. Av figur 2 framgér att svenska och finska inte anvinds i samma proportioner
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inom familjen: den svenska sféren ticker hela familjen (svenskan inbegriper ocksa M),
medan den aktiva anvdndningen av finska avgrénsas till de tre tvasprékiga familje-

medlemmarnas (M, E, S) inbérdes kommunikation (se figur 2):

= finska

= svenska

Figur 2. Familjens sprakstrategi ur barnens synvinkel.

Aven om den aktiva anviindningen av finska exkluderar P (i figur 2), befinner han sig
under finskans "sprakdusch". Om Figurerna 1 och 2 kontrasteras mot figur 4 i avsnitt
5.3.1 framtriader ett samband mellan familjens praktiska sprakanviandning och avhand-
lingens teoretiska sprakvalsmodell pa individnivén (valet av sprakform i ensprikig vs.

tvasprakig talsituation).

Trots att informantens familj har en uttdnkt sprakstrategi, anpassar den sitt sprakliga
beteende enligt talsituationens krav. Den kan under vistelse och resor pa ensprakiga
orter upptrdada ensprikigt. Mest avgorande for att hela familjen ska bete sig ensprakigt
ar t.ex. de nirvarande personernas sprakkunskaper och graden av deras sldkt- och be-

kantskap med familjen.

Skillnaderna i1 E:s fordldrars sprékliga beteende (figur 2) forklaras av att den ena for-
dldern (M) ar mera tvasprakig dn den andra (P) (se Herberts 1991). P stravar ocksé med-
vetet efter att tala svenska med alla som kan svenska. Trots att han agerar i svensk
sprakform inom sin egen familj, utesluter det inte att han talar finska med ensprakigt

finska samtalspartner.
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Med en utomstdende betraktares 6gon sett bedriver E:s familj en medveten sprak-
planering pa familjenivan. Fordldrarna har med stod av den kunskap, livserfarenhet och
upplysning som funnits till hands tagit sprikstrategiska beslut, vars framsta avsikt har
varit att upprétthalla ett balanserat inflode pa bada spraken till bada barnen. I syfte att
sakra ett rikligt och mangsidigt inflode pd svenska har foljande stodéatgirder vidtagits:
val av svensk dagvérd, forskola, skola; skaffande av svenska bocker, kassetter; styrd
konsumtion av svenska hobbyer och svenska medier samt uppmuntran att anvinda
svenska i1 syskonens inbdrdes kommunikation och inom de institutionellt svenska do-

ménerna (se systerns uttalande om detta i avsnitt 3.3).

For informantens forédldrar var det fran borjan en sjdlvklarhet att bdda barnen skulle lara
sig bdde finska och svenska. De sprakstrategiska besluten har fordldrarna tagit tillsam-
mans. Beslutet om barnens modersmél och skolsprék till svenskans fordel togs i sam-
forstand. Da befann sig fordldrarna i aldersgruppen 3545 ér, vilket stoder U. Lauréns
1981) konstaterande om att fordldrar i ndgot hogre dlder véljer svensk skola for sina
barn. Dé det géllde barnens fornamn var det viktigt att de litt skulle kunna uttalas pa
bada spraken och bdjas naturligt enligt finskans kasusformer (jfr Cunningham-Anders-

son & Andersson 1999: 20-21).

Valet av svensk dagvard och svensk forskola maste i informantens familj betraktas som
ett familjepolitiskt medvetet beslut, eftersom det innebar mycket ldngre skolvig for
barnen — motsvarande finsk service fanns att fa ett stenkast hemifrdn. Bdda barnen gick
saledes i dldern 1-6 ar i svensk dagvérd (bada skottes av var sin dagvérdare i fem é&r).
Béda besokte forsamlingens svenska barnklubb tvé ganger 1 veckan i 4-5-drséldern och
fortsatte senare i svensk forskola och skola. Informanten fick plats i forskolan redan i
femarséldern och tillbringade sdledes formiddagarna under tva ldsér pd den forbered-
ande "noll-klassen". Enligt U. Lauréns (1981: 83) undersokningar blir familjens hem-
sprak ofta barnets dagvérdssprak, vilket leder till att barnet fortsétter i skolan pé detta
sprék.

I informantens familj har modern haft storre mojligheter till ett strategiskt sprikvals-

beteende tack vare sin heltickande nérvaro i1 informantens liv under aren for material-



Acta Wasaensia 59

insamlingen. Hon talar t.ex. alltid svenska i institutionellt svenska kontexter (med
dagvérdaren, personalen pa dagklubben och i barnens skola, se avsnitt 6.2). Det &r ett
medvetet beslut som har tagits for att markera for barnen att dessa doméner ar svenska

(se dotterns uttalande, avsnitt 3.3).

Familjens bekantskapskrets innesluter bdde finsk- och svensksprakiga familjer. Mest
kontakt har familjen med svenska eller tvdsprdkiga familjer (jfr U. Laurén 1981: 33;
83). Av sldktingarna haller familjen aktivast kontakt med sina ensprakiga sliktingar,
som bor pa var sitt hall: moderns pa finsksprakiga orter i Finland, faderns i Sverige. De
ndrmaste slaktingarna och kusinerna skapar for informanten under materialinsamlingen
klart ensprakiga finska och svenska rum for informellt umgénge enligt kriterierna tid,

plats och aktivitet (se Tandefelt 2003).

Sprakstrategin i E:s familj kan alltsa definieras som en medvetet konsekvent EPES-
strategi, som dock i sin tillimpning ar praktiskt flexibel enligt talsituationen. Av famil-
jens satt att tillimpa sin sprakstrategi foljer att informanten upplever att ocksé nagra av
hans ensprékigt svenska sprakliga modeller vid behov kan upptridda i finsk sprakform
med finska personer. Ett sddant sprakvalsmonster kan ge barnet och de utomstaende ett
sken av att alla inblandade lika létt talar bada spraken och helt anarkistiskt véxlar mellan
dem. Darfor dr det viktigt att de ndrmaste sprakliga modellerna &r konsekventa i sin
ensprakiga sprakform gentemot barnet (for exempel pa E:s fordldrars beteende se

avsnitt 6.2).

Familjens tvasprakighet har synliggjorts i hemmet pd méanga olika sdtt (om satten att
granska familjens explicita tvasprikighet se Herberts 1991). Tvasprékigheten realiseras
biast pd namnskyltar for familjens géisthanddukar, dir det star bade Gdster! och
Vieraille! — en detalj som har fétt roade kommentarer av dem som handdukarna &r av-
sedda for. Samma tvasprakighetsprincip aterfinns i den skylt som E i dldern (6:6) hing-
de upp pé sin dorr: Dra hdr dm du vilin! — Vedd téista jos sd haluat sisdn! Dértill lyder
bada barnens godnatthélsning fortfarande: God Natt!-Hyvdd yéti! om bada fordldrarna

ar narvarande (dokumenterat i E:s sprakbruk sa sent som 11.9.2007; 16:2,22).
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3.3 Ett tvdsprakigt barns sprakliga modeller och doméner

Spraken kan inte studeras 16sryckta ur den kontext i vilka de anvénds, podngterar sprak-
forskare (se t.ex. Fishman 1965). Spréket kan inte heller granskas separat fran de dnda-
mél som det anvinds for, dvs. separat fran dess kommunikativa funktion. Man ska
granska, inte bara en tvasprakig persons formaga/fardighet (ability) 1 sina sprik, utan
ocksa hans bruk (use) av de tva sprdken, hdvdar Baker (2001: 12). (For en oversikt dver
hur sprdkmiljon paverkar sprikinldrningen se Ingram 1991: 127-138 och Viberg 1996:
119.) Ett tvasprakigt barns bruk av tva sprak vilar dock i méngt och mycket pa hur
barnets lingvistiska kompetens utvecklas och vad barnet kan om sprakets struktur,

grammatik och vokabulér.

Inom begreppet 'individuell tvdsprikighet' gér Baker (2001: 13) en skillnad mellan be-
greppen 'funktionell tvasprakighet' och 'spréklig bakgrund' (se ocksd Baker 1995: 41).
Enligt honom tédcker det forra ett smalare omrade @n det senare. Med termen funktionell
tvasprdakighet avser Baker en tvdsprakig ménniskas direkta agerande inom en sprak-
domén genom produktion och reception av sprak; det 4r m.a.o. fraga om hennes aktiva
talande, skrivande, ldsande och lyssnande inom olika doméner. Spraklig bakgrund
karakteriserar Baker som ett mera omfattande begrepp 4n funktionell tvasprékighet. Den
inkluderar bade en deltagande och en icke-deltagande, en by stander-kontakt med
spraket. Ett barns sprékliga bakgrund kan enligt Baker (2001: 13) lampligast kartldggas
t.ex. med fragan: Vilket sprék talar din mor med din far, ndr du &r ndrvarande? (Se

avsnitt 3.2.)

Med hjdlp av en sprékbakgrundsskala kan man beddma hur ett tvasprakigt barn i
praktiken fungerar pd sina sprdk. Sprakbakgrundsskalan belyser sprikbrukets omse-
sidighet. I skalan kompletteras fragan: Med vem talar du sprdk A/B? med tilliggs-
frdgorna: Hur ofta?, Var? och Vilket sprék talar du med f6ljande méanniskor och i vilken
utstrackning? (se Baker 2001: 20-22; {or kartliggningen av informantens sprakliga bak-
grund se avsnitt 6.1; se ocksa Berglund 2007).
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Begreppen 'sprdklig modell' och 'domdn’

Da man betraktar tvasprakigheten ur anvindningsperspektivet, talar man om funktionell
tvasprakighet. D4 man undersoker: Vem sdger? Vad? Till vem? och Under vilka om-
staindigheter? (se Fishman 1965), tar man reda pd en tvasprakig ménniskas faktiska
anvindning av sina sprak. Man studerar hur hon funktionellt anvénder sina sprék, samt
vilka dndamal och syften hennes sprakanvindning har (Baetens Beardsmore 1986: 4, 7).
Man kartligger, med vilka manniskor, malgrupper, fargets,”* och i vilka miljoer, doma-

ner, hon anvénder sina sprék (Baker 2001: 12; jfr avhandlingens syften, avsnitt 1.3).

Baker (2001: 12) anvdnder begreppet 'language target' i bemérkelsen viktiga sprakliga
modeller och forebilder som barnet har under sprakforvérvets forsta ar. I dessa person-
ers sdllskap sker barnets kontakt med spriket aktivt, genom eget deltagande. De viktig-
aste target-personerna for dagens barn, ocksa for min informant, anges hir nedan (prio-
riteringsfoljden min egen; informantens sprakliga targets anges inom parenteser; se

Baker 2001: 12):

1 kdrnfamiljen (M, P och S)

2 "extended family" (sldkten, familjen i vid bemérkelse)

3 (skol-, lek-) kamrater (barnen inom dagvérden, dagklubben, forskolan)

4 larare, andra sprékliga forebilder (dagvardaren, klubbléraren, forskolldraren)

5 véanner och bekanta (egna och familjens gemensamma i alla aldrar) grannar (invanarna i
samma hoghus)

6 ledare for hobbyverksamheter (musiklararen, fotbollstridnaren)

7 kontakter i lokalsamhiéllet (sandlddan, narbutikerna, biblioteket, posten)

8 myndigheterna inom offentlig forvaltning (personalen inom barnradgivningen, hilsovérden,
tandldkaren, talterapeuten)

9 religiosa ledare; kyrkan (familjetilldragelser och personalen i dagklubben och i férskolan).

Begreppet 'target', 'spréklig modell', spelar en viktig roll i avhandlingens analysdel (av-
snitten 6.2 och 6.3), ddr det frimst sammanfaller med informantens samtalspartner. |
den teoretiska diskussionen om sprikval och kodvixling sammanfaller termen target

oftast med sprakvalsfaktorn person (se avsnitt 5.3.1).

** Den engelska termen farget 4r nagot svaratkomlig. Den kan forklaras genom sina svenska och finska
motsvarigheter, fisketermerna agn, bete eller fluga (pa finska tiky). "Targets” kan vara personer i barnets
omgivning vilkas sprakbruk fungerar som “beten” for barnet, som av naturen &r ”’pa hugget”, hungrigt och
ivrigt att kommunicera och lara sig ett sprak.
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Ett tvisprakigt barns bruk av tvd sprak kan ocksa studeras genom att man granskar i
vilka miljéer och sammanhang barnet kommer i kontakt med bada spréken. Manga
forskare kallar dessa kontexter domdner. En del forskare anvinder termen domdn 1 en
betydelse vilken enligt typologin ovan delvis dverlappar bada begreppen ’target’ och
’domén’. Fishman (1972) till exempel avser med domén a domain of language be-
haviour, e.g. the school, the family, the press, the administration. Han talar dessutom
om the locale or setting of interaction (Fishman 1972 via Baetens Beardsmore 1986: 6).
Med termen setting forstar jag, som Grosjean (1982: 128), den konkreta platsen och tid-

en for interaktionen, dvs. talsituationens konkreta omgivning (jfr Zentella 1997: 83—84).

Domin é&r i sin egentliga bemirkelse en spréklig kontext, dér ett tvasprékigt barn har
mdjlighet att anvinda sina sprdk (jfr spriklig bakgrund ovan). Da kan termen domdn
ocksa anvindas om ett funktionellt eller tematiskt omrade for barnets sprakbruk. D4 av-
ser domén en spréklig kontaktyta eller en ram for barnets sprakanvindning (fi: kdyttoala

<anvindningsomrade>).

Barnens sprakliga domédner (uppfattade som sprékliga kontaktytor) har under de senaste
aren genomgétt en stor fordndring i vart samhélle. Fordndringen har géllt mest interak-
tionsséttet: den traditionella passiva kontakten med skriven text genom bocker samt den
aktiva genom skrivande (med papper och penna) och genom talande (direkt interaktion
och telefoni), har utvidgats till att omfatta nya multimediala interaktionssatt, dir
interaktionen sker via nya audiovisuella medel. Griansen mellan den aktiva och den
passiva sprakkontakten har suddats ut och begreppen 'language target' och 'domén' har
ytterligare ndrmat sig varandra. Nufortiden anvidnder de flesta barn spraket inom

foljande funktionella och tematiska omrdden, doméner (jfr Baker 2001: 12):

hemmet ("hemsféren");

dagvarden, forskolan, eftermiddagsvarden, skolan ("skolsféren");
klubbar, foreningar, idrott, organisationer ("fritidssféren");
audiovisuella medier, teve, video, CD, radio;

tryckta medier: bocker, tidningar; musik (barnvisor);

telefoni: mobiltelefon, sms, kommunikation via nétet (chat, msn, ndtkamera);
informationsteknologi, dataspel, dataprogram ;

resor till ensprakiga/flersprékiga orter, lander;

ndjen, konserter, bio, teater, dans;

butiker, samhallets funktioner (polis, post, bank);

religiésa och etiska samfélligheter.
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Till skillnad fran den mera styrda interaktionen med levande personer, sprakliga modell-
er eller forebilder (targets), beror barnets deltagande i kommunikationen inom en do-
mén foretrddesvis pa barnets eget initiativ. Prioriteringen av deltagandet i olika doméner
ar individuell och varierar enligt barnets intressen och familjens livsdskadning, uppfost-
ringsprinciper, socioekonomiska stéllning e.d. I det stora hela erbjuder den moderna
teknologin nya mojligheter till ett méngsidigare, ett mera kreativt och aktivt bruk av
spraket dan forr. Den mojliggdér ocksa muntlig och skriftlig interaktion och en storre
variation ndr det géller interaktionssittet, bade i friga om interaktionens djup och i friga

om interaktionens kvalitet (jfr Baker 2001: 12).

I den empiriska delen av min avhandling anvénds begreppet 'domén' ndrmast i sin tradi-

tionella bemérkelse (punkterna 1, 2 och 3 pa listan ovan).

Speciella aspekter med informantens sprdkliga domdner och modeller

Aven om ett tvasprakigt barn inte kan uppleva allt pd bada sina sprak, har min infor-
mant mojligheten att i manga hinseenden leva sitt liv parallellt pd finska och pa svenska
under sina forsta dr. Den mesta barnkulturen till exempel levereras till honom pa bada
spraken, och kvillssagorna blir upplésta pa bada spraken. P laser pa svenska, M mest pé
finska (vissa favoritsagor ska alltid 14sas pa "rétt" sprak). I samband med sagoldsningen
med P anvinder informanten svenska ocksa sjilv i form av egna péhittade historier.
Huvudpersonen i dessa historier dr svensksprakig, men blir tvasprakig i samtal med M
(se exempel 72; mera om familjespecifikt sprakval i Herberts 1991; se avsnitt 3.2). Da P
ar borta ldser systern for informanten péd svenska, men ocksa pa finska. (For exempel pé

sprakval mellan E och S i samband med sagoldsningen se exempel 58 och avsnitt 6.2.4.)

Informantens konsumtion av massmedier sker pd bada spraken. Valet av teveprogram
sker pd grund av vad han vill titta pé, inte pa grund av spréket eller vilken fordlder som
ar ndrvarande eller om programmet sdnds av Finlands eller Sveriges teve. Baker
(2001:106) har rétt i att "the street and the screen" (i vara forhallanden sandladan och

teven/datorn) dr ett beaktansvart sdtt att i barndomen fa stdod for tvéasprikighets-
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utvecklingen. Sveriges television bidrar dessutom till att de tvasprakiga barnen i Oster-
botten socialiseras i en bredare svensk barn- och ungdomskultur, vilket stoder deras

identifikation med svenskan och svenskarna.

De nya medierna har betytt mest stod for informantens engelska, men ocksa for hans
svenska och finska. Man kan jdmfora trenden i informantens liv med resultaten i
Tuomelas (1993: 244) studie av tvasprakiga grundskoleelevers lds- och skrivvanor i
Sverige. Storsta delen av Tuomelas informanter ldser aldrig eller sdllan bocker eller
skriver brev oavsett sprak, men de foljer ofta eller mycket ofta svensksprékiga teve- och

radioprogram.

Familjerna forsoker balansera tvéasprékigheten inom barnets sprakliga doméner och
modeller pd manga sétt (se Herberts 1997: 129; se dven Finnds 1996: 101). Ett dldre
syskon kan ocksa spela en viktig roll som spréklig modell i och med att det okar
anvindningen av minoritetsspraket i familjen. I den tvésprékiga syskonskaran anses det
forstfodda f4 mera inflode pd moderns sprak (Barron-Hauwaert 2004: 97). En ny
familjemedlem okar familjens sprakliga interaktion, och barnen fir flera sprakliga
modeller pa familjens bada sprik. Det sprak som de dldre syskonen talar med modern
och med det yngre barnet samt det sprak som dr familjens gemensamma sprak be-
stimmer vilket sprdk som far en storre anvindning i familjen (se figurerna 1 och 2,

avsnitt 3.2).

Vissa resultat tyder pd att det senare fodda barnet oftare blir mera passivt tvasprakigt dn
det forsta (se Barron-Hauwaert 2004: 97). Dessa studier dr gjorda i kontexter som inte
motsvarar kontexten for min undersokning. Vetenskapliga undersdkningar av syskonens
sprakval samt dldersfoljdens och &ldersskillnadens péaverkan pa de senare fodda sys-
konens sprakutveckling i den finsk-finlandssvenska kontexten har mig veterligen inte

gjorts.

Vid sidan av syskonens sprakanvdndningsmonster spelar lek- och skolkamraternas
sprakanvandningsmonster en stor roll for barnets sprakval i forskoledldern (Ladberg

2003: 64-65).
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Nér det géller kommunikationen mellan informanten och hans syster kan tva aspekter
lyftas fram. Den fOrsta dr fordndringen i1 syskonparets inbdrdes sprakval under tiden for
materialinsamlingen. Den andra aspekten dr att sprakvalet inte alltid sker automatiskt.

Det kan t.o.m. valla huvudbry (se nedan avsnitt 6.2.4).

En stor dldersskillnad mellan barnen (i mitt fall 6 & 6 man.) torde gynna det yngre
barnet (E) sa att han far mera spraklig uppmirksamhet och infléde per fordlder och
sprak. Dessutom har han i sin syster ytterligare en mera vuxenlik spriklig modell till sitt

forfogande, "ett slags reservforélder" i sprékligt hinseende (se tabla 2).

Syskonen tar oberoende av sin ordningsfoljd i syskonskaran sina egna sprikvalsbeslut,
konstaterar Barron-Hauwaert (2004: 97). Av redogorelsen for E:s kontakt med svenska
och finska (E:s sprakhistoria avsnitt 6.1.2) framgér att M under tva ar arbetar deltid och
saledes tillbringar mera tid pé finska med barnen pé eftermiddagarna under de tider P &r

bortrest (se aren 1994—1996 i tabell 1 E:s sprakhistoria).

Under aren 1994-1996 6vergar syskonen successivt till att tala svenska med varandra.
Orsakerna till fordndringen finns i den yttre spriksituationen. Svenskan fir mera stod i
form av 0kad anvéndning av svenska bland kamraterna (om detta se systerns uttalande
nedan), i forskolan, medierna och i omgivningen. Ocksa systerns roll som en allt stark-
are spraklig modell som talare av svenska accentueras under dessa ar. I samband med
Intervju 2 (12.10.2002; S ca 18 ar, E 11:4) t.ex. berittar S, att hon alltid har forsokt tala

svenska med E.

Ombedd att uttala sig om grunderna for sprakvalet med sin bror blickar S som vuxen
(1.2.2006; 21:3) tillbaka pd barndomen (se intervjun nedan; S var medveten om att M

samlade material for avhandlingen, dverséttningen M:s):
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<Vilken bild har du av sprékvalet med din bror? Vilket sprék har ni ((S och E)) talat/talar
med varandra?>

<Det var ju s att vi till att borja med talade bada ((spraken)), men sedan blev det svenska,
och nér kamraterna var svensksprakiga. Jag kommer ihdg att E ndgon gang talade finska
med mig, men nu talar han ju bara svenska. (Det &r) pa nagot sétt liksom narmare den dér
svenskan. Vi talade svenska med alla kompisar. Om A och L skulle ha varit finsksprékiga,
sa skulle vi kanske ha borjat prata finska (A och L, tvd jamnériga skolkamrater till S, bor i
samma hus). Och vi (E och S) gick ju ett ar i samma skola, E var i "noll-klassen" da jag
var i sexan. Kanske var det skolan som var den starkaste faktorn.>

<Har du nagonsin fétt rdd /anvisningar om sprékval av ndgon?>

<Inte i skolan, men pappa har nog sagt att "i den svenska skolan talar man svenska". Mina
kamrater &r ju ensprakigt svensksprékiga, men E talar finska mycket mera, han har finsk-
sprakiga kamrater. Det har (sdlunda) inte funnits ndgon mojlighet till val! Jag har aldrig
hort att lararen skulle ha kommit och sagt att nu talar ni "fel" sprak. Om man har talat
finska har ingen kommit och klagat.> (Intervju med S: 1.2.2006, S i aldern 21;3.)

Sofias berittelse bekriftar att syskonparet forst talade bdda spraken med varandra, sedan

blev det svenska (detta bekriftas ocksa av familjens hemvideor fran dren 1994-1997).

Kamraterna och skolan har enligt S haft den storsta socialiserande inverkan pd hennes

sprakval med E. Egentligen séger hon sig inte ha haft "nagon mgjlighet till val", dvs.

sprakvalet har skett av sig sjilvt. S uppfattar E som mera tvasprakig &n vad hon sjélv ir,

atminstone definierat enligt funktionella och anvandningskriterier. Det bor podngteras

att det har blivit svenska mellan E och S, d4ven om ocksa finskan alltid har varit

tillgénglig och tillaten, och att S, intressant nog, anser det mojligt att sprakvalet skulle

ha kunnat falla pa finskan, ifall de ndrmaste och viktigaste kamraterna hade varit

finsksprakiga. Kamraterna och skolan dr enligt henne de viktigaste faktorerna som har

paverkat hennes sprakval med brodern (se Barron-Hauwaert 2004 ovan).
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4 BARNETS SPRAKFORVARV

Pa négra ar avancerar ett nyfott barn fran sitt forsta skrik till vuxen kompetens 1 sitt mo-
dersmél, frdn det forsta ordet kring ettarsdagen till cirka 14 000 ord vid skolstarten
(Clark 1995: 13). Hur ér det mdjligt? Det har bade fordldrar och barnspraksforskare for-
undrat sig 6ver (se Pettersson 1982: 104; Arnqvist 1993: 19; H. D. Brown 1994: 22).

Foréldrar, som oroar sig 6ver om deras ettdring ndgonsin kommer att tala, kan kénna sig

lugna:

"After all, all children, given a normal developmental environment, acquire their native
languages fluently and efficiently; moreover, they acquire them 'naturally’, without special
instruction, though not without notable conscious effort and attention to language." (H. D.
Brown 1994: 21).

Alla normalt uppvédxande barn dr ocksa kapabla att pa ett naturligt sitt tilldgna sig det

eller de sprék som talas i deras omgivning:

"Ta det lugnt som foralder: barnet kommer att tala god, dkta, begriplig svenska vid fyra ars
alder. Han kommer att snabbt ldra sig koreanska om vi flyttar till Korea, eskiméaiska om vi
slar oss ner i en eskimamiljo." (Pettersson 1982: 88).

En eventuell forsening i tvdsprakigt spraktillignande tillriknas oftast den individuella

variationen i hur barnen i allménhet tilldgnar sig spraket.

Termen sprakforvirv anvédnds i avhandlingen som en dvergripande term for att beteckna
dels barnets naturliga sprakforvarv, spraktillignande (acquisition, kielen omaksuminen),
dels spréakinldrning (learning, kielen oppiminen) i allmédnhet. (Se Baker 2001: 87.) Den
centrala termen i avhandlingen ar spraktilldgnande. Termen sprakinldrning hor hemma
inom andraspraksinldarningen, dir den hénvisar dels till den medvetna, formella in-
larningen, som sker genom (skol-) undervisning och studier, men dels ocksa till den
informella inldrningen, som sker i kontakt med spraket i det dagliga livet (Baker 2001:

87; Hammarberg 2004: 26).
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4.1 Ensprakigt spraktillignande

Teorier om hur barnets spréktillignande gar till delas traditionellt in i tre huvud-
inriktningar: den rationalistiska, den empiristiska och den kognitiva. Rationalismen
betonar ménniskans egen aktiva roll i inldrningen. Den framhéver inldrning genom
infédda anlag. Empirismen tillskriver ménniskan en mera passiv roll, den betonar
miljons och omgivningens betydelse. Empiristerna sétter delarna framfor helheten,
medan rationalisterna har ett mera holistiskt perspektiv pd inldrningen. (Allwood m.fl.
1986: 7.) Enligt kognitivismen har barnet en medfodd forméga att ta till sig spraket.
Barnets spraktillignande anses vara avhingigt av det vilket kognitivt stadium barnet

befinner sig i (se Piaget & Inhelder 1977; Vygotsky 1982 och Bruner 1983 nedan).

Enligt det vilken roll arv och milj6 anses spela for spraktillignandet brukar teorierna
kallas nativistiska och empiristiska. Enligt den nativistiska uppfattningen (Chomsky
(1959), vigleds barnets sprakforvirv av en langtgdende medfodd kunskap om hur
spraket dr uppbyggt. Empirismen framhéver det motsatta och prioriterar erfarenhetens
roll och inflytande fran faktorer i omvérlden. (Pettersson 1982: 104; Wood 1998;
Hammarberg 2004: 47.)

Enligt Chomsky (1965) ar barnen redan vid fodseln forsedda med en inbyggd forméga
att ldra sig ett sprak, en s.k. LAD (Language Acquisition Device; Anordning for sprak-
tilldgnande). Chomsky antar att vissa universella principer, oavsett spraket, dr inbyggda
1 hjdrnan, eftersom alla barn 1 vérlden lér sig spraket vid ungefdar samma alder och pé ett
likartat sitt (se H. D. Brown 1994 ovan). Omgivningens och fordldrarnas roll &r att fora
barnet i kontakt med spraket for att de inbyggda principerna ska aktiveras i hjérnan.
(Chomsky framhaller ocksé att barnet behover LAD for att kunna bilda ett sprak av det
fragmenterade och “forvirrande materialet”, som det hor omkring sig). (Se H. D. Brown

1994: 25; Arnqvist 1993: 27; Arnberg 1988: 67-68.)

Enligt en modernare tolkning av Chomskys teorier innebér sprakinldrningssystemet ett
slags automatik hos barnet att veta att sprikliga ljud 4r sprdk och tal. Barnen méste dock

uppticka de specifika reglerna, som styr det egna spriket och bdrja anvinda dessa regler
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pa ett kreativt och generativt sétt (se Wood 1998: 134—135). Chomskys teorier beskriver
emellertid inte hur inlérningen av den semantiska och funktionella sidan av spraket gér

till.

Behaviorismen med sina stimulus—respons-mekanismer dr den mest utpraglade empi-
ristiska teorin (Skinner 1957). (For en mera ingdende diskussion om Skinners teorier se

Arnqvist 1993: 15; Linnarud 1993: 49 eller Hammarberg 2004.)

Enligt den extremt behavioristiska stindpunkten (Skinner 1957) f6ds barnen med ett s.k.
tabula rasa, en tom skrivtavla. Inldrningen sker genom positiv/negativ forstirkning,
som barnet fir av sina vardare. Barnets beteende formas gradvis, nir den vuxne hjilper
det med berdm varje gang ett ord anvénds i sitt ritta ssmmanhang. Den behavioristiska
teorin forbiser barnets egen kreativa och dynamiska insats i spriktillignandet. Nyare
forskning har visat att barn inte dr passiva inldrare utan att de har formagan att sjélva
skapa ord och meningar. Nykonstruktioner, spontana spraklekar och felsdgningar kan
inte vara inldrda genom stimulus-respons-kopplingar, hivdar forskarna (se H. D. Brown

1994: 22; Arnqvist 1993: 26; Arnberg 1988: 66—67).

Sprakinldrning som inldrning av kommunikativ kompetens

Chomskys begrinsade uppfattning om kompetens kritiserades bl.a. av Hymes (1972),
som betonade att kommunikationen sker mellan ménniskor, inte inom en person, och att
kommunikationen inkluderar bade sociala och funktionella delar, inte bara sprikliga.
Hymes lanserade begreppet 'kommunikativ kompetens'. Dérefter har ménga forskare
gett sin syn pa vad kommunikativ kompetens dr. En av de mest citerade definitionerna
ar av Canale och Swain (1980) och Canale (1984). Enligt deras tolkning inkluderar
kommunikativ kompetens fyra komponenter: den lingvistiska, sociolingvistiska och den

strategiska kompetensen samt diskurskompetensen.

I en annan modell, som senare har presenterats av Bachman (1990) och Bachman och

Palmer (1997) tas hidnsyn bade till spraklig kompetens och till spraklig performans.
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Enligt Bachman och Palmer (1997: 67f) fungerar den sprikliga kompetensen som ett
lager for information som den strategiska kompetensen anvinder for att skapa och tolka

diskurs (se tabla 1):

Tabld 1. Kommunikativ kompetens.

Kommunikativ kompetens

1 spraklig kompetens 2 strategisk kompetens
1.1. organisatorisk 2.1  beddmning

1.1.1 grammatisk 2.2 planering

1.1.2 textuell 2.3 utforande

1.2 pragmatisk

1.2.1 funktionell
1.2.2 sociolingvistisk

I Bachmans (1990) och Bachmans och Palmers (1997) modell (tabla 1) delas den sprak-
liga kompetensen in i en organisatorisk och en pragmatisk kompetens. Den pragmatiska
kompetensen delas vidare in i en funktionell och en sociolingvistisk kompetens. Med
funktionell kompetens avses formagan att anvinda spraket for att aterge erfarenheter,
uppnd mal, 16sa problem, skapa humor, osv. Den sociolingvistiska kompetensen avser
kéinslighet infor den kontext dér spraket anvinds samt formdagan att anpassa spriket
efter personen eller situationen. Den innebdr ocksa formagan att kdnna till sprakets
varieteter och register, samt kinnedomen om olika sprikliga konventioner for att kunna

kommunicera som maélsprakstalarna (Bachman & Palmer 1997: 68ff; se ocksd Buss
2002: 471t).

Av de olika delomradena i tabld 1 fokuserar min undersdkning nirmast den pragmatiska
kompetensen. Ocksa Lehiste (1988: 93) kommer i sin definition av kommunikativ
kompetens som "Knowledge of the appropriate style or language to use in a given
situation” néra det som jag uppfattar som min informants formaga att vélja sprak och att
véxla mellan sina sprik i olika kontexter. Enligt denna syn pa kommunikativ kompetens
géller min undersdkning ett tvasprakigt barns sprdkvals- och kodviaxlingskompetens.
Min informants sprakvals- och kodvixlingskompetens utvecklas saledes i takt med hur
hela hans kommunikativa kompetens utvecklas i interaktion med de for honom viktiga

sprakliga modellerna (jfr avsnitt 1.1; se avsnitt 3.3).
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Den nutida uppfattningen om spraktilldgnandet

Sedan sextiotalet har forskarna hdvdat att barnets sprakutveckling hdnger ihop med dess
allmdnna utvecklingstadier. Man har uppfattat att spraket inte kan tas ut ur sitt
sammanhang och undersdkas som oavhingigt frdn barnets kognitiva och affektiva

utveckling (H. D. Brown 1994: 28; se avsnitt 1.1).

I slutet av sextiotalet vann en funktionell ansats fotfdste inom barnspraksforskningen.
Man kom fram till att barnets ettordsyttranden, s.k. holofraser, far sin innebord av den
konkreta talsituationen (om detta se t.ex. Pettersson 1982: 90-92). Sedermera har barn-
spraksforskare koncentrerat sig pa de kognitiva forutsédttningarna for barnets sprakliga
beteende, konstaterar H. D. Brown (1994: 29). De mest framtrddande foresprakarna for

det kognitiva synsdttet dr Jean Piaget, Jerome Bruner och Lev Vygotsky.

Piagets kognitiva teori utgar fran att anvindning och fOrstaelse av spriket dr beroende
av barnets kognitiva utveckling, och att barnet, nér det véxer, blir mer och mer socialt i
sin interaktion med omgivningen. Spraket delas enligt Piaget i ett egocentrerat och ett
socialiserat sprak (Piagets teorier enligt Piaget & Inhelder 1977 samt via Arnqvist 1993:
30-31 och Wood 1998: 131).

Vygotsky (1982/1934) havdar att spraket dr ett socialt fenomen som har utvecklats for
att ménniskorna ska kommunicera med varandra. Barnet gér i sin utveckling fran det
sociala till det individuella, vilket innebér att spréket dr socialt och kommunikativt och
att det senare utvecklas ett egocentriskt sprak (se Arnqvist 1998: 29, 34). Mot nativis-
terna och Chomsky é&r skiljelinjen klar: enligt Vygotsky finns inga beldgg for att logiskt
tainkande har en genetisk grund, inte heller kan den vuxnes komplexa sprakforméga

forklaras utifrdn medfodda anlag (enligt Arnqvist 1993: 35).

I den moderna teorin om barnets sprakforvirv kan skonjas tvd basantaganden:

a) barnet utforskar aktivt omvérlden och har ett aktivt samspel med den och
b) spraket uppstér och utvecklas inte i ett tomrum (se Arnqvist 1993: 37).
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I detta hinseende har speciellt Piagets teori, med betoning pa det aktiva och konstruk-
tiva 1 mianniskans utveckling, kallats for ett konstruktionistiskt synsétt (se Wood 1998:

50; 108).

Mellan de klassiska inriktningarna finns sdledes teorier som betonar att det finns
funktionella, kognitiva, (socio)interaktionistiska och sociokonstruktionistiska forkla-
ringar till sprékinlarningen (Tomasello 2005: 325-328; Bruner 1983). De interaktionis-
tiska och sociolingvistiska teorierna framhdver ménniskans samspel med omvérlden

samt hennes sociala och kulturella paverkansfaktorer (se &ven Hammarberg 2004: 47).

Ingen teori har helt tillfredsstéllande kunnat forklara barnets spréaktillignande, utan varje
teori har lagt sin bit av information till helhetsbilden av barnets sprikliga utveckling
(Wells 1985; Elliot 1989; Arnberg 1988: 66; H. D. Brown 1994). Den nutida
uppfattningen om barnets spraktilldignande talar for att det finns en vixelverkan mellan
alla ndimnda faktorer: 1) en medfodd formaga, 2) en stimulerande miljé och 3) barnets
kommunikationsbehov (se Pettersson 1982: 105; Arnqvist 1993: 37-38; H. D. Brown
1994: 22; kapitel 6 i Wood 1998).

I min avhandling ses barnets spraktillignande som ett resultat av barnets egen aktiva
roll, att barnet med det forsta skriket har ett socialt behov av att kommunicera och
samverka med andra. Att spraktillignandet forutsétter interaktion ansikte mot ansikte ar
alla forskare ense om (Allwood m.fl. 1986: 8-9). Det gar inte att forneka den roll som
omgivningen i vissa fall spelar i spriktillignandet. Men sist och slutligen upptiacker
barnet spraket enligt ett individuellt och &alderstypiskt monster i vixelverkan och
kommunikationen med betydelsefulla personer (targets, sprakliga modeller och

forebilder) i barnets liv (se &ven Arnberg 1988: 69-70).

Karakteristiska drag i barnets spraktillignande

Det anses bevisat (se Arnqvist 1993: 37, se Baker 2001: 12) att spraktillignandet sker

genom kontakt med spraket, i ett socialt umgénge med andra ménniskor och utan
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explicita regler. I den bemaérkelsen &r barnets spraktilldgnande en naturlig och informell
process, som motsats till den formella inldrningen i skolan (Linnarud 1993: 50). Barnets
samverkan med sina vardare och barnets inre drift att strukturera vérlden forefaller att
spela en viktigare roll for spréktillignandet 4n till exempel harmning och forstirkning
(Arnberg, 1988: 74). Pé senare tid har forskningen visat att ocksa de vuxnas och kam-
raternas inflode till barnet 4r mycket viktigare &n vad man tidigare trodde (H. D. Brown

1994: 41; for min informants del 1 detta hdnseende se avsnitt 3.3; se ocksa avsnitt 6.2.4).

De olika teorierna har okat forstaelsen for barnets sprikutveckling. Man har formatt
redogora for hur barnspréket fungerar (Allwood m.fl. 1986: 2). Efter att man bdrjade
betrakta barnspréket som ett legitimt system pa dess egna villkor, insdg man att barnets
sprakutveckling inte dr en process vars dndamal dr att producera farre och firre in-
korrekta strukturer. Man visade att barnets sprak inte innehdller farre fel i ett senare
stadium &n 1 ett tidigare, utan att barnsprdket i alla sina utvecklingsstadier dr syste-
matiskt. Barnet dr en aktiv och kreativ liten forskare, som utav sina egna observationer
formar hypoteser om sprékets struktur och funktion och testar sina hypoteser i prak-
tiken. Barnet forenklar och generaliserar. Under sprékutvecklingen blir hypoteserna
standigt reviderade, omformulerade och ibland forkastade. Barnet skapar ny kunskap
genom att kreativt bearbeta data som det redan har lagrat i minnet. (Slobin 1985: 6-14;
Allwood m.fl. 1986: 8; Licko 1994; H. D. Brown 1994: 25; Wood 1998: 134; se avsnitt
6.3.14.)

Barnets ordinldrning har forklarats bl.a. sa att barnet forser nya begrepp med sprakliga
etiketter i sin omgivning. I denna uppgift medverkar de vuxna badde som interaktionspart
och som spréklig modell. Det sprak som barnet hor av sina fordldrar och andra upp-
fostrare dr mycket vil barnanpassat och idealiskt for de sma sprakinldrarnas behov.
Vuxna talar namligen pd ett annat sitt till smébarn, dn nér de talar till dldre barn och

andra vuxna. (Foster 1996: 136ff; H. D. Brown 1994: 40; Arnberg 1988: 68—69.)

Den sprdkform som de vuxna anvinder i sitt tal till barnen kallas i litteraturen
motherese, caretaker speech och baby talk (for olika forskningsresultat se Foster 1996:

136f). Reich (1986: 105) anvéinder termen ACL-sprdak (= Adult to Child Language).
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ACL anvinder de vuxna i sin kommunikation med barn, men en annan sprakform, 44L
(= Adult to Adult Language) med andra vuxna. Karakteristiskt for ACL &r korta, enkla
meningar och upprepningar. ACL &r ocksé 1dngsammare, mera tydligt uttalat och mera
felfritt dn det sprdk som vuxna talar med varandra (se P:s uttalande om sitt sprakbruk
med E i avsnitt 2.1). Skillnader mellan ACL och AAL har konstaterats ocksa i vissa
delar av vokabuldren, namngivning av foremal, syntax och innehall. ACL forefaller att
vara en universell foreteelse; den anvinds av bada forildrar, dldre barn och barnskétare;
den &r vanlig 1 olika socialklasser och inom de flesta kulturer och sprakomraden. Det
har ocksa konstaterats att barnen foredrar denna sprakform: de har visat sin preferens

for den genom att lystra till mera ndr man talar ACL med dem. (Reich 1986: 105.)

Forskare dr Overens om att smébarn ldr sig eller tillignar sig regler i sin sprakliga
utveckling (Nauclér 1982: 63). En annan upptickt dr det redan tidigare konstaterade
faktumet att barnens sprdk &r systematiskt relaterat till deras sprékliga utvecklings-
stadium (Clark 1985: 761; Licko 1992; 1994; Wood 1998: 136—137). Nauclér (ibid.)
talar om barnsprakets naturliga regler, med vilka hon avser de regler som barn forst
tilldgnar sig. Termen naturliga regler ér beréttigad satillvida att sa gott som alla barn lar
sig samma slags regler i ungefdr samma ordningsfoljd, oavsett om det &r svenska eller
swabhili som talas omkring dem. De flesta barn foljer samma inldrningsordning, nir det

giller t.ex. uttryck for rumsliga relationer (Slobin 1985: 9).

Négra lingvister har menat att grammatikinldrningen praktiskt taget dr fardig, nér barnen
borjar skolan (Nauclér 1982: 55). Aven om forskolebarnens prestationer dr impo-
nerande: bara vokabuldren okar ju fran cirka 50 yttranden vid 18 ménaders &lder dnda
upp till 10 000-14 000 ord vid skolstarten (Clark 1983; Arnqvist 1993: 45), har sju-
aringarna dnd4 langt kvar till den vuxnes sprakliga kompetens. Nufortiden menar man
att barnet forst i1 tolvarsdldern har lart sig alla [?] sprakets syntaktiska monster. Barn har
1 1dgstadiedldern vanligtvis fortfarande problem med bl.a. den passiva formen av men-
ingar (Arnqvist 1993: 52). Finslipningen av sammansatta meningar och bisatser samt
utvecklingen av kommunikativa fardigheter och vissa grammatiska kunskaper fortsatter
till tondrstidens slut, pastar nyare forskning (Arnberg 1988: 80; Arnqvist 1993: 29;
Wood 1998: 139). Inlérningsférmagan upphdr inte heller vid puberteten, utan fortsatter
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utan tidsbegrinsning, d&ven om variationen mellan olika individer dr betydande. (All-

wood m.fl. 1986: 9; se ocksd Abrahamsson & Hyltenstam 2004.)

Som rittesnore for vidare diskussion om tvsprakigt spraktillignande passar papek-
andet: spraktillignandet engagerar hela minniskan, hela livet. Av intresse for min
studie, som gor ett tvdrsnitt pd tre—fyra ar i barnet E:s liv, dr ocksé de forskningsron som
visar att barnens intellektuella forméga éndras stort mellan fem och sju ars élder (Wood
1998: 156). Wood tvivlar pé att sprakinldrningen handlar om en enda och kontinuerlig
process: En niodrings sprakutveckling uppvisar olika drag dn en tredrings (Wood 1998:
139). Nya, ibland sinsemellan kontroversiella aspekter om barnets sprakliga utveckling
har uppdagats (for en sammanfattande diskussion i &mnet se Stromqvist 2003). Man har
till exempel kunnat visa tydliga samband mellan spraklig uppmirksamhet och lés-
fardighet i forskoledldern (Arnqvist 1993: 66). A andra sidan har man menat att for-
mégan att resonera rationellt om abstrakta foreteelser &r ett direkt resultat av laskunnig-
heten (Wood 1998: 139; se ocksa Abrahamsson & Hyltenstam 2004). Med beaktande av

dessa forskningsresultat 4r min undersokning en hogst aktuell och utmanande uppgift.

4.2 Tvasprakigt spraktillignande

Béde vetenskapliga bevis och fordldrarnas erfarenhet vittnar om att drivkraften bakom
barnets tvasprakighetsutveckling ar barnets forsok att pd bada spraken kommunicera
med talare av dessa sprak i (den tvdsprakiga) omgivningen. (F6r min informants syn pa
sin egen tvasprakighetsutveckling se avsnitt 6.1.1; Intervju 1: 14.5.96; 4:11; se ocksé

Berglund 2007.)

Hos den stora allminheten dr uppfattningarna om den tidiga tvasprékighetens paverkan
pa barnets sprakliga, kognitiva och psykosociala utveckling kontroversiella (se Inled-
ning). Vissa forskningsresultat (for kritik se t.ex. Genesee m.fl. 2004: 40—43) har skapat

misstankar om att tvasprékigheten inte har bara positiva foljder for barnet.
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Det mest kdnda pastdendet dr att parallellt tillignande av tvd sprak sker pa nagotdera
sprakets bekostnad. Det dr en vanforestillning som torde basera sig pd uppfattningen
om att ett tvasprakigt barn besitter ett modersmal. Ofta krévs ocksa att barnet alltid ska
behidrska sina sprak “fullstindigt” (for kritik av detta se Skutnabb-Kangas 1980: 142—
143). En annan missuppfattning dr att ett barn som véxer upp tvasprakigt utvecklar ett
forstasprak (ett starkare sprak) och ett andrasprak (ett svagare sprak). Dessutom anses

de tvé spriken ofta tdvla om sprédkrummet i barnets hjérna (se Baker 1995: 4748).

Manga missuppfattningar om tvasprakighet har sin borjan i att tvasprakiga barn har i
vissa tester konstaterats behérska det ena spraket simre dn det andra. Testerna har i all-
ménhet varit konstruerade sa att man har jaimfort det tvdsprakiga barnets separata be-
hérskning av sina sprak med tva ensprikiga barns individuella behdrskning av var sitt

modersmal (Baker 1995: 48).

Manga studier av tvdsprikighet, som har redovisat forskningsresultat av “tvaspréakig-
hetens negativa foljder” for barnens kognitiva utveckling, har metodologiska brister. En
del studier inbegriper t.ex. skolbarn for vilka den negativa utgédngen kan bestd av de
ménga okontrollerade variablerna i studien: att barnen hade olika social bakgrund, att de
var 1 olika dldrar eller att man inte hade beaktat i hur hog grad de var tvasprakiga.
Barnen testades endast pd ett av spraken, och ofta uttryckligen pa samhéllets majo-
ritetssprak. Dessa barn hade ofta utvecklat sin tvdsprakighet i en typisk subtrak-
tiv-spréksituation, dvs. de hade fatt lira sig ett andrasprik pa bekostnad av sitt
forstasprak. Endast om barnets prestationsniva i bada spraken klart underskrider nivan
for dess aldersgrupp i uppgifter som forutsitter ett mera komplext sprakbruk (som i

skolan), kan kognitiva brister uppdagas. (Se Arnberg 2004; Baker 1995: 4-5; 51.)

Kritik mot att tvasprakiga barns kompetens i vartdera spraket testas och jamfors med tva
ensprékiga barns kompetens i1 sina modersmal har anforts bl.a. av Baker (1995: 42-43)
och Grosjean och Soares (1986). Baker konstaterar: "S& linge de tvasprakigas presta-

tioner jamfors endast i forhallande till deras jdmnariga ensprakiga kamraters, eller mits

# For additiv resp. subtraktiv tvasprakighet se t.ex. Baker 2006: 4, 74, 331-332; Baker 1995: 4-5, 44
eller Cummins 1984: 106—107.
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med de ensprakigas kriterier, forefaller tvdsprikigheten att vara en stor kognitiv och
spréaklig nackdel for de tvasprakiga barnen" (6verséttningen forskarens, se Baker & Prys

Jones 1998: 119).

I sin bok Sd blir barn tvasprakiga konstaterar Lenore Arnberg (2004: 47) att tva-
sprakighetens pastddda handikapp inte existerar eller att det &r mindre 4n vad man har
trott. Manga forskningsresultat ger vid handen att den tvasprdkighet som utvecklas
under gynnsamma forhallanden har en positiv inverkan pa barnets sprékliga, sociala och

kognitiva utveckling (additiv tvasprékighet, se fotnot 23 ovan).

Tvasprakigheten kan tillféra barnet manga positiva aspekter. Om barnets bada sprak far
utvecklas vid sidan av varandra gynnar det bl.a. barnets divergenta tdnkande, att det kan
tanka sig flera alternativa 16sningar pd ett problem. Forskarna forklarar sina resultat med
att tvasprakiga barn utvecklar ett flexiblare kognitivt tinkande som en f6ljd av
kontakten med tvéd sprék. De ldr sig att se saker fran olika perspektiv och de blir mera
flexibla och kreativa, eftersom de 4r vana vid att uttrycka sina tankar pa tva sprdk och
pa olika satt. Tvasprakiga barn har ocksd konstaterats utveckla en 6kad kinslighet for
vissa aspekter av spraket, sdsom for att uppticka grammatiska fel (se avsnitt 6.2.3).
Detta forklarar man med att det tvdsprakiga barnets kognitiva utveckling berikas av
erfarenheten att utséttas for tva kulturers inverkan och av att vara tvungen att stindigt

vixla mellan de tva spriken. (Arnberg 2004: 43—45; Baker 1995: 50-51.)

Hur blir man tvasprakig?

Den nutida uppfattningen beskriver spréaktillignandet som en naturlig, undermedveten
process, som sker i informella sammanhang — en process som fokuserar pd kommuni-
kation, interaktion och betydelseférhandling (fér en sammanfattande diskussion se
Hammarberg 2004: 62). Detta innebér att barnet utifrdn vissa biologiska forutsittningar
blir delaktigt i ett psykosocialt kommunikationssystem, dir det anviander spraket som ett

medel for att reglera forhallandet till andra individer och for att representera och hantera
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vérldsbilden med (Allwood m.fl. 1986:1-2; Arnberg 1988: 66). S& lir sig barnet sitt

modersmaél, och sé blir barnen tvaspréakiga (Kessler 1984: 31).

Barnet forvarvar ett sprak for att kunna kommunicera med ménniskor som i dess
ndrmiljo ar viktiga for det. Om dessa manniskor talar flera olika sprik, har barnet anled-
ning att lara sig flera sprak. Barnets kommunikation &r sdlunda bade ett mal och ett

medel i sprakutvecklingen, konstaterar Ladberg (1990: 32; 2003: 50).

Aven om det tvasprakiga barnets tillignande av tvé sprik i princip sker pa samma sitt
som ett ensprakigt barns tillignade av sitt modersmal, finns det skillnader mellan de tva
processerna. Det tvasprakiga spraktillignandet skiljer sig frdn det ensprakiga t.ex. déri
att den uppkomna tvasprakigheten inte dr en universell foreteelse. Den kan variera fran
full kontroll av tvé sprak till en mycket liten kompetens i ett av spraken (Kessler 1984:

26-27).

Att uppfostra ett barn tvasprakigt ar inte heller sd enkelt som det ser ut, det kan fordldrar
och ldrare leverera gott om exempel pé. Bevis pa att familjens tvasprakighetsuppfostran
ibland kranglar till sig, kommer ocksa fran forskarhéllet (se Finnds 2000: 7). Som for-
dlder till tvasprékiga barn &r det latt att instimma 1 Bakers (1995: 227) ord: “Raising a

child bilingually will rarely be a smooth or easy process."

Enligt flera undersokningar foljer sprakutvecklingen hos barn med olika modersmal sa
gott som samma utvecklingsfoljd bestdende av olika stadier (Slobin 1985). Denna
successiva utvecklingsgang har man forsokt forklara med att ménniskan i allmédnhet ar
biologiskt programmerad for att stegvis ga vidare i sin utveckling (Bickerton 1981, via
H. D. Brown 1994: 34-35. For den senare utvecklingen av tvasprakigheten se Abra-
hamsson & Hyltenstam 2004: 224f.).

I en annan undersokning (Parodi 1990) framhévs att utvecklingen i barnets svagare
sprék, vilket hos manga barn dr minoritetsspraket i samhéllet, tillfalligt kan uppvisa en
tillbakagéng eller stampa pa stéllet jimfort med det starkare spraket (ofta samhéllets

majoritetssprak). Senare kan det svagare spraket uppvisa samma utvecklingsgdng som
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ett normalt forstasprak, och eventuellt allt efter omstédndigheterna ater férsvagas (Parodi
1990: 159). (For skillnaderna i utvecklingsgdngen av det tvasprakiga barnets sprak, se
dven Schlyter 1990 och M6hring 2001.)

Vem dr tvasprakig?

Enligt den allmdnna uppfattningen dr ett barn “tvasprikigt” forst ndr man har bevittnat
att det producerar sprékliga uttryck frén tvd sprik. Enligt en annan syn, som fokuserar
mera pd barnets perceptions- dn produktionsférmaga, tror man att barnet redan 1 foster-
stadiet ”hor” och ldr kdnna sin mors rost. Nagra timmar gamla nyfodda har namligen
konstaterats reagera pd en bekant rost (Baker & Prys Jones 1998: 36; se ocksa

Huotilainen 2004).

Barnets forsta lexikon innehéller ord frdn bada sprdken. Det har av ménga forskare
uppfattats som ett tecken pa att barnet inte dnnu dr tvasprakigt, utan blandar sina sprak.
Barnets bruk av tvd sprék har ansetts visa att barnet varken dr medvetet om att det har
att gora med tva sprak eller moget att halla isdr sina sprak. Andra forskare, t.ex. Dopke
(1992b: 468) kommer med en annan forklaring till barnets bruk av tvd sprak. Hon anser
att barnets tvasprakiga lexikon hellre tyder pa att barnet inser att det behdver tva sprak
for att gora sig forstatt hos minniskor som kommunicerar med det péd tva sprak. An-
vindningen av tvd sprdk &r en manifestation av en tidigare igéngsatt, prelingval
utveckling, foreslar Dopke (1992b). Genom sitt parallella bruk av tva sprak visar barnet
endast att det har borjat differentiera sig som en tvasprékig individ i virlden (se ocksé

Allwood m.fl. 1986: 125).

Om vi tror pd barnets forméga att skilja mellan olika sprékljud strax efter fodelsen, finns
det ingen anledning att tro att det inte formér att uppfatta att minniskor omkring det an-

véinder olika sprak, sammanfattar Genesee (1989).

Majoriteten av jordens barn har vid fodseln en "option" pa att bli tva- eller flersprékig.

Alltfér manga begrinsas dock till ensprakighet: "they are restricted to becoming
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monolinguals", konstaterar Baker (1995: 35). Variationen inom den individuella
tvasprakigheten ér stor (Baker & Prys Jones 1998: 10, 19). Det &r en av orsakerna till att
begreppet 'tvasprakighet' saknar en entydig definition.

Begreppet 'tvasprdkighet'

En lekman, som vill definiera begreppet 'tvisprikighet' tinker oftast pa sprakkunskaper
eller balansen mellan spréken. Forskarna forankrar sin definition allt oftare 1 de tre
aspekterna av tvasprakighet: kunskap, anvindning och funktioner (se Grosjean 1982;

Lyon 1996: 47; Baker & Prys Jones 1998: 2-3; Baker 2001: 12).

Baetens Beardsmores (1986) traditionella och ofta refererade definition beskriver tva-
sprakigheten i form av ett kontinuum som inrymmer en stor variation tvasprikiga bade
med tanke pd deras kunskaper och hur de anvénder sina sprak (jfr detta med kontinuum-

tankandet hos Grosjean 1982, presenterat i avsnitt 5.3.1).

Begreppet 'barn(doms)tvasprakighet', 'tidig tvasprékighet' (childhood bilingualism)
innefattar olika former av tvasprikigt spraktillignande (se Lyon 1996: 48; Baker 2001:

87; se nedan).

Utifrdn den élder i vilken spraktillignandet péborjas brukar tvasprakighetstyperna
indelas i simultan och successiv tvasprakighet. Aldersgrinsen for simultan tvasprakighet
har i enlighet med McLaughlin (1984: 73) ofta satts vid tredrséldern (se ocksd Koppe &
Meisel 1995: 277, se avsnitt 4.3).

Barn som borjar tilldgna sig tva sprak fore tredrsaldern kallas ibland primdrt tva-
sprakiga, medan de som senare lir sig ett andrasprak kallas sekunddrt tvasprakiga.
Dodson (1983) har kallat den senare gruppen developing bilinguals, och Lyon (1996)

anvinder termen becoming bilinguals om denna typ av tvasprakiga barn.
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De tva sistndmnda engelska termerna ar positiva till sin innebdrd. De framhéver barnens
kapacitet att ocksd i det senare inldrda spréket (i sitt andrasprak, L2) nd en hog slutniva.
Abrahamsson och Hyltenstam (2004: 246, 251) kallar denna niva “en icke-uppfattbar
icke-infoddhet", men framhéller att det numera finns starkare bevis for biologiska fakto-

rer som begrénsar inlérningen &n vad som tidigare funnits for en s.k. kritisk period.

En stor del av vérldens blivande tvéasprikiga barn (becoming bilinguals) tillignar sig
sina sprak samtidigt utan ndgon formell undervisning. De forvérvar sina sprak samtidigt
som de lér sig att tala: de anvinder bdda spraken i sin dagliga kommunikation med sina
ndrmaste 1 ett tvasprakigt hem eller i sin omgivning (i ”sandladan”, inom dagvarden, i
barntrddgarden). Litteraturen talar om denna typ av barntvasprakighet som naturlig tva-
sprakighet till skillnad fran formell skoltvdsprakighet, som skapas genom instruktion
och undervisning. (Se Baker 2001: 87.) Grinsen mellan begreppen 'tillignande' och
'inlérning' dr inte entydig dérfor att man inte alltid kan behandla nimnda processer som
separata fenomen. For att terminologiskt skilja at de tva begreppen kan man anvinda
sprdkforvdry som en Overgripande term och tala om den forra typen som tilldgnande
och om den senare som (andraspriks-) inldrning (termen inldrning/learning Krashens
1982; se ndrmare Baker 2001: 87). Enligt McLaughlin (1978) bygger skillnaden mellan
inldrning och tillignande pa distinktionen mellan medveten och undermedveten inlér-
ning. Termen ftilldgnande &r berittigad 1 det hdnseendet att barnet ldr sig att tala
samtidigt som det lér sig sprakets formella aspekter och ldr sig att anvénda spraket som
medel for uttryck, kommunikation och social kontakt. Barnet behover spraket for att
knyta kontakt med ménniskorna omkring sig: spriket dr med andra ord en vésentlig del

av barnets socialiseringsprocess (se Hoffman 1991: 34; se Linnarud 1993: 51).

Da barnet redan fran borjan samtidigt inhdmtar badda sprdken kan man tala om till-
dgnande av tva forstasprdk (se Allwood m.fl. 1986: 125; McLaughlin 1984: 72). Nu-
mera anvinds termen tvdsprdkigt (forsta)sprdkstilligande, som ar introducerad av
Meisel (1989). Som tecken pa denna begreppsméssiga aspekt har nédgra forskare
(ursprungligen de Houwer 1998: 25) foreslagit beteckningarna La [sprak a] och Lo
[sprak alfa] 1 stéllet for beteckningarna L1/L2 och LA/LB. Termerna La och Lo



82 Acta Wasaensia

motiveras med att den arabiska bokstaven a och den grekiska bokstaven o baittre

framhédver det jdmstdllda forhdllandet mellan den tvasprakiga individens tva forstasprak

Négra forskare, bl.a. Baker (2001: 87) och Lanza (1992: 634) anvinder termen infant
bilingualism (tidig tvdsprakighet, varhainen kaksikielisyys) om de barns tvasprakighet
som dnda fran fodelsen fér sitt inflode pé tva sprak antingen genom foréldrarna eller via
andra kanaler i samhillet. De Houwer (1990; 1995) anvénder termen BFLA (= bilingual
first language acquisition) om de barns spraktillignande som tilldgnar sig tva eller flera
sprak simultant, dvs. som frén tidig barndom, ”from early on”, exponeras for bdda

spraken (om detta se avsnitt 4.3).

Aven om manga aspekter kring tvisprakighet redan har klarlagts finns det ett antal obe-
svarade fragor. Nagra barn tycks bli tvisprakiga néstan spontant, medan andra behover
extra hjélp och stod (Hoffman 1991: 38). Barnen skiljer sig ocksa at nér det géller den
hastighet med vilken de i allménhet lér sig ett sprak (Arnberg 1988: 74).

Sist och slutligen dr varje barns inldrningsférméga en ekvation vars virde bestdms av
talrika faktorer, som barnets personlighet och individuella sprakbegivning, sociala
utveckling, méngden och kvaliteten av interaktionen med fordldrarna och med andra
barn, inflodets art och méngd samt omgivningens attityder, forklarar Baker (1995: 39;
jfr Sendergaard 1981). Det finns alltid bade personinterna och -externa faktorer som
avgdr hur bra barnet lir sig de tva spraken. Med rétta podngteras att omgivningens
positiva instéillning till tvdsprikigheten gynnar barnets sprékliga utveckling (Arnqvist

1993: 144-145; Baker 1995: 13-19).

4.3 Simultan tvasprakighet

Med simultan tvasprakighet avses att barnet fran spadbarnséldern, infancy, samtidigt lar
sig tva sprak (Baetens Beardsmore 1986: 28ff). Anvindningen av det engelska ordet
infancy 1 detta sammanhang ar mycket triffande, eftersom det beskriver att barnet i och

med att det samtidigt tilldgnar sig tva sprék, direkt glider fran tillstdndet "att inte alls
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kunna tala" in i tillstdndet "att tala tvd sprak" (se Harding & Riley 1995: 39). Min infor-
mants uppfattning om hur han blev tvdsprikig: <’Sa att ni har sagt till mig pa finska och
pa svenska. Nir ja' var liten, hade jag inte ens ldrt mig att tala, utan ja' var bara tyst och
sa ingenting.”> (Intervju 1: 14.5.96; 4:10,25, se avsnitt 6.1.1) stoder tanken om att ett

barn &r tvasprikigt dnda frén borjan.

Aven om ett tvasprakigt barn sjilvt tycks uppfatta sin tvasprakighet som virldens
naturligaste sak, som alltid har funnits i hans verklighet, dr forskarna inte eniga om hur
de ska definiera begreppet 'simultan tvisprakighet'. Asikterna skiljer sig mest 4t i friga
om den alder (40 = age of onset, for termen se t.ex. Hyltenstam & Abrahamsson 2000),
efter vilken inldrningen av tva sprék inte mera kan anses vara simultan, utan successiv

(for en omfattande sammanfattning av de olika synsétten se t.ex. Romaine 1995: 181f).

Enligt McLaughlins (1984: 72—73; 101) redan tidigare refererade tolkning gar grénsen
vid tre &r, &ven om han medger att kriteriet dr arbitrirt. Lindholm och Padilla (1978)
anser att man kan tala om simultan inldrning av tvd sprik endast da barnet exponeras for
bada spraken strax efter fodelsen, eftersom allt som barnet ldr sig pé ett sprék, senare
paverkar det sprak som lérs in efterdt. Swain (1972) ger termen tilldgnande innebdrden
‘tvasprikighet som forsta sprak’, och Meisel (1989) introducerar termen BFLA
(Bilingual First Language Acquisition), dvs. tvéasprakigt fOrstasprikstillignande.

Meisels definition tolkas ofta sa att en tvisprakig individ har tva forstasprik.

de Houwer (1995: 223) undviker helst termen simultan (se nedan). Hon talar om BLA,
tvdsprakigt spraktilldignande (TSST). Med termen tvdsprakigt forstasprdkstilldgnande,
(BFLA; TSFST), avser hon att tillignandet av ett eller flera spréak paborjas vid fodelsen
eller hogst en manad efter fodelsen, medan termen BSLA, tvasprdkigt andrasprdks-
tilldgnande, (TSAST), avser att tillignandet av ett annat sprék paborjas mellan en ménad
och tva ar i barnets liv. Om kontakten med det andra spréket etableras forst efter tva ar,
anses det vara frdga om ett regelritt andrasprékstillignande (AST) (SLA = second

language acquisition).
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Skillnaderna mellan de olika synsitten framgar av definitionerna:

Tvasprékigt spraktillignande, TSST (BLA Bilingual Language Acquisition)
= “Result of the very early, simultaneous, regular, and continued exposure to more than
one language”;

Tvasprékigt forstasprakstillaignande, TSFST (BFLA Bilingual First Language Acquisition)
= “Acquisition of two languages from birth or at most a month after birth.”
(Termen BFLA introducerad av Meisel 1989.)

Tvaspréakigt andrasprakstillignande, TSAST (BSLA Bilingual Second Language
Acquisition)

= “First regular expose to a second language starts no earlier than one month after birth,
but before the age of two”. (de Houwer 1995: 223.)

Motiveringen till tidsbegransningen “en ménad” i de Houwers tva sistnimnda defini-
tioner dr, att hon anser att barnet, oberoende av kultur och sprakgrupp, inom en manad i
ett tvasprakigt samhaélle vanligen hinner komma i kontakt med talare av bada sina sprak
och séledes fér en bra start for att kunna utveckla en naturlig, samtidig tvasprakighet. de
Houwer (ibid.) rdknar med att barnet under sin forsta levnadsmanad hinner antingen
triffa bdda fordldrarna (som talar olika sprdk) eller ndgon annan ménniska, som
representerar det andra spréket (ifall kdrnfamiljen &r ensprakig). De barn som inte
kommer i kontakt med sitt andrasprdk under den allra forsta minaden dr enligt de

Houwers definition inte simultant tvisprakiga.

Det ér artificiellt att anvidnda exakta tidsangivelser som grund for definitioner av detta
slag. Exempelvis i avhandlingens sprakkontext kan barnet knappast hallas i1 tvasprakiga
familjer en hel manad sé isolerat att det inte kommer i kontakt med familjens, sléktens
eller samhéllets bada sprdk. Om motiveringen dr att barnet ska uppleva bada spréken s
tidigt som mojligt for att ingenting ska ga forlorat, verkar tidsbegrénsningen ocksé snév
och teknisk. Ocksa forskningen och fordldraerfarenheten visar att ett barns tvd sprak
sdllan utvecklas jimnt. Det tidsméssiga bortfallet av det ena spraket i borjan kan senare
ersittas genom en intensivare kontakt med detta sprak. Det &r inte heller endast ett
kvantitativt och kvalitativt rikt inflode pd bada sprdken som garanterar ett lyckat till-
dgnande av tva sprak, utan mycket beror ocksa pa barnets sociala behov och hur de till-
godoses. Dessutom spelar attityderna en stor roll i sprakinldrningen, samt det hur

mycket barnet verkligen behdver anvinda de tva spriaken (Kessler 1984: 35).
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Med dldern okar de psykosociala faktorernas betydelse for inldrningen (Hyltenstam &
Abrahamsson 2000: 163). Av allt att doma dr en mera allméntdckande formulering (jfr
de Houwer 1990: 7) av kriterierna for simultan tvdsprakighet att foredra, en definition,
som aterspeglar den verklighet och variation av de tvasprakiga familjeformerna*som

barnen 1 den nutida vérlden lever i.

Simultant tvaspréakigt &r ett barn som fran (forsta) borjan pa ett naturligt sétt exponeras for
sina béda sprék i sin omgivning.

Ny empirisk forskning har lagt fram bevis for att de tidigare foreslagna aldersgranserna,
bl.a. de som dr presenterade av de Houwer (1995) inte dr absoluta. Det har ocksé upp-
tackts olika skillnader i utvecklingsgédngen av barnets tva sprdk. Mohring (2001) till
exempel fann att svensk-franska barn som exponerades for sitt andra sprak (franska) i
tredrsaldern, liknade till sitt tillignande av franskans genussystem mera tvasprakiga

forstasprakstillignare &n andraspréaksinldrare.

Schlyter (1990: 93) ater fann att sex svensk-franska tvasprakiga barns spréktilldignande 1
aldern 2—4 ar liknade i det ena, starkare spréket (som i studien var svenska eller franska)
inldrningsprocessen for forstasprakstillignandet (L1) och i det andra, svagare spraket
(omvént franska eller svenska) andraspraksinldrningen (L2). Av dessa ndgot kontro-
versiella forskningsron kan dras tva slutsatser: att tvasprakigt spréaktillignande sker
individuellt, och att det som stimmer for ett barns tvasprakighetsutveckling i ett visst
tvdsprakigt samhalle inte nodvéndigtvis géller for ett annat barns verklighet i ett annat

samhaélle.

I Schlyters (1990) undersokning kunde variationen och differenserna i inlarnings-
processerna ocksé forklaras av barnens personlighetsdrag samt av méngden kontakt med
spraken och 1 synnerhet med talarna av det i ssmmanhanget svagare spraket (for detta se
ocksa Murrell 1966 och Kravin 1992: 322-323). Dopkes studie (1992a) & sin sida
bekriftar att fordldrarnas barncentrerade interaktionsstilar och kommunikations-

strategier paverkar spréktillignandet positivt.

** Termen familjeform uppfattas i en bredare bemirkelse som *varje social enhet som bestar av ett par och
barn (= “the social unit formed by any couple plus children’) i Harding och Riley (1995: Preface).
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5 BRUK AV TVA SPRAK - TEORI

Forskarna &r ense om att tvasprikiga barns sprakutveckling i stora drag sker pé ett néra-
pa likartat sdtt som sprikutvecklingen for ensprékiga barn. Ett fullstindigt parallellt
tillignande av tvd sprak dr dock inte mojligt: ingen kan leva sitt liv identiskt pa sina
bada sprdk. Det tvasprakiga barnets sprakutveckling skiljer sig frdn det ensprékiga
barnets sprakutveckling bl.a. pé de punkter dér de tva spraken strukturellt skiljer sig fran
varandra. For en utomstaende framtrader skillnaderna i ett tvasprékigt barns sprakbe-
hérskning tydligast i uppbyggnaden av ordforradet. De ord som &r kopplade till en viss
aktivitet eller omgivning, t.ex. ord for begrepp, som barnet méter inom dagvarden och 1
skolmiljon, behérskar barnet foretrddesvis pa det sprdk som det anvinder inom detta
temaomrade (se Baker & Prys Jones 1998: 37; Arnqvist 1993: 145; Meisel 1990: 17 och
Mc Laughlin 1984: 87-93; for exempel se avsnitten 6.2 och 6.3).

Utvecklingsmonstret for ett tvaspréakigt barns tva sprak r oftast lika, ifall bada spréaken
har forutséttningar att utvecklas pé lika villkor. Olika drag i den grammatiska utveck-
lingen upptrader i bdda spraken samtidigt eller inom en mycket kort tid, &ven om sma

forseningar (1-2 manader) kan forekomma (Meisel 1990: 270).

Det tvéasprdkiga barnet maste i ndgot skede i sin sprdkutveckling inse att det har att géra
med tvd sprak. I borjan hor man barnet kommunicera med hjdlp av den totala sprak-
resursen. Det dr vanligt att spraken pa olika sétt dverlappar och kompletterar varandra.
Barnet kan ocksd uttrycka sig turvis pa bada sina sprak, dversitta sina yttranden eller
anvénda dubbletter (typen Kiitti — tack!) och blender (typen tyyna, som dr en samman-
smiltning av #yyny + dyna). (For flera exempel péd liknande foreteelser se avsnitt

6.3.14.)

Vanligt dr att barnet forst anvéinder endast det ord pa det sprak som det har hort eller 1art
sig begreppet pa. Vissa av dessa ord dr underextensioner (t.ex. vovve hénvisar till alla
fyrfota djur). Barnets forsta ord dr bendmningar pé viktiga foremél i barnets vardags-
rutiner eller ndromgivning. De kan fossiliseras eller personifieras till egennamns-

liknande bendmningar, som barnet anvédnder i bada spriken: Viskan 1 bemirkelsen
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'barnets skolvéska'. I och med att barnet fir flera sprakliga erfarenheter, dkar ocksa
medvetenheten om de tvd spraken. Ordforradet och de grammatiska systemen hélls isir
allt mer konsekvent (jfr Genesee 2003; se Baker & Prys Jones 1998: 37; Mc Laughlin
1984: 181-183).

5.1 Sprakdifferentiering

Min informant var tre ar och sex manader gammal, dd de forsta bandupptagningarna
gjordes. I den éldern haller de flesta tvisprakiga barn isdr sina sprak. Forskarna pdpekar
dock att den individuella variationen kan vara stor. (Se Baker 2006.) For att kunna
faststélla informantens sprakliga medvetenhet och graden av hans sprakdifferentiering i
borjan av materialinsamlingen ger jag i detta avsnitt en teoretisk dversikt over barnets
sprakdifferentiering i allmédnhet. En sddan redogdrelse stoder avhandlingens syften och
okar dess validitet och reliabilitet. Dessutom har teorierna om simultant tvasprakigt
spraktillignande under de tvd senaste decennierna grundligt provats och reviderats (jfr

bl.a. McLaughlin 1984: 72—100 och Genesee 2003 med varandra).

Att formagan att halla isdr sprdken gradvis véxer fram hos det tvasprakiga barnet
(Ronjat 1913; Leopold 1954; Volterra & Taeschner 1978) var linge den rddande
uppfattningen. Forskarna trodde att tvasprakiga barn inte forméar hélla isér sina sprak
under de tva, tre forsta levnadsaren. Fortfarande hivdas det att barn inte d4nnu 1 forskole-
aldern har en fullstdndig uppfattning om anvidndningen av sina sprak i alla hinseenden

(Arnqvist 1993: 145-146).

Under det senaste decenniet har teorin om det tvasprakiga barnets gradvisa sprak-
separering allt oftare ifragasatts. Genesee (2003) ar en av de forskare som har kritiserat
teorierna om initial sprakblandning under barnets tvasprakiga sprékutveckling. Enligt
Genesee (ibid.) finns det inte evidens for att vi ska tro att barnet fods med neuro-
kognitiva anlag som predisponerar honom mera till ensprakighet dn till tvasprakighet.
Tvartom visar forskningen att det tvdsprakiga barnet fran forsta borjan tenderar att

forknippa de tvd sprdken med talare av respektive sprék, sa att det konsekvent enligt
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kontext viljer sprak och vixlar mellan sina sprak enligt EPES-principen (jfr anvénd-
ningen av dubbletter ovan; se Genesee 2003; se Deuchar & Quay 1999; Lanza 1992;
1997 och de Houwer 1990; 1995 samt Dopke 1992b). Dessutom tyder allt fler forsk-
ningsresultat pa att ocksd den grammatiska utvecklingen sker sjdlvstidndigt i bada

spraken (Meisel 1989; 1990; se Genesee 2003: 220-221).

Tva modeller for barnets sprdkdifferentiering

Gemensamt for studier i samtidigt tillignande av tva sprik ér att de rapporterar om ett
inledande stadium, d4 barnets kommunikation innehéller element frdn bada spraken.
Detta har tolkats som bevis for att ett tvisprakigt barn inte formar halla isér sina sprak i
borjan av sin sprkutveckling. Barnet har uppfattats sakna medvetenhet om att det har
att gora med tvd spraksystem. Enligt denna tolkning har ett barn som samtidigt tilldgnar
sig tva sprék inledningsvis endast ett spraksystem. Detta tidnkesétt, vars utgdngspunkt ar
den s.k. ensystemmodellen (ULS; the unitary language system hypothesis, termen ur
Genesee 1989), proklamerar egentligen, att alla barn till att borja med dr ensprakiga (se

Genesee 2003: 212).

Enligt Volterra och Taeschner (1978), som ir de fridmsta foresprakarna for ensystem-
modellen, skulle spraksepareringen framskrida i tre faser (= trestegsmodellen: 1. bland-
ning; 2. partiell separation och 3. fullstandig separation). (Se dven Swain 1972; Leopold
1954/1978; Arnberg 1981; 1988: 89f; se ocksd Grosjean 1982; L. Arnberg & P. W.
Arnberg 1985 samt Schlyter 1987). Enligt denna teori blandas spraken forst bide
lexikalt och syntaktiskt. I det andra skedet foljer en viss uppdelning av spraken, forst pa
den lexikala, senare pd den strukturella nivan, men barnet kommunicerar dnda sa, att
man fortfarande kan se att spriken inverkar pd varandra. Det tredje steget ar ett stadium,
dér ett av spraken atminstone under en tid dominerar over det andra. Till slut uppnas en

viss balans mellan de tva spraken (se ocksd Grosjean 1982 och Baker 2001: 90).

Det har ldnge funnits forskare som har hyst tvivel om ensystemmodellens riktighet. Den

s.k. tvsystemmodellen foresprakades redan ar 1978 av Lindholm och Padilla (se ocksa
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Vihman 1985; 1986). Teorin har fétt allt mera stod sedan borjan av nittiotalet (se Meisel
1989, Lanza 1992; 1997, de Houwer 1990; 1995 och Goodz 1994). Enligt Genesee
(2003: 214) och Genesee, Nicoladis och Paradis (1995: 611-612) har det numera
bevisats "non-kontroversiellt", att tvasprékiga barn i sitt flerordsstadium kan hélla isar

sina sprak.

Till forman for tvasystemmodellen anses tala de forskningsresultat som vittnar om att
ett tvasprakigt barn tidigt foljer en pragmatisk differentiering mellan sina sprék, dvs. att
barnet talar rétt sprak med rétt person. Detta forklarar man med att ett barn samtidigt nér
det ldr sig att tala, lér sig att adressera sina fordldrar pa deras sprak (enligt EPES) och
borjar inse, att de ord det anvédnder per fordlder hor till tva separata system. Sprak-
rutinen enligt EPES vicker hos barnet en social medvetenhet om existensen av tva
spréak, vilket tar sig uttryck bl.a. i form av anvdndning av Gversdttningsekvivalenter.
Baker (2001: 91) sammanfattar: Da inser barnet det socialt ldmpliga bruket av de tva

spraken.

Enligt Foster (1996: 183—184) fir barnen vissa regler for pragmatiskt sprakbruk (t.ex.
for sprakliga handlingar och rutiner) explicit undervisade av sina fordldrar. Barnens
foljdriktiga sprakbruk i sociala situationer baserar sig pa denna kunskap (t.ex. hur de ska
tacka eller hdlsa pd okénda). Om foréldrarna avrader sina barn frén att "blanda" kod-
erna, eller om foréldrarna sjélva konsekvent tar avstand frdn kodvéxlingen, forekommer

det mindre blandning i barnens sprik (se Dopke 1992b; Baker 2001: 92).

Ett antal undersokningar bekréftar att tvadringar anvinder sina sprak pa ett kontextuellt
sensitivt sitt (se Deuchar & Quay 1999 samt Lanza 1997: 319). Nicoladis’ resultat
(1998) talar for att tvisprakiga barn i fraga om fonologi, lexikon och syntax redan tidigt
producerar sina tva sprak separat. Mycket unga smabarn (< 2 ar) véxlar latt mellan sina
sprak och differentierar sina sprak, enligt Quay (1995) sa tidigt som 1 ettarsdldern. Den
tidigaste aldern, i vilken sprakdifferentiering har konstaterats ske pa sociolingvistiska
grunder (adekvat sprakval enligt samtalspartnern) har daterats till ettarsdagen ocksé av
Nicoladis (1998; se ocksa Genesee, Nicoladis & Paradis 1995; Nicoladis & Genesee
1996; Nicoladis & Secco 1998; se ocksa Genesee & Nicoladis 2006; Nicoladis 2006; se
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ocksa Vihman 1985). Trots allt finns det fortfarande en stor individuell variation nér det
giéller det tvasprakiga barnets sprakdifferentiering, pdpekar Baker (2001: 91). Men det

finns ocksé en stor individuell variation 1 sprakutvecklingen hos ensprékiga barn.

Aldern i vilken det tvisprikiga barnet aktivt haller isér sina sprik och sillan "blandar"
dem varierar alltsa fran barn till barn bl.a. beroende pa i vilken takt barnets pragmatiska
kompetens utvecklas. Nicoladis och Genesee (1996) har konstaterat att tvaspréakiga
tvadringar tillimpar ett personanpassat, adekvat sprakval (appropriate language match-
ing) ocksd 1 samtal med ensprékiga frimmande ménniskor. Likaledes anvénder barnet i
de Houwers undersokning (1990) endast ett sprdk med de ensprikiga, men med de
tvisprakiga kommunicerar hon via tva "kanaler", dvs. hon kodvéxlar i tvasprakiga

personers sillskap.

Ocksa vardagserfarenheten vittnar om att tvdsprakiga barn i allmédnhet inte blandar
sprak ndr de talar med ensprakiga personer. Men om barnen kénner till att deras tva-
sprakiga samtalspartner brukar anvénda tva sprik, vet de att de tryggt kan ty sig till bada
spraken (se ocksé Berglund 1998).

Forklaringar till barnets sprakdifferentiering

Den evidens som forskningen erbjuder om barnets sprakdifferentiering &r nigot kontro-
versiell. Till méngfalden av tolkningarna har bidragit variationen i forskningsmetod-
erna. Kritik mot ensystemmodellen har framforts dven déarfor att definitionen av be-
greppet 'sprakseparering' baserar sig pa forskning i barnets produktion, och ibland pé ett
material som endast ticker den ena sprakkontexten. Beroende pa sin teoretiska ansats
anvinder forskarna ocksé olika termer, som sprakseparering, sprdakatskiljande, sprak-
differentiering och sdrhdllning av sprak, och 1 motsatt bemérkelse: sprakblandning,

blandsprak, blandade yttranden och kodblandning.

De flesta tidigare studier fokuserade pa sprakdifferentieringen i barnets utflode (produk-

tion). Dopke (1992b: 469) papekar detta och anser att bristande sprakseparering i
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barnets utflode (performans) och perceptuell sprakseparering borde héllas isdr ocksa
terminologiskt. Darfor skiljer hon mellan termerna aktiv och passiv sprdkdifferentiering,
av vilka den forra avser sprakdtskiljandet pa produktions-, den senare pd perceptions-
nivan. Dessutom bor man granska det tvasprakiga barnets utflode 1 bada sprakmiljéerna
(Dopke 1992b; se Pye 1986; se Genesee 1989). Ytterligare ett metodologiskt villkor
finns for att resultaten ska kunna anses som konsistenta: man ska beakta miangden av
och kvaliteten pa barnets inflode pé bdda spraken och dnda frén fodelsen (de Houwer

1990; jfr avsnitt 6.1.2).

Barnets sprakdifferentiering kan granskas mot barnets totala socio- och psykokognitiva
mognad (Arnqvist 1993; Ddopke 1992b: 469). Om man betraktar barnets sprakdifferen-
tiering 1 kontrast med barnets psykokognitiva mognad (Dopke 1992b: 469) kan barnets
parallella bruk av tvé sprék ses som resultat av att ordinlérningen 1dmnar lexikala luckor
1 ndgotdera spriket. Andra forskare bl.a. Arnberg (1988; 2004) forklarar spriksepare-
ringen 1 barnets utflode med barnets dkande sprékliga medvetenhet (sprakliga upp-

mirksamhet). (For min informant se avsnitt 6.1.3 och avsnitt 6.2.4.)

Anhidngarna av ensystemmodellen baserade sina antaganden pa att tvasprékiga barn i
sitt ett- och tvdordsstadium har endast en ordenhet per betydelseenhet, och inte tvd, som
man skulle kunna fOrvénta sig av en tvasprakig individ. Inom syntaxen skulle vissa
strukturer forekomma forst 1 det ena spraket, trodde bl.a. Taeschner (1983). Enligt detta
tankesitt skulle tvasprékiga barn i ett skede av sin syntaktiska utveckling ty sig till det
sprak som for tillfdllet ar strukturellt mera utvecklat (se Lieko 1992). Men betyder detta
egentligen inte att barnen anvinder det sprak dédr den strukturella utvecklingen har
framskridit fortare uttryckligen tack vare att ifrdgavarande struktur &r léttare pd detta
sprak? Dessutom &r det ett obestridligt faktum att tvasprékiga barn, sedan bada sprékens
strukturer dr utvecklade, forenar lexikala och morfologiska element fran bada spréken i

sina yttranden (for bevis se avsnitt 6.3).

Négra forskare har funnit samma monster i tvasprikiga barns blandade yttranden som i
de inldrningsstrategier som &r typiska for ensprakiga barn (Dodson 1983; Genesee

1989). Sddana strategier dr bland annat anvdndningen av under- och Overextensioner,
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tilldgnande av viktigare former och funktioner fére de mindre viktiga, tillignande av
enklare former fore mera komplexa, och bruk av redan kénda former for att uttrycka nya

funktioner (Slobin 1985; se Pettersson 1982: 99—102; se avsnitt 6.3.7).

Bland de sociolingvistiska bakgrundsfaktorerna for tvdsprikiga barns parallella bruk av
sina sprak har bl.a. Lanza (1997), Goodz (1994: 77) och Dopke (1992b) lyft fram om-
givningens sprakanvidndningsmonster. Dopke (1992b: 468-469) konstaterar: ”In the
context of bilingual input, mixed output appears to be a natural result of these strate-
gies.” Som sanktion och botemedel mot blandat utflode hos ett tvasprakigt barn
fungerar enligt Dopke (1992a) i forsta hand forédldrarnas interaktionsstil och korrige-

ringsstrategier.

Till en négot forsiktigare slutsats kommer Genesee m.fl. (1995) i en undersdkning, dér
de redogor for fem tvésprakiga barn i aldern 1;10-2;2. Det visade sig att blandningen i
barnens sprak inte direkt fororsakades av fordldrarnas sprdkblandning, utan att den
sprakliga dominansen, styrkeforhallandena mellan spriken, i stillet spelade en viss roll

(Genesee m.fl. 1995: 611; se ocksa Rontu 2005).

Orsakerna till att barnet prioriterar ett visst sprak kan vara fonetiska. I likhet med ett
enspréakigt barn, som vet hur ett ord ska uttalas, men som inte dnnu dr fonetiskt kapabelt
att producera ett visst ljud (t.ex. d-, r- eller sje-ljudet), kan ett tvasprakigt barn producera

en annan fonetisk variant pa sitt andra sprak (se Pettersson 1982: 102—-103).

Orsakerna till det tvasprakiga barnets inadekvata sprdkval kan ocksa vara kommunika-
tiva. Barnet koncentrerar sig mera pa sprakets kommunikativa funktion, pa att formedla
en avsedd betydelse, dn pa att folja ett visst sprdkvalsmonster (se Halmari & Cooper
1998; se Dopke 1992b). Interaktionen och att kommunikationen flyter dr viktigare for
barnet dn den sprakliga formen eller vilket sprék han anvénder (se Berglund 2006; se

avsnitt 6.3).

De forskare som har studerat kodviaxlingens strukturella betingelser har funnit att s.k.

blandade strukturer (ocksd barnens kodvéxling) lyder vissa syntaktiska konstituent-



Acta Wasaensia 93

villkor, bl.a. Poplack (1980), Myers-Scotton (1993), Zentella (1997) Halmari (1998); se
ocksa Hakansson (131-143). Dessa forskare framhéiller att det 1 de sprakkulturer ddr den
blandade koden (kodvixlingen) dr en norm, faktiskt ar de skickligaste sprdkanvéndarna,
m.a.o. de som bést behdrskar bada sprakens syntax, som kodvéxlar (jfr dock Park 2000).
Om smidig kodvéxling forutsétter att bada sprékens syntax behérskas pd en hog nivi,
kan kodvixling inte ses som ett tecken pa omedvetenhet om existensen av tva koder.
Tvértom visar ett barn, som kodvéxlar, att det kan hantera tva grammatiska strukturer,

konkluderar Dopke (1992b: 468; se ockséd Jargensen 1997: 109).

Formerna for tvasprékigt sprakbruk hos barn varierar frdn kombinerande av element
fran bdda sprdken inom ett yttrande till bruk av tva sprdk med tanke pé situationen.
Allmint har man bevisat att forekomsten av icke-adekvat sprakbruk minskar med aldern
1 miljoer déir kodvixling inte hor till, ndmligen 1 samtal med ensprékiga (och 1 sitt sprak-

val konsekventa) samtalspartner samt i spraksamhéllen dér kodvixling inte gynnas.

de Houwer (1995: 248) var bland de forsta som foreslog en universell forklaring till det
tvisprakiga barnets bruk av tva sprak. Enligt henne finns det mer och mer evidens for
att tvasprakiga barn inte skiljer sig mycket frdn de ensprakiga i sitt spréktillignande.
Liksom de ensprakiga, forsoker ocksa de tvasprékiga barnen bara kommunicera sd som
ménniskor omkring dem gor. P4 samma sitt, som de ensprikiga, iakttar de tvasprakiga
det inflode som de fér av sina sprékliga forebilder och drar sina slutsatser av vem som
talar, vilket sprék, hur och i vilken situation. Skillnaden ligger déri att de tvasprakiga
barnen har en storre spriklig repertoar att vélja pa. Trots det (delvis tack vare det) dr de
redan som tvadringar skickliga pd att véxla mellan sina sprak pa ett kontextuellt

sensitivt satt, bekraftar ocksa Baker (2001: 91).

Aven om foreteelsen bruk av tva sprik® hos tvasprikiga barn inte alltid har blivit
forstadd eller forklarad pa ett tillfredsstillande sétt, finns det flera andra orsaker till den
an bristande sprakdifferentiering. Tva av forklaringarna ar logiska, men svéra att
verifiera. Den ena &r att ett simultant tvasprékigt barn under den tidiga spréak-

utvecklingen tyr sig till anvindningen av element fran bada spraken for att effektivera

% Se Nuolijarvi (1995).
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sin kommunikation; den andra att barnet forsoker anvidnda sina sprék pd samma sétt

som det ser och hor sina sprakliga modeller gora.

En omfattande dokumentation har alltsd lagts fram om att tvdsprikiga barn haller isér
sina sprak, sedan de funktionella kategorierna vanligen under det tredje aret dyker upp i
spraket (for funktionella kategorier se t.ex. Arnqvist 1993: 53; Reich 1986: 81f). Men
fortfarande tvistar man om hur tidigt sprakdifferentieringen &ver huvud taget kan

uppdagas (Genesee 2003; se foregdende avsnitt).

5.2 Spréakval och kodvéxling samt andra tvérsprakliga fenomen

Begreppet 'sprdkval' definierades i avsnitt 1.2 som den process i vilken en tvasprakig
person i en viss talsituation véljer ett av sina sprdk som bassprdk for sin kommuni-
kation. En tvésprdkig persons sprakval paverkas av talrika sociolingvistiska och indi-
viduella faktorer. Valet av ett av spraken som bassprak utesluter & andra sidan inte
anvindningen av det andra spréaket i en tvasprakig kontext. (For olika sprakvalsfaktorer

redogors 1 avsnitt 5.3.1.)

Begreppet 'kodvéxling' granskas i detta avsnitt i forhéllande till andra tvdrsprakliga
fenomen. Viktigast dr gransdragningen till begreppen 'kodblandning' (code-mixing) och
'inléning' (borrowing). En kontrasterande diskussion behdvs, eftersom det inom kodvax-
lingsforskningen finns manga olika forskningsinriktningar som anvénder sina egna

begrepp, termer och definitioner.

Tack vare de senaste decenniernas stora intresse for kodvéxling har innebdrden hos
sjdlva fenomenet kodvixling allt bdttre klarlagts (se avsnitt 5.3.1), men den termino-
logiska oredan bestar. Termerna kodvdiixling, kodblandning, inldaning och interferens &r i
sig gamla. De tidigaste forskarna i sprikkontaktfenomen, Weinreich (1968) och Haugen
(1956) anvénde alla dessa fyra termer for att beskriva de foreteelser dér tva sprdk mots i

en ménniskas kommunikation. De olika synsétten och de dverlappande definitionerna
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har fororsakat mycket forvirring. Eastman (1992:1) bl.a. suckar uppgivet: "Efforts to

distinguish codeswitching, codemixing and borrowing are doomed".

Kodvéxlingsforskarna har sdlunda trots sina forsok inte kunnat presentera en allméin-
giltig, universell modell for tvdsprakiga individers kodvéxlingsbeteende. Nagra fors-
kare, t.ex. Poplack (1988) och Poplack, Wheeler och Westwood (1989) anvinder en tre-
delad termapparat: 1) kodvdixling, 2) spontana lan, ocksa kallade nonce loans; ad hoc
loans, tillfilliga/individuella lanord och 3) integrerade/etablerade lan. Spontana lan
och integrerade 1an definieras ofta utgaende fran tidsaspekten, s att det dr dldern pa det
frimmande elementet i det mottagande spréket som &r avgorande. En annan definitions-
grund dr graden av ordets anpassning i bassprékets morfologi och fonologi: de integre-

rade lanen dr lexikaliserade, nonce loans ddremot vanligen inte (se nedan).

En annan, mycket ofta anvind definition pa kodvéxling utgér fran den syntaktiska ldng-
den pa det kodvéxlade inslaget, som Overfors fran sprak X till sprdk Y. Man talar om
intrasententiell kodvaxling, da kodvéxlingen sker inom ett ord, en fras eller en mening
som motsats till intersententiell kodvéxling, som avser kodvéxling mellan meningar,
yttranden eller talarturer (for termen talartur se Englund Dimitrova 1991: 22; se ocksa

avsnitt 5.3.2).

Manga forskare i den yngre generationen, t.ex. Romaine (1995), Myers-Scotton (1997),
de finldndska forskarna Lauttamus (1990) och Halmari (1997) samt Park (2000) i
Sverige uppfattar fenomenen kodvixling, kodblandning och inlaning (borrowing) som
svart dtskiljbara. P& senare ar har allt flera forskare propagerat for en syn enligt vilken
kodvéxling ingar med andra sprakkontaktfenomen som en del i ett kontinuum, dér

granserna mellan de olika fenomenen &r utsuddade (se t.ex. Baker 2001).

Ockséd den samlande termen tvdrsprdakligt inflytande (CLI = Crosslinguistic influence)
anvénds i diskussionen om olika spréakkontaktfenomen (Kellerman & Sharwood Smith
1986; Viberg 1987; jfr Hammarberg 2004). Begreppet ’tvérsprakligt inflytande’ hor ur-
sprungligen hemma inom andraspréksinldarningen, dér det avser olika processer i

inldrarspraket, sdsom lexikala 6ver- och undergeneraliseringar, forenklingar av lexikala
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strukturer samt dver- och underanvindning och undvikande av vissa sprikliga bestands-
delar. Enligt Romaine (1995: 52f) kan termen CLI anvéndas om sprékliga foreteelser pa
sprékets alla nivder. CLI dr en neutral, samlande term for alla foreteelser, dir ett sprak
paverkar ett annat. Aven Romaine (1995) foreslar att alla de sprakkontaktfenomen, om
vilka man anvinder termerna codeswitching, codemixing, nonce borrowing, borrowing,
transfer och interference, kunde uppfattas som ett kontinuum, som stricker sig fran

meningar till enstaka ord (ibid.:124).

Tvarsprakligt inflytande (CLI) ér en beskrivande och genomskinlig term. Fenomenen
kodvéxling, inlaning och interferens forekommer hos en och samma talare i liknande
kontexter, vilket gor det svért att dra klara granser mellan dessa foreteelser. Dessutom dr
tvérsprakliga fenomen bade vid inldrning (SLA) och tillignande (L14r bade La och La)

sist och slutligen néra besléktade (se avsnitt 4.3).

Termen tvirsprdklig transfer har under de senaste dren dykt upp i litteraturen som en
paraplyterm med ett ungefarligt motsvarande innehdll som tvérsprakligt inflytande.
Genesee (2002: 180; 2006: 5-6) anvénder termen tvdirspraklig transfer om olika sprak-
kontaktfenomen inom tvésprikigt forstasprakstillignande TSFST (BFLA). Genesee
(2002: 172) atergar till termen code-mixing (kodblandning) och anser att den &r en
neutralare term an kodvdxling, nar man talar om tvérspréklig transfer i simultant tva-
sprakiga smabarns (< 3 r) sprak. Termen kodvdxling reserverar Genesee (2002) for de
vuxnas "kodblandningsbeteende". Da forblir emellertid en friga obesvarad: Néir dvergar

det tvdsprakiga barnet till en mera vuxenlik kodvéxling?

Mitt material harstammar fran en &lder dir informanten starkt haller pa att socialisera
sig 1 sitt tvasprakiga spraksamhille. Socialiseringen innebidr att han lér sig en prag-
matisk kompetens om nér, med vem och pa vilket sétt han ska anvénda sin tvasprakiga
sprakresurs (se avsnitt 5.1). For att vara tydlig och konsekvent anvinder jag termen
kodviixling om hans frivilliga och medvetna (ibland starkt intentionella) sprakliga be-
teende, 1 vilket bada hans sprak samverkar i hans kommunikation (se avsnitt 6.3). Om
hans enligt EPES f6ljdriktiga sprakanvindningsmonster anvinder jag termen sprakval

enligt EPES (se avsnitt 6.2.1). Nir min informant inom ett samtal turvis vixlar sprak
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enligt samtalspartnerns sprak (oftast enligt fordlderns sprak), beskriver jag hans be-
teende som personbundet sprakval eller som personbunden sprakalternering (se Dulay,

Burt & Krashen 1982: 113; se avsnitten 6.2 och 6.3).

En psyko- och sociolingvistisk beskrivning av tvérsprakligt inflytande gor det mdjligt
att presentera kodvdxling, kodblandning och inldning (borrowing) som foreteelser pa ett
kontinuum som forestdller olika former av en tvasprakig ménniskas faktiska bruk av tva
sprak (se figur 3 nedan). A andra sidan kan man skilja pa kodviixling och inléning pa
grund av graden av det kodvéxlade elementets integration i det mottagande spréket.
Man anser att det vid kodvéxling sker en total véxling till det andra spréket. Enligt
denna uppfattning integreras inte det kodvéxlade elementet i det mottagande spréket.
Vid inlaning, ddremot, anses det inldnade ordet bli bade fonologiskt och morfologiskt

integrerat i basspraket.

I min avhandling tolkas begreppen ’kodvixling’ och ’inldning’ (figur 3) sé att etable-
rade lanord och kodvéxling intar positioner som dr lingst borta fran varandra pa ett och
samma kontinuum. Ytterst till vanster pa mitt kontinuum (till vinster i figur 3) finns den
typ av tvasprakigt sprdkbruk som forekommer som alternering av tvd sprak enligt
samtalspartner inom ett samtal eller mellan lingre samtalssekvenser. P& engelska talar
man om language switching; code alternation (se t.ex. Dulay m.fl. 1982: 113). I min
undersokning sammanfaller denna typ av kodalternering i stort med begreppet 'sprékval
enligt EPES-principen' (se avsnitt 6.2.1). Till den motsatta positionen till hoger i figur 3
hor de lanord som helt har integrerats i mélspraket. Olika former av kodblandning
(code-mixing) och tillfélliga individuella lan (nonce loans) placerar sig mellan kod-

véxling och l&n (se Lauttamus 1990: 20; se Halmari 1997).

De sprakliga fenomenen i figur 3 bildar inte klart avgrénsade enheter, utan de glider in i
varandra. En sddan tolkning dr meningsfull, darfor att kodvixling och inldning fram-
kallas i en viss talsituation som resultat av liknande faktorer, som samtidigt finns nér-
varande hos en och samma talare. Fenomenen snarare kompletterar &n utesluter var-

andra (se Romaine 1995; Halmari 1997: 18—19; Park 2000: 218-219).
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/ \
/ \\
kodalternering

sprakval enligt EPES

Figur 3. Tvérsprékligt inflytande.

I figur 3 &r placeringen av gruppen integrerade l&nord minst problematisk. De kan latt
igenkdnnas som en egen lexikal grupp. Lanorden beter sig i viardspraket (host language,
ML = matrix languge) fonologiskt, morfologiskt, men ocksa syntaktiskt som vilka andra
ord som helst som hor till bassprékets lexikon, t.ex. de finska substantiven poliisi,
krokotiili, som hiarstammar fran svenskan. Didremot dr det svarare att bedoma, nér ett
individuellt, momentant inlanat lexikaliskt element (nonce loan, nonce borrowing,
speech borrowing), borjar uppfattas som ett integrerat element i spréket, t.ex. de tal-
sprékliga finska substantiven: roskis, keikka, juttu <skrépkorg, strojobb; pahugg el.
spelning; grej, artikel> (Stora finsk-svenska ordboken 1997; se Poplack m.fl. 1989 och
Ohlstain m.fl. 1989; Halmari 1997: 18—19; se avsnitt 6.3.14).

Ofta bedoms graden av ordets lexikalisering utgdende frén ordets frekvens i spraket. For
att ett ord ska vara ett integrerat element i spréket krivs, att det forekommer 1 materialet
hos flera talare, eller flera gadnger hos samma talare vid olika tidpunkter. Ordet ska
ocksa anses vara sa vida utbrett i sprdksambhéllet att det ldrs in via andra talare, utan att
den som anvinder ordet kan det pd originalspréket (Dulay m.fl. 1982: 114). Frekvens-

undersokningar har sina problem. Om man undersdker lanordens spridning eller
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uttalssdtt i samhéllet, bor man beakta, att de svar man fér av en grupp slumpmaéssigt
utvalda talare av tvd sprak 1 ett tvisprakigt samhélle, beror pa vilken kontakt talarna har

haft med sina sprak (McClure 1981: 70).

Det lexikala elementets syntaktiska, morfologiska och fonologiska anpassning i bas-
spraket anvinds alltsd som vattendelare mellan lanord och kodvéxling (Halmari 1997:
171). Ytterligare ett kriterium for skillnaden mellan inldnade och kodvixlade element ar
att ett 1dn forekommer ocksd hos ensprakiga talare, medan kodvixling allmént anses
forutsitta att talaren behérskar tvd grammatiska system, till och med pé en mycket hog

niva.

Om det kodvéxlade inslagets ldngd anvdnds som kriterium, rdknas flerordssekvenser
oftast till prototypisk kodvixling och enstaka ord till prototypiska lan. Detta stimmer
inte enligt Park (2000: 222-223) pa det koreansk-svenska materialet. Enligt Parks resul-
tat genomgér bade kodvaxling och 14n samma morfosyntaktiska processer. De befinner

sig inte bara pa samma kontinuum, utan de dr mycket nira varandra.

Négra forskare (bl.a. Genesee 2003) anvinder om smébarns parallella bruk av tvéd sprik
termen code-mixing, kodblandning. For att pa svenska undvika konnotationen med en
omedveten handling som termen kodblandning (pa finska bade: koodien sekoittuminen:
intransitiv handling eller sekoittaminen: transitiv handling) kan framkalla, foredrar jag

termen kodvdxling (koodinvaihto).

Grosjeans (1982: 204) funktionella definition av kodvéxling som: sprakval pd samtals-
niva, hur en person véxlar mellan tva sprak i samma samtal eller yttrande, finner jag
dndamalsenlig, 4ven om inte helt tickande med tanke pa barnens kodvixling. Defini-
tionen framhéver inte tillrickligt tanken pé kodvéxling som en aktiv och kreativ
process, dir element frdn det tvdsprikiga barnets bada sprik forenas i kommunikativt
syfte (jfr Dulay m.fl. 1982: 114). Darfor dr det andamalsenligt att definiera begreppet
'kodvixling' pa foljande sitt:
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—_

Kodvixling ar bruk av tva sprak i samma yttrande eller under samma konversation.

2 Kodvixling kan innefatta: 1) ett ord, 2) en fras eller 3) en sats/en mening.

3 Termen kodvdixling anvénds som en samlande term for en rad sprakkontaktfenomen under
begreppet 'tvarsprakligt inflytande' (se figur 3).

Grénsfall mellan kodvixling och inlaning utgér trots allt de sprakliga inslag som
integreras 1 malsprdket morfologiskt, men inte fonologiskt, som i yttrandet: Mind
rutschaan tdstd!. <Jag rutschar hér.> uttalat med svenskt [u] och [sje]-ljud (Dgb) samt
exemplet Kerran sd olit pannut sitd mun lunchboxiin. <En gang hade du satt det i min
lunchbox>, uttalat pa engelska (jfr Halmari1997: 17). Jag rdknar, i stil med Halmari,
bade rutschaan och lunchboxiin som kodvixling, dven om det frimmande elementet
inte dr fonologiskt assimilerat i finskan. Rutscha och lunchbox dr inte lanord, eftersom
de inte har nagon storre spridning i det tvasprakiga spraksamhaillet. De dr inte heller
egennamn, som forskare i allménhet utesluter ur materialet i sina studier av kodvéxling,
t.ex. Park (2000) anvénder det kriteriet. Verbet rutscha kunde i mitt material uppfattas
som ett individuellt l&nord, ett slags fossilisering av en bendmning pa en aktivitet som
informanten under en viss period prioriterar pa svenska i sin tvasprékiga vokabulér (jfr
Dopke 1992b; se avsnitt 6.3.14). Rutscha ér di ett inslag 1 informantens tvasprakiga
idiolekt; ett ord som har fatt sin hirkomst 1 en konkret tal- eller leksituation som brukar

ske péd svenska (se vidare avsnitt 6.3.5).

Poplack m.fl. (1989) uppfattar typen rutschaamaan som nonce loan eller nonce
borrowing, lexikalt element som morfologiskt och syntaktiskt, men inte fonologiskt, &r
integrerat i viardspriket (matrix language). En sddan skiljelinje mellan kodvixling och
spontana, individuella 1an dr svér att dra i ett material med barnsprdk. Exemplen ovan
ligger ndrmare kodvixling &n lan ocksd i det hdnseendet att svenskan och engelskan
halls 1 sir mot finskan i dem genom uttal, dvs. talaren skiljer medvetet pa spraken (om
gransdragningen mellan prototypisk kodvéxling och prototypiska lan, se ytterligare Park

2000: 200-201).

Termen interferens anvénds i tva olika bemérkelser i den litteratur som berdr sprak-
inldrning: dels for att referera till psykologiska/psykolingvistiska fenomen, dels i
anknytning till sociolingvistiska foreteelser. Interferens i den forra beméirkelsen avser

paverkan frdn det tidigare inldrda pa det nya (= som ska ldras in), i den senare
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bemairkelsen har termen tidigare (Haugen 1956) anvints om olika sprékkontaktfenomen

med syftning pa kodvéxling och inléning (se Dulay m.fl. 1982: 98).

Enligt Arnberg (1988: 43-46) ér interferens ett fenomen, dér det ena spréket oftrivilligt
inverkar pa det andra, sedan barnet har ldrt sig skilja de bada spriken at. Hon fortsitter:
"Om man anvinder ett ord frén 'fel' sprék vid samtal med en ensprikig samtalspartner,
beror det pa att man inte 4r medveten om att det anviinda ordet inte tillhor det sprak som
anviands vid tillfallet 1 frdga" (ibid. 43). Interferens har konstaterats forekomma i
tvasprakiga barns sprak vid en tidpunkt da det ena spraket dominerar dver det andra. Da
ar det 1 allménhet frdga om en tillféllig obalans mellan spraken (Harding & Riley, 1995:
32).

Inom andraspriksforskningen forklaras interferensens uppkomst sd att sprékinldraren
identifierar element (fonem, ord, grammatiska monster) i andraspraket med motsvarig-
heter 1 sitt “primdra” sprdk och underkastar elementen i sitt andrasprak det primdra
sprikets regler (Hammarberg 2004: 31). Ménga génger avser man med interferens
endast fall, vars resultat blir “negativt”, m.a.o. de fall som avviker fran andrasprakets
norm. P& grund av denna tolkning har termen interferens uppfattats som nagot negativt,
till och med pejorativt. Den har ju beskrivit den tvaspréakiga sprékanvéindarens avvikel-
ser frdn ’den ensprakiga normen”. Det ensprakiga har uppfattats som det enda normala
(jfr Jorgensen och Holmen 1997: 13). Darfor har manga forskare i stillet foredragit
termen transfer (Baker & Prys Jones 1998: 58).

Beteendepsykologerna definierar transfer som en process, dir inldraren automatiskt,
okontrollerat och undermedvetet anvinder ndgot tidigare inlért for att producera nya
responser. I denna bemérkelse kan transfer vara antingen positiv eller negativ (Dulay
m.fl. 1982: 101). Bade interferens och transfer uppfattas numera som foreteelser som
hor hemma inom andraspraksinldrningen och beskrivningen av forhéllandet mellan L/
och L2, eller alla de sprak som inldraren kan. (Foreteelserna transfer och interferens hor

alltsa inte till den teoretiska ramen for min studie.)
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Termen tvdrspraklig transfer, som Genesee (2003) anvinder, dr inte heller sa lyckad.
For det forsta har termen transfer redan en allmént inldrningsteoretisk betydelse. For det
andra har den en vedertagen bemirkelse inom andraspraksinldrningen. Dérfor dr det inte
naturligt att anvidnda den for att beteckna det sdtt pd vilket ett simultant tvasprakigt

barns tva sprak, La och La, interagerar med varandra.

Hammarberg (2004: 31-36) i sin tur anvdnder termen tvdrspraklig transfer som en
overgripande term och rubrik for ett avsnitt ddr han redogér for de tre termerna
interferens, tvdrsprakligt inflytande och transfer. Begreppet 'kodvéxling' dr inte med i
detta sammanhang i1 hans begreppssystem, som forestiller sprakkontaktfenomen inom
andraspraksforskningen. Pa dessa grunder utesluter jag dven termen tvdrspraklig

transfer ur begreppssystemet for min avhandling.

5.3 Analysmodell och metod vid materialbehandlingen

I ett tvasprakigt samhéille anvinds bada sprdken hela tiden om vartannat. Den tvé-
sprakiga ménniskan reflekterar knappast sjidlv over vilket sprék hon talar, med vem och
nér, utan hon viljer sprik snabbt och automatiskt. Tvéasprikiga personer kan ocksa, utan
att de mérker eller tinker pd det, mitt i sitt tal overga till att tala sitt andra sprak
(Zentella 1997; Grosjean 1995; Pan 1995: 325; Myers-Scotton 1993; Cummins &
Swain 1986: 107).

5.3.1 Personorienterad sprakvalsmodell

Enligt Grosjean (1982: 129) rékar en tvasprdkig ménniska varje dag in i olika kommuni-
kationssituationer, som betingar en viss sprakform. Dessa sprékvalssituationer illus-
treras 1 figur 4 med tva Overlappande sektorer. Sektorerna i figur 4 inrymmer talrika
sprakvalsmdjligheter. I ensprékig interaktion, vid punkt A, upptrider den tvasprakiga

personen i mitt fall antingen i en ensprakigt finsk eller i en ensprékigt svensk sprakform.
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Ju ldngre ut mot hoger han ror sig, desto mera varierar talsituationerna, och mojligheten

att delta 1 en tvasprakig talsituation okar.

fi
fi fi
i i fi
i fi __fi-—Tfisv
fi _fi——Tisv filsv fi(sv)
~ T fifsv fi(sv) fi fi/sv
Enspr. A<= B [ Tvéspr. kontext
kontext = sv/fi  sv(fi) sv(fi)

~ sv sv(fi
5 )
~— J
~<_SV sV sV
T~__sv sV

Figur 4. Valet av sprékform i ensprakig och tvdsprékig kontext.

For att kunna trdda in i en tvasprakig individs sprakvalssituation kan man forestélla sig
att man befinner sig t.ex. vid punkt 4. Man triffar en ensprikig talare av nagotdera av
sina sprak, finska eller svenska (angivna i figuren med symbolerna: fi = finska; sv =
svenska). De ménniskor som man triffar under dagens lopp (ndr man ror dig mot sek-
toroppningen till hoger pa bilden) ar ensprakiga, och man talar antingen finska fi eller
svenska sv med dem. S& gbr man av gammal vana ocksd med de flesta tvdsprakiga
ménniskor som man kénner. Endast med nigra av de tvdsprikiga, néra och goda vénner
och bekanta, brukar man, och kan man tdnka sig att kodvéxla: fi/sv eller sv/fi. Oftast
talar man ocksa med dem mest finska fi(sv) eller mest svenska sv(fi). Ju nirmare sektor-
Oppningen (punkt B) man kommer, desto storre dr sannolikheten for att man upptréder i
en tvasprakig sprakform, dvs. att man deltar i ett samtal med sddana tvasprikiga
ménniskor, som anvédnder bade finska och svenska. Man kan t.ex. delta i ett tvasprakigt
gruppsamtal vid middagsbordet i sin tvasprakiga familj, s& att man turvis anvénder sina
sprék, dvs. vaxlar sprik efter person vid yttrandegrinser. Forenklat uttryckt kan en tva-
sprékig persons dag borja som ensprékig (vid punkt 4), men innehdlla mycket tvéa-
sprékighet (den Overlappande delen for finskan och svenskan i sektorerna). Det,
hurudan dagen blir och hur den sprékligt ser ut, illustreras i figur 4 av de olika symbol-

erna for mdjligheterna att anvinda de tva spréken.
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Det individuella sprakvalet beskrivs i sprakvalsmodellen med termerna ensprdkig resp.
tvasprdakig sprakform. Inom den tvdsprikiga sprakformen finns olika grader av tva-
sprakighet med antingen svenska eller finska som bassprak. Bredden pé sektorn for den
tvasprakiga sprakformen varierar individuellt. Fér den som lever i ett diglossiskt sam-

hille kan sektorn vara smalare dn for den som hela tiden behdver sina bada sprak.

I en ensprakig sprakform upptrader man generellt i sdllskap med en ensprékig person,
men ocksd nir man talar med en tvasprékig person, som av princip aldrig “blandar”
spraken. Alla som upptrader i ensprakig sprakform dr dock inte sprakpurister. I en-
sprakig sprakform upptrader tvasprakiga personer ocksa i sprdksamhéllen, dér kodvéx-
lingen inte dr en norm eller inte anses vara dnskvird. Dessutom, om man samtalar med
en person, vars kunskaper i ndgotdera spraket dr begrénsade, tenderar man att vilja
denna persons starkare sprak som det gemensamma kommunikationsmedlet. Dessa en-
sprékiga interaktioner dskadliggors i figur 4 av de enkla tecknen fi och sv inom omréadet

for tvasprékig sprakform.

Psykolingvistiskt sett (Grosjean 1982) ér den tvdsprakiga personens bada sprékkanaler
(koder, sprak) samtidigt 6ppna, "pdkopplade" i den tvasprakiga sprakformen. Det beror
pa socio- och psykolingvistiska, samt pd strukturella faktorer mellan sprdken om man
talar det ena spraket eller det andra, eller om man kodvéxlar eller anvdnder en kod som

innehaller inslag frén bada spraken (se Grosjean & Soares 1986: 179).

Typiskt for tvasprakiga personers sprakvalsbeteende ér, att de tenderar att anpassa sitt
sprakval efter den ensprékiga samtalspartnerns sprak. De deaktiverar det andra spriket
sa gott de kan. De tvasprékiga tycks emellertid sdllan totalt kunna "stdnga av" det andra
spraket. Vid snabbhetstester, som maéter en tvasprékig individs ldshastighet pa hans ena
sprék, har forskarna kunnat finna bevis for kvarvarande aktivering av det andra spréket.
Ocksa en liten fordrojning 1 tvasprakiga forsokspersoners produktion av testord och i
reaktion pd bjudord péd bada spraken anses tala for att en tvdsprakig persons ensprakiga
sprakform skiljer sig till sin sprakprocessning frdn den ensprékiges sprakform.

(Grosjean & Soares 1986: 148; Herdina & Jessner 2002; Hakansson 2003: 116—117.)



Acta Wasaensia 105

Beslutet om sprakvalet och kodvéxlingen i den tvdsprdkiga sprakformen illustreras
ocksa i figur 5. I den tvasprikiga sprdkformen har den tvasprakiga personen (E) tillgdng
till sina bada sprdk (sv och fi). Han kan anvénda béade finska och svenska i samtal med
andra tvasprakiga personer. Denna mdjlighet askadliggors i figur 5 av de tva sektorerna
som Oppnar sig mot den tvasprikiga sprakformen (B). I ett vidare perspektiv dr det fraga
om en flersprakig individs obegriansade mdjligheter att anvinda hela sin sprikliga
kapacitet for att effektivera sin kommunikation med personer som ocksa pa ndgon niva
kan samma tva sprik. Detta kan vara den pragmatiska forklaringen till uppkomsten av
kodvéxling. En annan tvasprakig individs fysiska ndrvaro i talsituationen fOrorsakar
ibland, men inte automatiskt, en kodvéaxling eller en &dndring 1 sprakvalet (= situationella
faktorer). Det dr dock talrika andra faktorer som spelar in vid sprékvalssituationen

(ndrmare om dessa faktorer i avsnitt 5.3.1).

Finska
minimal kv.

Svenska
minimal kv.

Figur 5. Kodvéxling i tvdsprikig sprakform.

Den tvésprdkiga sprékformen i figur 5 bildar ett kontinuum. Sprékens anvéndnings-
omriden kunde illustreras tredimensionellt med hjilp av tvd varandra &verlappande
strutar, eller med tva stdndigt pd varandras omraden svidngande strilkastarkdglor med
var sin mittpunkt i punkt £. Nagonstans i mitten finns en zon, dir de tva spradken mots
och dér spraken har flest gemensamma kontaktytor (= B). Dér alternerar anvdndningen
av spréken, och dér dr mojligheten till kodvixling storst (Grosjean 1982, for en liknande

tolkning av Grosjeans modell se Andersson 1996).

For den empiriska analysen av mitt material anvénder jag en teoretisk sprakvalsmodell.

Denna personorienterade sprakvalsmodell (enligt Grosjean 1982: 52) forklarar en tva-
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sprékig persons sprakanvindning utgdende frédn socio- och psykolingvistiska faktorer.

Modellen dskadliggors av ett traddiagram (se figur 6 nedan).

Enligt sprakvalsmodellen (figur 6) sker en tvdsprakig persons sprékval och kodvéxling i
tvd faser. I fas 1 bestimmer han sig for basspraket for kommunikationen: och i fas 2

bestammer han, om han tinker kodvéxla eller inte (for termen bassprak se avsnitt 1.2).

En tvasprakig person

talar med

/\

en ensprakig person en tvasprakig person

Fas 1: SPRAKVAL anvander anvander

/\\

finska eller svenska finska svenska

Fas 2: KODVAXLING /\ /\

utankv medkv  med kv utan kv

Figur 6. Personorienterad sprakvalsmodell.

Att bestimma vilket sprak som &r basspraket for en tvasprakig kommunikation kan
ibland vara svart. Hjélp kan sokas bl.a. hos forskare som studerar kodvéxling i struktu-
rellt perspektiv. De definierar basspriket pa morfologiska och syntaktiska grunder och
kallar basspraket vardsprak (host language) eller matrissprak (matrix language = ML).
Basspriket dar det sprdk som levererar den syntaktiska och morfologiska ramen i
sammanhanget. Det andra spriket kan man pa motsvarande sitt kalla gistspraket (guest
language) eller inbdddat sprék (embedded language = EL). Det ér det sprak som star for
de inforda elementen (se t.ex. Halmari 1997: 20-22; Myers-Scotton 1997: 220; Park
2000). Enligt det strukturella synséttet pa kodvixlingen ska det alltid vara mojligt att

bestimma basspraket for en tvasprakig kommunikation. D4 det giller finskan och
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svenskan underldttas bestimmandet av basspraket for den tvésprdkiga kommunika-
tionen av att finskan och svenskan till sin struktur och fonotax avsevirt skiljer sig frén

varandra.

Enligt Grosjean (1982: 52; 136f) sker valet av bassprak i samverkan mellan fyra socio-
lingvistiska faktorer: deltagare, situation, topik och funktion (= situationell kodvéxling
enligt Blom & Gumperz 1986: 424-425; se dven Genishi 1981: 133). Dessa fyra huvud-
faktorer inrymmer i sig flera delfaktorer (Grosjean 1982: 136f.):

1. deltagare
sprakbehédrskning, spraklig preferens, talarens lingvistiska historia, sldktskapsforhallanden,
nérhet, social identitet, dlder, kon, utbildning, yrke, socioekonomisk status, etnisk bakgrund,
sprakens status, omgivningens tryck osv.

2. situation: setting, tid och plats
omgivning, plats, ndrvaron av ensprakiga talare, graden av formalitet;
domin (arbete, skola, kyrka, offentlig plats);
aktivitet (familjefrukost, fest, lektion, besok):

3. topik: innehallet i samtalet
samtalsdmne; typ av ordforrad; (t.ex. arbete, idrott, nationella fester)

3. interaktionens funktion
for att hoja status, for att skapa social distans, for att utestinga ndgon och for att begéra eller
befalla (t ex fraga, sprakliga rutiner: hilsningsfraser, tackande, ursékt). Fantini (1985)
betraktar barnets sprakval i samband med. lek, sagoberéttande, vitsar, det inre spréket och
drommar genom sprakvalsfaktorn funktion.

I den personorienterade sprdkvalsmodellens fas 2 (figur 6) bestimmer den tvasprakiga
individen om méngden och arten av kodvixling i talsituationen. Faktorer, som paverkar
kodviaxlingsstrategin i detta skede av valprocessen, kan ocksd vara psykolingvistiska.
Andra mojliga faktorer r talarens lingvistiska kompetens, preferens for ett av spraken i
friga om samtalsdmnen inom ett omrade (Dodson 1985: 327), spraket for begrepps-
inldrningen, eller talarens mentala tillstand (stress, glddje, trotthet). Andra orsaker ar
onskan att uttrycka stilistiska aspekter genom kodviaxling (Grosjean 1982: 129). Dessa
senare nimnda sprakvalsfaktorer kallas ocksé konversationella eller stilistiska faktorer
och den kodvixlingstyp de betingar, konversationell eller stilistisk kodvéxling

(Blom&Gumperz 1986; Genishi 1981).
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Enligt Grosjean (1982: 152) kodvéxlar en tvasprikig person av foljande orsaker:

—_

For att uppfylla ett lingvistiskt behov (lexikal lucka, stdende uttryck, kv som
diskursmarkor).

For att fortsétta pa det sprak som just har anvénts ("triggering").

For att specificera en samtalspartner.

For att modifiera meddelandet, forstdarka eller betona.

For att specificera talarens engagemang (fOr att personifiera meddelandet).
For att markera och framhédva gruppidentitet (solidaritet).

For att uttrycka fortrolighet.

For att utesluta nagon ur samtalet.

For att fordndra talarens roll: hoja hans status, 6ka auktoritet, visa sakkunskap.

O 03N U b LI

Négra av orsakerna till vuxnas kodvéxling (nr 1-4) dr mera framtrddande ocksa i kod-
véaxlingen hos barn &n andra (nr 5-9). Det finns fa undersokningar av hur kodvéxlingen
utvecklas hos barn i min informants alder. Det referensmaterial som ligger spraktypo-
logiskt ndrmast min undersokning finns i Leena Huss' (1991) studie av barns sprékval
och kodvixling i finsk-sverigesvensk kontext. Ocksa Heidi Rontus tdmligen nya under-
sokning (2005) av finsk-finlandssvenska barns sprdkdominans i tidig tvasprakighet
bildar en referensram trots studiens ndgot annorlunda forskningsansats. Det intressanta i
Rontus material dr att hennes tvd informanter dr i slutet av materialinsamlingen ungefar
1 den alder som min informant &r i, dd materialinsamlingen paborjades. P4 grund av att
de flesta barnen ocksa i Huss' studie dr ndgot yngre, och pé grund av att makrokontexten
1 Huss' och Rontus undersokningar skiljer sig fran den 1 min studie, &r Huss' och Rontus
resultat inte direkt jimforbara med mina. Dérfor anvinder jag mig ocksa av studier av
tvisprakiga barns sprdkval och kodvéxling, som har gjorts mellan andra sprikpar i

andra spraksamhéllen &n det finsk-svenska.

Utgdende fran resultaten i de tidigare studierna®® har jag sammanstillt en lista Gver
orsaker som dr framtrddande i1 kodvéxling hos tvasprakiga barn. I dessa studier har

barnen konstaterats kodviaxla for att de:

26 Rontu 2005; Hassinen 2002; Park 2000; Halmari & Cooper 1998; Zentella 1997; Lanza 1997; Lyon
1996; Pan 1995; Goodz 1994; Dépke 1992a och 1992b; Kwan-Terry 1992; Huss 1991; Ohlstain & Blum-
Kulka 1989; Arnberg 1988; Saunders 1988; Fantini 1985; Genishi 1981; McClure 1981.
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specificerar samtalspartnern;

aterberéttar det horda pa originalspraket;

har lart sig begreppet eller upplevt aktiviteten pa spraket i fraga;

fyller en lucka i sin vokabular;

anvénder ord som dr mera framtrddande, lattare tillgdngliga, littare att uttala eller uttrycka
pa ett av spraken;

fortsatter till foljd av triggereffekten att tala det sprak som har anvénts;
modifierar budskapet: skarper eller formildrar det sagda genom sprékvalet;
forhindrar eller forklarar ett missforstind;

framhéver grupptillhorighet;

skapar en sérskild kommunikationseffekt; roar, forargar, beordrar, befaller;
inkluderar nagon i samtalet/utesluter ndgon ur samtalet.

O N U R S

— = O 0 3

— o

Denna uppdelning (jfr tabla 5, 1 borjan av avsnitt 6.3) ger stommen till analysen av det
empiriska materialet i min undersdkning. Jag forvéntar mig att finna exempel pd ovan

ndmnda typer av kodvixling hos min informant, eftersom:

a) Studier, som har gett bevis for att barnens kodvéxlingsforméaga borjar utvecklas redan i
lekéldern, &r manga.

b) Min informant dr ungefér i samma &lder som de undersokta barnen i de andra studierna.

c) Nagra av de undersokta spraken dr mera (engelska—spanska), andra mindre besldktade med

varandra (engelska—kinesiska; engelska—hebreiska; engelska—finska; svenska—finska;
svenska—koreanska), vilket tyder pé att vi har att gora med en universell foreteelse.

Jag forvintar mig att kunna konstatera kodvixling enligt ovan beskrivna principer ocksa

hos ett tvasprékigt, finskt-finlandssvenskt barn.

5.3.2 Metod vid materialbehandlingen

Materialet for undersokningen av E:s sprikval (avsnitt 6.2) och E:s kodvéxling (avsnitt
6.3) bestdr av totalt 22 timmar inspelningar och observationer. Ocksa hela dagboks-
materialet anvdnds som underlag for analysen. Materialet som analyseras under punkt:
E:s sprékval med svensk samtalspartner (avsnitt 6.2.2) upptar tolv timmar av det
transkriberade materialet. I materialet for analysen av E:s sprakval med svensk samtals-
partner ingar ocksa fem transkriberade observationssessioner, av vilka tre intréffar
hemma under telefonsamtal med P och tvé i dagklubben. Dessa transkriptioner anvénds

for att komplettera och fordjupa analysen. (Se bilaga 1.)
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Kriterierna for indelningen av E:s sprakmiljoer, hans sprikbrukskontexter och tal-
situationer i: ensprakiga (svenska resp. finska) och i tvasprakiga, diskuterades i de inle-
dande kapitlen (1 och 2; for 'kontext' se ocksd Kurhila 2000: 363.) Denna principiella
indelning av undersokningens tvasprakighetsfilt dr en utgangspunkt for analysen (se
syfte, avsnitt 1.3). En annan dr att E:s tvasprakighet betraktas ur hans egen och ur
svenskans synvinkel. Den systematiska materialinsamlingen har skett med detta dnda-
maél 1 atanke. I studien far analysen av E:s sprakval med finska som bassprék en kon-
trasterande och kompletterande roll. I analysen av E:s kodvéxling &r basspréaket finska i
sin tur mera framtriddande p.g.a. att E:s kodvéxling mest sker i riktningen fran finska till

svenska.

Enligt den personorienterade sprakvalsmodellen (avsnitt 5.3.1) bestimmer tvasprikiga
ménniskor sjdlva over sin spradkform dven i institutionellt svenska eller finska (kultur-,
makro-) kontexter’’. De tvasprakiga varierar ocksa sin sprakform (vixlar sprak t.ex. vid
yttrandegranser). Deras talarturer kan besta av tva yttranden, av vilka vart och ett uttalas
pa var sitt sprdk. Ocksé ett enstaka ord kan innehélla inslag fran de tvéa spraken. Dess-
utom forekommer frimmande element och tvérsprikligt inflytande ocksd pa det

syntaktiska, morfologiska och pé det fonologiska planet.

Jag studerar min informants kommunikation i den miljé dér han tilldgnar sig spriken,
dvs. 1 hans interaktion med familjen och i ndrmiljon. Med termen interaktion avser jag
sociala situationer som uppstdr mellan tvd personer, ndr de samtalar med varandra

(Saari 1980: 28; se Luukka 2000: 140; se avsnitt 1.2).

Om konkreta samtalssituationer, dir interaktionen sker, anvinder jag termen fal-
situation. Det finns inte tva exakt likadana talsituationer. Termen talsituation kan ocksa
hinvisa bade till en situation som &r konkret i tid och rum (setting) och till en insti-
tutionellt och kulturellt accentuerad situation, vars sprakliga beteenderegler ar lagrade

hos talaren i form av vetskap om spréklig interaktion. Den tredje typen av talsituationer

*" Med kontext forstar Hakulinen och Ojanen (1976: 84): “kielen elementin ympiirilli olevia kielen merki-
tystd kannattavia relevantteja piirteitd.” Som exempel pd kontexter ger de menings-, situations- och
kulturkontexten.
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karakteriseras av interaktion i vilken spraket anvédnds pd ett visst sitt, t.ex. inom vissa
doméner (jfr Zentella 1997: 83-84; se Enkvist 1980: 233-234). [Termen
domdn/kdyttoala stir i sin vidaste bemérkelse for en sprakbrukskontext dér informanten

kommer i kontakt med sina sprik (se avsnitt 3.3).]

Enligt en av avhandlingens teoretiska utgangspunkter kontrasteras informantens sprak-
val mot hans samtalspartners sprikstrategi. Darfor dr det andamaélsenligt att definiera
materialets kontexter ur hans synvinkel. Kontexterna i materialet (deras sprakliga status
enligt deras en- och tvdsprakighetsgrad) definierar jag pa foljande pragmatiskt

funktionella grunder:

1 utgdende fran att E i dem samtalar med en person som konsekvent med honom f6ljer
EPES-strategin;
2 utgdende fran att E:s samtalspartner registrerar sig eller identifierar sig som svensk-

/finsksprékig, och i enlighet med detta konsekvent kommunicerar med honom pa
svenska/finska och/eller 4r en person som E aldrig har hort tala finska/svenska (t.ex.
ensprakigt svenska/finska sléktingar);

3 pa institutionella grunder: att EPES-strategin efterfoljs av personalen inom svensk dagvard,
svensk eftermiddagsklubb, svensk forskola och skola;

4 utgdende fran samtalspartnerns sprakfardigheter: att alla eller atminstone nagon av
deltagarna inte kan svenska resp. finska (sverigesvenska slidktingar; finska morforildrar)
eller

5 att alla samtalsdeltagare kommunicerar pa talsituationens bassprék, dvs. de tva- och

flersprakiga upptréader i ensprakigt svensk/finsk sprakform (M, S, Mk, vissa bekanta och
slaktingar). (Se ocksa avsnitt 1.2.)

De inspelningar och observationer som &dr gjorda i den institutionellt svenska makro-
kontexten, dvs. i dagvarden, i klubben och i forskolan, klassificerar jag som svenska
med utgdngspunkten i att informantens ndrmaste sprakliga modell, target-person”
(dagmamman, personalen i klubben och i forskolan) forvéntas upptrada och/eller enligt
sin sprakstrategi upptrader i svensk sprakform i dem. I de som enspréakiga klassificerade

talsituationerna dr basspréket antingen svenska eller finska.

Enligt ovan stéllda kriterier klassificeras som svenska ocksd de kontexter i vilka E
samtalar med sin far i systerns sdllskap. Kriteriet dr P:s sprakstrategi: P/sv—2>barnen.
Som svenska klassificeras vidare kontexter dir hela familjen d&r med och dér P talar
svenska med bada barnen, men dér M trots sin fysiska nérvaro i talsituationen, inte

deltar 1 interaktionen. P4 motsvarande sitt dr kontexten for de inspelningar dir barnen
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hemma i P:s franvaro pratar finska med M klassificerad enligt M:s sprakstrategi: M/fi >

barnen, som finsk.

Materialets kontexter definieras som tvéasprdkiga pa basis av att de tvasprakiga i dem
anvinder bada spraken, dvs. alternerar mellan sina sprak eller kodvixlar, ndr de talar
med varandra. Bland tvdsprikiga talsituationer finns bade séddana, dir alla deltagare ar
mera eller mindre tvasprakiga, och sidana, dér det forutom de tvésprikiga deltagarna
finns helt ensprikiga deltagare, som inte alls kan det andra spraket. En interaktion, dar
det finns ensprakigt svenska och ensprikigt finska deltagare utover de tvasprakiga,
madste 1 praktiken bli tvasprakig, eftersom de tvasprakiga forutsétts véxla (tolka) mellan
finskan och svenskan for att kommunikationen mellan alla samtalsdeltagare 6ver huvud

taget ska kunna fungera.

I det tvasprakiga samhillet, som min studie géller, &r kodvéxlingen inte sa riklig att
tvasprakig sprakform i sig skulle vara en norm eller en accepterad sprakform bland
sprdkbrukarna (se Herberts 1997). Trots det forekommer det kodvixling individuellt
och temporirt bl.a. hos ungdomar, inom vissa mikrokontexter och subkulturer samt i
arbetsslangen péd tvasprakiga arbetsplatser (enligt forskarens kédnnedom; for det

sistndmnda se Stromman 1995).

Tillvdgagangssdttet vid behandling av materialet

Det handskrivna dagboksmaterialet med sina detaljerade uppgifter kopierades ur de
ursprungliga minneslapparna in pa datorn. Didrvid forsdgs exemplen med teoretiska

kommentarer. (Om metodologiska principer se t.ex. Vaitidinen 2005.)

Inspelningarna avlyssnades och transkriberades enligt principen: Vem séger, vad, pa
vilket sprék, till vem och nir? Denna analys karakteriserar jag som "en situationell ana-
lys i Fishmans anda” (se Fishman 1965; se ocksd Baker 2001). De tva viktigaste enhet-
erna vid transkriberingen och under den fOrsta genomgangen av materialet var

begreppen ’yttrande’ och ’episod’.
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Med ett yttrande avser jag en samtalsenhet som uttrycker en tanke eller en idé. Ett
yttrande kan bestd av ett eller flera ord. Mellan yttrandena finns en paus (jfr Genishi
1981: 133). Jag anvdnder pausen som en sérskiljande markor mellan yttrandena, men
beaktar inte pausens ldngd. Pausens ldngd ir inte vésentlig i mitt fall, eftersom mitt mal
inte dr att kvantifiera resultatet i antalet informantens kodvéxlingar eller i antalet
svenska/finska yttranden av det totala antalet av hans yttranden per tidsenhet (jfr Huss

1991).

Materialet innehdller ocksa yttranden som bestar av tva sprik. Detta hdnder t.ex. da E
yttrar samma utsaga turvis utan paus pa bada spréken t.ex.: De’ finns krokodiler, hjdilp!
— Krokotiilit sy6! Samtalsanalysens term falartur, en samtalssekvens som innehaller
flera yttranden av samma talare i rad (Englund Dimitrova 1991: 22), beskriver bra ett

yttrande med identiskt innehall pa bada spréken.

Begreppet 'episod' anvédnder jag som ett praktiskt hjalpmedel i transkriberingen. Episod
anvinds som analysenhet bl.a. i Genishis (1981: 132) studie av kodvéxling hos fyra sex-
ariga spansk-engelska forskolebarn i USA. Episod sammanfaller ofta i mitt material
med byte av samtalets tema. I episoderna kan ingd subepisoder, t.ex. ndgon samtals-
deltagares tilldgg eller kommentarer till en annan eller till en ospecificerad adressat. En
subepisod bestédr ofta av talarens egna tankar och funderingar kring samtalsdmnet eller
ar framkallad av yttre hindelser och iakttagande av foremal i talarens omgivning

(Genishi 1981).

Vid den initiala genomgingen av materialet anvinde jag en systematisk
identifieringsstruktur for E:s anvindning av finska och svenska i materialet. Foljande

struktur &r hérledd ur avhandlingens forskningsfrégor:
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Strukturen i behandlingen av materialet

a)

b)

B

C

Uppspjélkningen av materialet i mindre helheter enligt person, situation, tema och
funktion var praktisk och underlittade materialbehandlingen pa tvé sitt: 1) E:s yttranden

kunde sorteras ut ur materialet enligt sprak och person/samtalspartner; 2) strukturen i

Vem talar, vilket sprék, med vem och varfor?
(Yttrandena mellan E och hans samtalspartner.)
Sprakval:
E:s sprakval enligt fas 1 i sprékvalsmodellen:
a) E talar svenska: med vem, néir och varfor?
b) E talar finska: med vem, nér och varfor?
=>E:s sprakval enligt person, domén, topik och funktion.

Vilket sprék talar E med sin samtalspartner:
a) i den svenska kontexten?
b) i den finska kontexten?
¢) i den tvasprékiga kontexten?

E:s sprakval enligt svensk/finsk/tvasprakig samtalspartner:
a) E:s sprakval i hans responser och svar i forhallande till samtalspartnerns sprak.
b) E:s sprakval i spontana egna yttranden, vid temadppningar, i tilltal, i fragor.
=> Aktivt eget val av finska eller svenska.

Kodvaixling:

E:s kodvixling/bruk av tva sprak enligt fas 2 i sprakvalsmodellen:
E:s kodviéxling enligt person, situation, topik och funktion.
E:s kodvixling enligt andra faktorer.

Vilka faktorer paverkar E:s kodvéxling:
a) fran basspraket svenska till finska;
b) fran basspraket finska till svenska?

Vilka idiolektala drag finns i E:s bruk av tvé sprak (sprakval och kodvéxling och andra
foreteelser).

Vilka andra tvérsprékliga drag finns i E:s bruk av tva sprak?

hans kommunikation askddliggjordes i forhéllande till den Ovriga familjens kommuni-

kation. Det forsta analysskedet gav en god dverblick dver principerna for E:s sprakval

(6.2). Med hjélp av denna modell var det ocksa mdjligt att isolera E:s kodvéxling, som

sker enligt de fyra olika faktorerna (av vilka faktorn person framtriddde som viktigast).

Efter att bandinspelningarna hade blivit transkriberade och dagboksanteckningarna

renskrivna, arbetade jag induktivt.
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Dagboksanteckningarna analyserade jag exempel for exempel. E:s sprakval enligt per-
son tedde sig klart i materialet, men variationen i E:s bruk av tva sprak och i hans
kodviéxling visade sig vara stor. Bland annat alla beldgg pd E:s parallella bruk av
svenska och finska i materialet kan inte klassificeras som prototypisk kodvéxling.
Griénsfall 1 detta hdnseende dr bl.a. E:s rikliga bruk av vissa svenska ord i finskan (t.ex.
ord som hor till den s.k. ”E-sfiren™ (se avsnitt 6.3, avsnitt 6.3.14: Idiolektala drag,
sasom vdska, tdcke, bdlte, rutscha, trolla, kldtta, samt hans anvdndning av egen-
namnsliknande bendmningar: Tanten, Klubben, Lilla parken, Stora parken osv. For att
kunna ta stéllning till dessa avgransningsaspekter har jag sokt stdd i olika teorier. Det
har & sin sida pdverkat avhandlingens innehdll och disposition samt strukturen i resul-

tatredovisningen i avsnitten 6.2 och 6.3.

I analysens foljande skede gick jag igenom mitt material pd nytt, dvs. jag analyserade de
olika exempeltyperna och skrev ut teoribaserade kommentarer i transkriptionerna och i
Dagboken. Sedan gjorde jag sammandrag av kodvéxlingstyperna och sammanforde
exemplen i klasser. Till ndrmare granskning tog jag de mest framtrddande foreteelserna

1 materialet. P4 detta sitt dstadkoms en helhetsbild av hela materialet.

Efter en kvantitativ provning av det material som hirstammar frdn den svenska resp.
den finska kontexten (Berglund 1998) kunde fokus ldggas pa den mest centrala
foreteelsen 1 materialet: sprakvalet enligt person (EPES-principen, "normen"; se avsnitt
6.2.1; se Berglund 2006). Intressantast visade sig vara informantens avvikelser frén
detta hans personrelaterade spridkvalsmonster ("brott mot normen"). I materialet
framtrader avvikelserna fran normen som kodviéxling till det andra spréket enligt
faktorerna person, situation, funktion och topik (avsnitt 6.3) samt som anvidndning av

kodvéxling intentionellt som en konversationell strategi (vissa punkter i avsnitt 6.3).

For en kvalitativ sortering av beldggen anvdnde jag slutligen NVivo, som &r ett
dataprogram for kvalitativ forskning. Exemplen klassificerade jag utgdende frdn den
personorienterade analysmodellen. Som stdd for min sammanstdllning anvénde jag mig
av andra forskares teorier om orsakerna till barnens sprakval och kodvéxling (presen-

terade 1 foregadende avsnitt och sammanstéllda i tabla 5, avsnitt 6.3). Det kvalitativa
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sorteringsarbetet med NVivo skapade en hierarkisk tankekonstruktion, som utgdr dis-
positionen for avhandlingens empiriska analys. I slutskedet av analysen har avhand-
lingen getts smirre, pragmatiska avgransningar. Néagra klasser har uteldmnats (t.ex.
sadan kodvéxling som forskningen tidigare mest har fokuserat, som studier i kodvéxling

enligt ordklass). Nagra klasser har sammanforts till fungerande, storre helheter.

Transkriberingsprinciperna (for teckenforklaringar se bilaga 2) har varit foljande:

1 Av det inspelade materialet har transkriberats allt som ségs under de sekvenser och
episoder som E deltar i.

2 Vidare har transkriberats alla de episoder under vilka bada spréken anvénds (svenskan och
finskan mots).

3 Av ensprakiga episoder eller av subepisoder, i vilka E inte medverkar, har noterats bara

samtalets bassprék, till exempel: (("S och P fortsétter pd svenska"; "M/fi>S"; lds: M talar
finska med S)).

4 I allménhet 4r samtalen transkriberade pa ordnivan/vissa pd morfemnivén.

5 Om fonologiska skillnader dr avgdrande for hur man ska bestimma yttrandets bassprak,
forekommer anteckningar om uttalet.

6 For att man ska kunna bedoma eventuella psykolingvistiska faktorers inverkan pé E:s

sprakval och kodvixling kommenteras uttrycksséttet och rostlaget.

Utgdngspunkter vid analysen

Den empiriska analysen sker enligt de fyra sprikvalsfaktorerna som presenterades i
avsnitt 5.3.1. Grosjeans personorienterade sprakvalsmodell (1982) &r konstruerad for att
beskriva vuxnas sprékval och kodvéxling. Faktorer som paverkar barnens sprakval och
kodviéxling kan antas skilja sig nagot fran de fyra huvudfaktorerna. P& basis av den
genomgangna litteraturen preciseras och konkretiseras den teoretiska modellen for

analys av mitt material i foljande termer:

1 person, samtalspartner: target, spraklig modell eller forebild; ~finsk/svensk; tvasprakig,
eller E:s tolkning enligt EPES av dessa; andra faktorer (sprakbehérskning, ursprung); ~ det
i vilken sprakform samtalspartnern upptrider;

2 situation, setting: konkret tid och plats; ~doménerna svensk dagvard, svensk dagklubb;
tvasprakigt hem och sommarstille; besok i Sverige och utomlands; vistelsen hos de finska
morforildrarna i dstra Finland; samt alla slags aktiviteter inom ndmnda doméner;

3 topik, tema, samtalsdmne, som realiseras i typen av ordforrad inom olika temaomraden; ~
skolan, intresseomraden; ord och termer som har tilldgnats inom "M-sfiaren" och "P-sfaren"
under sysselséttning med vardera fordldern; dagvéardsbarnens grupplekt, E:s egen idiolekt;
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4 interaktionens funktion: sprakbruk i olika funktioner: ~hos barn sprakvalet i sprakliga
rutiner, som i halsningsfraser, tackande, ursdktande; i samband med sagoberittande, vitsar,
spraklekar, drommar; ~ sprakval och kodvéxling i syfte att skaffa konversationella fordelar
eller att skapa stilistiska effekter.

Innebdrden hos faktorerna person, situation och topik later sig Gversittas ocksd for
analysen av smabarns sprékval och kodvixling. Den fjarde faktorn interaktionens
funktion @r daremot diffusare till sin innebord. Jag avser med interaktionens funktion
E:s sprakbruk dels i sprakliga rutiner, dels i ett konversationellt (emfatiskt) eller i inten-

tionellt manipulerande syfte (avsnitt 6.3).

I sprékvalsmodellens forsta skede véljer en tvasprakig minniska basspriket for sin
kommunikation. Enligt tidigare studier (Genishi 1981; McClure 1981; Fantini 1985;
Arnberg 1988; Saunders 1988; Zentella 1997; Halmari & Cooper 1998) spelar inter-
aktionens funktion inte en s& avgorande roll 1 barnens sprakval (skede 1), utan barnen
réittar sitt sprakval mest efter samtalspartnern. Sprakvalet i sprakvalsprocessens skede 2
innebdr beslut om behovet av kodvéxling, dess méngd, art och &ndamél. Har framtrader

de funktionella faktorerna i barnens sprakbruk som orsak till kodvéxling.

Aktiviteterna, dér spréket anvdnds (faktorn aktivitet sorterar i modellen under faktorn
situation), varierar stort i mitt material fran dagliga rutiner i klubben (under samling,
sagoberittande, handtvitt, lunch, ldrarledd lek och fri lek) och inom dagvéarden (under
maltider, lek, utelekar) till olika aktiviteter hemma (lek, spel, tv-tittande; méltider, var-

daglig hygien, nattande, pa- och avkliddande av kldder; fester, besok, resor osv.).

Eftersom materialet dr naturligt forekommande sprék, innehéller det mycket olika tal-
situationer med talare i olika éldrar. E anvénder sitt sprik for olika talhandlingar, sam-
talen innehaller varierande samtalsdmnen och berér méinga temaomraden. Darfor har
klassificeringen och den kvalitativa analysen av materialet varit en tidskrdvande och

komplicerad process med manga arbetsmoment.
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6 BRUK AV TVA SPRAK - EMPIRISK ANALYS

Det fOrsta avsnittet 1 kapitel 6 dgnas at beskrivningen av informanten. I de tva efter-
foljande avsnitten redovisas avhandlingens forskningsresultat. Avsnitt 6.2 innehaller
analysen av informantens sprdkval och i avsnitt 6.3 rapporteras om sitten pd vilka

svenska och finska samspelar frimst i form av kodvéxling i hans kommunikation.

6.1 Informant: det simultant tvasprakiga barnet E

I avsnitt 6.1 presenterar jag undersokningens huvudperson, det simultant tvasprakiga
barnet "E". Jag redogdr for hans sprikhistoria och tvasprakighet: dess grundvalar, vill-
kor och sédrdrag. Jag skisserar en personprofil av barnet E som informant och som ett
tvdsprakigt barn. Jag anviander mig ocksd av uppgifter som dr hamtade ur oberoende
kéllor (intervjuer med dagvardaren, klubbldraren och forskolldraren samt uppgifterna i

den kommunala barnradgivningens halsovardskort).

6.1.1 E:s tvasprakighet

Avhandlingens informant vdxer upp i en tvdsprakig familj i en “genuint tvasprékig"
miljo i den tvasprakiga staden Vasa (for avhandlingens definition av begreppet ’genuint
tvasprakigt’ se avsnitt 3.1). E blev redan vid fodseln exponerad for svenska och finska i
en tvasprikig sjukhusmiljé. Hans kontakt med bada spréken har sedan dess varit
oavbruten. Egentligen kan man tvivla pd om han ndgonsin har upplevt en enda, helt
ensprakig dag i sitt liv (for argument se avsnitten 3.1 och 3.2). Inflodet pa bada spraken
har Gverlag varit balanserat i hans liv (se avsnitt 6.1.2). Om man beaktar dessa positiva
forutséttningar for E:s kontakt med sina sprék, kan han anses som ett prototypiskt och
representativt exempel pa ett simultant tvasprakigt barn bland sina jdmnariga kamrater i

sitt tvisprdkiga samhille.
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I en sddan tvasprakig miljo, som studiens huvudperson véxer upp i, kan barnet uppleva
tvisprakigheten redan i samband med fodseln. Tvasprakigheten blir da barnets verklig-
het fran dess forsta andetag.”® Detta giller ocksd min informant. Hans kontakt med
svenskan och finskan uppfyller sdledes de stringaste aldersméssiga kriterierna for tidig

simultan tvasprakighet (se avsnitt 4.3).

Enligt definitionen av simultan tvasprakighet (se avsnitt 4.3) ska barnets kontakt med
bada spraken vara kontinuerlig och regelbunden. E uppfyller dessa krav, om man med
kontinuitet avser kontinuiteten i inflddet till honom pa svenska och pa finska enligt
EPES-principen, och bortser frin det faktum att den person som talar svenska med
honom varierar. (Denna reservation behovs i E:s fall, eftersom hans kontakt med den
huvudsakliga svenska kéllan P varierar under materialinsamlingen.) Kriterierna for
simultan tvasprakighet uppfylls emellertid, eftersom E dnda fran borjan har regelbunden
kontakt med andra personer som talar svenska med honom, sidsom svensksprakiga
slaktingar, systern och fran tio méanaders alder en svensk dagvardare (se avsnitt 6.1.2
E:s sprakhistoria). Svenska hor han ocksa varje dag i sitt bostadshus, genom medierna
och d4 han ror sig i sin ndrmiljo: 1 sandladan, pd gérden, pad gatan och i nirbutiken (se
avsnitt 3.2). Aven om E:s kontakt med den svenska som P levererar honom, innehaller
flera ménader langa pauser, dr anvdndningen av svenska under P:s semestertider desto

intensivare och méngsidigare, bade kvantitativt och kvalitativt.

Med tanke pd avhandlingens titel (E:s interaktion pa tva sprak) dr det motiverat att
definiera E:s tvasprakighet utgdende frdn funktionella anvindningskriterier. D& &r
Weinreichs (1968) och Mackeys (1968) traditionella definitioner av tvasprakighet an-
vindbara. Av dessa tva forskare dr det Weinreich som ser tvasprikigheten som véxelvis
bruk av tva sprdk, medan Mackey definierar en ménniskas tvdsprikighet utgaende frén
hur hon anvinder sina sprak for sina externa och interna funktioner (inom olika do-
méiner resp. i funktionen inre sprék, i mentala funktioner for att tinka, drémma, rékna,

be osv.) samt hur hon férmar véxla mellan sina sprak.

*% Ett sadant barn forkroppsligar en specifik tvasprakighetstyp som i avhandlingens kontext skimtsamt
kan beskrivas med forkortningen BBB, "bilingual pa BB".
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Ocksa enligt Grosjean (1982: 230, 235) bor en ménniskas tvasprakighet granskas
utgdende frdn nédr och hur mycket hon i sitt dagliga liv verkligen anvénder och behover

sina bada sprak.

Definitionen av tvasprékighet enligt funktionella kriterier framhéver behovs- och an-
viandningssynpunkten (enligt Mackey 1968, ovan). Da kommer definitionen att omsluta
sprakvals- och kodvéxlingsaspekten. Definitionen av E:s tvdsprikighet enligt funktio-
nella kriterier forankras & ena sidan i hans mdjligheter att verka pa tva sprak i det
tvisprakiga spréksamhéllet som han véixer upp i (se avsnitt 3.1; jfr Grosjean & Soares
1986: 178—179), & andra sidan i hans fordldrars sprékplanering och familjens spréak-
strategi (se avsnitt 3.2). Bada dessa forankringar av E:s tvasprakighet bereder mark for
att den ska kunna utvecklas som en integrerad, holistisk tvasprakighet. Enligt den holis-
tiska synen pa tvasprikighet betraktas en tvasprakig individ inte som tva ensprakiga i en
person, utan som en egenartad talare—lyssnare, som anvéinder @n det ena spraket, dn det
andra eller ibland dem bada tillsammans beroende pé talsituationens krav (se Grosjean

1985; Grosjean 1995: 259-261 och avsnitt 1.2).

Den fjarde mojligheten att definiera E som tvasprékig dr att anvinda ursprungskriteriet.
Han ir ett barn, som fran forsta borjan i en tvasprakig familj tilldgnar sig tva sprik
(Baetens Beardsmore 1986: 28ff). Enligt Swain (1972: 238) har han tvasprakighet som
forstasprak, medan bl.a. Meisel (1990) anser att han har tva forstasprak — egentligen tva
modersmal. For den uppfattningen att E i sin tidigaste barndom (05 ar) de facto har tva
modersmal, talar det att hans tillignande av svenska och finska har i hans tvasprakiga
uppvéxtmiljo (beskriven i avsnitt 3.1) forutséttningar att framskrida i1 sa pass jaimn takt
att det &r mojligt for honom att pé lika villkor och grunder, jimsides utveckla tvé lika
starka sprak, La och La. Ocksa andra forskare, t.ex. Skutnabb-Kangas (1981: 83-96),
vidhéller att en tvasprékig individ kan fa, och senare i livet under vissa betingelser ha,
tvd modersmal (for en sammanfattande diskussion i &mnet se ocksd Hékansson 2003:
13-23). Enligt Skutnabb-Kangas (ibid.) kan en tvasprakig minniskas modersmal likvél

variera under livstiden beroende pad ménniskans livssituation och behov av spréken.
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E:s tvdsprikighet kan slutligen definieras utgdende fran identitets- och attitydkriteriet.
'Identitet' och 'attityd' dr abstrakta och svédrdefinierade begrepp. Da det giller E, ar
situationen svar att utreda med tanke pd hans unga &lder i borjan av materialinsam-
lingen. Det dr tveksamt, om det alls gir att operationalisera begreppen 'attityd' och
'identitet' i forskningssyfte pd en tredrings nivd. Dérutover dr 'tvasprdkig identitet' ett

kluvet och svéaratkomligt begrepp, vars existens i och for sig har ifragasatts.

Det ir alltsd svart att granska E:s tvasprakighet enligt attityd- och identitetsdefinitionen.
Hans sprakliga identitet kan indirekt granskas genom hans identifikation med finskan
och svenskan och talare av dessa sprik. Enligt Skutnabb-Kangas (1981: 33f) kan en tva-
sprakig ménniskas tvéasprakiga identitet provas enligt de fyra kriterierna nedan. Enligt

Skutnabb-Kangas (ibid.) har en tvésprdkig ménniska en tvasprékig identitet, om hon

sjalv:
1 anser sig ha tvd modersmal;
2 kéanner sig hora till bada sprakgrupperna;
3 identifierar sig sjdlv som talare av bada spraken och
4 av enspréakiga utomstéende uppfattas som en genuin infodd talare av bada sina sprak.

De tre forsta kriterierna verifieras genom den tvasprékiga ménniskans egen uppskatt-
ning, det fjarde kriteriet kan testas och bestyrkas av utomstaende granskare. Egentligen
borde de tvasprékiga oftare fd tala ut och yttra sig om sin egen tvasprékighet, menar
Grosjean (1982) samt Grosjean och Soares (1986). Denna tanke ingir ocksé 1 avhand-

lingens utgangspunkter (kapitel 1 Inledning).

Manga forskare anser att det sdkraste séttet att ta reda pd en ménniskas tvisprakighet ar
att fraga henne sjélv. For att fa grepp om hur E uppfattar sin tvasprékighet, identitet och
sitt modersmal gjorde jag en kort muntlig "intervju" (14.05.96) med honom, da han var i

dldern (4ar 11 man.).”” E besvarade bl.a. frigorna:

** Intervjun upprepades och uppfoljdes 5 ar 5 méanader senare (12.10.02), dd E var i aldern (11:4). Av
nyfikenhet och for att tillfoga intervjun storre allméngiltighet presenterade jag fragorna ocksa for E:s
syster, S, som var vid den forsta intervjun (14.05.1996) i dldern (12:6) ar och vid den andra (12.10.2002)
nidstan 18 ar gammal (f6r bada intervjuerna se Berglund 2007).
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Vad betyder tvdsprdkig?
Hur har du blivit tvasprakig?
Vad ar ditt modersmal?
Vilket sprak kan du béttre?

WM —

Forsta fragan besvarar E utgdende fran anviandningskriteriet: <Att man talar tva sprak>,
men han kan inte i cirka femarsdldern forstd och forklara begreppet 'modersmél'. Efter
att M fortydligar begreppet for honom med <det dr det sprdk som du mest, helst eller
oftast talar>, uppger han att hans modersmal dr <finska och svenska>. Enligt an-
vindningskriteriet anser E sig ha tvd modersmal, &ven om han meddelar att han kan

finska battre.

Uppkomsten av sin tvdsprikighet forklarar E genom sin sprakanvindning enligt EPES-
principen i sitt tvasprakiga hem (Intervju 1: 14.05.96). Hans svar: <Dd ja' var liten hade
ja' inte ens ldrt mig tala utan ja' var bara tyst och sa ingenting> avsldjar att ett
simultant tvasprakigt barn uppfattar sig sjélvt som tvasprakigt dnda fran borjan, infancy
(ursprungsdefinitionen). Teorin om tva forstasprdk och dven teorin om tvasprakighet

som forstasprak (avsnitt 4.3) far stod av hans svar.

Da jag granskar E:s sprakliga identitet genom hans egna asikter om sin tvdsprikighet
samt genom hans identifikation med svenskan, finskan och talare av dessa sprak, sdsom
det framkommer i materialet (jfr Sundman 1998: 33-36; se Berglund 2007), forefaller
han att ha en "oradd" spréklig identitet (jfr Visapdd 1996). Den framtrider i verkligheten
bl.a. genom hans sprdkval i1 ensprakigt svenska och finska situationer. Enligt
sprékstrategin talar E svenska med S och P i finska kontexter, t.ex. i finsksprakiga
slaktingars séllskap. Med svensksprékiga personer talar han svenska, men anvinder
finska med M, ocksa ndr svenska personer dr ndrvarande (se avsnitten 6.2 och 6.3 for
exempel). Med sina svenska och med de flesta tvdsprakiga lek- och skolkamrater talar E
svenska (en uppfoljning visar att detta sprikval giller vintern 2004 och sommaren

20006).
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Aven om bedémningen av E:s sprakliga kompetens™ inte ingar i avhandlingens ex-
plicita forskningsfragor, ger det forskningen en djupare bakgrund att hora hur hans
ndrmaste sprakliga modeller utanfor familjekretsen (dagmamman, klubbldraren och for-
skolepersonalen) uttalar sig om saken. Enligt dem verkar E:s tvd sprak utvecklas i jamn

takt under materialinsamlingen.

Enligt dagmamman Sara, som skoétte E 1 6ver fem &r, har E dnda fran borjan, dvs. frén
drygt ettarsaldern, varit konsekvent i sitt sprakval. I knappt fyraarséldern (22.5.95) dr
han enligt DM lika stark pa bada spraken. Hon papekar att E inte "blandar". Ett &r
senare (25.3.96) kompletterar hon sitt svar med en reservation: "Visst hdander det, att om
barnen har upplevt nagonting spdnnande péd finska, berittar de f6ljande dag om
detaljerna pa finska." Enligt DM brukar det vara sillsynt att E i sddana fall &terger
langre sekvenser pd finska. DM vill framhéva att E:s bdda sprik &r lika utvecklade.
Typiskt for E:s sprakbruk (25.3.96; 4:9,6) dr, summerar hon, att han tycks ha lika l4tt att
uttrycka sig pd bdda spriken och att han kan prata om allting. Dessutom kommenterar
han ibland sjdlva spraket, t.ex. hur det heter pa finska eller pa svenska och hur man

sdger det ena och det andra.

Forskoleldraren Inga poédngterar att E inte blandar, att han talar en vacker, "riktig"

svenska, har ett stort ordforrdd och kan prata ledigt om allt pa svenska (24.4.97; 5:10,5).

I dldern fem och ett halvt ar (ldsdret 1996-1997) besokte E talterapeuten for sitt
skorrande [r]. Behandlingen paborjades pd svenska, men avslutades pa finska pa grund
av brist pé tider hos den svenska terapeuten. Hos talterapeuten gjordes ett s.k. HYKS-
test’', som anvinds till att uppskatta barnets aktiva ordforrad pa barnets modersmal. Ett
visst antal poédng i testet tyder pa en viss dldersnivd. Bildmaterialet dr detsamma obero-

ende av om man undersoker pd finska eller pa svenska. E testades forst pa svenska av

%% E:s egen uppfattning om sin sprakformaga: av svaren i Intervju 1 framgar att han som femaring anser
sig kunna finska béttre dn svenska. I tonaren i aldern (11:4;12.10.2002) svarar han pa fragan om sin
sprakbehdrskning: "emmd ti'd ... kummatkin yhtd hyvin" < int' vet'ja' .. bada lika bra>.

L Testet kallas "HYKS-testet" eftersom det ir utarbetat pa Helsingin yliopistollinen keskussairaala. Det
gér ocksd under namnet Muki-kuppi och Odell (enl. e-posttmeddelande fran talterapeut NN till Raija
Berglund, 19.12.2002).
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den svenska talterapeuten, och tre-fyra manader senare pa finska av den finska tal-
terapeuten. Testresultaten avslojade s& gott som inga skillnader i E:s behérskning av
svenskans och finskans vokabuldr’”. Enligt testet ansdgs han vara pi samma niva

(’skolmogen”) i bada sina sprak.

Pa grund av att E:s bildningssprék &r svenska géller han, och bemdts han, som en infodd
talare av svenska. Han har inte haft svarigheter med att klara sig i en svensk barn- och

undervisningsgrupp (enligt fordldrarnas kontakt med vard- och skolpersonalen).

E:s sprakanvdndning i den finska sprakformen (nér han talar med ensprikiga finska
personer) skiljer sig tydligen inte vésentligt frdn en infodd talares ensprékigt finska
sprakform. I forskoledldern kan hans tvasprakiga bakgrund avslojas pd det fonologiska
planet for en infodd talare bl.a. av hans avvikande uttal av de ljud dir finskan och

svenskan mest skiljer sig fran varandra, t.ex. svenskans [u]-, [sje]- och [tje]-ljud (Dgb).

6.1.2 E:s sprakhistoria

Ur den funktionella synvinkeln pé tvasprakighet kan en ménniskas tvdsprakighet defini-
eras med hjdlp av hennes sprékhistoria. En sprakhistoria innehdller en beskrivning av
den tvasprékiga bakgrunden och sitten pd vilka de tva sprdken hor och har hort till den
tvisprakigas vardag. Dessutom ska sprakhistorien striva efter att ge uppgifter om
kontaktens ldngd och varaktighet med bdda spraken (se Baker 2006: 5; Baetens
Beardsmore 1986: 6).

E:s kontakt med svenska och finska under materialinsamlingen

Kontinuiteten i kontakten med bédda spraken dr viktig for barnets tvasprakighets-

utveckling. Redan Leopold (1954) konstaterade att betydande fordndringar i det tva-

1 den finska delen av testet gjorde E tvé fel: ordet paraply, pro: sateenvarjo, anvinde han pa svenska,
och verbet pelata, pro soittaa anvinde han i betydelsen ’spela piano’. (Paraply &r ett av de ord som fore-
kommer flera génger i materialets finska kontext; verbet pelata anvénds dialektalt i betydelsen 'spela
musik').
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sprakiga barnets sprikliga konstellationer dterspeglas i barnets sprakutveckling. Upp-
gifter om E:s kontakt med svenskan och finskan &r speciellt viktiga av tvd andra anled-
ningar. For det forsta géller studien den senare delen av de intensivaste dren (frén 3 till 7
ar) for spraktillignandet (for detta se t.ex. Baker & Prys Jones 1998: 37; Stromqvist
2003: 69-70). For det andra varierar E:s kontakt med P:s svenska under materialinsam-
lingen. Ett langre avbrott i kontakten med den ena av barnets huvudsakliga sprikliga
modeller anses vara speciellt "farligt", om det uttryckligen drabbar inflodet pad den
minoritetssprikstalande faderns sprak (Baker 1995: 13). Baker har utfdrdat sin varning
med tanke pd diglossiska sprdksamhéllen, ddr barn som véxer upp med tva sprék inte far
det stod for sina bdda sprak som E fér i sin uppvixtmiljo. E:s kontakt med svenskan och

finskan framgar av tabell 1:

Tabell 1. E:s sprékhistoria.

Alder ca Balansen Kontakt med svenska Kontakt med finska

i inflodet talare + sv kontext talare + fi kontext
1994:
2:8-2:9 sv+fi P,S, DM M, S sportlov hos MM
2:9-3:0 fi>sv S, DM, sléktingar M, S besok hos MM
3:0-3:3 SV P, S, svsv sldktingar M, S
3:3-3:6 fi>sv S, DM + barnen M, S besok hos MM
1995:
3:6-3:8 fi+sv P,S, DM M+S besok hos MM
3:8-4:0 fi>sv S, DM M-+S sommarlov hemma
4:0-4:1 fi S + sv medier M, S besok hos MM
4:1-4:2 sv P, S, svsv sléktingar M (S)
4:2-4:4 sv>fi P, S, DM, Dkl M, S besok hos MM
4:4-4:7 sv>fi S, DM, Dkl, P M, S julen, béten 1 man.
1996:
4:7-4:9 sv>fi P, S, DM, Dkl M-S sportlov (resa Grl)
4:9-4:11 fi+sv S, DM, Dkl M+S hemma
4:11-5:1 fi S + sv medier M, S sommarlov, hos MM
5:1-5:2 sV P, S, svsv slékt. M (S)
5:2-5:4 sv>fi P, S, forskolan, DM M (S)
5:4-5:7 sv+fi S, DM, forskolan M S julen hos MM
1997:
5:7-5:10 sv>fi P, S, DM, forsk., DM M, S besok hos MM
5:10-5:11 sv+fi S, DM, forsk. M (S) hemma
5:11-6:1 fi S + medier, miljon M S sommarlov, hos MM
6:1-6:2 sV P, S, svsv sldkt 1 man. M (S)
6:2-6:4 sv>fi forskolan, eftis M (S) hemma
6:4-6:8 sv+fi S, forsk., eftis M (S) hemma

E, M, P, S = systern; sv = till 2/3 svenska; svsv =sverigesvenska, fi = till 2/3 finska; (S) = S talar sv>fi;

MM = mormor + finska sléktingar; DM= dagmamma; Dkl = dagklubb.
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Uppgifterna anger den tid E periodvis tillbringar i séllskap med svenska resp. finska
talare. Tidsangivelserna ér riktgivande. Egentligen anger de en by stander-kontakt (se
avsnitt 3.3), dvs. de indikerar E:s mdjlighet till interaktion pa svenska och pa finska. (En
komprimerad bild av specialkaraktdren for E:s sprakhistoria ges i tabld 2 i slutet av detta

avsnitt.)

Av tabell 1 framgar E:s genomsnittliga dagliga umgénge pa svenska/pé finska hemma,
inom dagvérden, i klubben och i andra miljoer. Tidsuppgifterna i tabell 1 &r riktgivande.
I tabellen anvinds angivelser: sv, fi, sv>fi, fi>sv och sv+fi, for att dskadliggora balansen
mellan finskan och svenskan under E:s sprakhistoria. Angivelsen sv resp. fi betyder att
det uppskattade inflodet utgdrs till cirka tva tredjedelar av svenskan/finskan; sv>fi
betyder att E har mera tillgang till det ena spraket &n till det andra och sv+fi eller fi+sv
betyder att inflodet pé bada spriken dr ungefar lika starkt. For innehallet och kvaliteten
av inflodet pd svenska och pa finska, hdnvisar jag till beskrivningen av familjens
sprékstrategi och sprakvanor (se avsnitt 3.2) och till Intervjun med DM (1995 och 1996;
se ocksa avsnitt 6.2.3 och Berglund 1997).

Under de forsta levnadséren upp till trearsaldern far E inflode pd svenska genom P, S,
svenska sldktingar och bekanta samt via svenskan i samhéllet. Under de manader P dr
borta dr E:s huvudsakliga svenska killa systern S och hennes svenska skola, skol-
kamrater samt svenskan i barnkulturen (bdckerna, teven, videoprogrammen). Under de
hér tiderna talar M finska hemma med E och S, medan balansen mellan spraken ater

svénger till svenskans fordel under P:s semestrar.

Fran aldern 1:2 (1992) forstirks svenskans andel pd dagarna, dd@ E pa dagtid borjar
vistas hos en svensksprikig, inom sin egen familj enligt intervjun (22.5.95) dock funk-
tionellt tvasprakig, kommunal dagvérdare, dagmamman Sara (DM). Hon skéter E pa
heltid @nda till &ldern 5:2 &r. Barnen i dagvardsmiljon dr bade svensk- och tvasprakiga.
Hos dagmamman umgés E och ett annat tvisprikigt barn (Anna) sinsemellan pa finska.
De leker varje dag ute med tva andra tvasprakiga barn. Finskan blir ett slags “arbets-

2

sprdk” 1 dessa fyra barns inbordes interaktion, &ven om de talar svenska med dag-

mamman och de svenska barnen (enligt Intervju med DM 22.5.95). De sprakliga
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forhallandena och sprikvalet inom dagvarden och dagklubben presenteras nidrmare i

Berglund 1997 (se ocksé avsnitt 6.2.3).

En storre dndring i de sprékliga arrangemangen i E:s liv intrdffar i dldern 4:2—4:11
(laséret 1995-1996), da E borjar tillbringa tva formiddagar i veckan i forsamlingens
svenska dagklubb. Foljande ldsar (1996-1997), fran dldern 5:2 till 5:11 gar han under
formiddagarna i en svensk forskola och fortsdtter i eftermiddagsvarden hos sin svenska
dagmamma. Fran aldern 6:2 till 6:11 ar (ldsaret 1997-1998), fortsitter han i "noll-
klassen" 1 samma forskolegrupp, och eftermiddagarna vistas han i forskolans svenska
eftermiddagsgrupp, Eftis. Hosten 1998 inleder han i aldern 7:2 &r sin skolging i ett

svenskt ldgstadium och tillbringar eftermiddagarna pé skolans Efftis.

Speciella aspekter med inflodet till E

Under E:s tidigaste levnadsar foljer det inflode han far pd sina tva sprak ett visst arligt
monster. Kontakten med spraken &r mera i balans, d4& P dr hemma, egentligen vilar
tyngdpunkten di pa svenskan, eftersom svenska &dr familjens gemensamma hemsprék.
Medan M fOrvéarvsarbetar tillbringar P mycket tid pd eftermiddagarna (4-5 timmar)
tillsammans med barnen, vilket antagligen fordjupar det svenska inflodet ocksa

kvalitativt.

Genom M och S fér E mera infléde pa finska pd kvéllarna under de tider P &r bortrest. I
stdllet blir den svenska tiden per dag i dagvarden och i andra institutionella samman-

hang d4 langre, som mest 6—8 timmar per arbetsdag.

Varje 4r tillbringar M och barnen de flesta jul-, pask- och sportledigheterna hos morfor-
dldrarna i en finsk miljo, ddr miljon med undantag av den finlandssvenska tevens
svenska barnprogram och systerns sporadiska anvindning av svenska med E 4r hundra-
procentigt finsk. Under somrarna vistas M och barnen i regel 2—4 veckor hos morfor-
dldrarna 1 samma ensprékiga finska miljo. Under semesterperioderna tillbringar hela

familjen regelbundet ndgra dagar i en finsksprakig omgivning. Under dessa vistelser
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formedlas svenskan endast via systern och P samt genom medtagna svenska bocker och

tevens finlandssvenska barnprogram.

Varje sommar intréffar en svensk period, da familjen under cirka en ménad har besok av
sina 1 Sverige bosatta, ensprakigt svenska sléktingar pd sommarstugan. Barnen i denna
familj bestar av en flicka (Li, ett ar dldre &n S) och en pojke (Ans, tre ar dldre dn E). I
tredrséldern, da materialinsamlingen inleds, har E sdledes periodvis for sitt sprakbruk tre
"barn-targets", lite dldre sprakliga modeller, som &r i1 dldrarna sex (Ans), nio (S) och tio
ar (Li). Alla dessa tre barn dr 1 den aldern att deras sprakutveckling har natt en sadan
niva att de kan anses fungera som fullgoda svenska sprakliga modeller for E. Med sina

svenska kusiner upptriader S alltid i svensk sprakform.

Det som eventuellt ockséd formar E:s attityder till forman for tva- och flersprakigheten ér
att han sedan barndomen personligen kommer i kontakt med talare av andra sprik dn
svenska och finska (vilket inte torde vara séllsynt for en stor del av dagens barn). Under
sin andra host inom dagvarden (1993) i aldern 2:4-2:6 har familjen under P:s arbets-
period under tvd manader besok av en ung, schweizisk kvinna, Mikaela (Mk, sommaren
1995 med i inspelningarna nr 23 och nr 24). Hon umgés med E pa svenska (Mk:s forsta-

sprék ar tyska).

Under tiden for materialinsamlingen besdker E Sverige ett par ganger och gor tva
utlandsresor (ett besok pa P:s arbetsplats jullovet 1995-1996; dldern 4:6—4:7 och en
semesterresa till Grekland sportlovet 1996). Under resorna hér E manga olika sprak,
bl.a. engelska och norska. Sjilv lir han sig nagra ord och korta glosor pa dessa sprak.
Detta resulterar i att engelskan till en viss grad aktiveras hos honom: under och efter
vistelsen pa P:s bat tittar han pa tecknade barnfilmer pa video med engelskt tal. Under
en semesterresa, som gors tvd manader efter hemkomsten frdn baten, anvdnder han
sjdlvmant for forsta gangen nagra engelska glosor (i dldern 4:8 ar fragar han en utlindsk
person: What’s your name?). Att barnen snabbt snappar upp ord pd frimmande sprék
och borjar anvinda dem som helfraser, s.k. holofraser, i sitt sprak dr dokumenterat i

andra undersokningar (se t.ex. Vesterbacka 1991: 39—42; Bjorklund 1996: 54-55).
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E:s kontakt med andra sprék bidrar till att han borjar uppfatta tva- eller flersprékigheten
som “normalt” beteende. Hans personliga erfarenhet av att olika ménniskor talar olika
sprak och att en minniska &n talar det ena (svenska), an det andra spraket (finska), och
ibland méste forsoka kommunicera pa ett tredje sprak (engelska, norska), hjdlper honom
att inse att han sjdlv pd motsvarande sdtt ska anpassa sitt eget sprakval efter tal-

situationens krav.

Individuella aspekter i E:s spriksituation dr att han under tva lasar (1994-1995 och
1995-1996) fér ett balanserande finskt inflode genom M pa eftermiddagarna p.g.a. att
M arbetar deltid. Under vissa perioder far E sdledes ett kvantitativt mera balanserat
inflode pd bada spraken p.g.a. att den finska tiden hemma ar lingre pa eftermiddagarna

(obs. att den intensivaste materialinsamlingsperioden infaller aren 1995 och 1996).

I tabla 2 sammanfattas de individuella aspekterna i E:s spriksituation:

Tabla 2. Individuella aspekter i E:s spraksituation

Typ av tvaspréakighet simultan
Fordldrarnas sprakstrategi EPES = en person — ett sprak: genom en fordlder

i tvaspréakig, vixelvis i ensprakig kontext.
Spréken svenska/finska.
Spréklig miljo utanfér hemmet  vixelvis ensprakigt finsk/svensk och tvasprakig.
Inflodet pa svenska/ finska varierar periodvis i mdngd och kvalitet.
Ensprakigt svenskt/ finskt ensprakiga sldktingar, kamrater, skolan, fritid.
Tvasprékigt bekantskapskretsen, kamrater.
Svensk dagvérd 6-8 t/dag frén aldern 0;11 till dldern 4:11

4 t/dag i éldern 5:2-5:11.
Svensk dagklubb 2 ganger i veckan, 3 t at gangen, i aldern 4:2-4:11.
Svensk forskola 4 t/dag under tva ldsar, i dldern 5:2-5:11 och 6:2-6:11.
Svenskt Eftis 4 t/dag i dldern 6:2—6:11 i forskolans svenska eftisgrupp.

Under de tider som kontakten med svenskan genom P varierar &r systerns, dagvéardens,
dagklubbens och forskolans roll som svensk kontakt accentuerad. Bortfallet av svenskan
hemma kompenseras av svenskan inom andra dominer, svenskan i institutionella
sammanhang, svenskan genom svensk litteratur, videokassetter samt svenskan i
bekantskapskretsen och i massmedierna. Dessutom har E mdjlighet till spréklig
interaktion med ensprékigt finska eller svenska talare. Hans bruk av svenska och finska

ar tidvis klart fordelat i mera svenska och mera finska kontexter och perioder.
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6.1.3  E:s personprofil

Forskarna betonar hur viktig den spraksociala miljon &r for barnets tvéasprakighets-
utveckling (bl.a. Kessler 1984: 36; Viberg 1987). Vid sidan av kontakten med foréldrar-
na dr ocksd kontakterna med andra centrala personer i barnets liv betydelsefulla (se
targets, Baker 2001; se avsnitt 3.3), men dven barnets personlighet, sprakbegavning och
psykofysiska utveckling spelar en stor roll for spraktillignandet (Westholm 1990: 50—
51, via Huss 1991: 22-23).

I borjan av materialinsamlingen, varen 1994, i dldern (2:10) uppvisar E tydliga tecken
pa att han dr fullt medveten om sin tvésprdkighet. Som kriterier for E:s sprakliga
uppmaérksamhet och sprakdifferentiering kan framforas bl.a. foljande (se tabld 3; se

Berglund 1997 och 1998; jfr t.ex. Fantini 1985: 43—44):

Tabla 3. Kriterier for E:s sprakliga uppmarksamhet och sprékdifferentiering.

1 Han haller isér sina sprak enligt samtalspartnern: fi>M, sv—>P. Han tillimpar m.a.o.
adekvat personrelaterad sprakdifferentiering.

2 Han gillar inte att man bryter mot EPES-principen:
E-> la: Du kan inte tala finska. Pappa kan inte heller prata finska. Jag talar finska med
mamma och mummu osv. (april-maj 1994; ca 2:10).

3 Han vet sjdlv att han har tva sprék; han namnger spraken; han talar om sina sprak (tecken pa
metalingvistisk medvetenhet):
E->P: Pa finska sdger man yksi kaksi kolme. (nr 5. Mickey-Yatzy: 26.01.95; 3:6,7).

4 Han visar att han forfogar dver tvé separata spraksystem:
Han anvénder ekvivalenter (finska—suomi, svenska—ruotsi; kilittdd—kutittaa; spindel—
hdmdhdkki: 14.5.94; 2:10,25)

5 Han tillampar syntaktisk sprakdifferentiering. Han foljer svenskans/finskans ordf6ljd. Han
anvénder t.ex. svenskans bestdmda slutartikel och finskans lokalkasusformer:
E Bdltet dr inte pa. (7.5.94; 2:10,18);
Anna mulle lockimuki! <Ge mej lockmugg!> (6.6.94; 2;11,17)
Han Oversitter sina yttranden for en ensprékig lekkamrat i sandladan:
E->V: Rikki, de' ¢' sonder’: han har ekvivalenter (10.5.94; 2:10,22).

6 Han tar hénsyn till ensprékiga ménniskor, dvs. viljer den ensprakigas sprak i tvasprakig
kontext. Exempel pé sociolingvistisk sprakdifferentiering:
1) E sitter i bilen med M och S, alla talar finska. E byter till svenska, da en gammal
ensprakig sldkting, Ia, stiger pa:
E>M, S, 1a: Bdltet dir inte pa.
2) Efter en stund tittar E ut genom fonstret och ser att isarna pa havet har férsvunnit:
E-> M, S, la: Vatten! (7.5.94; 2:10,18).
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I ovan nimnda hinseenden foljer E tidtabellen for den normala utvecklingen hos andra
tva- och flersprékiga barn (se Allwood m.fl. 1984: 246; Fantini 1985: 40, 54; Baetens
Beardsmore 1986: 29-30; Arnberg 1988: 42; Meisel 1989; de Houwer 1995; Romaine
1995; Baker 2001.) (For teorin om barnets sprakdifferentiering redogors i avsnitt 5.1.)

E:s psykokognitiva och psykofysiska utveckling under materialinsamlingstiden &r hogst
normal for barn i hans &lder. (Uppgifterna baserar sig bl.a. pd mina dagboks-
anteckningar 1 maj 1996, dd E é&r i dldern cirka 4 ar10 mén., samt pa anteckningar i
barnradgivningens hélsokort.) Enligt hédlsovardarens anteckningar 4r E frisk och han
dter, sover och vixer normalt. Han lir sig att dka skridskor och skidor ganska tidigt
(fore trearsdldern). Han cyklar, simmar (deltar 1 simskolan forsta gdngen i1 aldern 3:11)

och lér sig dyka langa strickor fore skolaldern.

Han tar sina forst steg exakt pa sin ettarsdag (bevittnad pa en hemvideo). Det forsta
igenkdnnliga ordet som har en avsedd referens &r ['a-d:]. Denna ljudkombination avser
Halla! och dyker upp pa ettarsdagen. (Yttrandet anvinds med hénvisning till en
leksakstelefon som han fér i fodelsedagspresent.) Lisa och skriva kan han relativt tidigt.
Enligt DM:s speciella papekande i intervjun (22.5.95) borjar E intressera sig for bok-
stiaver 1 aldern (3:11,3) och kan dé skriva sitt namn med bokstavsklossar. Av Dagboken
framgar att han haller pa att "knécka koden” pa finska i M:s séllskap hemma varen 1996
1 dldern 4:8. Da skriver han ord efter bokstavering. Enligt Dagbok (18.3.96) fragar han i
aldern (4;7,29): Kirjoitetaanko "kettu": koo—tee—tee—uu? <Skrivs kettu <rav> k—t—t—-u?>.
Ett par ménader senare (Dgb: 9.5.96) for han en metaspraklig diskussion om bokstiver.
Han fragar: <Hur skriver man 'Raija'? Bokstavera!>, och d4 M svarar: Rrr — Aaa — Iii -,
fragar han: 4i"ii"niin kuin minussa (=Emil) dmmdn jdilkeen? <Aj, "i1" som i "mig" (= i
mitt namn = Emil) efter emmet?>. Enligt skriftlig dokumentation frén forskolan kan han

ldsa 1 dldern 5:4 éar.

Enligt forskolldraren Inga (24.4.97; 5:10,5) ar E social. Han har en god koncentrations-
och uppfattningsforméiga och har litt att klara sig i grupp. (Enligt ldraren dr han som
sexdring kanske skolmogen, dock mera i sociokognitivt &n i psykofysiskt hdnseende.)

Enligt dagvérdaren tar han ansvar for de mindre barnen inom dagvarden (Intervju med
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DM 22.5.95). Av en anteckning (2.5.96; 4:10,13) framgéar att en fordlder till ett av

dagvérdsbarnen papekar att E pratar spontant ocksa med frimmande ménniskor.

Ur foréldrasynvinkeln ér E till sin natur for det mesta glad och ndjd, men blir speciellt
gnillig som trétt och hungrig. Som andra fem—sexéringar dr han nyfiken, fragvis, ibland
lillgammal. I dldern for materialinsamlingen kan man uppfatta honom som lugn och
fundersam, men pratsam, nagot kénslig och fysiskt forsiktig: han &r inte nddvéandigtvis
den ivrigaste att ryckas med i de vildaste fysiska lekarna. Typiskt for hans psykosociala
och psykofysiska utveckling &r att den framskrider stegvis, 1 etapper: det kan ta en viss
tid for honom att ldra sig en ny fardighet, t.ex. avvédnjningen frén trostnappen samt
hygientréningen planerades en viss tid, men lyckades fullstindigt sedan dessa atgarder

genomfordes 1 tredrsaldern.

En antydan om E:s karaktdrsdrag och intresseomrdden far man via en lista dver hans

framtida dromyrken, sdsom de aterfinns i dagboksmaterialet:

1 Astronaut som svivar i rymden. (30.4.96; 4:10,11)

2 Mini tuun isona dektiiviksi; ne vakoilee... ne on kans poliiseita... ne on salapoliiseita, en
dektiv som tittar med isonnuslasi <forstoringsglas> och spinonerar.> (6.5.96; 4:10,17).
<Ja' blir som stor dektiv; de spionerar .. de 4r ocksa poliser .. de dr detektiiver, osv. ...>

3 Nén som géor experiment. (25.6.96; 5:1,7)

4 Haluan tulla tuommoseksi chokla' kockeniksi — tuommoseksi suklaan tekijaksi (ser pa
teven, 10.12.96; 5;5,22). <Jag vill bli en san dér chokla'kock(en) — en san dér
chokladmakare.>

5 Glasbldsare 1 Sverige 1 X-stad (dér kusinerna bor). (15.7.96; 5:0,27)

6 Nan som lagar mat o har restaurang. (uppskrivet utan datumangivelse).

Listan med E:s blivande dromyrken dr sammansatt av hans yttranden i Dagboken. Pa ett
visst sétt aterspeglar listan E:s karaktdrsdrag. Han har alltid tyckt om att se pé teve,
videor och filmer. Att spela olika spel: datorspel och sdllskapsspel med andra barn och
vuxna, trivs han bra med (forskolldrarens speciella papekande 24.4.97; 5:10,5). Han har
ingenting emot att hjdlpa till i kdket och trivs sjdlv med att laga mat (anteckning i Dgb
18.3.1996, vilket verifieras senare i samband med skoldmnet huslig ekonomi i hog-

stadiet). Under aren for materialinsamlingen blir han intresserad av musik och enligt
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DM (22.5.95; 3:11,3) sjunger han mycket i dagvarden. I femérséldern far han sin forsta
gitarr och borjar ta musiklektioner. Rédkneuppgifter med P &r populdra i samma alder.
De hobbyer som han idkar 1 forskolealdern, fortsétter han relativt linge med: han spelar
gitarr sedan femdrsaldern, trénar fotboll fran sjudrsaldern till femtonarsildern och &r
med 1 scouterna sedan lagstadiet, vilket tyder péd uthallighet. Till sin grundkaraktéir ar
han ett socialt och pratsamt barn, som producerar mycket material. Det dr en egenskap
hos informanten som uppskattas av barnspraksforskarna (se bl.a. Foster 1996 och

Genishi 1981).

6.2 E:s sprikval

I den personorienterade sprikvalsmodellens fas 1 (Grosjean 1982; avsnitt 5.3.1)
bestdms en tvasprdkig ménniskas spréikval33 frimst av faktorerna, person, situation,
topik (samtalets tema och innehall) och interaktionens funktion. Den tvasprékiga sprak-
anvindaren beslutar om att antingen tala det ena eller det andra spraket (jfr syftet,
avsnitt 1.3). I fas 2 bestéimmer han om han kodvixlar eller inte. Enligt tidigare forskning
1 dmnet (se avsnitt 5.3.1) vixlar den tvdsprikiga talaren ofta sprak vid yttrandegrinser
(meningsexternt). Faktorn person spelar dé en avgoérande roll for sprakvalet enligt det
vilket sprak som forknippas med vilken samtalspartner (for karakteristika i1 tvasprakiga
barns kodvéxling se avsnitt 5.3.1). Ofta sammanfaller sprikvalet med byte av topik
(Zentella 1997: 93). Orsakerna till sprakvéxling enligt person péd yttrandenivan ligger
saledes nirmare sprakvalsmodellens fas 1 (sprakval), dn fas 2 (kodvixling). Infor-
mantens val av sprak enligt person diskuteras i avsnitt 6.2 E:s sprakval. I avsnitt 6.3
behandlas E:s kodvéxling enligt person. (For skillnaderna mellan dessa fenomen se
ndmnda avsnitt och den teoretiska diskussionen om kodvéxling i avsnitt 5.2. For en
diskussion om kodvixling inom yttranden och vid yttrandegrinser se ocksa Zentella

1997: 82.)

3 Med sprdkval avser jag valet av svenska eller finska som kommunikationens bassprak (se ocksé
avsnitten 1.2 och 5.3.1).



134 Acta Wasaensia

Som en grund for analysen av E:s sprékval ligger avhandlingens definition av de sprak-
liga kontexterna. Kontexterna i materialet dr definierade enligt det hur informanten
uppfattar kontextens (ndrmast sin samtalspartners) sprakliga status i forhéllande till sig
sjilv (se avsnitt 1.2 och avsnitt 5.3.2.). Materialet &r insamlat med fokus pa E:s
sprakbruk med en svensk, en tvéasprdkig och en finsk samtalspartner (se kapitel 2
Material). (Principerna for rapporteringen av undersdkningens resultat framgér av

avsnitt 5.3.2.)

Béde tidigare forskningsresultat och min forsta kontakt med materialet i transkri-
beringsskedet pekade pa att E:s sprikval till en stor del kommer att forklaras av
sprakvalsfaktorn person, vilken i materialet identifieras som hans samtalspartner.
Samtalspartnerns roll dr indirekt patréffbar dven vid E:s sprikval enligt andra faktorer.
Det ér E:s sprédkval i samtal med en svensk samtalspartner och hans anvéndning av
svenska (bade i den svenska och i den finska kontexten) som star i centrum for under-
sokningen. Denna fokusering baserar sig pa analysresultaten som har frambringats av

den kvalitativt induktiva arbetsmetoden.

Vid studien av hur sprakvalsfaktorn person gor sig gillande i E:s sprékval (jfr avsnitt
3.2) anvénder jag ocksa beskrivningarna personbundet sprakval, personbunden sprak-
alternering och personrelaterad kodvixling (se participantrelaterad kodvéxling hos Auer
1995: 125-126; se Dulay m.fl. 1982: 113; se ocksa avsnitt 5.2). Med personbundet
sprakval beskriver jag hur E:s sprakval sker enligt EPES-strategin. Med personbunden
sprakalternering avser jag att E systematiskt vixlar mellan sina sprak, sa att han turvis
tilltalar en svensk person, t.ex. sin far pa svenska och en finsk person, som sin mor pa

finska.

E:s tva sprdk mdts inom hans yttranden/turer ocksa utan byte av adressat (se Zentella
1997: 82). Da det andra spraket kommer in som kodvéxling, som é&r relaterad till en
enskild persons sprak, kan foreteelsen beskrivas som personrelaterad kodvixling (se
Auer 1995: 125-126; for en mera tickande diskussion i dmnet och for exempel pa

denna typ av kodvéxling se avsnitt 6.3.1).
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I resultatredovisningen stravar jag efter att forst ge en helhetsbild av E:s sprakval i
materialet. Undersokningen av hans sprakval baserar sig pd analysen av hela materialet
for min avhandling (se kapitel 2). Sprékvalet undersoks dels ur E:s egen synvinkel, hur
han tdnker och vad han baserar sitt sprakval pd (jfr syften, avsnitt 1.3), dels kontrasteras
hans sprakval mot hur hans sprakliga modeller (jfr avsnitt 3.3) forsoker och formér
paverka (sanktionera) hans sprikvalsbeteende (for dessa utgangspunkter se kapitel 1).
Forst presenterar jag de allménna resultaten av E:s sprakval (6.2.1). Sedan granskar jag
hans sprikval enligt den viktigaste sprakvalsfaktorn, person (6.2.2 E:s sprékval med en
svensk samtalspartner; P och icke-finskkunnig samtalspartner). Dérefter diskuterar jag
de fyra sprakvalsfaktorernas samverkan for E:s sprakval (6.2.3). I avsnitt 6.2.4 granskar

jag nagra utvecklingslinjer 1 E:s sdrhallning och bruk av tva sprak.

6.2.1 Allménna drag i E:s sprikval

Ett av avhandlingens syften (se avsnitt 1.3) &r att utreda ndr informanten anvénder
svenska och nir han anvénder finska i olika kontexter. Enligt teorin om tvasprakigt
forstasprakstillignande (se avsnitt 4.1) spelar det en stor roll for barnets adekvata sprak-
val hur barnets sprikliga modeller tillimpar strategin en person—ett sprik i sin kommu-
nikation med det. Darfor kontrasterar jag E:s sprdkval forst mot fordldrarnas sprak-

strategi (se avsnitten 3.2 och 3.3).

Min undersokning visar att E:s sprékval dr djupt forankrat i familjens sprékstrategi. E:s
sprakvalsmonster ar klart EPES-baserat. Det hénfor sig till hans uppfattning om hans
sprakliga modellers sprakliga status (exempel 1). Redan i borjan av undersokningen har
E en klar uppfattning om vilka personer han talar vilket sprak med. I exempel 1 uttalar
han sig om en gammal svensk sléktings och om sina foréldrars sprakliga tillhorighet och

sprakkunskaper pé foljande sitt:
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1)  april-maj 1994; ca 2:10 Dgb
E till den finlandssvenska gammelmostern Ia, som forsoker tala finska med honom:
E->P Dukan inte prata finska. Pappa kan inte heller prata finska. Jag pratar finska bara
med mamma och mummu <mormor> och ... ((réknar upp namnen pa de finsksprakiga
slaktingarna)).

Enligt sin egen utsaga i exempel 1 uppfattar E sin far som svensk och sin mor som
finsk. Av exemplet framgar ocksa att E i1 knappt tredrsdldern lever i "illusionen" (se
avsnitt 3.2; se Sundman 1998) om att det finns ensprikiga, svenska personer (sdsom
pappa och gammelmoster la), som inte kan prata finska, och ensprékiga, finska personer
(sdsom mamma och morforéldrarna), som E talar finska med. Det starka sambandet
mellan E:s sprédkval och de sprakliga modellernas tillimpande av EPES-strategin och
deras sprak(kunskaper) giller under E:s levnadsar upp till cirka fyraarsidldern (for detta

se exempel 42, dér E testar P:s sprakkunskaper).

E:s sdrhéllning av de tva spréken dr explicit och medveten. Ett tredje drag &r att han
forklarar sitt sprékliga beteende for en ensprakig person, om han i en sddan persons
ndrvaro anvander/tinker anvénda det andra spraket (se exempel 6 nedan). Till sin finska
mormor séger han (enligt Dgb, pa sportlovet 1995, i dldern 3:8 ar): Mind puhun ruotsia

isdn kanssa. <Jag talar svenska med pappa>.

En orsak till E:s klara sérhédllning av spraken ar familjens sprakplanering. En viktig in-
grediens 1 sprakplaneringen &r att familjen har en medveten sprikstrategi enligt EPES
(jfr avsnitt 3.2). (For E:s egen uppfattning om sprakstrategin redogors i avsnitt 6.1.1;
enligt Intervju 1: 14.05.96, 1 dldern 4:11).

E:s sprakvalsprincip med fordldrarna dr klar. Vid troskeln till sin femarsdag resonerar E
om fordldrarnas sprikstrategi pa ett sitt, som antyder att han har anammat fordldrarnas

sprakstrategi som rittesnore for sitt sprakbruk i familjen (se exempel 2):

2) 2696 4:11,13 Dgb
Pé kvillen hemma; nérvarande E och M:
E1>M Anna ticke! <Ge mig tacket>
M Mikd? <Vad?>
E2 Tdicke!
M Miki se on ? <Vad ér det?>
E3 Peitto! <Técke!> ((med eftertryck))
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M Miksi sanoit ensiksi ticke? <Varfor sade du forst tacke?>
E4 No kun en heti muistanut mité se oli suomeksi.

<D4 jag inte genast kom ihag vad det var pa finska>

((M forsoker reda ut hur E riktigt tinker)):

M Se tdckeko tuli niin kuin helpommin mieleen?
<Var det det dér tdcket som lattare dok upp 1 ditt minne?>
ES Nii-in <Ja-a> ((E fortsétter att resonera)):
E6 Kun isi on kotona, niin saa puhua vain ruotsia. Kun isi on poissa, niin puhutaan vain

suomea <Da& pappa dr hemma, sa far man tala bara svenska. Nér pappa &r borta, sé talar vi
bara finska.>

M Kuka niin on sanonut? <Vem har sagt sa?>

E7 Mind! Niin se on! <Jag! Sé ar det!>

I exempel 2 beskriver E fordldrarnas sprakstrategi som en normerande sprakvalsprincip
i sitt liv (yttrande E6). Av hans eget konstaterande (yttrande E7) framgar att han sjélv

har tagit principen en person—ett sprak som sin sprakvalsnorm.

Ett annat viktigt resultat av min undersdkning dr att sprakvalsfaktorn person spelar en
avgorande roll for E:s sprékval. E forknippar sprdket med den person som konsekvent
talar ett sprak med honom. Det antagande som jag uttryckte i teoridelen (se slutet av
avsnitt 5.3.1) med kidnnedom om flera tidigare forskningsron i d&mnet (se bl.a. Clyne

1997: 308) verifieras saledes av mina resultat.

E:s spriakval enligt person (EPES) inom familjen illustreras av exempel 3. I detta
exempel adresserar E turvis sin mor (M) pa finska och far (P) pé svenska, sin syster (S,
Sofia, som 1 materialet ockséd upptrdder under smeknamnet Fia) tilltalar han i1 detta
exempel 1 dldern ~4:10 pa finska (for fordndringen i1 sprakvalet mellan syskonen se

avsnitt 3.3):

3) 12.4.96 4:9,23 Dgb
Situation: E hoppar pé stolar och latsas att de dr stenar.
Nirvarande: hela familjen, M, P och S (=systern Sofia, smeknamnet Fia):
E Aiti auta md tipun mereen — pappa hjilp ja' faller i sjon!
<Mamma hjilp ja' faller i sjon — pappa hjélp ja' faller i sjon!
De' finns krokodiler — hjélp — krokotiilit syé.
<de' finns krokodiler — hjilp — krokodilerna dter (mig)>
E->S  Auta Fia, md tipun mereen. <Hjalp Fia, ja' faller i sjon.>

E:s sprdkval i familjesamtalen baserar sig pa hur han uppfattar sina fordldrars sprakliga
status, men ocksd pd vilka familjemedlemmar som &r nédrvarande i den aktuella tal-

situationen (sprikvalsmonstren i tvasprdkiga familjer varierar stort allt efter familje-
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medlemmarna, se avsnitt 3.2). I synnerhet i det tidigaste materialet (fore hosten 1996; i
aldern ca 5 4r) beter E sig explicit tvasprakigt i sina fordldrars séllskap, dvs. han uttalar

sig turvis pé sina sprak (se bl.a. exemplen 3, 4 och 5).

I tvasprakiga familjesamtal fungerar E:s sprakval som en personspecificerande markor
som anger vem E riktar sitt yttrande till. I exempel 4 spelar E, P och M Hugo-spelet.

Samtalets bassprak dr svenska:

4) 19.12.94 3:6,0 nr4:Hugo 1l
El Titta pappa!
P1 Ja, nu far du svédnga. Nu far du svidnga dina Hugokort.
E2>M Kato tdmd lihti irti. <Titta, den hér lossnade.> ((ndgon del i spelet))
M Panitko sd takasin sen? <Satte du den tillbaka?>
E3 Joo [ja:]
M No hyvé. <N& bra.>
P2 Nu fér du svinga dina Hugokort. — Den hér &r varst den hér (xxx) — spara tva ttor — (xxx)
M hmm

E4>P Vi har visst dem alla?
P3 Nu far du borja
ES Va' har du gjort?!

P4 Tre - en, tv4, tre, xxx hér.

E6 Ja' har int' —ett (vett) vi—=

P5 N4 du ska ocksé xxx, nu ska du sluta — ja' ((P spelar, rdaknar, mumlar for sig sjilv))
E7 =kasta' — homp'sta, komp'sta popp'sta popp! ((trollar med tirningen och kastar))

I exempel 4 alternerar E:s sprikval enligt samtalspartnerns sprak (E2—E4). E:s yttrande
E2 blir en kort subepisod mellan honom och M pa finska. Spelet fortsétter efter de
finska yttrandena péd svenska (E aterkommer till spelet med sitt yttrande E4 och
fortsétter med spelet pa svenska med P, yttrande E5). Sprakvalet fi>M, sv>P anger i

exempel 4 vilken forélder E riktar sina ord till.

I yttranden med vilka E samtidigt vill tilltala bada foréldrarna, vdljer han svenskan (se

exempel 5):
5) 9.195 3:6,21 nr 6: Lek med Duplo
E och P bygger flygplan av Duploklossar; M lagar mat:
M-P, E:
Hinner ni komma o dta nu? (( M yttrar sig pa svenska enligt sprékstrategin))
P [Ja!
El [Oke;j!

E2->P Séadir!
E3>M Nu kommer vi.
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M->E Uhm . mitd s sy6t? <uhm vad ska du 4ta?>
E4>M Spagettia, vain spagettia, ei lihapullaa eikd perunaa. <Spagetti, spagetti, inte kottbullar
eller potatis.>

I exempel 5 rittar E sitt sprkval efter den mera ensprékiga fordlderns (=P) sprak-
situation (vi 1 yttrande E3 ovan avser badde E och P). I detta exempel responderar E pd
svenska: Nu kommer vi! pa M:s fraga: Hinner ni komma o dta nu?, som ar stilld pa
samtalets bassprak svenska. E foljer alltsd M:s sprakvalsmodell enligt vilken familjens
gemensamma sprak i ett tvasprakigt familjesamtal ar svenska (se figurerna 1 och 2). E:s
fjarde yttrande (E4) dr diaremot ett direkt svar pa en fraga som M stéller till honom pé

finska. I detta svar overgér E till EPES-principen: E/fi>M.

Om E avviker fran sitt sprakval i kommunikationen med P, markerar han det meta-
spréakligt (for markerat sprakval och markerad, flaggad kodvaxling se t.ex. Poplack m.fl.
1989 och Halmari 1997: 84-85). Detta illustreras av exempel 6, i vilket E talar svenska
med P. Dé han vill tilltala M pa finska, varskor han P om att han ténker véxla till finska:
Pappa jag ska sdga till mamma. Dessutom &terger han innehéllet 1 sitt tinkta finska

yttrande fOrst pa svenska: Uhm uhm. Flygplanen, dom far man inte réra:

6) 9.195 3:6,21 nr 6: Lek med Duplo
E och P bygger flygplan av Duplo-klossar.
E1>P Pappa ja ska sdga till mamma: uhm uhm — “Flygplanen, dom fir man inte réra.”
E2>M Aiti eihéin xxx tehdd ... <Mamma visst inte xxx gora ...> ((fortsitter pa finska))
M Mihinka si laitat ne? <Var lagger du dem?>
E3 Ne saa olla piilossa ettei S ndd niitd. <De far vara gomda sa att S inte ser dem.>

Tvekljuden uhm, uhm framfor E:s yttrande E1 1 exempel 6 signalerar en kort tvekpaus
infor sprékvalet. Hans yttrande pa svenska: Flygplanen, dom fdr man inte réra ar en
ungefirlig 4tergivning av den utsaga som han senare uttalar till M pa finska: Aiti eihcn

(xxx) tehdd (E2).

Svenska viljer E som tilltalssprak (se exempel 7) ocksa nir han samtidigt adresserar S

och M (i éldern 4:11; jfr systerns resonemang om sitt sprakval med E 1 avsnitt 3.3):
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7)  24.4.96 4:10,5 Dgb
E leker med P som bléser upp ballonger &t honom. E kommer in i koket dédr bade S och M
sitter och ser pa teve:
E->M,S Mamma o Fia titta! ((E sldpper upp ballongen, fortsitter utan paus)):
E>M Aiti kato miten td4 menee! <Mamma se hur den hér gar!>

E:s sprikval i exemplen 5, 6 och 7 &r pragmatiskt: Han tilldimpar ett rationellt och eko-
nomiskt sprakval i sin kommunikation med fordldrarna och gentemot S och M (jfr med
figur 1: Familjens sprékstrategi). Om han inte yttrar sig turvis pé sina sprék véljer han
den fordlders sprak som inom familjen talar bara sitt modersmal (jfr E/sv>P i exempel
5). E tilltalar M pa svenska i 1.p. pl. i "vi-form” i exempel 5: Okej, nu kommer vi. (= E:s
svar pa M:s friga: Hinner ni komma och dta nu?) M:s sprakval styr E:s spréakval och
fungerar som modell for det i en tvasprékig talsituation. (Jfr med den s.k. Folja John-

principen i exempel 20.)

Kéannetecknande for E:s kommunikation med P och M &r att han formulerar sina

yttranden, sé att de strukturellt passar thop med varandra (se E1 och E3 i exempel 8):

8) 3.695 3:11,14 nr 44: Ttn -samtal 2
P>E Har ni tinkt &ka till villan? ((E vénder sig viskande till M.))
E1>M ©FEihdn mennd saareen tinddn?3 <Visst inte aker vi till villan?> ((M skakar pa huvudet.))
E2->P Nej. ((Samtalet fortsitter. E berittar pA M:s uppmaning)):
M->E Kerro minne menet ensi viikolla. <Beritta vart du ska nista vecka.>
E3-> P Pappa jag ska till klubben.

I exemplet ovan fungerar E samtidigt implicit tvaspréakigt och explicit ensprékigt i sin
interaktion med fordldrarna. Kommunikationen mellan E, P och M fortsitter utan av-
brott, trots att den dessutom sker via telefon. E:s yttranden i exempel 8 visar att han kan
overfora en spréklig uppgift frdn svenska till finska (E1) och tviartom (E3) i knappt fyra-
arsaldern (jfr med bl.a. Arnqvist 1993, som stéller sig nadgot tvekande till detta).

Enligt beldggen (exemplen 1-8) i1 materialet uppfattar E sin far som svensk, men sin
mor som finsk, som ocksa kan svenska. Sin far tilltalar E 1 materialet nastan uteslutande
pa svenska. P4 finska tilltalar han P i en mycket speciell funktion, som for att skoja med
honom eller testa hans sprakkunskaper (se nedan i avsnitt 6.2.2 E:sprakval med en

svensk samtalspartner och avsnitt 6.3.10 Skapar en sédrskild kommunikationseffekt).
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E:s sprékval svenska i tilltalen som han riktar till M i exemplen 5, 6 och 7 visar prov pa
ett pragmatiskt tvasprakigt sprdkbeteende. E dr frén borjan van vid att M talar svenska
med andra ménniskor i hans séllskap. Han uppfattar det som naturligt att M upptriader i
tvdsprakig sprakform. Dérfor kan han sjilv inkludera M i samtalet pé svenska, vilket

sker i exemplen 5, 6 och 7. Detta belyses ocksa av exempel 9:

9) 15.5.96 4;10,26 Dgb
I bilen; E och M ér pa vég till dagvarden:
E>M Muistatko sind pdivana kun oli vapaa péivé niin kun Lucke royhtéisi niin siné kysyit silté:
Va' har du dtit? niin se sanoi: Ingenting! <Kommer du ihdg den dagen nir det var en ledig
dag sa nar Lucke rapade sa fragade du honom: Vad har du dtit? sa sa han: Ingenting.>.

I exempel 9 dterger E bade den svenska pojkens Lucke och M:s yttranden pé svenska. E
anvinder svenska for att dterge yttranden pd det sprdk som han har hort dem pa (se
ndrmare avsnitt 6.3.2). Detta rubbar inte hans sprakval E/fi>M, utan finskan forblir

kommunikationens bassprék och det sprék pa vilket berdttandet fortséatter.

E:s sprékval i exemplen 1-9 ovan ger vid handen att E tilldgnar sig ett sprakvalsmonster
utgdende fran sina sprakliga modellers konsekventa bruk av ett sprdk i sinder med
honom (P ensprakig, M tviasprakig). I knappt tredrséldern vet E vem han skall adressera
pa vilket sprak (tabla 3 i avsnitt 6.1.3; se exempel 1; se avsnitt 5.1). Ett dr senare
(exempel 8) dr han mycket sédker i sitt sprakval dven om han inte ser sin ena samtals-
partner (talar med P i telefon, exempel 8). I femarsdldern vixlar han smidigt mellan sina
tvd sprak enligt det vem han talar med (exempel 7), men ocksa enligt vem han citerar
och vem han talar om (exempel 9). I dessa hinseenden beter han sig som andra
jdmnariga tvasprakiga barn i andra studier (se t.ex. Genishi 1981; McClure 1981; se

Huss 1991: 117; Zentella 1997).

E:s sprakvalsmonster dr héllbart. Det haller ocksd om familjen avviker frén sin sprak-
strategi av pragmatiska skil (se avsnitt 3.2), vilket hor till naturligt tvasprékigt
sprakbruk, dvs. att M talar tva sprak i familjen, och att bada fordldrarna ibland anvénder
det andra spréket (se exemplen 10 och 11 nedan). Utover pragmatiska avvikelser foljer

E:s sprékval familjens sprékstrategi konsekvent (se exemplen 10, 11 och 12 nedan).
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I den tidigare delen av materialet (varen 1994—hdsten 1996) ar E:s sprakval mycket
konsekvent, ibland mera konsekvent dn fordldrarnas eller systerns sprakval i kom-
munikation med honom. Konsekvensen i E:s sprékval framgéir av exempel 10. I det
yttrar E sig forst pa finska (yttrande E1). Undantagsvis responderar P pa detta yttrande
pa finska (P:s kodvixling till finska framkallas troligen av det ovintade innehallet i E:s

yttrande: att E har ont i halsen, vilket far P att reagera forvénat och oroligt):

10) 26.7.95 4:1,7 Dgb
Vid frukostbordet, hela familjen med:
E1->M Tekee kipeetid kun teen ndin. <Det gor ont ndr jag gor sd har> ((visar, hur han gor, sviljer))
P>E  Mitd? Missd tekee kipeetd? <Vad? Var gor det ont?>
E2>P De' gor ont i munnen nir man gor s hér. ((visar: svéljer))
((Dérefter talar E svenska med P; M gér ut, och nédr hon kommer tillbaka hér hon barnen
tala sinsemellan svenska. Da M sitter sig vid bordet, sager E)):
E3->  Tdnddn mennddn teatteriin— 1 dag ska vi ga pé teatern! <I dag ska vi ga pé teatern!>
E4->P Nir gér det bort ... att det inte mera gor ont i munnen?

E:s andra yttrande (E2) innehéller en precisering av hans forsta yttrande: Det gér ont i
munnen, som uttalas med betoning pa substantivet munnen. Med detta svar responderar
E pd en frdga som P har stillt honom pa finska. Exemplet visar att E implicit uppfattar
sin far som tvasprékig. Trots det fungerar E i sitt explicita sprakval med P ensprakigt

svenskt.

E:s tredje yttrande (E3) i1 exempel 10 sker pd tva sprak. E yttrar sig turvis pad bada
spraken precis som i “Krokodilexemplet” (exempel 3). Han beaktar m.a.o. P:s och M:s
samtidiga nérvaro. Fjarde gangen (E4) yttrar E sig pa svenska. Han riktar sitt yttrande
antingen till P eller vdljer samtalets bassprék svenska, familjens gemensamma sprak,

som bada fordldrarna anvéander i familjen (se exemplen 5 och 7; se McClure 1981).

Exempel 10 belyser ytterligare ett drag i E:s sprakval: att han atergdr till sitt spréakval
enligt EPES efter att hans “ensprakiga” samtalspartner har avvikit frén sin sprékstrategi.
Ett exempel pé att M avviker fran sin sprakvalsstrategi och tilltalar E pa svenska finns i
exempel 11 (M2: Till tanten). E:s respons pa svenska: Vart? pd M:s svenska yttrande
(M1) ér en av de forsta anteckningarna om att E responderar pa svenska till M i sin

kommunikation med henne. (E:s alder 4:11,6.)
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M:s forsta svenska yttrande i exempel 11 ir inte kodvéxling, utan hon talar familjens

gemensamma sprak och samtalets bassprék svenska, eftersom P &r ndrvarande:

11) 25.4.96 4:10,6 Dgb

P& morgonen, E, M, P med. E skall till tanten. M forsdker nd& mamman till E:s kamrat per
telefon, men ingen svarar, sdger:

MI1->E Hon e sdkert o for Anna som bdst ...

E1>M Vart?

M2->E Till tanten.
((Paus, under vilken E eventuellt blir medveten om att han har svarat pa sv. I sitt foljande
yttrande réttar han till sprakvalet)):

E2>M Ne on muuttaneet. <De har flyttat.>

E éatergér till finska i exempel 11 enligt EPES-strategin efter en liten paus som foregar
hans andra yttrande (E2): Ne on muuttaneet. <De har flyttat>. Pausen kan signalera att
han blir medveten om att han just har talat svenska med M, och dérfor véinder han dis-
kussionen till finska (jfr sparaan timdn > sddstin kaikki 1 exempel 192, avsnitt

6.3.14).

E:s sprékval enligt EPES-principen visar sig hélla ocksa longitudinellt (jfr exempel 1
med exempel 12 nedan; se Berglund 1998 och 2006). Exempel 12 belyser tillimpandet
av sprakstrategin i E:s familj i drygt sex ars perspektiv. Exempel 12 harstammar frén en
situation, dar E 1 aldern (6:3,25) ser pa en hemvideo, i vilken han som nyfodd
"kommunicerar" med M pa BB. Medan E ser pa videon, upprepar han M:s yttranden
och dubbar egna péhittade inldgg i M:s mun pd finska. Dessutom diskuterar han videon

parallellt med P pa svenska, med M pé finska:

12) 13.10.97 6:3,25 Dgb
E och P ser pa den nyfodda baby-E pa hemvideon:
El Onko kivaa? Kato tédlld si oot. <Ar det roligt? Titta hir ir du.>
((dubbar in M:s tilltdnkta yttranden pé finska))
P Du pratar med mamma! ((P kommenterar babyns ljud pa videon))

E2 Haluaisik'sd ylos? Ni-i!! <Skulle du vilja komma upp? Sa-dar!>

((E upprepar vad M séger pa videon))
E3 Pappa! Ar de' de' hir var ja' leker me' S? ((E kommenterar videon))
E4 Aiti, sih#n sanoit ”hei”! minulle. <Mamma, du sa ju "hei!" till mej.>

Detta videoinslag utgér en dokumentation av hur E (ett blivande tvasprékigt barn) frén
forsta borjan (pd BB) moter sina tva sprak i sin tvasprakiga livsmiljo (P och sjukhus-

personalen talar svenska pa videon). Exemplet belyser hur E:s sprakvalsmonster



144 Acta Wasaensia

utvecklas i en naturlig interaktion med talare av svenska och finska (P resp. M). Av
exemplet framgér att E:s val av svenska resp. finska som kommunikationens bassprak
sker konsekvent (E3 och E4). Dirtill sker E:s sprakval svenska (yttrande E3) samtidigt
med topikbytet (E3 utgor ett kort inskott pa svenska i dialogen med M pé finska). E:s
smidiga bruk av tva sprik i exempel 12 visar att han har tilldgnat sig ett socialt gangse
beteendemdonster i sin tvdsprikiga ndrmiljo (om utvecklingen av det tvdsprikiga barnets

interaktionella kompetens se Oksaar 1997: 30-31; se ocksé avsnitt 1.2).

Av de hittills refererade exemplen (1-12) har framgétt att E strdvar efter att tillimpa sin
sprakvalsprincip konsekvent. Detta ér ett tredje resultat av min undersokning vid sidan
av att: 1) E:s sprakval sker enligt EPES-principen, och att: 2) hans sprakval ar starkt
personbundet. E:s konsekvens i sprékvalet framtrdder bl.a. som atergang till samtalets
bassprak efter att hans samtalspartner har avvikit frén sitt vanliga sprdkval med honom

(P i exempel 10; M i exempel 11).

Tidigare pépekades att E:s spridkvalsmonster dr mest konsekvent i det tidigaste
materialet, d& han ar i aldern tre till dryga fem &r. E:s sprakvalsmonster dr t.o.m. ytterst
konsekvent, nér han vet att hans samtalspartner inte kan det andra spraket (mera om
detta i avsnitt 6.2.2, punkt: E:s sprakval med en icke-finskkunnig samtalspartner; for
liknande sprakvalsbeteende hos tvasprakiga barn se Huss 1991). Den extrema
konsekvensen 1 E:s sprakval kommer till uttryck nidr han kommunicerar med sina
sverigesvenska kusiner. Om han inte kan sdga det han vill pd svenska, anlitar han M

"som ordbok", i vilken han slér upp ord pd samtalets bassprak svenska (se exempel 13):

13) 19.7.95 4:1,0 Dgb
I séllskap med de svenska kusinerna pé stugan. E kommer till M och fragar:
E Miké on vino ruotsiksi? <Vad ar vino pa svenska?>
M sned
E Det star snett de' dér! ((till sin syster och sina svenska kusiner))

E:s sprikval (exempel 13) dr logiskt: han forsoker inte tala finska med personer som
inte forstar finska. Av exemplet framgér ocksd att E:s bdda sprak &dr aktiva under hans
sprakprocessning. Han mérker, nér han tdnker uttala sin utsaga pé svenska, att han sak-

nar ett svenskt ord (han anteciperar en risk for en forestdende kodvixling), och vinder
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sig till M for hjilp. Denna kommunikationsstrategi anvinder han ofta om M ar nér-
varande da han samtalar med ensprékiga svenska personer (jfr lastenlaulukasetti <barn-
sangkassett> 1 exempel 108, avsnitt 6.3.3). Ett annat tecken pd att han kontrollerar
anvindningen av bada spréken ir att han anvinder adjektivet sned i ritt form snett enligt

den svenska syntaxen och morfologin (jfr Huss 1991: 84).

Av exempel 13 framgéir att E kontrollerar sitt sprdk bade sociolingvistiskt och
grammatiskt (se tabla 1 i avsnitt 4.1) under sin spréakprocessning: han véljer sprak enligt
samtalspartnerns sprik och anvinder ratt grammatisk struktur. Av exemplen 14, 15 och
16 framgar att han iakttar och ocksa korrigerar sin samtalspartners inkonsekventa sprak-
val. I exempel 14 kodvixlar S till svenska med substantivet trolle’. E diremot anvinder

det finska ekvivalenta substantivet peikko 1 sitt efterfoljande yttrande:

14) 11.5.95 3:10,23 Dgb
E och S leker Bockarna Bruse med leksakstrollen. Leken pagér pé finska:
S Trolle' tulee tailta... kops kops kops <Trollet kommer hir, ...>
E Peikko sanoo...<Trollet séger...> ((deltar i leken pé finska))

Lika demonstrativt anvénder E i exempel 15 den finska ekvivalenten hdmdhdkki i stillet
for det svenska substantivet spindel. Dessutom uttalar han ordet hdmdhdkki med efter-

tryck, som fOr att visa att han kan det finska ordet:

15) 14.5.94 3:10,26 Dgb
S Hyi vessassa on spindel! <Usch det finns en spindel i toan.>
E Ei tarviikaan pelétd hdmdhdkkid. <Man behover visst inte vara radd for spindeln.>
((mera for sig sjélv, som for att trosta sig sjilv))

E:s korrigering av systerns sprakval sker demonstrativt explicit i exempel 16:

16) 4.9.95 4:2,20 Dgb
Ibilen E, S och M. Det dr morkt ute.
S Den dir kuu foljer med oss. <ménen>
E De’ e’ mdnen!

E:s sprékval karakteriseras ocksa av att det sker automatiskt och smidigt (se exemplen
10 och 12). Ytterligare ett beldgg pa automatiken i E:s sprakval inom familjen finns i

exempel 17. E:s tvd sprak alternerar i exempel 17 enligt den tvasprakiga samtals-
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kontextens situationella dynamik (se ocksa avsnitten 6.3.6 och 6.3.8). Situationell

dynamik 1 exempel 17 fungerar sa att E véxlar till svenska (E2), da han passerar P:

17) 12.5.97 5:10,22 Dgb
Situation: M foreslar pa finska att S ska ldsa en bok for E. E springer i vdg for att hamta
boken. Han adresserar P pa svenska, medan han passerar honom:
El Mini voin mennd hakemaan. <Jag kan gé och hdmta.>
E2>P Ja gdr o’ hdmta. ((passerar P)).

I varje tvasprékig kontext finns en egen inbyggd kontextuell dynamik, som bestimmer
sprakvalet. Om E inte moter P, da han springer genom rummet (exempel 17), kommer
han inte att anvénda sitt andra sprak, svenska. Om han, efter att ha himtat boken, fort-
satter att diskutera boken pa svenska med P, har diskussionens bassprik bytts ut frén
finska till svenska — for att ater, om och da M deltar i interaktionen, bli ersatt av finskan.
Béda foréldrarnas sprak och ndrvaro ér viktiga for barnets tvasprakiga spréktillignande
(jfr avsnitt 4.2; se ocksd Huss 1991: 137). Av detta kan dras den slutsatsen att det ar
viktigt att bdda fordldrarna aktivt anvédnder sitt sprdk och konsekvent foljer sin

sprakstrategi i familjen.

Fo6ljande exempel (nr 18) belyser ytterligare hur automatiskt E:s sprékval sker i den
tvisprakiga samtalskontexten. Utgdngspunkten for E:s sprakval ar ocksa hér pragma-
tisk. Interaktionen mellan E och forédldrarna upprétthalls i exempel 18 trots att fordld-
rarna deltar i samtalet pé var sitt sprék, och E turvis pa bada sprdken. Kommunikationen

flyter tack vare att alla tre kan bada spréken:

18) 15.5.97 5:10,27 Dgb
Situation: E gér ut ur koket, dér M sitter, in i vardagsrummet, dér P finns.
El Mitd kello on? <Vad ar klockan?>
((Samtidigt som E stiger 6ver troskeln till vardagsrummet, fragar han P pa svenska)):
E2 [Va e’ klockan pappa? ((samtidigt med M:s svar)):
M [Puoli seitsemén <halv sju>
P Du horde ju va mamma sa: Halv sju.

Exempel 18 visar, att tvisprdkiga familjesamtal innehdller mycket spriklig redundans. I
exempel 18 upprepar E sjilv sitt yttrande pa svenska och far inflode pé sina bada sprék i

sina fordldrars svar. Detta bidrar till att det uppstir en jamnare balans mellan spraken
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bade i hans eget utflode och i det infldde han far’*. Exempel 18 beskriver bra ocksi
fenomenet personbunden sprakalternering. E:s sprik alternerar i exempel 18 enligt

person, meningsexternt och vid yttrandegrinser.

E:s alternerande sprakval sammanfaller ofta med byte av topik. Denna egenskap hos E:s
sprakval framtrader i exempel 19 (se ocksa "videoexemplet", nr 12). E:s forsta yttrande
i exempel 19: Aiti! 6ppnar ett individuellt samtalstema: <Jag #r torstig!> vid sidan av
spelandet av Hangman pa svenska. Topikbytet i exempel 19 sammanfaller med E:s

forsok att dra till sig och kvarhélla M:s uppmérksamhet pé finska:

19) 18.4.96 4:9,29 nr 37: Hangman
Plats: Hemma pa kvillen
Aktivitet: E, S och P spelar Hangman, talar svenska; M nirvarande i koket:
E1>M Aiti! <Mamma!>
P Na ska vi borja?
M->E Mitd? <Vad?>
P>E E, viska— E kom nu!
S De' va' jatte manga aa — bee ((rdknar bokstaver, spelar Hangman))
M->E ((ohb. pa fi till E))
E2>M Mull on jano . jano! <Ja'e torsti', torstig!>
P>E Kom E! S har borja' me’ ett ord, en bokstav. Kom!

Efter ovan citerade samtalssekvens upprepar E sitt yttrande (E2): Mull'on jano, jano,
Jjano! <Ja’ e’ torstig, torstig, torstig!> flera ginger, tills M ger honom dricka. Medan E
upprepar sitt yttrande pa finska, fortsétter S och P spelet pa svenska, som for att visa att
E:s begéran, som uttrycks pa finska inte angar dem. E:s anvéndning av finska i exempel
19) ér ett gransfall mellan alternerande personbundet sprdkval och intentionell kod-
véxling 1 syfte att kvarhdlla samtalspartnerns uppmairksamhet (jfr avsnitt 6.3.10). — En
kodviéxling som innehaller en begiran eller en order och ofta uttrycks i imperativ (se

Zentella 1997: 93).

Tidigare konstaterades (exemplen 5 och 7) att E anvinder den ensprékiga samtals-
partnerns sprak i tvisprakiga talsituationer. Denna E:s konvergens i sprikvalet, dvs. att
han tenderar att 6vergd till och fortsitta pa det sprak pé vilket samtalspartnern tilltalar

honom, dr ett fjirde, viktigt resultat av min undersokning.

** E:s sprakval i tvasprikiga familjesamtal behandlas inte under egen rubrik i avhandlingen, men det
kommenteras nér speciella foreteelser dyker upp i exempelmaterialet.
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Tvasprékiga barns tendens att dvergd till samtalspartnerns sprik ser ut att vara uni-
versell. Zentella bl.a. konstaterar att alla de barn i hennes studie som tilltalades pa
spanska, svarade pa spanska. Enligt henne sker barnens sprikval enligt en Folja John-
princip (Follow the Leader; se Zentella 1997: 87). E:s sitt att tillimpa Félja John-

principen framgér av exempel 20:

20) 4.7.95 4:0,15 Nr 16: Stugan 1
M-E E, kévit' sd ulkona jo papan kanssa? <E, var du redan ute med pappa?>
E1>M Joo, md oon pessyt hampaat. <J& ja har tvitta’ (borstat) tdinderna>
M mjhm
S Ai jaa? <Jasa?>
P>E Du var ute pa verandan. Va’ var de' ni gjorde dar da? Va’ gjorde du?
E2>P Tvdtta' tdn-der-na!

E:s sprakval i exempel 20 sker enligt en foljdriktig F6lja John-princip. Det som sker i
detta exempel kan ur ett bredare perspektiv tolkas sd att fordldrarna genom sitt sprak-
valsbeteende (genom en foljdriktig anvindning av sitt sprék i hemmet) till en stor del
kan styra det tvasprékiga barnets sprékval. Detta betyder att i synnerhet den foralder
vars sprak har en svagare stéllning i barnets totala spraksituation ska vara man om att

direkt tilltala barnet pé sitt spréak.

Ett femte resultat av min undersdkning dr att samtalspartnerns sprakkunskaper paverkar
E:s sprakval. Sprakkunskaperna dr egentligen den enda delfaktorn under huvudfaktorn
person i den personorienterade sprakvalsmodellen (se avsnitt 5.3.1) som nidmnvért
paverkar E:s sprikval. (For fenomenet se Genishi 1981, McClure 1981 och Zentella
1997.)

Samtalspartnerns sprakkunskapers inverkan péd E:s sprakval ér for det forsta restriktiv.
Med en ensprékig samtalspartner forsoker E inte alls tala det andra spriaket. Han é&r
ytterst konsekvent i sitt sprakval, d4 han vet, att samtalspartnern inte kan det andra
spréket (se bl.a. exempel 45, avsnitt 6.2.2, punkt: E:s sprékval med en icke-finskkunnig

samtalspartner).

For det andra dr inverkan av samtalspartnerns sprakkunskaper pd E:s sprékval relativ,

dvs. E viljer den tvasprakiga samtalspartnerns starkaste sprdk som kommunikationens
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bassprak (jfr E:s sprakval med M, P och S i exemplen 5 och 7). I det f6ljande granskar

jag forst den relativa pdverkan av samtalspartnerns sprakkunskaper pé E:s sprakval.

Den relativa inverkan av samtalspartnerns sprakkunskaper pa E:s sprdkval framtrader
bést 1 det material som é&r inspelat i sédllskap med de tvasprakiga kamraterna inom den
institutionellt svenska kontexten i dagvirden [Leo (L); Anna (A) och Ida (I)]. Dessa
barns starkaste sprék &r i borjan av materialinsamlingen finska. Detta leder till att E och

de tre barnen talar finska sinsemellan (Berglund 1997)*>.

E:s sprakliga beteende med sadana samtalsdeltagare, som inte kan det andra spraket lika
bra som han sjélv, dr tillmotesgdende. Han hjélper till med spraket, dversétter och tolkar
sina finska yttranden till svenska. Det tidigaste beldgget pé detta hirstammar frén borjan

av materialinsamlingen (se exempel 21):

21) 10.5.94 2:10,22 Dgb

E leker i sandladan med en jamnarig pojke (V) och hans mamma, som alltid talar svenska
med E. M kommer till sandladan och hor V séga:

\Y% Gick sonder.
((E ser M komma och séger till henne)):

E>M Se on sénder. <Den ér sonder.>

M->E Se on rikki, meni rikki. <Den dr sonder, gick sonder.>

E Meni rikki! <Gick sonder.> ((E vénder sig till V och upprepar)):

E>V  Rikki—De' dr "sonder"!

I exempel 21 dr E medveten om att V inte kan finska och forklarar dérfor det finska
ordet rikki med det svenska sonder. E Gversdtter nir han talar med personer som han an-
ser vara ensprakiga. I exempel 22 ringer E under leken pd L:s begéran till klubbliraren

pa svenska:

22) 14.5.96 4:10,26 nr 42: Observation i klubben 2
E och P1 (Leo) leker tillsammans, talar finska:
L>E Mitd nuo nyt on tehnyt? ((kommenterar de andra barnens lekar))
<Vad har dom dér gjort?>
E Va' har flickorna gjort? ((ropar till de andra barnen))
/———/
((E och A fiskar. Léraren ber dem ringa till henne och bjuda henne pa en fiskmiddag.))

** Detta sprakvalsmonster giller under de forsta dren av materialsamlingen (1994-1995 = in pé varter-
minen 1996). Hosten 1996 splittras barngruppen. E och A bérjar i samma klass i forskolan. Eftermiddag-
arna tillbringar de hos DM Sara. Skolans institutionellt svenska kontext &stadkommer en bestdende
forandring i sprakvalet mellan E och A, dvs. de dvergar till att kommunicera sinsemellan pa svenska.
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E->Lar Nu ringer ja' till dej. ((ringer och pratar med léraren pa svenska)).
E>L  Soita sdkin! <Ring du ocksa!>

L>E Soita sd sille! <Ring du till henne!>

E->Lar Kan du komma till 0ss?

Lar Ja, de' kan jag.

I exempel 22 upptrader E turvis i en finsk och i en svensk sprakform. Han kodvixlar
inte meningsinternt. Bdda dessa drag i hans kommunikation i exempel 22 tyder pa att
han uppfattar sin kamrat som mera finsk dn som tvéasprikig. Enligt klubbldraren hjilper
E sin kamrat L med svenskan i klubben. E tolkar ockséd mellan kamraten och ldraren i
den man att ldraren anser sig vara tvungen att ibland ingripa (enligt intervjun med

klubbléraren 25.3.96).

I exempel 23 samtalar E med sin tvasprékiga kamrat A (Anna). Forst dversitter han
ordet bjorn till finska <karhu>, men anvénder tvaspréakig sprakform, da han férsvenskar
det finska ordet karhu med svenskans obestimda artikel (en karhu; jfr Dopke 1992b;
Huss 1991: 78; 98). For det andra forklarar han begreppet 'hajens stjartfena' med Kato

hajbaken . tid on takana <Titta hajbaken . de' hér &r bakom>:

23) 29.3.96 4:9,10 nr 41: Observation i klubben 1
E och Anna bldddrar i en djurbok med lérarassistent Maja (Mj):
E1->Mj Titta en bjorn!
E2>A Titta en karhu! ((6versitter till A))
/———/
Mj Det dr stjarten pa en haj.
E3>A Kato hajbaken, tidi on takana. <Titta hajbaken, de' hir e ddr bakom>
E4 Den e pa jakt.
Mj Den e pa sin VAKT.
ES Ja' hitta' delfinen.
A->E Vis! <Visal>

E6 Dom e sota!
E7->A Hajbaken — tdd on takana <Hajbaken - de' hér e bakom>
ES8 De' e Tao Tao [tau tau; med finskt u]

Mj Det ér en panda.
E9->A Titta en hést, en vild hist!
E10>A Anna titta! Ja' har hitta'-...

Till skillnad frén exempel 22 (= i interaktionen med L) upptrdder E med Anna i
exempel 23 dels i tvasprakig (E2 och E3), dels i svensk sprakform (E4—-E10). Detta
tyder pa att han uppfattar Anna som mera tvasprakig dn Leo. E:s sprikval i exempel 23
sker enligt F6lja John-principen, ndr han talar med den svensksprakiga ldrarassistenten

Maja, men ocksa, vilket dr beaktansvért, nir han talar med Anna (E6). Mellan fyra 6gon
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talar E och Anna under denna tid fortfarande finska (bl.a. i inspelning nr 29: 15.02.96).

Den situationella svenska kontexten som skapas kring aktiviteten boklésning i exempel
23 &r resultatet av en medveten sprikstrategi i klubben. Dagklubbsldraren berdttar
(Intervju 16.2.96) att hon avsiktligt ordnar lek- och ldsestunder med ett par av de tva-
sprakiga barnen i sédnder for att fa ett bdttre grepp om barnens sprékliga utveckling.
Exempel 23 vittnar om att klubbpersonalens sprékstrategi fungerar bra. Beaktansvért ar
att bdde E och A héller sig till svenskan i exempel 23 sé lange den vuxna ldrarassis-
tenten deltar i interaktionen pad svenska. Alla vuxna borde vara medvetna om sin roll

som spraklig modell, ndr de samtalar med tvasprakiga barn.

Som en betydelsefull faktor som bestimmer E:s sprédkval kan alltsa lyftas fram E:s
kidnnedom om samtalspartnerns tvésprakighetsgrad. Oksaar (1997: 30-31) framhéver;
att det tvasprakiga barnets adekvata sprakval kan ses som ett resultat av att det tillagnar

sig en sociointeraktionell kompetens (se avsnitt 1.2 och avsnitt 5.1).

Att barnet automatiskt kan svara pa samma sprék, som det blir tilltalat pa, ar ocksa ett
tecken pa att det obehindrat behdrskar sina sprak ocksa strukturellt. Bland Zentellas
(1997: 87) informanter fanns t.ex. en tvasprakig flicka, Blanc, som uppfattade sig som
en utmirkt talare av bade spanska och engelska. Hon svarade utan undantag pa det
sprak som hon tilltalades pa. Hon kunde t.o.m. fraga pa vilket sprék ahorarna ville hora
henne prata, och var villig och kapabel att fortsdtta pad det valda spraket. Blanc gav

m.a.o. sin samtalspartner mojligheten att bestimma om spréakvalet.

I kontrast till Zentellas (1997) material hirstammar mitt material mest frin sddana
talsituationer dir E:s mojlighet att forhandla om sprékvalet dr begrénsad (se avsnitt 2.1
Inspelat material). Dagboksmaterialet ddremot innehéller exempel pa situationer i vilka
E har en @kta mojlighet till sprdkval. Han t.ex. svarar pa tvé sprék i telefon, om han inte
vet vem som ringer. Han erbjuder samtalspartnern en mojlighet att f4 bestimma det

gemensamma spraket i och med att han anvénder bada spraken (exemplen 24 och 25):
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24) Sept. -97 ca 6:3 Dgb
E svarar i telefon hemma, M och S nérvarande:

E Hej, de' e' E!- E tddlld! <E har>
S Hors de' nat?
E Nej, de' hors ingenting! — Ei kuulu mittddn! <Det hors ingenting!>
((E talar for sig sjélv eller adresserar sitt finska yttrande till M som finns i nérheten.))
25) 6.10.97 6:3,21 Dgb
P och E hemma. M ringer hem fran arbetet, E svarar i telefon:
E Hej de' hir ' E ((Emil)) . tdll" on Emppu. <Hér e Emppu.>

I exemplen 24 och 25 dr E 6ver sex dr gammal. Dérfor kan hans parallella anvindning
av svenska och finska inte lingre anses som anvindning av tvasprikiga dubbletter’®
(Dessutom sker E:s dubbla sprakbruk hér pd fras- och yttrandenivan.) De tvasprakiga
yttrandena i exemplen 24 och 25 star for ett fenomen, dér ett tvasprakigt barn pa grund
av sin tvaspréakighet kan erbjuda samtalspartnern mojligheten att bestimma om kommu-
nikationens bassprdk. Dessutom presenterar E sig som tvasprakig individ i och med att
han 1 exempel 25 anvénder ocksd sitt finska smeknamn (se ndrmare avsnitt 6.1.1). De
tvisprakiga yttrandena i exemplen ovan visar prov pa E:s forutseende av samtals-

partnerns sprakval (anteciperande sprakval).

Andra exempel pa ett slags anteciperande eller dubbelt sprakval hos E hirstammar frdn
situationer, dir han formedlar sig pa tva sprik genom porttelefonen fran garden’’, da
han inte vet om det d&r M eller P som lyfter pd luren hemma i femte védningen. Bakom
det hér tvasprékiga sprakbruket kan finnas det tvasprakiga barnets vilja att betjana talare
av bada spraken pa lika villkor. Anvédndningen av tva sprék i tilltal och hélsningsfraser
ar en pragmatisk 10sning. Den har sin modell 1 E:s tvasprakiga ndrsamhille. Den fore-
kommer t.ex. i hélsningsfrasen: Pdivid—God dag!, som allmint anvénds i kundbe-
tjaningen i affdrerna i E:s hemstad. Ett exempel pé ett &nnu mera avancerat forutseende
sprakval hos E &r att han infor ett besok hos de finska kusinerna planerar vilka video-

kassetter han ska ta med for att alla ska kunna ta del av dem (enligt Dgb).

%% Tyasprakiga smabarn skapar tvasprakiga dubbletter i borjan av sitt spraktillignande, da de ir under tva
ar gamla (t.ex. "atta-walk" hos Dopkes informant, 1992b). Mitt material innehaller inte ménga beldgg pa
dubbletter pé ordnivan i E:s sprakbruk (han brukar tacka tvasprakigt: Kiitos—Tack, Dgb: 13.1.95; 3:6,28).
Det ringa antalet dubbletter ar forklarligt, eftersom E var &ver tre &r gammal, d& materialinsamlingen
paborjades.

°"Béde E:s och hans systers God natt-hilsning lyder fortfarande ar 2007: God natt—Hyvi yéti om bada
fordldrarna dr nérvarande.
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Exemplen 24 och 25 beskriver mahédnda ett individuellt sprakvalsbeteende hos min
informant. Ett liknande sprikval féorekommer dock en ging hos ett annat tvasprikigt
barn i mitt material. Varen 1996 sker en av observationerna i klubben under barn-
gruppens besok i kyrkan (nr 41: Obs. 1, 29.3.96). Pa vig till kyrkan fragar ett av de
tvasprakiga barnen: Ar prdisten finsk eller svensk? Detta visar att tvasprikiga barn
forutser sitt sprakval i situationer dédr bada spraken i princip dr mojliga. Belidgg pa ett
exakt liknande beteende hos informanterna i andra forskningsrapporter ér fa (jfr Blanc i
Zentella 1997: 87). (Det dr mojligt att fenomenet har kunnat fdngas i mitt material tack

vare den intensiva materialinsamlingsmetoden for min avhandling.)

Icke-reciprokt sprakval och sprakvigran

Litteraturen rapporterar om barn som inte foljer EPES-principen i sin kommunikation
med sina fordldrar eller som totalt vigrar att tala ndgondera fordlderns sprak. Nagra av
Zentellas (1997) informanter fortsatte att tala engelska med sina fordldrar &ven om dessa
insisterade pa att prata spanska. I andra studier har konstaterats att barnen inte svarar pa
fordlderns sprak (bl.a. Rontu 2005; Kravin 1992). Mellan E och hans forédldrar fore-
kommer icke-reciprok konversation endast tempordrt i materialet. Ett icke-reciprokt
sprakval dr i regel en medveten avvikelse fran E:s sprakvalsmonster och han anvinder

det for speciella syften (se avsnitt 6.3.10; se dven Zentella 1997: 86).

I exempel 26 anvinder E avvikande sprakval som en konversationell effekt. I detta

exempel har E:s sprakval svenska en intentionell, skimtsam ton:

26) 8.7.95 4:0,19 Dgb

Pa stugan, M ténker dka upp till staden for att kopa och frysa ner jordgubbar:

Jag maste aka upp i dag och laga jordgubbar.

*Mamma . va'sa du?* ((med en speciell, jamande rdst))

"Ja' maste aka till stan o laga jordgubbar i dag." ((upprepar sitt yttrande pa svenska))
Jaha!

mLmE

E bryter mot sitt sprakvalsmonster E/fi>M medvetet i exempel 26. Han anvénder ett
speciellt, "jamande" tonlédge i sitt yttrande pa svenska, vilket signalerar att han &r med-

veten om att han talar svenska med M. Kanske har hans yttrande som avsikt att géra M
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uppmérksam pa att han talar svenska med henne. Det speciella tonldget dr som en kod
inom en kod som tillsammans med sprakvalet skapar ett extra uttrycksmedel, en tredje
kod (se avsnitt 6.3.10). Alla fordldrar vet att ensprikiga barn anvénder variation i rosten
som effektmedel i motsvarande situationer. Genishi (1981: 148) beréttar att hennes
tvdsprakiga informanter anvénde ett ldspande uttal da de ville uppna en extra effekt: da
de bad om en tjénst eller ville behaga sin samtalspartner eller gora sig till for léraren.
Det visar att barnen har formégan att ta hénsyn till den situation dir samtalet sker
(sociolingvistisk forstaelse), och de dr kinsliga for vem de samtalar med (de kan ur ett
pragmatiskt perspektiv sétta in spraket i ett socialt sammanhang). (For detta se Arnqvist

1993: 62; se dven avsnitt 6.3.11.)

E anvénder icke-reciprokt sprakval temporirt som ett sprékligt maktmedel i dialoger
med M. Avvikande sprékval forekommer t.ex. i syfte att féra in humor i det sagda eller
for att retas och brdka med P. I exempel 27 leder M:s korrigeringsforsok till en spraklek,
till en spraklig akrobatik, genom vilken E forklarar den semantiska innebdrden hos det

svenska ordet knut:

27) 1.5.96 4:10,12 Dgb
E visar upp en knut pa ballongsndret:
El Ota pois tdmé knut. <Ta bort den hér knuten.>
M Mika se "knut" on? <Vad e det dér "knut" for nanting?>
E2 Knu-ut? "Knut, va' gor du?" sa Knut. "Ja' knyter en knut," sa Knut o' knot en knut!

I sitt svar ovan (E2) fokuserar E, (avsiktligt eller inte) pa betydelsen, inte pé sprakvalet.
Han leker med den semantiska betydelsen och den sprakliga formen, sa att det blir en
betydelseférhandling mellan honom och M. Det visentliga for E i exempel 27 &r att visa
att han forstar sprakleken som bestdr av kontrasten mellan appellativet knut och egen-
namnet Knut (exempel pd E:s sprakliga uppmiarksamhet samt pé att han behérskar pers-

pektivbytet fran innehall till form, jfr Arnqvist 1993: 65-66).

Materialet innehéller inte exempel pd en direkt sprakvigran hos E, utan hans sprak-
védgran dr tempordr och forekommer som ett &lderstypiskt trots och maktmedel mot M
eller S (jfr avsnitt 6.3.14; se Huss 1991: 129-130). I exempel 28 vigrar E att tala

svenska med M, da hon forsoker i forskningssyfte testa E:s metasprikliga medvetenhet
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(= vad E forstar med begreppet 'ord'). E:s yttrande i exempel 28 foregds av att M ber E
att radkna upp finska ord. E réknar vilvilligt upp en méngd finska ord. Dérefter ber M
honom att nimna svenska ord, <ord som du anvénder nédr du talar med P>. Uppen-
barligen upplever E fragan som irrelevant ur kommunikationens synvinkel, eftersom

han svarar pa fragan med nonsensorden: /aj och panlaj (se nedan):

28) 7.5.96 4:10,18 Dgb

M Miti sanoja sinulla on silloin kun puhut papan kanssa?
<Vilka ord anvinder du nér du talar med pappa?
E Mulla on vaan *haj ja panlaj*! <Ja' har bara *haj och panlaj*.>

I exempel 28 vill E inte anvinda svenska i sin kommunikation med M, dven om det i
detta aktuella fall skulle innebédra en metaspraklig diskussion om svenskan. E reagerar
nonchalant eller med irritation ocksd om han kénner sig tvingad att vixla till finska bara

for att M kraver det (jfr exempel 171 avsnitt 6.3.10).

Materialet innehéller inte beldgg pé att E systematiskt anvénder icke-reciprokt sprakval
med nagon samtalspartner. Da E "6verskrider sprakgrinsen", kan man i regel spéra ett
klart syfte med hans agerande. Hans sprakval/kodvéxling kan d& forklaras med for
honom logiska orsaker, som t.ex. med att spelet Packa pappas kappsdck ér ’svenskt”

och det skall dérfor spelas pa svenska (se exempel 68).

Ett medvetet icke-reciprokt sprakval kan vara forknippat med trotséldern som intréffar i
den tidiga forskolealdern (Virta 1987; se Huss 1991: 128f). Tonéringar kan enligt Baker
(1995: 80-81) végra att tala ett minoritetssprak som har ldgre status i sambhdllet.
Tondringarna kan ocksd végra att kommunicera med en fordlder pé ett sprak som de
sjdlva behérskar battre &dn fordldern. Detta faktum borde fordldrarna ta i beaktande nir
de 6vervéger familjens sprakstrategi. (Om orsaker till sprakvégran se Kessler 1984: 36
och Ladberg 2003; om sprakvigran och spridket som vapen i barnets identitetskamp se

Westholm 1990: 51-53.)



156 Acta Wasaensia

6.2.2 E:s sprakval med en svensk samtalspartner

Materialet for analysen av E:s sprikval i den svenska kontexten (se syfte 1, avsnitt 1.3)
bestar av sexton transkriptioner (se tabell 2 nedan). Bland transkriptionerna finns elva
inspelningar, tvd uppskrivna observationer i klubben (nr 41 och nr 42) och tre

uppteckande telefonsamtal mellan E och P (nr 43, nr 44 och nr 45). Den sammanlagda

langden dr cirka 12 timmar inspelnings- och observationstid (se tabell 2; se bilaga 1).

Transkriptionerna dr forsedda med uppgifter om inspelningsdag och kontext, t.ex. i

borjan av inspelning nr 1, Afrikas Stjdrna 1, aterfinns foljande uppgifter:

Nr Datum och alder
x) 14.12.943:5,24
Plats
Langd
Aktivitet
— Avsnitt 1

— Avsnitt 2

Afrikas Stjirna 1 utgjorde startskottet for den aktiva materialinsamlingen. Band-

upptagningen skedde i aldern 3 ' ar (14.12.1994). For inspelningsforfarandet och

Bandnummer och -namn

nr 1, Afrikas Stjarna 1
Hemma
45 min.

Séllskapsspelet "Afrikas Stjérna"
E, P, S spelar "Afrikas Stjdrna" i vardagsrummet; M bakar i koket; delvis
tvasprakig kontext i borjan av inspelningen (ca 1/3 av inspelningstiden)

Spelet fortsdtter mellan E, P och S, d& M gar till butiken; ensprékigt svensk

kontext i 2/3 av inspelningstiden.

materialbehandlingen har jag redogjort i avsnitten 2.1 och 5.3.2.

Tabell 2. Inspelningar och observation i svensk kontext.

Nr Namn

1. Afrikas stjarna*

5. Is-hockey 1
Lejonkungen

6. Is-hockey 2 + Duplo

7. Mickey-Yatzy

13. Hos DM 1*

14. Parken*

15. Hos DM 2

19. Loftet 1 (Kusinerna)

20. Loftet 2 (Bildkort)

23. Kojan

24. Bildkort med Mk

29. Hos DM 3

35. Klubben (Fri lek)

36. Klubben (Bussen)

39. Karttakirja*

Deltagare Sprak
E,Poch S (M 1/3 av tiden) sv (+fi 1/3)
E, P sV

E, P Y

E, P sV

E, P N\

E, A, T, Si, DM+M sv/fi
E,A,LLL, T, Si,DM,M sv/fi
E,A, T,Si+ DM sv(fi)
E, S, Li, Ans Y%

E, Ans, La (S, Li) sV

E, S, Mk sV

E, S, Mk sV
E,A, T,O,]Is, Sa, DM sv/fi
E + L + alla barn sv(fi)
alla barn + ldrarna sv(fi)
E,P,S (Mitfn) sv(fi)

Datum
14.12.94

19.12. 94

19.12.94
09.01.95
26.01.95
17.05.95
17.05.95
23.05.95
11.07.95
25.07.95
09.08.95
09.08.95
15.02.96
12.04.96
12.04.96
20.04.96

Lingd
45 min.
45 min.
(ingar 1 foreg.)

45 min.
30 min.
20 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
30 min.
30 min.
30 min.
30 min.



Acta Wasaensia 157

41. Obs. i kl. och i kyrkan* alla, utom I och L sv(fi) 29.03.96 2x30 m
42. Obs. i klubben 2* alla barn sv(fi) 15.04.96 60 min.
43. Tfn-samtal med P 1*  E, P (M) sv(fi) 18.05.95 15 min.
44. Tfn-samtal med P 2*  E, P (M) sv(fi) 03.06.95 15 min.
45. Tfn-samtal med P 3*  E, P (M) sv(fi) 27.05.96 15 min.

Tot. cal2t

Forklaringar: E= informanten; P= pappa; S= systern Sofia (Fia); M= mamma; (alla 4 familjemedlemmar
ar finskkunniga).

Icke-finskkunniga talare: Li, Ans (sverigesvenska kusiner); La och Ti (pappa och mamma till Li och
Ans); Mk = Mikaela (en flersprakig ung kvinna som talar svenska pa bandet).

DM= E:s dagmamma Sara; barnen hos Sara: A= Anna (F1), en tvasprakig flicka, jamnarig med E; T=
Titti (F2); Si = Simon; O = Oskar; (= tre svenska smabarn);

Barnen hos DM2: I = Ida (FF2) och L = Leo (PP1, N) (ett tvasprakigt, jamnarigt tvillingpar); Sa= Sam, en
tvasprakig pojke, litet yngre én E.

De jamnaériga, tvasprakiga barnen E, A, I och L triffas regelbundet i sina utelekar (se nr 14: Parken).

Med asterix* anges att M ar fysiskt ndrvarande under inspelningen eller delvis deltar i den.
Beteckningarna F1, F2, FF1, PP1, hinvisar till beteckningar som anvénds om Anna, Titti, Ida och Leo i
en tidigare studie av sprékanvandingsmonstren i dagvéarden (se Berglund 1997: 150-151).

Kontexten i bandupptagningarna i tabell 2 klassificeras som svensk utgdende frén

foljande kriterier:

1 pa grund av att E:s samtalspartner konsekvent i E:s séllskap foljer EPES-strategin (alla
inspelningar);
2 pa basis av att E:s samtalspartner registrerar sig som eller anser sig vara svenskspréakig och

i enlighet med detta konsekvent kommunicerar med E pa svenska (dr i E:s 6gon svensk)
(Insp. 43, 44 och 45);

3 pa institutionella grunder (Insp. 13, 14, 15, 29, 35, 36, 41 och 42);

4 pa grund av att alla eller atminstone nagon av deltagarna inte kan finska (Insp.19, 20, 23
och 24);

5 eller att det inte finns deltagare som talar finska eller att de tvasprakiga upptrader i svensk

spréakform i dem (Insp. 1, 5, 6, 7 och 39).

Inspelningarna 1, 5, 6, 7 och 39 dr gjorda hemma. I dem é&r pappa E:s frimsta
samtalspartner (S deltar delvis i ndgra inspelningar och ir hela tiden med under nr 39).
Pappa ir E:s samtalspartner ocksa i telefonsamtalen (nr 43, 44 och 45), dven om M ir
fysiskt ndrvarande som observator under dem. Inspelningarna 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22,
23 och 24 ir gjorda pa sommarstugan. I finns bland E:s samtalspartner icke-finsk-

kunniga svenska talare, och S upptrider i svensk sprakform under dem.

Den institutionellt svenska kontexten i materialet bestir av dominerna dagvérden (nr
13, 14, 15 och 29) och dagklubben (nr 35, 36, 41 och 42). E:s svenska sprikliga
modeller (targets) 1 de svenska doménerna dr dagmamman Sara (DM), dagklubbsliraren
Britt (Br) och dagklubbsassistenten Maja (Mj). I dagboksmaterialet forekommer for-

skoleldraren Inga (In) och hennes klassbitrdde Catharina (Ca). Nistan alla dagar inom
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dagvéarden umgas dagvardsbarnen hos E:s dagmamma med barnen hos en annan svensk
familjedagvardare (DM2), som bor i samma trappa. Barnen som hor till barngruppen
hos DM2 presenteras i tabell 2 ovan. (For E:s sprékval inom doménerna dagvéarden och
dagklubben se bl.a. exemplen 22 och 23 och avsnitt 6.2.3 Sprikvalsfaktorernas

samverkan for E:s sprikval; se dven Berglund 1997.)

I néstan alla inspelningar ingdr sekvenser dér E tillfalligt talar finska med M. (Detta
géller 1 ndgon man dven omvint, dvs. svenskan dr ofta ndrvarande i materialet som ar
insamlat hemma 1 den finska kontexten.) Finskans fysiska ndrvaro i materialet i den
svenska kontexten (finskans situationella paverkan) forklaras av M:s roll som material-
insamlare och observator. Bada sprakens mentala nirvaro hos E dr ju en sjélvklarhet,
eftersom finskans nirvaro i kulisserna ar ett faktum for E:s dagliga bruk av svenska. Det

kénnetecknar uppvaxtmiljon for de flesta tvasprakiga barn i Finland.

De inspelningar i svensk kontext som innehéller finska inslag, har inte uteslutits ur ana-
lysen. Det &r uttryckligen det material dar sprakvalet svenska hos E testas. Sarskilt be-
aktas och analyseras de av hans yttranden dér spriken mots, samt de episoder och sek-
venser under vilka E turvis anvénder bada spraken (enligt syften, se avsnitt 1.3; se ocksa

avsnitt 5.3.2. Metod vid materialbehandlingen).

Inspelningar, dir M och E stundvis sinsemellan diskuterar pé finska, dr i tabell 2 mérkta
med (*). Lingre sekvenser, som gar mellan E och M pa finska, har uteslutits ur

analysen.

For att kunna fa fram huvudtrenderna i materialet tog jag forst fram négra riktgivande
kvantitativa uppgifter’*om E:s sprakval i de fem inspelningarna som ar gjorda i P:s
sdllskap hemma (se tabld 4 nedan). Genom en viss kvantifiering var det mgjligt att
operationalisera begreppen ’sprakval’ och ’kodvixling’. Ett liknande grepp anvinder
jag ocksa i analysen av de fyra inspelningarna, dér det ingdr ensprikigt svenska, icke-

finskkunniga personer (se nedan insp.nr 19 Loftet 1; nr 20 Loftet 2; nr 23 Kojan och nr

¥ Kvantifieringen av beliggen i materialet i absoluta tal anser jag vara meningsfull pa grund av avhand-
lingens kvalitativa metod och motiverad med tanke pa avhandlingens materialinsamlingsstt.
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24 Bildkort med Mk). E:s sprikval och kodvixling i dagvarden har jag delvis kontras-

terat mot de andra dagvérdsbarnens sprikval (inspelning nr 14, Parken, se nedan).

E:s sprakval i samtal med P

P ar E:s viktigaste sprdkliga modell pa svenska (se avsnitt 3.3). P:s sprékstrategi
(P/sv2>E) skapar en individuellt och sociokulturellt svensk kontext. Mitt antagande ar
att E 1 den svenska kontexten i kommunikation med sin far viljer svenskan som bas-

sprak for sin kommunikation (jfr syften, avsnitt 1.3). >

Beldggen pé E:s sprakval i samtal med P har analyserats bandvis (se tabld 4 nedan, se
ocksa bilaga 3). Detta tillvigagingssitt dr &dndamalsenligast, eftersom exempel-
materialet dr sa mdéngfacetterat att de individuella exemplen inte bildar enhetliga
grupper. Jag stravar efter en helhetsbetonad bild av E:s sprdkval och presenterar hans

sprakbruk i dess kontext.

Antagandet om E:s sprékval svenska i samtal med P verifieras av undersokningen. I den
svenska kontexten hemma, i séllskap med P (5 inspelningar; 2 h 15 min; vid arsskiftet

1994-1995; 1 aldern ca 3:6) sker E:s sprékval enligt foljande principer:

E:s sprakval svenska i samtal med P sker enligt EPES-principen (en person—ett sprak).
E:s sprakval dr mycket konsekvent.

E:s ensprakiga svenska sprakform ar “ren” (med mycket fa finska lexikala inslag).

E vixlar till finska endast da han talar finska med en finsksprakig person (i regel M).

D W N~

E:s sprakval svenska i kommunikationen med P (E/sv=>P) ar pafallande konsekvent (se
bilaga 3). Inspelning nr 1: Afrikas Stjdrna 1, (30 min.), innehaller endast ett yttrande pa
finska: utropet Aiti, diti,diti/ Darfor har jag inte sett det vara motiverat att ange
procentuella andelar av E:s avvikelser fran svenskan i forhéllande till det totala antalet
E:s yttranden under inspelningarna. Mina resultat dr dessutom identiska med andra

forskares resultat, enligt vilka adekvat sprakval enligt samtalspartner forekommer hos

%% For E:s sprékval i den finska kontexten, i inspelningarna nr 11 och nr 12, se Berglund 1998.
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tvisprakiga tre-, fyradringar (se avsnitt 5.1). Adekvat sprikval enligt samtalspartnerns
sprak &r t.o.m. ett av de forsta satten for smabarn att visa sin spirande tvasprakighet for
yttervirlden (om studier i detta se avsnitt 5.1). Enligt de tidigare resultaten har det
tvisprakiga barnets adekvata sprikval en tendens att forstirkas med aldern (se bl.a.
Lanza 1997; de Houwer 1990), om barnet véaxer upp i en tvasprakig spréksituation med
balanserat inflode pa bada spraken (for min informants spriksituation se avsnitt 3.1 och

avsnitt 6.1.2).

E:s avvikelser fran sprakvalet E/sv=>P

E:s sprakval i kommunikationen med P sker alltsd enligt EPES-principen: E/sv>P.
Hans avvikelser fran detta monster dr fia. Under den drygt tvd timmar langa inspel-
ningstiden producerar E inalles nio yttranden, som innehaller nigot sprékligt element,
som kan hénvisas till tvirsprakligt inflytande fran finskan. (Tvérsprékligt inflytande
avser hdr nirmast kodvixling och inlaning pa sprékets lexikala nivd samt finskans
inverkan pd svenskans fonotax. Se ocksa diskussionen om tvirsprékligt inflytande i
avsnitt 5.2, figur 3). De avvikande inslagen bildar inte ndgon enhetlig grupp. Darfor

presenteras och kommenteras de individuellt och bandvis (se ocksa bilaga 3):

Tabla 4. E:s avvikelser fran sprakvalet E/sv>P.

Insp. 1: Afrikas Stjirna 1 14.12.94 3:5,26

Deltagare E och P, (M med i ca ;2 av inspelningstiden)

Antal avvikelser 1 personbunden sprakalternering

Yttrande 1 utropet Aiti, diti, diti!

Mojlig orsak separationsangest; kanslomassigt uttryck

Kommentar Utropet hors pé bandet efter att M har avldgsnat sig ur rummet, annars hors enbart

svenska under ca 30 min.

Insp. 5: Ishockeyspel 1 19.12.94 3:6,0

Deltagare EochP 3 avvikelser, av vilka 2 utrop, 1 blend
Yttrande 2 Oho! [finskt uttal] , men Oj! och 4j/ pa svenska

Yttrande 3 Joo! [finskt uttal] pa finska

Yttrande 4 malvakten (blend: mal + maali)

Insp. 6: Lejonkungen 19.12.94 3:6,0

Deltagare EochP 2 avvikelser

Yttrande 5 (ohb.) — ‘ahven dr dum [osékert uttal] (giraffen + kirahvi)

Orsak Fonologisk likhet mellan spraken; betonad efterstavelse uttalas: — "ahven
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Yttrande 6 Ja . pappa varfor har vi inte Lejonkung-kasett(i)?

Orsak Fonologisk likhet, lanord (snarlika motsvarigheter)

Kommentar Otydligt uttal i kasétt(i) indikerar medvetenhet om spréklig osékerhet.

Insp. 6: Duplo 9.1.95 3:6,20

Deltagare EochP lavvikelse

Yttrande 7 Pappa ja’ ska sciga till mamma — uhm flygplanen dom far man inte rora. — Aiti eihdin

saa xxx tehdd ...
Kommentar Sprakval enligt EPES: E/fi->M eller: flaggad, markerad kodvixling pa

yttrandenivan.

Insp. 7: Mickey-Yatzy 26.01.95 3:7,7

Deltagare EochP 2 avvikelser

Yttrande 8 Pa finska sdger man yksi kaksi kolme.

Kommentar: Markerad, flaggad kodvéxling, som foregés av en metaspraklig kommentar, vilket
visar att E dr medveten om sitt sprakval.

Yttrande 9 Ja’ vill de’ hir sitte’— <sen>

Kommentar adverbial kodvixlas i slutet av meningen (jfr fag-switching, se Poplack 1988: 596;

602; se ocksa Romaine 1995: 122).

Tva av E:s yttranden i dessa fem inspelningar bestér av finska interjektioner: Oho!/[&ha!]
och Joo! [j4:] och ett av utropet: Aiti diti diti! Detta utrop hors pa bandet strax efter att
M har gatt till butiken (se ocksd exemplen 173 och 174). Utropet upprepas efter en
stund pa svenska, men nu med en jamande, babyaktig rost: Md- md- mdmmad! (jfr
exempel 26 ovan; se avsnitt 6.3.11 och avsnitt 6.3.14). Utropet framkallas troligen av
separationsangesten: P har ju varit borta en lidngre tid, och som smé var bada barnen
mycket "mammaberoende” efter P:s hemkomst. Det ér naturligt att finskan anvands i ett
kénslouttryck, som dr riktat till den finska modern. Att E efter en liten stund upprepar
utropet pa svenska mdmmd! (mérk ocksa tvekljuden md- md- framfor ordet mdammd),
signalerar att han reflekterar dver sitt sprakval i1 P:s séllskap. E:s ldspande, babyaktiga
tonfall indikerar att det kdnns onaturligt att kalla diti f6r mamma. Han dr medveten om

att han bryter mot sitt sprakvalsmonster: fi>M (jfr exempel 192 i avsnitt 6.3.14).

Tre av E:s yttranden under de inspelade samtalen med P innehaller ndgot slag av tvér-
sprakligt inflytande i form av en blend, ndmligen substantiven: malvakten, -adhven och
kasetti. En blend ar en psykolingvistisk foreteelse. Blender forekommer ockséd i en-
spréakiga talares sprak (felsdgning, lapsus). En tvirspréklig blend uppkommer sé att tva
ord, som hor till olika sprdk, men som har ungefir samma semantiska betydelse, dras
ihop, sa att de bildar ett nytt ord, som inte finns (avgas+pakokaasu =>avokaasu 1 E:s

systers sprak). Den psykolingvistiska forklaringen till uppkomsten av en blend ér, att
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talaren befinner sig i en slags konfliktsituation: for att uttrycka vad han vill séga, har
han till sitt forfogande tvd mojligheter, som konkurrerar med varandra. Ingen av dem
vinner, vilket leder till en sammansmaltning av tva ord (jfr se Grosjean 1982: 184; se
Baetens Beardsmore 1986: 57; jfr: blends och ad hoc-formations hos Hoffman 1991:
62, 99).

E:s uttal av substantivet giraffen som [-’ahven] dr inte en semantisk sammanblandning
av substantivet giraffen och det finska substantivet ahven <abborre>, utan det exempli-
fierar en universell tendens i barnets fonologiska utveckling under de forsta aren (se
avsnitt 5.2), Enligt Arnqvist (1993: 42) ar forsvinnandet av icke-betonade stavelser i
ordets borjan allmént i barnens sprakutveckling i forskoledldern, sa att giraff blir 'raf

och banan blir 'nan.

E:s uttal av giraff’ som [-ahven] paverkas eventuellt av uttalet av den finska ekvi-
valenten kirahvi. Ljudet [f] ldrs in senare dn ljuden [h] och [v] => [dhven, pro: kirahvi].
Enligt Pettersson (1982: 102) lér sig barnet de fonem som é&r vanliga i sprak fore dem
som &r ovanliga. I finskan dr [f]-ljudet ovanligare &dn [h] och [v]. Enligt Pettersson
(1982: 103) ar vissa uttalsfel vanliga bland svenska fyra- och sexdringar. Svarast for
svenska fyradringar dr enligt honom [sje]-ljudet, vilket ocksa kan forklara att giraffen
blir ‘ahven 1 E:s svenska. Uttalsfelen foljer (se Pettersson 1982: 104) ett bestimt mons-
ter: I lagre alder utesluter barnen de ljud som de inte kan uttala. I hogre dlder ersitts

ljudet av ett redan inlért, t ex garaf (garage) och soket (kdket) (jfr Arnqvist 1993: 44).

En ytterligare orsak till sammanblandningen av orden giraffen och kirahvi samt kassett
och kasetti ar tvéarspréklig fonologisk likhet. De finska substantiven kirahvi och kasetti
ar 1nord, forfinskade med slutvokalen -i och anpassade till finskans fonotax. Jag an-
vinder bendmningen snarlika motsvarigheter om tvd ord péd olika sprdk men med
samma betydelse och med néstan identiskt uttal (likalydande ord), for flera exempel se

avsnitt 6.3.14; se ocksa Huss 1991: 66, 68 och 80).

Under sin kommunikation i inspelningarna med P Overgar E tvd ginger (se tabla 4

ovan) till finska pé fras- och yttrandenivan (meningsexternt, intersententiellt). E:s
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overgang till finska i P:s sdllskap sker medvetet: E till och med varslar P pa svenska om
en forestdende kodvixling (se tabld 4: yttrande 7: Ja’ ska sdga till mamma:... och
yttrande 8: Pd finska sdger man...). Dessa yttranden signalerar om en viss typ av
spréklig uppmirksamhet hos E: att han tar hénsyn till sin ensprékiga samtalspartner (P).
Han uppfattar P som en icke-finskkunnig svensk, som méste informeras om att E tdnker
sdga nagot pa finska (jfr E till mormor: <Jag talar svenska med pappa> enligt Dgb,
sportlovet 1995, i dldern 3:8 ér). Ddremot visar anteckningarna fran en tidpunkt ett halvt
ar senare, att E borjar forstd att P dr tvdsprdkig och kan finska. Han testar P:s finska
kunskaper genom att tala finska med honom och konstaterar sedan: Du kan vl lite

finska (26.7.95; 4:1,7).

Avvikelserna i E:s sprikval i samtal med P granskar jag ytterligare i 3 transkriberade

telefonsamtal mellan E och P.

Telefonsamtal 1 med P (nr 43, 18.5.1995; 3:10, 30) blev upptecknat en dag efter inspel-
ningen inom dagvarden (nr 14 Parken; 17.5.1995). Under denna inspelning var M nér-
varande, vilket forvandlade den institutionellt svenska kontexten pa individnivén till
tvasprakig/finsk, sa att E talar endast finska pa bandet. E:s sprakval, E/fi>M, haller
alltsa i en institutionell svensk kontext (Berglund 1997). Telefonsamtal 1 erbjod dérfor
en mojlighet att kontrastera M:s inverkan pa E:s sprakval i dagvarden (= institutionellt
svensk kontext) mot M:s inverkan pa E:s sprakval i kommunikation med P** (jfr ocks

med E:s sprakval i individuell svensk kontext hemma i insp. nr 39 Karttakirja, tabell 2).

Telefonsamtal 1 ringer P hem fran utlandet. E har inte talat med honom pé cirka tva
veckor. Under telefonsamtalet anvinder E konsekvent svenska med P, finska med M.

Ett utdrag ur samtalet belyser konsekvensen E/sv>P:

29) 17.5.95 3:10,29 nr 43: Tfn -samtal 1
P och E diskuterar sommaren:
P Da behover du inte sa mycket klader.
E Ja, 1 villan ska man vara *nakupelle*! ((skrattar))

* Samtalet kunde upptecknas i och med att telefonens avlyssningsknapp var nertryckt medan samtalet
pagick. E:s yttranden aterges sd gott som ordagrant; P:s yttranden har i ndgon mén blivit forenklade eller
forkortade.
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Ja, vi ska hoppas att det blir mycket sol.
Ja-a—

]
]
i
~

Vad ska du gora i morgon?

((Skratt)) — Tva natt ska vi sova sen dr det vapaa pdivdi <ledigt>
Ja, sen har du ledigt.

Ja ska titta #Veturi ocksa. ((ett finskt barnprogram))

Jaha, finns det andra fina program att titta pa?

Ja, Vili-Vilperi. ((ett finskt barnprogram))

mememT T mT

I exempel 29 dr basspraket for E:s kommunikation svenska. Tva av de finska inslagen i
E:s kommunikation med P i exempel 29 dr namn pa tva finska barnprogram: Veturi och
Vili-Vilperi, dvs. egennamn som inte rdknas som kodvéxling. Nakupelle ér ett finskt,
(ocksé ett finlandssvenskt) talsprékligt, skdmtsamt uttryck for naken (enl. Stora finsk-

svenska ordboken betyder naku *nick’, ’naken’, ‘utan klidder’). Substantivet nakupelle
ar att betrakta som ett integrerat lexikalt inslag i finlandssvenskt talsprak, men det

forekommer ocksd vid tva tillfdllen i E:s finska yttranden i materialet:

30a) 31.5.94 2:11, 12 Dgb
E>M En halua vaatteita. Haluan olla nakupelle. <Jag vill inte ha kldder. Jag vill vara
nakupelle.>

30b) 25.7.95 4:1,6 nr 22, Ute pa garden
M-E Otettaisko pois ne paksut housut? <Ska vi ta av de dér tjocka byxorna?>
E->M Sitten mini tulen nakuksi! <Da4 blir jag nack!>

Ordet naku(pelle) anvéinds saledes bade i den finska och i den svenska kontexten. Det
hor till ett slags familjeintern tvasprakig samtalsslang, som kan anvidndas oberoende av

samtalets bassprak (jfr rosk <skrdp>, klatta <kladda, spilla>, traso <trasa>).

Det enda finska yttrandet 1 E:s tal under Telefonsamtal 1 med P &r substantivfrasen
vapaa pdivd. Det framgar av materialet (se exempel 31) att detta uttryck véllar svarig-
heter for E redan tidigare samma var.*' E:s forklaring, som utgar fran finskans vapaa

pdivd <ha ledigt> i exempel 31 &r flerordig, men inte sanningsenlig:

* Konstruktionen ha ledigt dyker upp som kodvixling till svenska cirka ett ar senare: ”Anna oli ledig
tdnddn” <Anna var ledig i dag.> (12.2.96; 4:7,24). Uppenbarligen &r det finska uttrycket vapaa pdivdi
aktuellare 1 E:s liv varen 1995. E:s kodvixling varen 1996 &r en situationsbunden atergivning av inne-
héllet i sddant som han pa den aktuella dagen har upplevt pa svenska hos DM.
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31) 18.3.95 3:9,29 Dgb
Hemma pa kvéllen vid ldggdags till M:
E->M Onko huomennakin vapaa piivi? <Ar det ledigt ocksa i morgon?>
M->E On, ei menni kouluun. <Ja, vi gér inte till skolan.>
E>P  Pappa, i morgon dr det sadant viider att vi inte gar till skolan.

M:s kommentar strax efter antecknandet av exempel 31 i dagboken (18.3.95) lyder:

Jag tror att E inte kom pa motsvarande uttryck for vapaa pdivd pa svenska, dvs. det dr ledigt, en
ledig dag, men eftersom han redan hade hunnit borja sitt yttrande pa svenska fullbordade han det i
alla fall pa svenska och gav en trovérdig forklaring till varfor han skulle fi stanna hemma. Samtalet
fortsatte med att P, som hade hort diskussionen mellan mig och E pa finska, forklarade vad den
egentliga orsaken var, vilket fick en instdimmande nick av sonen.

E:s forklaring i exempel 31 kdnnetecknas av forskolebarnets sétt att ge sdkra och for
barnet sjélvt trovirdiga forklaringar, 4ven om forklaringens sanningshalt inte nodvénd-
igtvis staimmer med verkligheten (t.ex. <Mummu och ukki <mofa> séger syyddn. De kan
inte sdga syodddn, da de inte har nagra tinder.> 15.5.96; 4:10,27). Barnen kan inte i
denna &lder lamna Oppna fragor, visar denna forklaring (se Arnqvist 1993). Fragan ér,
om E:s forklaring i exempel 31 ér en alderstypisk psykokognitiv foreteelse eller om han
offrar sanningshalten i sin utsaga for att till varje pris kommunicera pd svenska med P.
Denna tolkning dr inte omdjlig, eftersom smébarn har konstaterats anvinda alla sina
sprékliga medel for att kommunicera med personer som talar endast ett sprak (for detta

se avsnitt 5.2; se dven Dopke 1992b).

Telefonsamtal 2 med P (nr 44: 3.6.1995) intrdffar cirka tvd veckor efter det forsta
(18.5.95). Under det andra samtalet &r E inte lika sdker pa svenska som under samtal 1.
Han soker ord och har lite svart att berdtta om de senaste dagarnas handelser pd svenska,

1 synnerhet om saddant som har hént i hemmiljon 1 M:s séllskap pé finska.

Orsaken till E:s svarigheter att uttrycka sig pd svenska under Telefonsamtal 2 med P
kan vara att balansen i inflodet mellan sprdken den senaste tiden (bdrjan av sommar-
lovet, M hemma) har starkt vilat pa finskan.** De finska inslagen i E:s kommunikation

med P under telefonsamtal 2 &r f6ljande:

* Diremot dkar svenskans andel i E:s spraksituation cirka en ménad senare sé att balansen i inflodet da
svanger till den motsatta. Inspelningarna pa sommarstugan under de forsta dagarna P var hemma (4.7.95
och 11.7.95) och i svenskspréakiga personers sillskap (Loftet 1:11.7.95; Loftet 2: 25.7.95 och Kojan &
Bildkort 9.8.95) visar hur svenskan snabbt aktiverades.
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1) E anvinder det jakande finska adverbialet joo [ja:] som enkelt, fristdende svar pa P:s
frdgor. Om svaret bestar av en hel mening pa svenska, inleds yttrandet pd svenska med

det svenska adverbialet ja (se exempel 32):

32) 3.695 3:11,14 nr 44: Tfn-samtal 2
Cyklar du?

Ja, ibland.

Brukar du ha hjélmen pé nér du cyklar?
Joo [fi: ja:] <javisst>

M= m

2) E vixlar momentant till finska fran basspraket svenska for att konsultera M pa finska
(jfr exempel 45, insp. nr 20, Loftet 2, 25.7.95). I exempel 33 vénder E sig till M och
staller fragan viskande. Detta dr karakteristiskt for E:s beteende 1 situationer, dir han ber

M om spréklig hjilp:

33) 3.6.95 3:11,14 nr 44: Tfn-samtal 2
P>E Jaha, har ni tinkt dka till villan?
E>M ©FEihdn mennd saareen tinddn?a <Visst inte dker vi till stugan i dag?>
((M skakar pa huvudet)):
E>P Ngj.

3) En avvikelse frdn svenskan sker som personbunden sprikalternering, d& E vid
avsaknad av substantivet simhallen, vinder sig till M och fragar pa finska: <Hur séger

man det pd svenska?>:

34) 3.695 3:11,14 nr 44: Tfn-samtal 2

M Men nésta vecka, vart ska vi ga da? ((hogt, sé att P hor ockséd henne))
El Vi ska gé o simma.

P Vart?

E2 Vi ska ga.. vi ska ga dit... mamma o Fia tittar pa ----

((E har svart att forklara pa svenska, vénder sig till sist mot M och fragar viskande)):
E3>M uMiten sanotaan se ruotsiksi?= <Hur sdger man det pa svenska?>

M aSi... si... sim&...

E4 T1’ si... simm-simhallen

ES Pappa, ja vill ha en rasarbil

P Hur har det gatt med den gamla?

E6>P Den dr sonder. Den runda har gétt sonder. Den ddr svarta...
E7>M aMikd se oli se ditia? <Vad var det mamma?>
((E avser ett runt svart Ajul som har gétt sonder; ber om hjélp pa finska.))

I exempel 34 tyr E sig till M (E3) for att kunna forklara de svenska substantiven sim-
hallen och hjul (E7): <Vad var det nu mamma?>. Eftersom deltagandet i simskolan ar

en stor sak for E och det har planerats tillsammans med M, dr det uppenbart att E har det
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finska ordet uimahalli, men han vill inte anvénda det (dvs. kodvéxla till finska i samtal
med P). Diaremot &r det troligt att E saknar bade det finska ordet ratas och det svenska
ordet hjul (E6), varfor E forst anvdnder en inomspraklig ersdttande kommunikations-

strategi och sedan soker sprakhjdlp hos M en géng till (E7).

4) For fjarde gdngen kommer finskan in i E:s kommunikation under samtal 2 med P, da

E i slutet av samtalet forklarar, vilka barn som skall komma pé hans fodelsedagskalas:

35) 3.695 3:11,14 nr 44: Ttn -samtal 2

E Ja' ska ha kalas pa torsdag.
P Beritta mera, vilka alla ska komma?
E ((rdknar forst upp pa svenska namnen pa de barn som har fétt inbjudan, sdger sedan)):

... mutta Anna ei ollu’' sielld. <men Anna var inte dar>.

I exempel 35 véxlar E parentetiskt till finska nér han talar om Anna, den flicka som han
brukar tala ocksd finska med i dagvarden under denna tid (jfr exempel 23, som é&r
upptecknat 29.3.96). Det dr mdjligt att E i exempel 35 av situationella skil eller for att
tala om A yttrar sig pa finska: mutta A ei ollu sielli <men Anna var inte dir>.

[Momentana situationella skdl: M sitter bredvid E; jfr med exempel 17: Ja' gar o

hdamta'. (15.5.96), dér E véxlar till svenska, medan han passerar P pd vig in i sitt rum.]

I slutet av telefonsamtal 2 berdttar E om en varutflykt, som han har gjort tillsammans
med dagvardsbarnen till en bondgard samma dag. Varutflykten har ordnats av den kom-
munala svenska dagvardsavdelningen, dvs. det dr svenska dagvardare med sina barn
som deltar i den. Besoket har officiellt gatt pd svenska. Trots detta berdttar E pé finska

for P om de djur som han har sett pd bondgarden (se exempel 36):

36) 3.6.95 3:11,14 nr 44: Ttn -samtal 2
E och P diskuterar utflykten pa svenska, sedan:
E Sielld oli lampaita, kalkkunoita, hevosia, pupuja. <Dér fanns fér, kalkoner, histar och
puppekaniner.>

En ténkbar forklaring till E:s avvikelse fran monstret E/sv>P 1 exempel 36 ir att E an-
vinder de termer som for tillfdllet dr léttast tillgédngliga for honom, oberoende av
spraket (se avsnitt 6.3.6). Hogst sannolikt tittade han pa djuren under besoket pd

bondgarden tillsammans med de barn (A, I och L) som han brukar tala finska med
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(enligt analysen av inspelning nr 14: Parken 17.5.95, samt inspelningarna inom
dagvérden, nr 13: 17.5.95 och nr 15: 23.5.95; ocksé enligt intervjun med DM: 22.5.95).
Det kan antas att namnen pa djuren dirfor & mera bekanta pd finska under
telefonsamtal 2 (3.6.95). E kdnner nimligen ocksa till de svenska namnen pd manga av
dessa djur. Det framgar av exempel 37 (insp. nr 13, Hos DM1) ett par veckor fore
samtal 2 med P. Av inspelning nr 13 Hos DM, inspelad tvd veckor tidigare (17.5.95),
framgar att barnen brukar bldddra i en finsk bok, déir alla ovan ndmnda djur
forekommer. I slutet av inspelning nr 13 ldser ocksd M djurboken for barnen, dels pa

finska, dels pa svenska (se exempel 37):

37) 17.5.95 3:10,29 nr 13: Hos DM 1
Nérvarande E, M, DM, Anna, Simon 2,5 ar (= ett ensprakigt svenskt barn)
M léser djurboken med barnen:

M Va' har vi hdr, Anna?

A ko!

/-=-/

E Kon! hevonen . lehmd . lehmd . <Kon! hést. ko . ko>

M Va'e de hédr da? . En liten hést . visst?

E ank(k)a . ank(k)a . kana . tipu . tipu <anka, héna . kyckling . kyckling>

M->E Miki kana on ruotsiksi? <Vad heter kana pa svenska?">

E>M Hona!

M uhm . Va' e de hér?

E Tippor

Si Kyckling! bé-vita!

M Bé! Just . bd bd vita lamm . just de!

E Lammen hdr xxx xxx *bd bd vita lamm . har du ndagon ull* ((sjunger))
((paus))

E>M Mikd timd on? <Vad ar det har?>

M Ar de'? =

M->E =O0nk'se? — Se on lammas <e’de? — de’ e’ ett far>

E Ja!

M-E  Entis tdimi? <An de’ hir?>

E>M Lammas <ett far>

M->E Onko se vuohi? <E de’ en get?>

E>E Joo, nyt timé on loppu <J4, nu ¢’ de’ hir slut>

DM  Loppu—Slut! ((observera dagmammans slutkldm pé tva sprak))

Av inspelning nr 29: Hos DM3 cirka nio méanader senare (15.2.1996) framgar att ocksé
DM ibland ldser denna bok pa finska, vilket delvis forklarar att namnen pé djuren dr be-

kanta for E pé finska (se exempel 38):

38) 15,2,96 4:7,24 nr 29: DM3
Aktivitet: E och Sam (en 4-érig, tvaspréakig pojke) leker tillsammans, talar finska,
DM liser en bok for barnen:
DM1  Hevonen hirnuu <Hésten gniggar>
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O+1 HASTEN! ((Olle, 2 &r och Isak, 1 &r, svensksprakiga barn, samtidigt))
DM2  Lehmd sanoo — <Kon siger — >

DM3  —sdger bd — Va’ sdger grisen?

E->DM Stdr de' hir? ((E vet att namnen star pa finska i boken.))

Diskussionen om djuren fortsétter pa svenska. E:s fraga: Star de’ hdr? i exempel 38 an-
knyter eventuellt till DM:s sprékval svenska i forhallande till bokens sprék finska. E kan
uppfatta saken kategoriskt: "Det dr en finsk bok som skall ldsas pa finska" (jfr: E:s
sprakval i samband med spelet Packa pappas kappsdck, exempel 68).

Under telefonsamtal 3 med P (transkription nr 45) som intrdffade ett 4r senare varen
1996 (E 1 aldern 4:11,8) édr E:s sprakval foljdriktigt svenska. Han avviker inte frén
svenskan séd ldnge han sjdlv viljer sitt samtalstema och sina ord. E tyr sig till finska
endast en ging, dd han pa M:s uppmaning skall berédtta om sina nykopta kldder. Han
saknar substantiven vdst och slips pa svenska. Han kodvéxlar till finska och omskriver
pa svenska: Ja' har fdtt nya kldder, byxor o' liivi o' san (=slips). Den uppenbara orsaken
till anvandningen av finska dr att han har ldrt sig dessa begrepp pa finska i samband

med klddkopet i M:s sdllskap (jfr avsnitten 6.3.3 och 6.3.5).

Djurnamnen dyker upp en géng till under det tredje telefonsamtalet med P (27.5.96;
4:11,8). Samtalstemat dr detsamma som ett ar tidigare: ett besok pa en bondgéird. Denna

géng kan E beritta om alla djur pa flytande svenska (se exempel 39):

39) 27.5.96 4:11,8 nr 45: Ttn -samtal 3
P ringer hem frén béaten. Narvarande E, M:
E Vi var pa klubben i en resa till S i dag ((S = en by i ndrheten))
P Ség du nagra djur dar?
E Ja' ség en gris, en kanin som- .. ja' fick halla den i famnen. Vi fick éka hést, o sa var de' en
poni.

I exempel 39 forekommer tvirsprakligt inflytande endast pa det fonologiska planet: i
uttalet av substantivet ponny. Det finska poni och det svenska ponny &r snarlika
motsvarigheter, dvs. tvd ord med samma betydelse och med ndgot s& ndr samma uttal,
men pd olika sprak (~ tvdrsprakliga homofoner; jfr ovan tabld 4: kirahvi och kasetti; se

ocksa avsnitt 6.3.14).
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E:s sprakval med P &r virt att granska i ytterligare en inspelning, (Inspelning nr 39:
Karttakirja, 20.4.96; 4:10,1). Denna inspelning innehéller tvd parallella samtal pa var
sitt bassprak: E, S och P sitter 1 koket, dter och talar sinsemellan svenska; M dr upptagen
av ett telefonsamtal pa finska i tamburen. Bada samtalen hors pa bandet. Pa finska kom-

municerar E med M endast i slutet av inspelningen.

Under inspelning nr 39 fortgér diskussionen mellan barnen och P pa svenska i en halv
timme, tills E springer genom tamburen, dér M star och talar finska i telefon. Medan E
springer fran koket in i vardagsrummet, passerar han M (se exempel 40). Da yttrar han
sig pa finska (E1): Md otan vaan tin karttakirjan <Ja' tar bara den hir kartboken>, och
sa springer han vidare mot vardagsrummet trallande pa finska: Kartta-kirja! Kartta'-
kirja!, osv. Hans overgang till finska (E1) &r en situationell personbunden sprak-
alternering. Hérefter responderar han pd svenska (E3) péd systerns fraga (S2) och
fortsdtter med diskussionen med S pd svenska. E svarar alltsd pd samma sprak (E2;

"Foljer John") som S stiller fragan pa (S2, se exempel 40):

40) 20.4.96 4:10,1 nr 39, Karttakirja

Situation: M hors i bakgrunden, talar finska i tfn; E, S och P talar svenska i koket.
E springer genom tamburen dér M finns:

S1 E kom!

El M otan vaan tin karttakirjan.. karttakirja . karttakirja . karttakirja! Karttakirja
Karttakirja! ((trallar och sjunger)) <Ja' tar bara den hér kartboken, kartbok, kartbok osv.>

S2 Va' gjorde ni pa banskin i da'? (("banski" = barnklubb, daghem))

E2 Pa banskin?

S3 Var du inte pa banskin i dag?

E3 Vilken banski?

S4 Va'int' du dér d&?

E4 nédh

S5 Va' gjorde ni hos Sara-tanten da?

E5 Vi lekte

S6 Va' lekte ni?

E6 Ja' kommer inte just ihdg!

S7 ja-a

E7 Ni-4, Ja' kommer int' ihag, men Finland maste jag soka!

M1 Ja' ska springa opp ti' sjunde vaningen ((M yttrar sig pa samtalets bassprak))

S8>M Vaffor de'? ((S bryter mot sitt sprakval fi>M))

M2->S Siks ettd se tuo sen minun ... /---/ (M 6vergér till finska enligt M/fi>S))
<darfor att hon ska ta den dér, min... /---/>

E8>S Onko tidd maailmankartta? ((E talar finska; trigger fran M:s sprikval i M2?))
<Ar de' hir virldskartan?>

S9 Ja de' e' de'. Sting den dér boken, ja' maste till skdren! < till stugan>
((S véxlar till svenska i sitt svar till E.))

E9 Ja'vill titta lite'! ((E fortsétter pa samma sprak som S. ))

S10 Da kan vi int' fara! Hejda!
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E10 Ja' vill titta — dér €' Finland!

S11 Hitta' du?

El1 Ja hm — kom o titta!

S12 Nej int' orkar ja' ju —hejda! ((sjunger))

Exempel 40 askadliggdr ocksa hur E (E8) och hans syster (S8) foljer efter M:s sprakval
(M1 och M2). D& M forst meddelar alla pa samtalets bassprdk svenska, att hon skall
springa upp till en granne i sjunde véningen (M1), fragar S pa svenska (S8): Varfor det?
Da viander M samtalet till finska (M2): Siks ettd osv. <Déarfor att osv.>, och E foljer
hennes sprdakval (E8). Andra gangen Overgar E under denna inspelning till finska, da
han talar om kartboken (E8): Onko tdd maailmankartta? <Ar detta virldskartan?>,
Orsaken till E:s kodvixling i yttrande E8 kan vara en psykolingvistisk triggereffekt: att
han fortsdtter pa det senast horda spraket M/fiE (for flera exempel pa lingvistisk
trigger, se avsnitt 6.3.8).

E:s kodvixling till finska (E1), nédr han talar om karttakirja (20.4.96), kan ha sitt ur-
sprung i en tidigare situation, ddr familjen talar om denna bok pa finska (anteckning
cirka en manad tidigare, 17.3.96). Exempel 41 dr upptecknat i en situation, dir E ldnge
har letat efter kartboken. Det framgér av exemplet att kartboken tidigare har diskuterats

pa finska i familjen. Det 4r M som hittar boken och ropar ut pa finska:

41) 17.396 4:8,29 Dgb
M Tddll’on se Karttakirja! <Hér e den dér kartboken!”>.
P Karttakirja! Mamma [6ysi karttakirjan, mamma hitta' den!” <Kartboken! Mamma

hittade kartboken, mamma hitta' den.>

I exempel 41 kodvéxlar ocksd P ovintat till finska (i ett speciellt sinnestillstdnd, med en
stor forvaning; jfr samma faktor som orsak till E:s kodvixling i exemplen 185, 186,
187, avsnitt 6.3.14). Kartboken ser ut att ha en finsk status (personifiering) i familjen®,
som har uppstétt i en tidigare konkret situation, dar kartboken har diskuterats pa finska
(for en studie av uppkomsten av slangtermer pa tvaspréakiga arbetsplatser pa ett liknande

sitt, se Stromman 1995).**

* Det faktum att sjilva kartboken ar den svenska, ljusbla Virldsatlasen forefaller i detta sammanhang att
spela en obetydlig roll.

* Exempel pa andra familjeinterna ord, som anvinds i bada kontexterna, ar: lockimuki <E:s barnmugg
med lock>; jarrusukat <"bromssockor", dvs. E:s halkfria sockor>; kapula(n) <kavlen, pinnen, dvs. tevens
fjarrkontroll>; "Paffstugon"” <Pappstugan, dvs. den gamla sommarstugan med "papp"-viggar>.
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E uppfattar sin far som ensprakigt svensk i borjan av materialinsamlingen (se borjan av
avsnitt 6.2.1, exempel 1). Enligt dagboken (se exempel 42) borjar E 1 drygt fyraars-
aldern inse att P kan finska. E vill testa P:s kunskaper i finska genom att provocera
honom med fragor pa finska (se exempel 42): Isi, isi, mitd sind teet? Mitd sind syot?

<Papi, papi, vad gor du? Vad édter du?>. E forsoker ocksé lara P finska:

42) 26.7.95 4:1,7 Dgb
Sommaren 1995 testar E ofta P:s finska kunskaper genom att tala finska med honom.
E1>P Isi. isi, mitd sind teet? Mitd sind syot? ((med babyaktig, ldspande rost)
<Pappa pappa, vad gor du? Vad édter du?>
===/
P>E  Kirja, mikd se on? <En bok, vad &r det?> (D& P svarar pé finska, dr det ok, men da P
stiller en fraga pa finska, blir E hdpen och véxlar i sitt svar tillbaka till svenska)):
E2>P De’ e en bok!
P Tror du att ja forstar va' du sager?
E3 Du kan vl lite finska.

Av exempel 42 framgér att nar P overraskar E med att i sin tur frdga honom pa finska:
Kirja, mikd se on? <Bok? vad dr det?>, svarar E pa svenska: De' e en bok! Enligt be-
laggen i materialet fungerar E enligt Folja John-principen, nér han talar med M (exem-
pel 40) och med sin syster (exempel 40), men med dagmamman (exempel 38) och med
personalen i dagklubben (exemplen 22 och 23) talar han svenska. Tydligen upplever E
det som sa onaturligt att ndgon av de ensprakiga svenska sprékliga modellerna adresse-
rar honom pa finska (som P i exempel 42), att han vinder samtalet till svenska. I
exempel 42 testar E sin fars sprdkkunskaper i en verklig interaktion (E1), inte meta-

sprakligt genom att fraga: Kan du tala finska pappa? (se ocksé exempel 193).

E:s 6vergédng till svenska (E2) i exempel 42 beror séledes pd E:s ovana eller oforméga
att tala finska mellan fyra 6gon med P i en verklig kommunikationssituation. Exempel
frén dagvirden och dagklubben visar ddremot att E gar med pa att tala svenska med M 1

de svenska barnens séllskap (se exemplen 37, 51 och 52).

Systematiken och pragmatiken i E:s sprakval med P enligt Folja John-principen fram-
gér ur vissa tvdsprakiga avsnitt under insp. nr 34 Tuula och barnen (se exempel 43).
Denna inspelning &r gjord under en kaffestund, dir E:s familj samtalar med en finsk

familjebekant Tuula (Tu) och hennes tva tvasprékiga barn (Jesper/Jp = lika gammal som
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E och Annica/Ac, ca 2,5 &r). Tuulas familj &r tvasprékig: M/fi, P/sv, familjens interna
sprék dr finska. I exempel 43 talar P bade finska och svenska med Jesper och Annica,

men svenska med E. Det ger en tvaspréakig sprékanvandningsmodell for E:

43) 11.4.96 4:.9,22 nr 34: Tuula och barnen
M1 ->Jp Otatko tuommosen? <Ska du ha en sén dar?>
E1>M Mind en tykkid munkista — aa — aa <Jag tycker inte om munk.>
P1->Jp Tuommonen keksi? Ottaako Jesper keksin?
<Ett sant dér kex? Ska Jesper ha ett kex?>

M2 XXX suu tdynnd! <xxx munnen full!>
P2->Jp Tycker du inte om séna kex? Tycker du inte om dem?
Jp a—al

E2>P Jag tycker om!
P3->Jp Tycker du inte om de'?
E3->P Ja'tycker om de"! Tdssd on pappa! <Det hér ér pappa.>
((retfullt, visar upp ett kex som forestéller Muminpappan))
P4->E Jasi, va' bra di. Ar (ohb. xxx)?
E4->  He he, ja' tycker om (xxx).
Ac Nii' mékin! <ja' o™ ((deltar pa fi, visar att hon implicit f6ljer med pé svenska))

((paus))

M3 > AcTiesitko sind ettéd Jesperilléd oli karkkia piilossa? <Visste du att Jesper har gémt godis?>
P5->Ac Et kai tiennyt? Dd skulle du vil ha tagit dérifidan?
<Inte visste du vél? Da skulle du ha tagit dérifran?>

((paus))

P6->Ac Mitdi varten sd et tykkdd karkista? <Varfor tycker du inte om godis?>
Jp=>Tu Minullekki! <At mej o!>
ES Minun isi ei tykkdd yhtddn karkista! ((obs! 3.p. min pappa))
<Min pappa tycker inte alls om godis!>
P7 E-ei! <Ne-¢j!>
Tu>P Eiko? <Inte?>
P8 Han vill inte alls ha na' karameller, han!

E deltar forst pa finska (E1) i samtalet, eftersom bade M och P talar finska (M1, P1)
med Jp. D4 P vixlar till svenska (P2), fortsétter E pa svenska, E2: Jag tycker om! Da P
ger rétt spraklig form i sitt yttrande, P3: Tycker du inte om de'? upprepar E sitt yttrande
i ratt form, E3: Ja' tycker om de', men fortsitter med att skoja pa finska om P, E3: Tdssd
on pappa. <De' hir e' pappa> och visar samtidigt upp ett kex som forestdller Mumin—
pappan. D& M och P deltar i samtalet pa nytt pd samtalets bassprak finska (M3 resp.
P5), fortsitter ocksa E pa finska, ES: Minun isi ei tykkdd karkista <Min pappa tycker
inte om godis.> Aven om E anviinder finska tvd ginger nir han talar om P, adresserar
han inte direkt sin far péd finska. Han talar om P 1 3.p. sing. som 'min pappa'. Bruket av
finska i hans yttranden E3 och ES idr avsiktligt. Han anvinder finska for att signalera att
han inte menar allvar, utan bara vill retas med P (fér motsvarande kodvixling i M:s

sillskap, Mamma dr en Kldtt-Fia! se exempel 168, avsnitt 6.3.10). Exempel 43 visar att
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E anvénder finska i P:s nirvaro pad samma villkor som P, dvs. han viljer sprik enligt

familjens gemensamma sprékstrategi (se avsnitt 3.2).

E:s sprakval med en icke-finskkunnig samtalspartner

Undersokningen har hittills visat att E:s sprakval i samtal med P sker konsekvent enligt
EPES-principen, dven om E med aren implicit inser att P ocksa kan finska. Darfor ar det
av intresse att undersoka E:s sprakbruk i sdllskap med sddana samtalspartner som inte

alls kan finska (jfr avhandlingens syfte, avsnitt 1.3).

Materialet for analysen av E:s sprakval i samtal med en icke-finskkunnig samtalspartner
omfattar fyra band (se tabell 2) med en total inspelningstid pa tre timmar (insp. nr 19,
20, 23 och 24). Inspelningarna Loftet 1 (nr 19) och Loftet 2 (nr 20) ar gjorda i de
sverigesvenska slidktingarnas sdllskap. Under inspelningarna: nr 23 Kojan och nr 24
Bildkort, samtalar E med S och Mikaela (Mk), vars forstasprik ar tyska. Antalet yttran-
den av E som innehaller nagot finskt inslag dr i dessa fyra inspelningar endast fyra. Det
ar ytterst litet med tanke pa att den totala inspelningstiden &r tre timmar, och att E hela
tiden deltar i1 interaktionen under inspelningarna (jfr med liknande resultat i Huss'
undersokning 1991: 84-86). Tre av E:s finska yttranden sker som personbunden
sprékalternering enligt E:s vedertagna sprakvalsmonster (EPES) i kommunikationen
med M (E/fi=>M). Ett av dessa yttranden riktar E till M for att be om hjalp med
svenskan (se exempel 45 nedan). Endast en gang avviker E frn basspréket svenska (se

exempel 44 nedan).

Forutom de tre beldggen pa personbunden sprakalternering enlig E/fi>M och en kod-
véxling, innehdller banden ett inslag av tvirsprékligt inflytande i form av en blend (se
exempel 47). Detta material innehdller ocksa E:s yttranden som visar att E &r uppmark-
sam pa sitt eget och pd sin samtalspartners uttal (exempel 49). I det foljande analyseras
alla ovan nimnda tvérsprakliga element i E:s sprdkbruk under de fyra inspelningarna (se

ocksa tabell 4 och bilaga 3).
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E avviker frin basspraket svenska en gdng under inspelning nr 19 Loftet 1 (se exempel

44), annars upptrader han hela tiden (45 min.) i svensk sprakform.

44) 11.07.95 4:0,23 nr 19: Loftet 1

Deltagare: E, S och de sverigesvenska kusinerna Li, Ans

Li>E Vae'de?

El En md voi, tid (vihh —) “mina kortena borta! ((med jamande rost; utrop))
<Ja'kan inte! De’ hér. (vihh —) mina kortena bort!>

S>E Vada? Vilka kort? Dom hér korten e' xxx.

E2->S Nej, dom dér andra kort.

S>E Jaja, men si du, for att vi mast' maste gora som Li sdger hér. De' stir i den dér boken
hur vi ska spela. Annars blir de' ju helt poperd!™®

Avvikelsen sker under ordforklaringsspelet Hitta motsatser, som E spelar med sin
storasyster S och sina svenska kusiner Ans och Li. Under en dispyt om spelreglerna
soker E efter sina spelkort och utbrister fortvivlat: En md voi tdd (vihh-) mina kortena
bort! <Ja' kan inte de' hir (vihh-) mina kortena bort>. E:s finska yttrande intréffar efter
att han redan fyra ganger utan respons har vidjat till sina spelkamrater pa svenska. Mitt
1 sitt yttrande mérker han tydligen att han talar finska (observera tvekljudet vihh;
eventuellt finskans interjektion voi(h)) och han avslutar sitt yttrande pd svenska: mina

kortena bort!

Yttrandet En md voi-.. dr ett utrop. Orsaken till anvéindningen av finska i exempel 44 ar
psykolingvistisk. Manga tvéasprékiga vixlar till sitt andra sprak, nédr de &r trotta, arga,
rddda eller upphetsade (Grosjean 1982: 278). Stress kan orsaka svarigheter med att hitta
det ritta ordet, vilket leder till oavsiktlig kodvixling (jfr med E:s spontana utrop: Aiti,
diti, dgiti! 1 insp. nr 1). De tvasprakiga tenderar att producera kinslouttryck pd ett av
spraken. Av materialet framgar att ockséd E kodvéxlar ofta for interjektioner (se tabld 4),
men till skillnad fran trenden i vissa andra studier (se bl.a. Grosjean 1982) anvinder E
interjektioner fran sina bada sprak (Oho! Pa finska, Aj! och Oj! P4 svenska). Viktigast
verkar det vara att han véxlar sprék vid starka sinnesyttringar (utrop och interjektioner,
befallning i imperativ), inte det vilket sprak han anvinder (for detta se ocksa yttrandena
El och E2 i exempel 46 nedan; se ocksa tabld 4: E:s avvikelser fran sprékvalet

E/sv=>P). — E:s bruk av finska i exempel 44 har ocksa ett annat &ndamal; det &r ett slags

 Eis syster kodvéxlar for att med det finska ordet pdperd, <ung. ‘en enda grotig rora’> beskriva hur
spelet inte ska ga till.
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tankeorganisator, ett uttryck for E:s "inre sprdk" (se exemplen 189, 190 och 191, avsnitt

6.3.14). Han talar for sig sjilv, om sig sjilv, pa finska.*

Under inspelning nr 20: Loftet 2, spelar E ett bildkortsspel med sin svenska kusin (Ans)
och dennes svenska pappa (La). De tre sitter uppe pa det 6ppna loftet, sa att M, som sitt-

er i nedre vaningen, kan observera diskussionen under inspelningen (se exempel 45):

45) 25.07.954:1.,6 nr 20: Loftet 2
Deltagare: E, Ans, La (S och Li lyssnar i samma rum pa radion); M lyssnar och observerar i
nedre vaningen. Langd: 45 min. basspraket hela tiden svenska.

El Har tycker pojken att groten e god — soppan e god o hér tycker — att . att soppan e —
va'va'de' nu? — soppan — soppan.—

La ?7uhm?

E2 — dh — kan, (se), — dh dh < (det/den/han) >

La Va’ tycker han?

E3 Han tycker att — att soppan e — Vet int!’

Ans (xxx)

La De’ e E som berittar nu!

E4>M oditi miké timd. jota tissi?™ <*Mamma vad det hér . som hir —2>
((E kommer nedfor trappan, pekar pé bilden och ber *viskande* M om spraklig hjilp))
M->E oMiki? Se toinen kuva? Maistuuko se huonolta?w ((viskande))
<Vad? Den dir andra bilden? Smakar de’ illa?>
E5->M rEiku tdméa!a <Inte den utan den hér!>
M-E Paha, pahalta maistuu. Eiko se tykkéa siitd? <Illa, illa smakar de’. Tycker han inte om de'?>
E6>M ©oMutta ruotsiksi? Ruotsiksi?= ((E namnger spraket)) <Men pa svenska? Pa svenska?>
M->E wDe’ smakar illa.x
E7->La Smakar illa!
La Just det!
E8 Sétt de’ hér ihop!
E9 xxx kommer*’ de varmt. — 4iti ota timd kiinni. <Mamma ta fast det hir.>
((E kastar ner sin jacka))

Som sammandrag av E:s sprékval i denna inspelning kan konstateras: under inspelning
nr 20 Loftet 2 talar E hela tiden (45 min.) svenska med alla, ocksa med sin syster. Under
spelets gang yttrar E sig tva ganger pa finska: {for att fa spraklig hjélp av M (E4) och for
att gora M uppmirksam pi att han tinker kasta ner sin jacka fran loftet (E9): Aiti ota
tamd kiinni! <Mamma ta fast de' har!>. E:s 6vergéang till finska (E4—E6) sker egentligen

1 syfte att undvika kodvixling till finska med en ensprékigt svensk samtalspartner.

* Vuxna tvasprakiga ménniskor kan organisera sina tankar p4 liknande sitt. Medan vi liser en annons i
en svensk tidning kommenterar vi det genomldsta pa finska, mumlar eller talar for oss sjédlva: “Ett special-
erbjudande, bara 10 € — onpa halpa <vad billigt> — erbjudandet géller endast i dag — pitddpd mennd kat-
somaan.” <ja maste ga och se>.

" *kommer varmt pro: blir varmt ir en overgeneralisering av betydelsen av det svenska verbet komma,
eller tvarsprakligt inflytande och utvidgning av det semantiska féltet av finskans verb tulla frén konkret
till abstrakt betydelse.
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I de tvd Ovriga inspelningarna nr 23 och nr 24 (2x 45 min.), som &r gjorda i den
ensprakigt svenska kontexten, dr den icke-finskkunniga personen en ung flersprakig
kvinna Mikaela (Mk), som talar svenska pa bandet. Hon bodde en och en halv manad
hos E:s familj hosten 1993 och skotte E péd eftermiddagarna i aldern 2:4-2:6. Under
inspelningarna (9.8.95) nr 23 Kojan och nr 24 Bildkort, dr E:s sprikval till 100 %
svenska, dd han kommunicerar med systern och Mikaela. Finska hors endast nédr E pé
yttrandenivan (E2) tilltalar M (se exempel 46). I exempel 46 vixlar E till finska ocksé i

yttrandet E1, som han uttalar strax efter att S har ropat pa finska Aiti/:

46) 9.8.95 4:1,20 nr 23: Kojan
E, S och Mk. Barnen bygger en koja av kuddar och filtar pa soffan, spelar med Bildkort.
S>M Aiti! <Mamma!> ((S tror att M kom in, ropar till henne, far inget svar))
E1>? Mind, mind, mind!
S>E mmnndE, ¢ int' de' hir bra? Hérifrdn de' hdr jahm -s - s& m-m xxx vi kan vél ta de'
sa att de' gér sd hdr
Mk Ja de' kan vi, de' spelar inte alls nan roll jhm -m
E2>M Ald kato! <Titta inte!> ((till M, som tittar pa E:s kort 6ver hans axel; utrop i imperativ))
S Héirede —.
M->E M katon kun on nii kivan nédkostd <Jag tittar da det ser sa roligt ut.>
E3->S, M:
Har e de' soli — ((E fortsdtter med spelet pd svenska))
M-E Al vain tipu alas siiti! <Fall bara inte ner fran den dir!>
((Ingen respons fran E pé finska, han fortsétter med spelet pa svenska.))

E:s dvergang till finska (E1) i exempel 46 kan framkallas av en lingvistisk triggereftekt,
vilket innebir att spréket i foregdende yttrande fir en tvasprakig person att fortsitta pa
samma sprak. E:s andra finska yttrande (E2): A kato! sker enligt hans sprakvalsprincip
E/fi>M, men det ar formen och funktionen som &r intressant: det dr en befallning som
uttrycks i imperativ, och ar avsedd bara for M. Efter att S responderar till E pd svenska:

N4 E, e int’ de’ hdr bra? fortsétter E med spelet pa svenska (E3).

Substantivet koija <koja> i exempel 47 rdknas till gruppen tvasprakiga ord som hor till
barnspraket pa E:s boningsort (jfr nakupelle 1 exempel 29). Uppenbarligen vet E inte att
koja ocksa betyder (‘koiran) koppi' pé finska: kanske har han inte alls hort det finska
ordet koppi anvindas i denna bemaérkelse. E:s korrigering av koppi till koja kan dérfor
tolkas som en betydelseforhandling mellan honom och M om tvérsprakliga semantiska

skillnader mellan ett under- och ett overbegrepp (koiran)koppi — koja (sv) — koija. 1

exempel 47 framhéver E att koija inte &r (koiran)koppi, vilket M skdmtsamt antyder:
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47) 9.8.95 4:1,20 Nr 23: Kojan
M kommer in, ser pa kojbygget:
M Aha! Mités tuosta tulee? <Aha! Vad ska det bli av det dar?>
El koija
M Jaha, koiran koppi? <Jaha . en hundkoja?>
E2 Ejj! Koijja!

M Jestas, va' gor pappa? <Josses, herregud va' gor pappa?> ((hogt motorljud utifrén))
E3 Klep— klippar gras! ((klep = en blend av leikkaa + klipper?))
S haha!

Mk De' later intressant de’!

I E:s yttrande (E3) klep—klippar grds 1 exempel 47 kan ses ett tvirsprikligt inflytande
fran finskan. E pédborjar sitt yttrande med klep-, men korrigerar ordet till klippar (jfr
egen rittelse i yttrandet: Mind vain sk-pelleilin. <Jag bara sk-skojade>; 23.8.95; 4:2,4).
Klep- kan vara en blend, en sammansmailtning av det finska verbet leikkaa och dess
svenska motsvarighet klipper. Orsaken till E:s felsdgning klep- kan ocksd vara en
fonologisk triggereffekt: att E forst tdnker reagera pa M:s yttrande pa finska, dvs. han
tanker pa ordet leikkaa, men mirker medan han talar, att han egentligen ska anvidnda
svenska, eftersom Mk dr nirvarande (och eftersom ocksa M talar svenska). Pa basis av
detta exempel kan konstateras att E véljer svenskan i samtal med M om samtalspartnern

inte kan finska (jfr med E:s sprakval hos DM i M:s sillskap, se exempel 37).

I inspelningen nr 24 Bildkort med Mk, finns det ddremot fyra konkreta sprak-
valssituationer, ddr finskan mdoter svenskan pa ett sétt som kraver E:s stidllningstagande
till sitt eget sprakval. I den forsta situationen (exempel 48), kommer finskan med i
samtalet genom M:s yttrande: Ei'std voi <Int' kan man det>. E:s svenska yttrande (E3):
Ja-a hit pa borde’ ddir har vi... foljer efter M:s yttrande. Innehallsméssigt kan E3 tolkas
som en inviandning mot M:s yttrande. E fortsatter pa basspraket svenska efter att M har

uttalat sig pé finska:

48) 9.8.95 4:1,20 nr 24: Bildkort
E1=>S,Mk  Kan ja'sdtta dom hir xx—?
Mk1  Jaa, ja du kan — dit pa borde'.
E2 Den gér int'!
Mk2  J§a!
M->E  Eis'td voi — (M tittar over E:s axel, forsoker instruera spelandet))
E3 Jaa-ja, hit pa borde' dar har vi — ((E fortsétter pa samtalets bassprék.))

E:s svenska yttrande E3 kan tolkas ocksa som en respons pd Mk:s foregdende yttranden

(Mk1 och Mk2) pé svenska, eller som en upprepning av Mkl1. Eventuellt &r E sa kon-
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centrerad pa att spela pa svenska att han varken lyssnar, eller hinner reagera pa M:s
kommentarer. Han fortsétter pa svenska efter att lange ha spelat pd svenska utan att

reflektera dver sitt sprakval (se exempel 156 1 avsnitt 6.3.8; se Saunders 1988).

Tredje gangen kommer finskan med i E:s sprik i denna inspelning d& E anvédnder det
finska ordet poliisi. Ordet poliisi ir en upprepning av systerns foregaende yttrande, som
1 sin tur utgdr ett svar pa M:s fraga pé finska. Orsaken till att finskan kommer med i
diskussionen dr med andra ord M:s direkta inblandning pé finska i barnens inbdrdes

interaktion (polis och poliisi &r ocksé snarlika motsvarigheter, se avsnitt 6.3.14).

Ett fjarde tvarsprakligt tecken pa E:s sprdkbruk under inspelning 24 ér E:s reaktion pa
sprakvalet pa sprékets fonologiska plan. For det forsta verkar E att reflektera over sitt
eget uttal av det engelska varumérket Sprite (E1 i exempel 49). For det andra reagerar
han pa hur den tysksprékiga flickan Mk uttalar Cokis (Coca-Cola) i sin svenska (E2 och
E3). I exempel 49 (E1) uttalar E forst Sprite pa finska som [Spraitti], men strax darefter
provar han den svenska varianten [Sprajt]. Han brukar anvidnda det finska uttalsséttet
[Kakis] d& han talar om Cocis, dvs. Coca Colan pa svenska. I exempel 49 upprepar E
(E2) Mk:s uttal [Kékkis], men uttalar sedan ordet Cocis tva ganger (E3) pd finska

viskande for sig sjalv [Kékis, Kakis], som om for att testa hur ordet "smakar" pa finska:

49) 9.8.95 4:1,20 nr 24: Bildkort
El spraitti spraitti sprajt ((uttalar forst Sprite pa “finska”, sedan pa “svenska”))
S Nej inte den, coca-colan var din!
Mk Vi ska inte oppna alla flaskor.
S nd -men E!
Mk I ett av dem var de kdkkis i dom. ((avser ett glas som négon har druckit ur))

E2 De’ hiér ¢' en kakkisglas. Ja' vill ha kdkkis 1 den. [med kort /a/ i kakkis]*®
((Efter en stund viskar E for sig sjélv, funderar pa Mk:s tyska uttal, provar uttalet pa
finska)):

E3 tkokis . kokis [finskt uttal: kakis]

Kokis anvinds av bade finsk- och svensksprakiga barn och ungdomar pa E:s hemort (jfr
nakupelle och koja ovan). Intressant dr ocksa skillnaden mellan E:s och hans systers sétt
att hantera ordet Kokis i exempel 49: S anvinder inte det finska/finlandssvenska Kakis

nédr hon talar svenska med Mk, utan hon talar om Coca Colan. En icke-finsksprakig

* nen kokkisglas" kan uppfattas ocksa som en ordlek: "en kokkis <en kocks> glas", dér det finska ordet

kokki betyder 'kock'.
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persons nérvaro i talsituationen dstadkommer en dndring i Sofias samtalskod och hon
undviker det finska uttrycket (S i aldern 11:9,8). E ddremot reagerar nyfiket pa
uttalsskillnaderna och han provar sjdlv hur orden Sprajt och Cocis 1ater och hur de ska

uttalas.

6.2.3 Sprakvalsfaktorernas samverkan for E:s sprakval

De fyra sprakvalsfaktorerna som paverkar en individs sprékval i sprékvalsmodellens fas
1 ar: person, situation, topik och funktion (se avsnitt 5.3.1). Min undersdkning har
hittills visat att den Gverldgset viktigaste sprakvalsfaktorn for E:s sprakval dr faktorn

person. I det f6ljande granskar jag de tre andra faktorernas inverkan pd E:s sprakval.

Med sprakvalsfaktorn situation avses enligt sprakvalsmodellen (avsnitt 5.3.1) samtals-
kontexten i sin helhet, dess omgivning, domén och aktivitet. Situation inbegriper inte
bara talsituationens konkreta omgivning (domén och setting, tid och plats), men ocksé
sadana kvalitativa faktorer som graden av formalitet, ndrvaron av ensprékiga talare och

typen av aktivitet (méltid, lararledd lek, fri lek, samling, besok, osv.).

Domdin uppfattas i min avhandling som en paraplyterm som betecknar det funktionella
och tematiska omradet for E:s sprakbruk (fi: kdyttdala, se avsnitt 3.3). Som de
viktigaste doménerna trdder i min undersokning dock fram dominerna i traditionell
bemérkelse: hemmet, dagvarden, dagklubben, stugan och vistelsen i finska/svenska
trakter. Av dessa doméner dr hemmet tvdsprakigt, stugan tvasprakig med tyngdpunkt pa
svenskan. Dagvarden och dagklubben dr ensprakigt svenska pé det institutionella planet,
men tvasprakiga pa det individuella. Vistelsen hos morfordldrarna och besdken pa

svenska orter &r 1 det narmaste ensprékigt finska resp. svenska.

Enligt mina resultat kan E:s sprakval inom olika doméner sist och slutligen hérledas till
faktorn person, dvs. till de sprékliga modellers sprak som han i sina doméner talar med.
Varken den fysiska miljon 1 sig eller aktiviteten inom den bestammer E:s sprakval (jfr

Genishi 1981: 138). Déaremot finns det ett indirekt samband mellan E:s val av sprik och
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samtalets tema genom att begreppsinldrningen inom ett visst temaomrade har skett pa
finska eller pa svenska. Variationen i E:s sprakval anknyter dock mera direkt till faktorn
funktion &n till faktorn domén/situation. Sprakval enligt funktion tar sig uttryck bl.a.
som kodvéxling i konversationellt och emfatiskt syfte (se avsnitt 6.3 Orsaker till E:s

kodvixling).

Inom dominen hemmet talar E svenska med P, finska med M (for sprakvalet med S se
avsnitt 3.3). I séllskap med P och S upptrader E i ensprékigt svensk sprakform med en
obetydlig mingd kodvixling till finska (t.ex. inspelningarna 1-5 samt insp. nr 39). E
talar svenska i allménhet sa ldinge M dr utanfor talsituationen. M:s fysiska ndrvaro pa-
verkar inte direkt E:s sprakval. E vixlar till finska, d& han tilltalar M eller responderar
pa M:s finska yttranden eller spontant deltar i ett samtal, som M samtidigt fér med hans

syster pd finska (sdsom i inspelning nr 39: Karttakirja, se exempel 40).

Dominen hemmet &stadkommer inte ndgon automatisk sprakvixling till det ena eller
det andra spraket. D4 P dr med i talsituationen dr hemdoménen mest svensk, eftersom
ocksda M da talar svenska med P (se figur 2, se familjens sprakstrategi avsnitt 3.2; se
exempel 2: <dda pappa dr hemma far man tala bara svenska >). P4 motsvarande sétt ar
hemmet mera finskt under P:s arbetspass (jfr E:s uttalande 1 exempel 2: <Ndir pappa dr

borta talar vi bara finska>).

En ensprakig finsk persons nérvaro hemma hos E:s familj far E att anvinda finska. Un-
der inspelning nr 34 Tuula och barnen talar E finska med M, med den finska mamman
Tuula och hennes tvédsprikiga barn och ocksd med S (exempel 43 ovan). Det dr be-
aktansvart att E svarar pd finska ocksé pa fragor som P stéller pa finska till alla, men E
adresserar inte direkt sin far pd finska annat @n i ett speciellt syfte, t.ex. for att skoja

eller retas med honom. Det gor han ocksa i exempel 50:

50) 11.5.97 5:10,23 Dgb
Nérvarande, E, M, P och M:s finska svéger. P letar efter mj6lken i kylsképet:
M->P Finns hér pa bordet! ((om mjolken som P siker))
E>P  Oot kylld ihan sokea! <Du e nog helt blind!>



182 Acta Wasaensia

Den framsta orsaken till E:s yttrande pé finska till P i exempel 50, antar jag, ar att E vill
att en ensprakig, finsk person ska kunna folja med i samtalet (inkluderar en ensprékig
person i samtalet, se avsnitt 6.3.12). Men E:s yttrande i exempel 50 har ocksa en
speciell funktion: E vill framkalla humor. E:s sprakval finska i exempel 50 &r summan
av: 1) en ensprikig persons nédrvaro och dennes sprakkunskaper, 2) situation, dvs. alla

talar finska med gésten och 3) en konversationell effekt (humor).

De andra relevanta domidnerna i undersokningen dr dagvédrden, klubben, forskolan,
stugan samt vistelsen i svenska och finska trakter. Ur ett storre perspektiv kan ocksa
temaomradena fritidsintressen, audiovisuella medier och tryckta medier uppfattas som
moderna temaméssiga anvdndingsomraden for nutida barns sprakbruk (=kdyttoala
enligt definitionen pa begreppet 'domédn' 1 avsnitt 3.3). Analysen fokuserar i
fortsdttningen pa E:s sprdkval inom de domédner som bist ticks av materialet, dvs.

dagvérden, klubben, forskolan och medierna.

Den kommunala dagvarden och den svenska forsamlingens klubbverksamhet ér till sitt
institutionella och kulturella utgangsldge klart svenska doméner for E:s sprakbruk. Det
teoretiska antagandet om E:s sprdakval i undersokningens doméner &r enligt fas 1 i
sprakvalsmodellen, att om faktorn domén péaverkar hans sprakval, bor han vélja att tala
svenska inom dagvérden, i dagklubben och i forskolan oberoende av med vem han

interagerar och oberoende av det tema som han talar om.

I materialet for en studie av E:s sprikbruk inom dagvéirden och i klubben (Berglund
1997) ingér cirka fyra timmar inspelningar. Féljande inspelningar dr gjorda inom dag-
varden: nr 13 Hos DM 1 (17.5.95); nr 14 Parken (17.5.95), nr 15 Hos DM 2 (23.5.95)
och nr 29 Hos DM 3 (15.2.96). Det material som &r inspelat i domédnen klubben
innehaller inspelningarna nr 35 Klubben (12.4.96) och nr 36 Klubben-Bussen
(12.04.96). 1 béada inspelningarna (totalt 60 minuter) ingar lararledda aktiviteter och
sessioner under fri lek. Det kompletterande materialet: nr 41 Observation 1 Kyrkan och
klubben (29.03.96) och nr 42 Observation nr 2 I Klubben (14.05.96) omfattar

sammanlagt 90 minuter. (Se ocksé bilaga 1.)
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For att testa E:s sprakvalsprinciper i dagvarden anvinde jag mig av en viss kvantifiering
av hans sprakval under inspelning nr 14 Parken. Analysen visar att E star for 34 yttran-
den av de sammanlagt 97 transkriberade yttrandena pa bandet (= alla yttranden pa
svenska och pa finska; deltagarna E, Anna, Ida och Leo, DM och tvd svensksprékiga
mindre barn samt delvis M). I analysen beaktades alla deltagarnas sprékval gentemot

varandra. Dessutom noterade jag alla finska yttranden i basspraket svenska och tvirtom.

Resultatet visar att E:s sprakvalsnorm: E/fi>>M enligt EPES, 6vervinner dagvardens
institutionella svenska sprakvalsmonster under inspelning nr 14 Parken. Men ocksa E:s

sprakval: E/sv=>DM och E/sv>enspr. svenska barn, visar sig halla (se Berglund 1997).

Analysen av E:s sprékval i nr 14 Parken avslojar ocksé att E:s kommunikation med de
tre tvasprakiga barnen (Anna, Ida och Leo) mest sker pa finska (véren 1995, E i dldern 3
ar 11 manader). Dessutom talar E under inspelningen mest med M. Han talar ocksa
endast finska. Endast ett av E:s yttranden innehéller ett svenskt inslag, dvs. nédr han
ropar till M: Rutschaan tastd. Tule kattoon kun rutschaan téstd! <Jag rutschar ner hér!
Kom och se da jag rutschar har!> da han leker i lekparken (rutscha ér ett frekvent ord i

E:s tvasprikiga idiolekt under denna tid, for detta se avsnitt 6.3.14).

I de inspelningar som dr gjorda i dagvirden talar DM svenska med alla. M talar i regel
finska med E, svenska med DM och med de andra barnen. E och alla de tvasprikiga
barnen anvénder svenska med DM och med de svenska smabarnen. De yngsta barnen
Titti, Simon och Olle &r ensprakigt svenska, men de dr sa sma, att de knappt kan tala.
Om E tilltalar dem, anvinder han svenska. (Om dagvérdens status som svensk kontext

uttalar sig DM i intervjun 23.5.95; se Berglund 1997; se ocksd Herberts 2004.)

I dagvéarden och i klubben talar E svenska med de vuxna svensksprakiga (DM, klubb-
lararen och ldrarassistenten) och de svenska barnen. Med tvéasprikiga barn viljer han det
sprak som han har lart kdnna dem pa. I fall det dr flera barn som leker tillsammans,
beror E:s sprékval pa vilka barn som for tillfdllet deltar i lekarna. (Se E:s sprakval i
exemplen 22, 37 och 38; se Berglund 1997: 150.) De tvédsprdkiga barnen inom dag-
varden dr Anna (F1), Ida (FF2) och Leo (PP1/N) (for de olika forkortningarna se
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Berglund 1997: 150-151). E triaffar dem dagligen under aren 1994-1996 i dagvéarden
och dartill tva halvdagar per vecka i klubben ldsaret 1995-1996 (se avsnitt 6.1.2). Till
att borja med (bl.a. varen 1995) umgas E med dessa tre barn pa finska. I inspelningarna
under varterminen 1996 och under observation nr 2 i Klubben (14.5.96) talar alla de

fyra barnen ocksa svenska med E och dven med varandra.

Dagklubbslédrarens kommentar i intervjun (25.3.96), samt ett exempel ur observation 2
(14.5.96) bekriftar, att de tvasprakiga barnen mer och mer Overgar till att anvénda

svenska 1 sin inbordes kommunikation (om detta se Berglund 1997: 153; se ex. 51):

51) 14.5.96 4:10, 26 nr 42: Observation i klubben 2

El->alla Vill du kopa glass?
L (Leo) Vem vill kopa glass?
/-=-/

L>M Ja'vill ta monta rekkaa, monta autoo <méanga langtradare manga bilar>

L>E KomE o kor!

E2 Tack! ((till ett svenskt barn))

L>E E!ko-om! Kom! Trum trum, —
/-=-/

L Vem vill ha?

M->L Ja'vill ha

E3->M Vill du képa apelsin?

M->E Ja, va' kostar det?

E4>M Sex mark.

L Glassen!

M->L Har du vanilj? Va' kostar den?

Ensprikigt svenska barn tilltalar E i alla inspelningar och under alla observations-
sessioner pd svenska. Detta bekréftar att han uppfattas av infédda svenska barn som
infodd talare av svenska (se avsnitt 6.1.1). Sprkvalet mellan E och ocksa de tvasprak-
iga flickorna Anna (F1) och Ida (F2) &r under ldrarledda aktiviteter svenska varen 1996.
Alla barn (ocksd E och L 14.5.96) responderar pd svenska pd yttranden som vuxna
(dagklubbspersonalen och M) riktar till dem pé svenska (se exempel 53 nedan). Domén-
erna dagvarden och dagklubben blir svenskare under observationsperioden genom att
alla tvasprakiga barn under vintern smaningom bdrjar anvdnda mera svenska inom dem.
"Sa brukar det alltid bli mot véren", podngterar klubbldraren (25.3.96; se ocksa

Berglund 1997: 154-155).
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I E:s sprékval i klubben uppdagas siledes en longitudinell utveckling mot svenskan
under ldséret 1995-1996. Under observation 2 (14.5.96; 30 min.) producerar E totalt 17
yttranden pé svenska. Av E:s 17 svenska yttranden forekommer 4tta i samtal med dag-
klubbsliraren. E svarar alltid henne pa svenska. Tre av E:s svenska yttranden dyker upp
ndr M inkluderar honom i diskussionen pd svenska med de andra barnen (E:s yttranden:
Vill du képa apelsin? och Sex mark 1 exempel 51; jfr detta med E:s sprdkval med P
under samtalet med Tuula, exempel 43). Det dr beaktansvért att 6 av E:s 17 yttranden pa
svenska (14.5.96) sker under hans samtal med den tvasprakiga kamraten Leo. Att
pojkarna har overgatt till att anvdnda mer och mer svenska bekriftas av E:s eget
uttalande ett par veckor tidigare (24.4.96; 4;10,5): <Han (=L) kan nog svenska, jag
behover inte ldra honom mera.> Detta visar att E &r medveten om sitt sprak-
valsbeteende. Efter en dag i klubben (11.4.96) sédger E till ldraren: "Har du mirkt att i
dag har jag inte sagt ett enda ord pa finska?" D4 klubblidraren undrar om mamma har
sagt att han ska tala svenska, dr svaret: "Jag har sjdlv bestdmt att ja' ska tala svenska."

(Jfr med E: "Jag! Sa ér det!" i exempel 2.)

Forandringen i E:s sprakval fran finska mot svenska med de tvasprékiga kamraterna
visar att E sjdlv kan och vill kontrollera sitt sprakval i aldern (4:9,22; jfr avsnitt 5.3.1). E
anvander svenska med sin kamrat Leo under en interaktion som ldraren deltar i (se
exempel 53 nedan). Svenska talar han ocksd, nir han leker med de andra barnen i
gruppen, han gér runt och siljer frukt och glass (exempel 52) I detta hdnseende liknar
E:s spréakval med Leo under observation 2 (varen 1996) det som han visar gentemot de

tvésprakiga flickorna (Anna och Ida) redan ett ar tidigare (insp, 13 och 14, véren 1995).

Sprékvalsfaktorn bakom E:s sprakval i samtal med M i exempel 51 (ovan) och
sprékvalsfaktorn i exempel 52 (nedan) dr inte densamma. I exempel 51 tilltalar E sin
mor pa svenska och M svarar pd svenska. P& detta sdtt inkluderas bdde M och L i
samtalet pd svenska. I exempel 52 blir samtalets bassprék finska efter att M responderar

pa E:s finska yttranden pa finska (F6lja John-principen):

52) 14.5.96 4:10, 26 nr 42: Observation i klubben 2
E>M Ostak'sd? <Ska du kopa?>
M Mitd maksaa? <Vad kostar det?>



186 Acta Wasaensia

E Fem mark <Fem mark>

M Kiitos <Tack> /---/

E->M Haluuksi kottbullar? <Vill du ha kéttbullar>

===/

E->Bn Vem vill kdpa pdron? ((Bn = alla barn))

E>M Aiti haluuksi pdronii? <Mamma vill du ha pédron?>

I exempel 52 kodvixlar E rikligt. En bidragande orsak kan vara M:s inkonsekventa
sprékvalsbeteende med honom under observationen: M talar finska med honom mellan
fyra 6gon men inkluderar honom pé svenska i samtal med de andra barnen i klubben.
E:s kodvixling kan framkallas av situationella orsaker. Han anvénder orden pdron och
kottbullar 1 sin svenska fore talsituationen i exempel 52. Darfor dr dessa ord léttast till-
géangliga 1 kortminnet och dyker upp som kodvixling da E véxlar till basspraket finska.
Det finns ocksé idiolektala och familjespecifika orsaker till E:s bruk av pddroni och

kottbullar” .

E:s sprékval inom klubben foljer den vuxna ensprakiga manniskans sprékliga agerande.
Nér klubbldraren talar svenska med E, upptrader E i ensprakig sprakform (ldraren upp-
levs som ensprikigt svensk, jfr P). I exempel 53 responderar E pa ldrarens svenska

yttranden pa svenska:

53) 14.5.96 4:10,25 nr42 Obs i klubben 2
Situation: E och L fiskar, talar sinsemellan finska
Lar-> E, L (Leo):
Sitt fisken nu 1 ugnen och kom nu till kyrkan!
L>E Viska ga till kyrkan!
E->L Var ska vi sitta?

Under M:s besok inom den svenska dagvédrden héller E:s personbundna sprakvalsnorm
E/fi>M (se bl.a. inspelningarna nr 13 och nr 14, varen 1995). I insp. nr 13 Parken talar
E finska med undantag av en kodvéxling verbet rutscha, vilket egentligen hor till hans
tvasprakiga idiolekt. Under en inspelning cirka ett r senare, DM 3 nr 29 (15.2.96), E i

aldern (4:7,26), upptrader M 1 svensk sprdkform under den tid hon tillsammans med E

* Substantiven kéttbullar och pédroni hér till de idiolektala, frekventa kodvixlingarna i E:s sprak, som
har en viss interaktionell vikt fér honom (jfr Dopke 1992b). Kéttbullar &r ett svenskt begrepp for E,
dérfor att det dr P som lagar kdttbullar (pa svenska) inom familjen. Pddroni ar en forfinskning av
svenskans pdron men det dr ocksa ett slags blend av finskans pddrynd och svenskans pdron. Detta ar
ocksd ett ordpar som bestér av s.k. snarlika motsvarigheter, vilket ofta framkallar kodvéxling till svenska
hos E i samtal med M (se punkt 14, Idiolektala drag, avsnitt 6.3.14).
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och de andra dagvardsbarnen ldser en sagobok. Da kodvixlar E nédgra ganger
momentant till svenska, da han riktar sitt yttrande till de andra barnen. Pa ett liknande
sdtt beter han sig i samtal med M véren 1996 ocksa i klubben, di han leker med sin

kamrat Leo (P1) och upptrdder i funktionen "en svensk glassforsiljare" (exempel 51).

Patagligast framtrader domédnens inverkan pa E:s sprdkval indirekt genom hans envisa
anvindning av vissa svenska bendmningar pé ett egennamnsliknande sdtt inom domén-
erna dagvarden och klubben (t.ex. Klubben, Tanten, Lilla parken, Stora Parken). Att
klubben ar svensk, blir klart redan under E:s forsta besok i klubben, da han anmils till

klubben (exempel 54):

54) 9.5.95 3;10,20 Dgb
Situation: E skall anmalas till klubben. M har talat om det med DM lite innan pa
svenska. I bilen pa vig till klubben sdger M till E:
M->E Nyt mennéén sitten ilmoittautumaan sinne kerhoon.
<Nu ska vi da g& och anmila dig till den dér klubben.>
E->M Se on klubben! <Det ér klubben!>
M->E Miksi? <Varfor?>
E->M Siksi! <Dérfor!>
((Efter att ha varit och anmalt sig till klubben, fradgar M pa nytt)):
M->E Missd kdytiin? <Vad besokte vi?>
E>M Kiubbenissa. <I klubben.>

I sprékligt hidnseende inleder besoket i klubben en ny era i E:s liv. Denna institutionella
kontakt med svenskan okar svenskt inflode med 3 t/dag, tva ganger i veckan i E:s var-

dag. Foljande anteckning har skrivits i dagboken efter besoket i klubben (9.5.95):

Vid sjdlva anmailningen pa dagklubben talade jag (=M) svenska med lararen. Vid sadana hér
tillféllen tilltalar jag E inte direkt pad svenska, men brukar genom att anvdnda subjektet i
1.pers.pluralis i "vi" -form inkludera honom i diskussionen. Att anvénda svenska &r ett sétt
att signalera att det dr frdga om en svensk miljo, dér det talas svenska (jfr detta med Sofias
uttalande om forédldrarnas uttalade sprakvalsnormer). Det &r ibland nddvéndigt att halla sig
till svenskan, darfor att méanga av E:s kamrater &r tvasprakiga och sprakvalet i gruppen vari-
erar beroende pé vilka kamrater som deltar i samtalet. Det hidnder ofta, att da jag talar finska
med mina barn, och da det i samtalet deltar tvdsprakiga personer och svensksprakiga
personer vars finska &r stark, dvergar dessa personer till att tala finska.

Aven om dagvérden och klubben definieras enligt institutionella kriterier som svenska
doméner, och dven om personalen i dem 1 sitt sprakval agerar darefter, anvdnder tva-
sprékiga barn péd det privata planet ockséd finska dir. Detsamma géller i ndgon mén

forskolan, eftiset och den svenska skolan pa informantens boningsort (jfr McClure
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1981: 78). Ocksa 1 Strommans studie (1995: 347) framkom att svensksprakiga anstédllda

1 tvasprékiga foretag i Vasa anpassar sitt sprakval till finskan.

Enligt dagklubbslédraren (16.2.96; 4:7,14) anvénder E finska, dd han leker med de be-
kanta barnen (Anna, Ida och Leo). Med tvé andra tvasprékiga barn, som E har lart kénna
forst 1 klubben, talar han svenska. E:s sprékval med sina kamrater maste ha blivit inrotat
genom hans starka personorienterade sprakvalsprinciper, dvs. att han och de andra
barnen forsta gangen da de triffades talade finska med varandra.” Enligt dagklubbs-
lararen talar E svenska med de ensprékigt svenska barnen. Dagmamman bekréftar i
intervjun (23.5.96) att E talar svenska med henne, vilket verifieras i min analys av

materialet som hédrstammar frdn dagvéarden. (Se nirmare Berglund 1997: 150-156.)

Dominerna dagvédrden, klubben och forskolan péverkar E:s sprakval indirekt med en

viss fordrojning, hemma pé kvillarna i hans samtal med M pa finska (se exempel 55):

55) 17.5.95 3:10,28 Dgb
E berittar om vad som har hdant hos DM:

E Ndgon eftermiddag NN tulee tervehtimddn Saraa. Kun K meni dagikseen se tuli
kerran kdymdén. Kun mind menen dagikseen, tulen sitten hdlsaamaan Saraa.
<Négon eftermiddag kommer NN och hélsar pa hos Sara. Nir K borjade pa dagis
kom han pa besdk en gang. Nér jag borjar i dagis kommer jag sedan och hélsar pa
hos Sara.>

I exempel 55 refererar E ett samtal som av allt att doma samma dag har forts i dag-
vérden pé svenska, det framgdr tydligt av att E anvénder de svenska substantiven dagis
och hdlsa. Motsvarigheten till verbet hdlsa, det idiomatiska finska uttrycket fulee
tervehtimddn, finns 1 E:s forsta mening. E kodvixlar sdledes inte for att dryga ut voka-

buléren.

Ocksa i exempel 56 paverkar domédnen dagvérd E:s berdttande. Han skjuter in substan-

tiven lekparken och oversvdmning 1 sin finska beréttelse:

50Anviindningen av finska med de tre barnen (Anna, Ida och Leo) har longitudinellt visat sig vara ett
overgéende fenomen under E:s sprakutveckling. Sprékvalet mellan dessa fyra barn blev svenska sedan
alla borjade i forskolan och i skolan. Med Anna, som genom alla stadier till varen 2007 var med i samma
undervisningsgrupp med E, har E sedan forskolan talat svenska.
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56) 8.9.97 6:2,20 Dgb
Efter forskolan berittar E hemma om dversvdmningen efter regnet:
E1>M De vesi juoksi lekparkeniin ja sinne tuli 6versvimning
<Det dér vattnet rann in i lekparken och det blev en versvamning dér.>
M->E Miké oikein tuli? <Vad blev det egentligen?>
E2->M No se oli se mika se oli! <N& det var det som det var!> ((mycket bestimt))

I detta exempel reagerar E irriterat (E2) pd M:s fradga (for en liknande reaktion hos en av
Huss' informanter, se Huss 1991: 81). Lekparken dr den Lekparken/Parken dér E 1 fem
ar har lekt med sina kamrater. Namnet Lekparken har fatt en egennamnsstatus i E:s be-
greppsvarld, och denna park har séledes bara ett svenskt namn. Uppkomsten av
egennamnsliknande bendmningar i E:s idiolekt kan kontrasteras med det som Stromman
(1995) kom fram till i sin studie. Hon studerade sprikvalet och den tvésprikiga
terminologin 1 tre tvdsprikiga foretag. Enligt henne far den speciella, tvisprakiga
fackterminologin, de anstélldas fackslang, sin betydelse genom arbetstagarnas gemen-
samma delaktighet i den situationella kontexten. Historien bakom de frekventa bendm-
ningarna i E:s tvdsprakiga idiolekt har likheter med uppkomsten av fackslangen. Ocksa
dagvardsbarnens tvaspréakiga fackslang, deras interna "grupplekt", som de anvénder pa
sin "arbetsplats" (i dagvarden, i lekparken), innehdller termer som de anvinder
oberoende av spraket, t.ex. Tanten, Klubben Lilla Parken, Stora Parken; min paikka

<min stol>, panga <bdssa>, rutscha (enligt inspelningarna 13, 14, 15 och 29).

E:s finska berittelser i exemplen 55 och 56 innehaller mycket svenska. Ocksd Saunders
(1988) konstaterar att hans tysk-engelska barn i Australien ofta var s ”indrinkta” i eng-
elskan efter skolan, att det var svart for dem att, da de kommit hem, véxla till tyska, som
var hans och barnens gemensamma sprak. Exempel pa fenomenet "Skivan hakar pd" ir
ménga ocksa i mitt material. Till exempel E:s kommunikation med M i bilen pd vig
hem frén dagvérden och fran klubben innehaller rikligt med beldgg pa anvindning av

svenska (se narmare avsnitten 6.3.2och 6.3.5).

Dominerna dagvéirden, klubben och skolan paverkar E:s sprakval ocksd genom en
mental anknytning till dessa doméner, sa att E véxlar till svenska, nir han tinker pa sina
svenska kamrater eller talar om dem. E aterger tematiska beréttelser om de personer
med vilka han dagligen talar svenska. I exempel 57 for E och M en fiktiv dialog om E:s

svenska forskolekamrater:
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57) 8.5.96 4;10,19 Dgb
Situation: I bastun, hemma M tvittar E:s hér.

M Huomenna mennéén retkelle. Mitdhén ne sanoo kun sulla on hieno tukka?
<I morgon ska vi pa en utfard. Vad tror du att de séger nér du har fint har?>
El Ne sanoo: <De sdger>:Vad e’ de som luktar hdr sd gott?
E2 Niin miné sanon <Sa séger jag>: De e’ mitt hadr!
M Miksi ne eivit sano: Mik4 tddlld haisee?
<Varfor sdger de inte: Vad ér det som luktar hiar?>
E3 No kun ne puhuu ruotsia tietysti! <Da de talar svenska forstas!>

I exempel 57 paverkar dominen forskolan indirekt E:s spriakval sa att han talar om skol-
kamraterna pa svenska (se ocksd exempel 83, avsnitt 6.3.2). Att vélja svenska som
bassprak i kommunikationen med skolkamraterna ar for E en sjdlvklarhet, eftersom <de

talar svenska fOrstas>.

Svenskan slér igenom 1 E:s sprakval da samtalet momentant anknyts till en viss situa-
tion, tid och plats (setting), som &r "svenska" for honom. Exempelvis nir M och E kor
forbi en skog, som E med sin svenska forskoleklubb brukar besoka, ropar E ut: Kdra,
lilla Mulleskogen! (18.9.97; 6:1,30). Forklaringen bakom detta svenska yttrande ir att
Mulleskogen existerar 1 E:s verklighet endast pa svenska och saknar en finsk mot-
svarighet (jfr dagis ovan; se avsnitt 6.3.5). Ett parallellt exempel pa E:s sprikval, ndr det
géller bruket av finska i svenskan, finner vi i det finska begreppet Réllin Mokki eller
Roéllis Mokki <Rollis koja>, dvs. en koja som har sin konkreta referent i ett trdd hos

morforédldrarna. (Trollet Rolli dr en kénd finsk sagofigur i den finska teven.)

Sprakvalsfaktorerna situation/domdn och person samverkar i E:s sprakval mycket
konkret fran situation till situation. Exempelvis ndr M och E en morgon ér pd vig till
dagvarden och ndrmar sig med bilen Stora parken, diar dagvardsbarnen brukar leka, ser
E sina svensksprakiga lekkamrater i lekparken. D& ropar han ut pd svenska: Dom dr
dar! Dom dr ddr! (15.5.96; 4:10, 27). E:s sprakval i denna situation placerar sig i
granszonen av personbundet sprékval och personrelaterad kodviaxling. Till skillnad fran
den sprakalternering som sker enligt person i en konkret talsituation paverkas E:s sprak-
val 1 detta fall av en situationell, inre mental faktor, en tankeméssig anknytning till per-

soner som talar svenska (mera om detta i avsnitten 6.3.6 och 6.3.8).
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Inom doménen forskolan gjordes inga inspelningar. Min redovisning baserar sig pa for-
skoleldrarnas sporadiska uppfoljning av E:s sprakval, samt pd mina iakttagelser och
intervjuer med personalen. Forskolebitrddet Catharina ombads att rapportera om E:s
spridkval i forskolan (25.9.97; 6:3,6). Hon uppger att E hosten 1997 1 aldern 6 ar 3
manader konsekvent talar svenska med alla, numera alltid ocksd med sin kamrat Anna.
Denna utveckling i E:s sprakvalsbeteende dr ett resultat av skolans socialiserande in-
verkan pa sprakvalet pd institutionell nivd. Ombedd att nimna exempel pa E:s bruk av
finska, lamnar Catharina ett exempel: E anvénder ibland den sammansmalta talsprakliga
finska konjunktionen eiku, d& han korrigerar sitt tilltal till ldrarna. Eiku anvénder han
tex. pa foljande sitt: Inga! FEiku Catharina! (Om syntagmaattinen sulauma,

syntagmatisk sammansmaltning, se ISO suomen kielioppi 2007).

Eiku anvinds 1 finskt talsprdk i stillet for ei kun, t.ex. Inga ei kun Catharina, pa
svenska: Inga, inte Inga utan Catharina! (eller Inga, nej, jag menar Catharina). Or-
saken till E:s anvindning av konjunktionen eiku &r att den dr praktisk. Den dr syntak-
tiskt enklare, kortare och behdndigare &n dess svenska, syntaktiskt mera krivande och
lingre motsvarigheter.”' Eiku har jag noterat ocksd senare, bade i E:s och i hans tvé-

sprakiga kamraters sprak, men ocksa i vuxna finsksprakiga studenters inlérarsprak.

Om en tvasprakig ménniskas sprakval baserar sig pa sprdakvalsfaktorn funktion, sker
hennes sprikval enligt bl.a. foljande delfaktorer (se avsnitt 5.3.1): for att hoja status, for
att skapa social distans, for att utestinga nagon, for att begéra eller befalla samt i fragor
och 1 sprikliga rutiner som halsningsfraser, tackande och ursdktande. Fantini (1985)
uppfattar lek, sagoberittande, vitsar, det inre spraket och drdommar hos barn som sprak-
valsfaktorer som sorterar under faktorn funktion. De flesta funktionella faktorernas
inverkan pd E:s sprakval behandlas i avsnitt 6.3 Orsaker till E:s kodvaxling. Har
granskar jag ndrmare faktorn funktion i olika talhandlingar och vid vissa mentala
aktiviteter. Nagra forskare har ndmligen ansett att tvasprakiga ménniskor tenderar att

foredra ett av sina sprak i uttryck for vissa mentala aktiviteter.

5! Man kan kontrastera bruket av eiku med bruket av ett annat finskt adverbial, muka, som ocksa férekom-
mer i E:s och hans kamraters svenska, t.ex. Han muka visste. <Han lit pdskina att han visste.>
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Faktorn funktion bestimmer basspraket for E:s kommunikation i materialet temporért.
Detta betyder att funktion inte har en sa bestdende verkan for E:s sprakval att han t.ex.
alltid anvinder svenska eller finska i vissa mentala funktioner, som for att rdkna, for att
be eller for att sjunga, i sprékliga rutiner (i tack- eller hélsningsfraser) eller i vissa
talhandlingar (for att befalla eller begdra, se exempel 173, avsnitt 6.3.10). Tvirtom har
det framgéatt av exemplen som refererats ovan, att E agerar parallellt pa bada spraken
(interjektionerna, utropen, Kiitos—tack och svarar i telefonen pd bdda spriken) eller att

sprakvixlingen i sig dr det bdrande elementet i hans kommunikation.

Materialet innehaller séledes inga klara beldgg pa att E anvénder endast ett av sina sprik
1 en viss funktion. Ocksé i1 funktionen inre sprak forefaller han att anvinda bdda sprak-
en: han drommer pa bada spraken (pa finska, Dgb: 29.3.96; pé svenksa, Dgb: 14.5.95),
och han t.o.m. kodvéxlar i somnen (11.4.96). Sprakvalet i hans drommar tycks anknyta
till den persons sprdk som han drommer om eller till det sprak pé vilket han har upplevt

héndelsen i fraga (se exempel 154 drommen om Mumin, avsnitt 6.3.8).

Det finns nagra tendenser 1 E:s anvindning av svenska i vissa mentala funktioner. E
bl.a. sjunger mera pé svenska dn pd finska enligt materialet. Anvindningen av svenska i
vissa funktioner beror emellertid pé att E anvinder det sprék pa vilket han brukar utova
aktiviteten i fraga, t.ex. att han har lért sig sdngtexterna pd svenska i klubben eller att
han leker en viss lek med sin syster och hennes skolkamrat pa svenska (Insp.nr 9 Teater

10.5.95).

I funktionen att rdkna anviander E ofta svenska. I synnerhet de svenska ordningstalen
foredrar han framom de finska. Det &r forstéeligt, eftersom finskans ordningstal &r
mycket langa och svara att boja i finskans femton kasusformer (jfr t.ex. det finska
ordningstalet kahdennellakymmenennellikahdeksannella med det motsvarande svenska

uttrycket: pd den tjugodttonde; (se exemplen 198, 199, 200, 1 avsnitt 6.3.14).

Det har konstaterats att barnen anvinder den konstruktion pd det sprak dir kons-
truktionen ar syntaktiskt ldttare att anvénda och dér den &r semantiskt entydigare och

genomskinligare (se t.ex. Dopke 1992b). Mycket ofta beror E:s preferens for svenska
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uttryck i vissa funktioner klart pd att hans begreppsinldrning har skett pa svenska, eller
pa att hans sprékval anknyter till en aktivitet som han brukar utdva pa svenska. Denna
trend tycks vara allmén i tvasprakiga barns sprakval: t.ex. E:s syster konstaterar: "Det
hér maste jag ta pd svenska," d& hon berdttar om Snovit pa finska for E (exempel 58
nedan). Exempel 58 ér upptecknat under sommarlovet 1995 i M:s séllskap hos mormor i
en finsk milj6. I exemplet pabdrjas sagoberittandet pa finska, men dé barnen ska ridkna

upp namnen pa de sju dvérgarna, vixlar de till svenska:

58) 10.6.95 3:11,21 Dgb
S beréttar om Snovit for E pé finska:
S Det hér méste jag ta pa svenska. ((S véxlar till svenska for att rdkna upp namnen pa de 7

dvirgarna pa svenska))

El och den diir=

E2->M =miki se on se joka on punainen, menee punaiseksi?= <vad &r den, den dér som ar
rod, som blir rod?=>
((M visar med sin min att hon inte forstar vad E menar))

E3->M =se jonka kasvot menee punaiseksi? <=den vars ansikte blir r6tt?>

M Ujo — Blyger.

Sprakvalet i samband med sagoberittandet fungerar efter bytet av bassprék till svenska

(ET) enligt min anteckning pa foljande sitt:

Da S fortsétter med berittelsen pa svenska, vander E sig da och da till henne och fragar pa
finska. E ger ocksé forklaringar och instruktioner till S under sagoberittandet pa finska. Han
anvénder finska som ett slags metasprék, nér han talar om for sin syster vad hon ska beritta.
Om det &r fraga om detaljerna i sjdlva berittelsen, t ex namnen pa dvirgarna, kommenterar
han dem pa svenska. Med mig anvénder han finska, t.ex. han véxlar till finska for att konsul-
tera mig om namnet pa den dvérg 'som alltid blir rod i ansiktet'.

Basspréket for E:s kommunikation i exempel 58 byts ut fran finska till svenska efter
systerns yttrande pd svenska. Under sommaren 1995, da E var cirka fyra ar gammal och
inte dnnu hade borjat 1 forskolan eller i klubben, talade barnen mycket finska med
varandra 1 M:s séllskap (se avsnitt 3.3). I exempel 58 kommunicerar barnen med var-
andra pa bada spriaken. I exemplet ovan véxlar de till basspraket svenska for att disku-
tera en saga, som S kinner bittre till pd svenska. Finska och svenska anvénds saledes i
olika funktioner i samband med sagoberittandet: sjdlva berittandet sker pd svenska,
men sagan kommenteras metasprakligt pa finska (jfr parentetisk kodvaxling, McClure

1981: 81).
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I exempel 58 ér det bruket av tvd sprdk som &dr podngen. Trots det bestims valet av
svenska som bassprdk inte av funktionen 'att beritta sagor', utan av vilken saga barnen

har upplevt pa svenska under sin sprakhistoria.

Faktorn funktion framtrdder i materialet mest som meningsextern sprakalternering eller
kodvixling, d& E aterger en svensk eller en finsk persons yttranden pé originalspriket
(for detta se avsnitt 6.3.2). De flesta beldggen pa detta sprakbruk dr pa svenska. Det 1 sin
tur beror pa att storsta delen av dagboksmaterialet hirstammar frdn den finska
kontexten, dédr E:s tvasprakiga mor dr hans samtalspartner. Det mdjliggor bruket av

svenska for funktionella &ndamaél, nér basspraket dr finska.

Inte heller E:s funktionella bruk av tva sprdk som forekommer bl.a. i samband med
lekar och medier, visar nadgon preferens for det ena eller det andra spréket. Termino-
login forekommer pé bdda spraken i materialet. Om E saknar namn pa sagofigurer pa
det andra spriket, dversdtter han dem sjdlv eller skapar egna namn. Det att E sjunger
svenska barnsdnger och psalmer samt tackar for maten pé svenska beror pé att han har

for vana att dagligen anvénda svenska i dessa funktioner.

Vissa forskare (bl.a. Grosjean 1982) hédvdar att det finns tvdsprdkiga ménniskor som i
vissa mentala funktioner helst anvinder sitt ena sprak "The language of heart". Dérfor
skulle bl.a. uttryck for starka reaktioner helst uttryckas pa ett av spraken eller pa det
starkaste spraket. E:s sprakval visar inte i detta hinseende nigra klara tendenser. E an-
vénder interjektioner och utrop pa bada spraken (for beldgg se tabld 4: E:s avvikelser
fran sprakvalet E/sv>P). I materialet ingar beldgg pé att han haller pa att lira sig svor-
domar bade pa finska och pé svenska. Det finns en spraklig funktion 'att grdla' dér han i
tondren siger sig mest ty sig till finskan>®. Det som kinnetecknar E:s sprikval i ovan
ndmnda funktioner dr att det Over huvud taget sker en dvergang fran La till La. Sprakval
och kodvixling i sig dr viktigast i samband med vissa mentala funktioner, inte det sprék

pa vilket funktionen sker.

> 1 en uppfoljning till denna undersokning uppger E i aldern 11:4 att han anvinder mera finska &n
svenska endast i funktionen 'att gréla', medan han i dldern 15:10 sdger sig anvénda mera finska 4n svenska
endast i funktionen 'att svira' (se Berglund 2007).
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Sprakval enligt fopik forekommer hos Genishis (1981) informanter (t.ex. temaomradet
hemmet diskuteras pd spanska, samhéllet pa engelska). Genishis informanter &r i unge-
far samma &lder (sex ar) som E, vilket stéller forvantningar pa E:s sprdkval, ndr han dis-
kuterar vissa teman. Ndgon klar tendens kan dock inte patrdffas i mitt material, utan E
anvinder bade finska och svenska som bassprdk om sa gott som alla samtalsémnen.
Didremot leder skillnaderna mellan E:s finska och svenska vokabuldr till kodvéxling
enligt temaomrdden. Skillnaderna borjar framtriada i forskolealdern, d& E:s livsutrymme
utvidgas mot ett 6kat bruk av svenska utanfér hemmet. Skillnaderna forklaras saledes av
hans sprikhistoria. A andra sidan #r de resultatet av att hans begreppsinlirning inom
vissa temaomraden har skett pa ett av sprdken (se avsnitten 6.3.3 och 6.3.4). Bland
temaomraden kan skonjas bl.a. en viss uppdelning av ordférradet i en tematisk "M-sfér"
och "P-sfir", vokabuldr 1 anknytning till aktiviteter som idkas med M pa finska, med P

pa svenska (se avsnitt 6.3.5).

I borjan av materialinsamlingen lever E dnnu sitt liv parallellt pa sina bada sprak.
Senare kommer han att foretradesvis ldra sig skoldmnenas facksprakliga terminologi pé
svenska, vilket ldmnar atminstone tillfdlliga luckor 1 hans finska. P4 motsvarande sitt
behédrskar han en viss kulturbunden terminologi pé respektive sprak (t.ex. villa-
avslutning och Emils hyss forekommer i materialet pa svenska; namn pa vissa Ostfinska
matrétter, sdsom rieska <finskt kornbrod>, juustoleipd <ostfinsk glodstekt bondost>;

rahka <kvarg> ; karjalan piirakka <karelsk pirog> pé finska).

Enligt materialet paverkas E:s sprikval inom vissa temaomriden. Aven personalen i
klubben och i1 dagvarden kommenterar att de hor finska i barnens dterberittelser. Enligt
klubblararen (intervju 16.2.96) och dagmamman (intervjuerna 22.5.95 och 25.3.96)
véxlar de tvasprakiga barnen till finska, ndr de berdttar om sadant som har hint hemma

(faktorn: spraket for begreppsinlirningen, aktiviteten + respektive forilder).>

>3 E:s syster bekriftar i aldern 11 ar att hon ibland har svért att beritta om "skolsakerna" pa finska. T.ex. i
kommunikationen med ensprakigt finska slaktingar brukar hon da anvinda omskrivningar: <Jag forséker
sdga det pd ett annat sdtt pd finska eller sd forklarar jag att sd heter det pd svenska och fragar vad det dr
pd finska>, sdger hon.
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6.2.4 Utvecklingslinjer i E:s sirhallning och bruk av tvd sprak

Formagan att vilja rétt sprk enligt samtalspartner och att anpassa sitt sprak till samtals-
partnerns sprakkunskaper borjar hos barn, som vaxer upp i tvasprakiga familjer, i tidig
barndom (infancy), anser Zentella (1997: 85; se ocksa Dopke 1992b och Lanza 1997; se
dven avsnitt 5.1). Denna undersokning har hittills visat att min informant inte avviker
frdn méngden i detta hinseende (se tabld 3, avsnitt 6.1.3; se exemplen 1, 2, 8, 33 och
resultatet av analysen 1 punkt: E:s sprdkval med P 1 avsnitt 6.2.2). I det foljande

granskar jag nagra aspekter i utvecklingen av E:s sprakvalsbeteende.

En av de mest intressanta trenderna i materialet ur longitudinellt perspektiv &r att sprak-
valet mellan E och hans syster (S) genomgér en forandring under den period dé mate-
rialet samlas in. Under de forsta levnadséren talar E och S mera finska dn svenska med
varandra. Sprakvalet mellan E och S exemplifieras av en anteckning i vilken S aterger
sina spontant uppkomna reflexioner over sitt sprakval med E (férsommaren 1998: E i

aldern 7 ar, S i aldern 13:7):

S har infor broderns sjudrsdag fatt i uppgift att kopa ett gratulationskort av bade M och sig
sjalv. Hon berittar att hon ldnge stod i butiken och vacklade mellan ett finskt och ett svenskt
kort; en stund holl hon i sin hand ett kort med engelsk text, men stannade slutligen for ett
kort utan text. Nér hon f6ljande dag, i samband med att vi 6verrdckte kortet till E, berédttade
om det intrdffade for M, konstaterade hon sjélv forvéanat, att hon sedan, egentligen utan att
desto mera reflektera pa spraket, skrev gratulationerna ocksé & mammas végnar pa svenska.
(Dgb: 19.6.1998; 7;0,0.)

Enligt denna beréttelse dr tvasprakiga barns sprikval inte alltid en sjdlvklarhet. Det kan
basera sig pa en medveten beslutsprocess, under vilken olika alternativ dvervigs. Efterat
ar barnen kapabla att begrunda sitt sprékval och argumentera for det, men de kinner
ocksa ett behov av att forklara sig om sprakvalet avviker fran deras vedertagna bruk. I
det ovan refererade fallet finns en konflikt mellan sprakvalsmonstren S/fi>M och
S/sv(fi)=2>E. Det visar sig att sprakvalet S/fi>M éar ldttare for S att bryta, dvs. det ar
lattare for S att anvinda ett svenskt tilltal 1 M:s namn dn att tilltala E pé finska. Jag
tolkar detta som ett tecken pa att S borjar uppleva sin mor som mera finsk och mera tva-

spréakig dn sin bror (jfr detta med E:s sprékval i exemplen 3, 7 ovan).
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En annan trend i materialet &r att E, ndr han nérmar sig sin feméarsdag, féaster en allt
storre uppmérksamhet vid hur folk talar. Han och &ven hans enspréikiga och tvasprikiga
kamrater iakttar sitt eget och varandras sprakbruk pa ett sitt som visar att de ldr sig av
sina misstag och varandras korrigeringar. Ett ensprakigt svenskt barn t.ex. korrigerar ett
tvasprakigt barns yttrande (en dvergeneralisering) i klubben med: "Int' heter de' pldttor,
de' heter vdfflor." (nr 42 Obs. i klubben 2, 14.5.96). E kommenterar andra barns sprak-
bruk i exempel 59:

59) 3.5.96 4:10,14 Dgb
Hemma med M. E kommenterar ett annat barns sprakbruk:
E>M Tieddtkod miten se sanoo ruotsiksi min Se sanoo mins. Se ei osaa sanoa min.
<Vet du hur hon sdger pa svenska min? Hon séger mins. Hon kan inte séga min.>

I aldern 4:10,16 ar E mycket uppmirksam pa uttalsskillnaderna mellan finskan och

svenskan, vilka han ofta kommenterar (se exempel 60):

60) 5.5.96 4:10,16 Dgb
E kommenterar ett annat barns (Bx) uttal av u-ljudet:
E->M Bx sanoo mon [som finskans mun] <Bx sdger [mon], pro [mun].>
E->M Bx sanoo hundra fyra "hondra fyyra" <Bx siger hundra fyra "hondra fyyra”>
((E uttalar /u/ i hundra som finskt /u/ i tuli; /y:/ i fyra som /y:/ i det finska ordet tyyny))

Exemplen 59 och 60 hédrstammar fran den éldern (4:10) da E generellt féster allt storre
uppmaérksamhet vid sjélva spréket, och blir mera observant pa strukturella egenskaper i
sina sprak. Hans kommentarer &r ofta tvirsprakliga. Han jamfor sig sjdlv som talare av
bada sina sprak i forhéllande till andra barn. Han féller metasprékliga kommentarer om

hur andra barn talar (exemplen 59 och 60, samt exempel 61).

I exempel 61 kommenterar E ett annat barns uttal av [r], &ven om han sjilv har kvar sitt
skorrande [R]. Han vet hur [r] ska uttalas och percipierar skillnaden, fastin han inte
sjdlv kan producera det ritta fonemet /r/ (om kontrasten mellan perception och produk-

tion i relation till sprakvalet, se Dopke 1992b):

61) 14.5.96 4:10,26 Dgb
E Tiedédk'sd miten Bx sanoo?: Ja' lula dej! Se ei osaa sanoa "arrdd" [med ett skorrande R]
Jos ei pane &rrdd sithen /uRa niin sanoo lula!
<Vet du hur Bx séger?: "Ja' lula dej". Hon kan inte siga R. Om man inte sétter i ett R i det
dér "luRa" sa sdger man lula.>
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Det dr mdjligt att E mentalt sysselsétts av sin egen svérighet att uttala [r] och att han be-
arbetar detta problem genom att han iakttar andra barns uttal av [r] och jAmfor sig sjilv
med dem. P& motsvarande sitt dr han observant pd skillnaderna i finskans och svens-
kans lexikon och syntax (se exemplen pé tvirspriklig anvdndning av partikelverben i
exemplen 63 och 64 nedan). Kontakten med tva sprék hjédlper honom att utveckla en

storre kanslighet for sprakliga skillnader (se avsnitt 4.2).

Ett tecken péd barnets sprékliga uppmérksamhet dr att det kan tala metasprakligt om
spraket. Av exemplen ovan framgér att E i knappt femarsaldern kénner till bokstéverna.
Han kommenterar ocksa fonetiska skillnader (exemplen 60 och 61). I drygt sexarsaldern
(exempel 62) baserar E sitt sprakval pd en fonetisk differens mellan finskan och
svenskan. Dessutom kan han placera sin samtalspartner (i exempel 62) i en sverige-

svensk kontext:

62) 21.10.97 6:4,2 Dgb

Pa farjan mellan Finland och Sverige. E triffar en jamnarig pojke och sédger att han
ska ga och prata med honom. P frdgar om han ska prata finska eller svenska:

E>P Svenska, eftersom han var en svensk pojke. Han bor i Sverige!

P>E Hur sa? Hur vet du det?

E->P Han sa"Hej/" ((uttalar "hej" med stigande intonation och ett tonande [j]))

M->E Mitenkis suomalaiset pojat sanoisivat? <Hur skulle finska pojkar siga?>

E>M Hei! ((Uttalar sei med en finsk, fallande intonation och ett finskt [i]))

Det dr uttalet av fonemet /j/, kombinerat med svenskans stigande prosodi i hdlsnings-
frasen Hej!, som gor att E identifierar en jamnarig samtalspartner som svenskatalande

och bosatt i Sverige.

Forskarna antar att erfarenheten att handskas med tva spraks grammatiska, fonetiska och
semantiska system Okar barnets allminna, sprékliga uppméirksamhet (se avsnitt 5.2).
Hos min informant &r en saddan tendens tydlig ndr han nidrmar sig femarsdagen. I den
senare forskoledldern (5-6 &r) iakttar E sina sprék och anvdnder dem i okande grad
parallellt till spraklekar och till rim och ramsor. Av allt att doma hor det ihop med hans

lds- och skrivinldrning (for E:s psykokognitiva utveckling, se avsnitt 6.1.3).
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Mot slutet av materialinsamlingen, da E nidrmar sig skoldldern, framtrader i hans sprak-
bruk ett nytt drag: E anvinder sin tvasprakiga sprakresurs i 6kande grad for intentionella
syften. Att han bl.a kan medvetet kombinera sina sprék i nya talhandlingar och funk-
tioner (som i funktionen humor i exempel 63 nedan), visar att han allt sdkrare behdrskar
sina sprak bade semantiskt och syntaktiskt. Ur sprikvalets synvinkel (sociolingvistiskt
och funktionellt, dvs. pragmatiskt, se tabld 1) innebér detta att han avsiktligt "blandar"
sina sprik for att skapa en humoristisk effekt. Han kombinerar t.ex. svenskans syntax
och finskans lexikon i ordagranna dversittningar av svenska partikelverb (exemplen 63
och 64). Sddana hér konstruktioner anviander han i M:s séllskap. Han fOrutsétter att hans
samtalspartner ska ha samma tvérsprakliga kompetens. For att kunna forstd det

humoristiska i E:s yttranden ska samtalspartnern kunna bdda spraken.

63) 28.1.98 6:7,9 Dgb
Vid matbordet med M:
E>M Témén syon ylos nyt! <Det hir éter jag UPP nu.>
((pro syon (loppuun) kaikki))

64) 14.4.98 6:9,25 Dgb

Vid pakladandet av en jacka med blixtlas:

Mai ammun tan ylos! <Ja’ skjuter de’ hdar UPP >
Mitd? Ammut? <Va? Skjuter?> ((M latsas vara radd))
*Se on roisto! * <*Det &r en skurk!*> ((skrattigt))

™ 2

E:s yttrande syon ylds i exempel 63 dr en direkt dverséttning av svenskans partikelverb
dta upp. Yttrandet Md ammun tdn ylés! i exempel 64 uppstar i1 en situation dér E for-
soker dra upp ett trogt blixtlds pa sin jacka. Den sprikliga finessen édr, att E i sin
forargelse anvdnder motsvarigheten ampua till det svenska verbet skjuta, dvs. bety-
delsen 'skjuta med ett vapen'. Skjuta upp 1 betydelsen 'dra upp' ar pa finska vetdd (viés).

(Jfr med E:s forklaring: *Se on roisto* med yttrandet: * Emma on poika* i exempel 164)

Yttrandena i exemplen 63 och 64 forutsitter en god behirskning av svenska. Det fore-
faller som om ett tvdsprakigt barn analyserade partikelverbens semantiska félt genom att
jamfora betydelserna hos partikelverben med de enkla verbens grundbetydelser (skjuta).
E:s forklaring i exempel 64: <Det (=blixtlaset) dr en skurk> innehaller dold humor, som
endast en tvasprakig samtalspartner forstdr. Da E kdnner att han behérskar sina sprék

bade strukturellt och lexikalt tillrackligt bra, kan han ta sig friheten att blanda dem nér
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han vill och hur han vill. Han anvénder sina sprék enligt den integrerade tvasprakighets-

modellen (se Jorgensen & Holmen 1997; se avsnitten 1.1 och 5.1)

Ytterligare ett individuellt drag i E:s sprakval &r att han 4&r man om att hans samtals-
partner foljer de invanda sprakvalsprinciperna® (exempel 65; exemplen 1 och 38). Han
t.ex. kraver konsekvens av M, nér hon talar med hans ensprékiga kamrater. D4 M hilsar
hans finska kamrater pé svenska, séger E efterat: <Varfor pratade du svenska med dem?
De kan inte svenska.> Da M Oversitter sina yttranden till svenska i ett samtal med E och
en tvasprakig skolkamrat, som i den aktuella situationen talar svenska med E, men som
kan finska lika bra som E och som ocksé talar finska med sin finska mor (precis som E),

viskar E forstulet till M: <Han kan nog finska.>

I det tidigaste materialet dr E:s reaktion pa samtalspartnerns avvikande sprakval mycket
stark (exempel 1). Exempel 65 (nedan) ddremot hdrstammar fran sexrséldern. I exem-
pel 65 reagerar E med stor forvining pd att en ensprékig, finlandssvensk pojke
(J=Jocke) ovéntat uttalar sig pd finska i E:s och M:s séllskap (J bryter m.a.o. mot sitt
sedvanliga spridkvalsmonster). I exempel 65 reagerar E ocksa péd att J bryter mot

finskans fonotax:

65) 8.6.97 5:11,20 Dgb
Situation: pa stugan. E leker med en svensksprakig pojke Jocke (J), som E aldrig har
hort tala finska. Nérvarande: E, J och M, som pratar fi med E, sv med J:
E1->M Tuohon vatiin tdytyy vaihtaa vesi. <Vattnet i det dér fatet maste bytas ut.>
((J dverraskar bade E och M genom att plotsligt sdga pa finska)):
J2>E, MM voin kdydd hakemassa uutta vettd! <Ja' kan himta nytt vatten!>
((J gar ner till stranden. Medan J ar utanfor hor- och synhall séger E forvanat)):
E2->M Kuulitko? J puhui suomea! <Horde du? J talade finska!>
Se sanoi: “kdyn — uutta vettd” <Han sade: "jag gar — nytt vatten">
((E uttalar de finska orden med mera slutna “svenska” vokaler; spadnner munnen,
samtidigt som han kdnner med fingertopparna pé lapparna och hérmar J:s uttal av
finska.))
E3 Kato ndin se sanoi, néin silld oli suu: “uutta vettd”
<Titta s& har sade han, s& hiar hade han munnen: "uutta vettd">
((J kommer upp frén stranden. E séger till honom)):
E4->J  Ja’ visste inte att du kan tala finska.
J2>E  Kylld mind osaan puhua vihdn suomea! <Visst kan jag tala lite finska.>

>* Detta visar sig vara ett bestiende drag i E:s beteende. Hosten 2007 (i &ldern 16:4) fragar han forvénat:
Miksi puhuit ruotsia minulle? <Varfor talade du svenska med mig?> da M av misstag fragar pa svenska:
Va'e' klockan? Tonaringar kan enligt Baker (1995: 80-81) végra att kommunicera med en forélder pa ett
sprak som de sjilva behdrskar béttre dn fordldern.
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E5>J  Mutta mind en tiennyt sitd. ((E efterstrivar ett mycket vardat uttal.))
<Men jag visste inte det.>

I exempel 65 blir E forst forbluffad (E2), ndr han hor J tala finska, men senare accep-
terar han J:s brott mot det vedertagna sprakvalsmonstret. Till M kommenterar E ocksa
J:s uttal av finska (E2; E3). E byter kod inom en kod (inom finskan), da han &vergar
frén en talspréklig till en mera vardad samtalskod inom finskan med J (ES; se dven
exempel 184, avsnitt 6.3.14). Det gor han antingen for att anpassa sin kod stilistiskt till
J:s kod (han tillimpar Félja John-principen pd det fonologiska planet), eller for att

efterstriva ett tydligt uttal, som gor det ldttare for J att forsta finska.

I exempel 65 anpassar ett tvdsprakigt barn sitt sprak-(kod)val till sin samtalspartners

sprakliga kompetens (se exemplen 21, 22 och 23 i avsnitt 6.2.1).

Exemplen 1 och 65 &skadliggor fordndringen i E:s forhallningssétt till att hans samtals-
partner Overskrider EPES-principen. Som tredring i borjan av materialinsamlingen
viren 1994 kan E inte acceptera att en spraklig modell, som tidigare har upptritt
ensprakigt med honom, avviker fran sitt sprakvalsmonster. Du kan inte prata finska,
sdger han till Ia i exempel 1. I exempel 65 ér E cirka sex dr gammal. D4 blir han mest

forvanad Gver att samtalspartnern kan ocksé finska.

E:s eget sprékliga beteende i en situation, ddr en ensprékig samtalspartner adresserar
honom pé det andra spraket (som i exempel 65) dndras i longitudinellt perspektiv. I
aldern 2 ar 9 ménader vigrar han att svara pa svenska, dd hans finske morbror inleder
ett samtal med honom pé svenska (se Berglund 1997: 144; se dven exempel 1, avsnitt
6.2.1). Som fyradring visar han sig vara mera konsekvent dn sin syster i sitt sprakval (se
exemplen 15 och 16). I sexdrséldern gar han med pa att tala finska med J (exempel 65).

Av materialet framgar alltsa att utvecklingen sker successivt.

En speciell egenskap hos tvasprakiga barn ar ocksé att de redan i en tidig alder kan
fungera som tolkar for sina ensprakiga fordldrar eller kamrater (Baker 2001: 104). En av
de tidigaste anteckningarna, dir E Oversitter sitt finska yttrande till en svensksprikig

lekkamrat 1 sandlddan vid cirka trearsaldern, kan anses vara tolkning ("rikki" — de’ e’
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sonder, se exempel 21 ovan). Enligt Baker (1995: 66—67) borjar det tvisprakiga barnets
sprék vara sa utvecklade i tredrsaldern att han/hon kan dversitta enkla ord och meningar
fran sitt ena sprak till sitt andra. Tolkning forekommer bl.a. da kamraten dr ensprakig
eller da han/hon behdver hjilp med spraket (se exempel 22 ovan). Tvasprakiga barn
tycker om att fungera som tolkar och roar sig med att Oversitta ordagrant, fortsdtter

Baker (jfr exemplen 63 och 64).

E:s sprakval i relation till samtalspartnerns reaktioner

En av mina forskningsfragor géller hur E:s sprékliga modellers sprakstrategi paverkar
hans sprékval (se avsnitt 1.3). Enligt tidigare undersokningsresultat leder en konsekvent
tillimpning av EPES-principen till att barnet héller sig till ett sprik i sdnder (se avsnitt
3.2). Andra forskningsresultat bekréftar att en méttlig insistens (sanktion) fran de sprak-
liga modellernas sida pa att det tvasprakiga barnet ska halla sig till ett sprak i sdnder, har
en stor inverkan pd hur konsekvent barnet lir sig att hélla isdr sina sprék, i synnerhet i

sdllskap med den mera tvasprakiga fordldern (jfr Lanza 1997; Dopke 1992a).

Ett tvasprékigt samhille har sina egna sprakbruksnormer som berittar for barnet vilka
uttryck som passar i vilken situation, vad som &r adekvat sprakbruk, godtagbart och
sprakligt 6verenskommet. (Om tvasprakiga barns sprakliga normer se Berglund 2006.)
Normerna uppritthalls av sanktioner (se Karlsson 1995). Som sanktion mot E:s
avvikande sprakval i materialet fungerar framst fordldrarnas korrigeringar enligt
familjens sprakstrategi (jfr Dopke 1992a), men ockséd den ensprdkiga omgivningens
reaktioner pa avvikande sprakval och kodvéxling. Existensen av E:s sprékvalsnormer
konstateras bist i en situation, dir normen bryts (se exempel 66 nedan). Att E pa grund
av sin tvasprakighet rékar i1 en spraklig konfliktsituation fungerar tidigt som sanktion i
riktning mot adekvat sprakval. I exempel 66 bestar sanktionen av ett ensprakigt finskt
barns (E:s finska kusin Ant) kommentarer till E:s avvikande uttal av de finska orden

kuula och sohva som de svenska kula och soffa:
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66) 20.6.95 4,0,1 Dgb
E leker med kulor hos sin finska kusin Ant:
E-> Ant Se kula on kierinyt soffan alle. <Den dér kulan har rullat under soffan.>
Ant>E "Soffa" — he he. Se on kuula eiké kyyla <"soffa" — he he, det r kuula och inte kyyla>
Ant *Kuula, kula, kyyla, lal, lal, laa*. ((trallar for sig sjélv))

Barnens reaktioner pa spraklig olikhet dr i allménhet nyfiket accepterande. I exempel 66
provar den finska pojken (Ant) sjélv pa olika sdtt att uttala ordet kuula. Viktigt dr att
barnet inte upplever fordldrarnas sanktioner i riktning mot dnskat sprikval som fore-
bréende, patrdngande eller kommunikativt ovidkommande. Ett alltfor pedantiskt angrip-
ande av barnets sprakval urvattnar den naturliga kommunikationen. En alltfor hird
sanktion upplevs av barnet som oidkta och irriterande. S& sker i mitt material nigra

ganger (se exempel 67):

67) 2.10.97 6:2,13 Dgb

Pé kvillen, E 4r trott. Han vill att M ska ldsa en bok:

E>M - panin sen byrdngin péille <— jag lade den pa byran>
(("byrang" dr en blend som bestar av byra + piironki))

M->E Mihin? <Vart?>

E->M Aina sind kysyt: "Mitd mitd?" En jaksa koko ajan korjata. Miné puhun niin kuin
puhun. <Alltid fragar du: "Vad vad?" Jag orkar inte hela tiden korrigera.
Jag talar som jag talar.>

Materialet innehaller d&ven andra exempel pa att E inte vill rétta sig efter M:s krav pa
sprakliga korrigeringar, utan han insisterar pa att fa tala som han vill, &ven om det inne-
bér att han anvénder inadekvat sprakval i kommunikation med M (for liknande exempel

se dven Huss 1991: 128).

E:s krav pd att f& bryta sin sprakvalsnorm i kommunikation med M uppstar i materialet
(se exempel 68) situationellt. Trots det adr E:s agerande medvetet och tendentidst. Hans
viljeyttringar for att f4 bestimma om sitt sprakval kan i allménhet tillskrivas ett alders-
typiskt trots eller andra spontant uppkomna infall. I exempel 68 insisterar E pé att fa
spela Packa pappas kappsdck med M pé svenska. Spelkorten visar bade en bild och ett
namn péd det foremal som pappa skall packa ner i sin kappsidck. M vet att spelet ar
"svenskt", dvs. E har fatt spelet av sina svenska kusiner och bildforklaringarna ar pa
svenska, men hon bestdmmer sig for att anvinda finska. E har tidigare spelat spelet pd

svenska med sina kamrater:
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68) 29.9.97 6:3,10 Dgb
E->M Allaon ne regler. <Dir nere finns de dar reglerna.>
((Spelet &r kopt 1 Sverige, reglerna &r endast pa svenska.))
((M vénder diskussionen till finska efter att forst ha l4st igenom reglerna tyst for sig
sjalv. Da hon boérjar tala pa finska om "sddnnot" <reglerna> och refererar det genomlésta
pa finska, utbrister E missndjt)):
E->M EI! Té4 on ruotsalainen peli. Sitd pelataan ruotsiksi! <NEJ! Detta &r ett svenskt spel. Det
spelar man pa svenska!>
((M tar fram ett kort och fortsétter trots E:s invéndningar pa finska)):
M->E Pappa pakkasi mukaan olkaimet. <Pappa packade med héngslen.>
((E bojer sig framat, tittar pa bilden, ldser vad som stér pa kortet och sdger med eftertryck):
E Hiingslen!

Da M konsekvent fortsdtter att anvdnda finska, gar E till sist med pa att forsoka
bendmna foremélen pa finska. Liknande exempel pa barnets vilja att sjélv vélja sprak
ger ocksd Huss (1991: 129-130). Typiskt for dessa regelritta sprakliga tvister dr att E
vanligtvis utgar som segrare. I samband med spelet Packa pappas kappsdck (exempel
68) anvinder E olika strategier. En del av foremélen pa korten kan han bendmna direkt
pa finska, men for att forklara nagra bilder anvdnder han en omvég genom svenskan, sa
att han forst ldser det svenska ordet pa kortet (i aldern 6:3,10) och sedan Gversitter det
till finska. Han hittar ocksa pa nonsensord, eller kallar foremalen vad som helst om han
inte kommer pa det finska ordet, t.ex. paraply kallar han for “pitkula" (pa sv. ung.
"lingisen")>. T detta hinseende har hans beteende universella drag: det finns forsk-
ningsresultat enligt vilka tvisprakiga barn forhaller sig friare till vad foremalen kan heta

och hur de kan bendmnas (for studier i &mnet se t.ex. i McLaughlin 1984: 199-200).

Som tecken pa att E:s sprakval &r inadekvat i det aktuella sammanhanget racker ibland
den vuxna samtalspartnerns (M) tomma, stirrande blick. Det och en paus i kommunika-
tionen astadkommer hos E en automatisk vixling till det andra spriket. Minga génger
behovs inga sanktioner fran forédldrarnas sida, utan E réttar sjélv sitt sprékval

automatiskt (exempel 69):

69) 17.3.96 4:8,29 Dgb
Gar fran bordet, tackar forst pa svenska, sedan pa finska:
E Tack, tack—Kiitos diti.

> Jfr resultatet i det tidigare refererade HYK S-testet (avsnitt 6.1.1) i vilket E ocksa anvinde paraply for
det finska ordet sateenvarjo.
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E:s tvasprékiga yttrande ovan utgdr ett exempel pa E:s automatiska personbundna
sprakalternering 1 vissa "ritualiserade" situationer. Tilltalsordet diti signalerar att de
finska tackorden dr avsedda for M. Ett karakteristiskt drag i E:s personbundna sprak-
alternering &r att han anvéander tilltalsordet diti resp. pappa och sitt kroppssprék for att
ange vilken fordlder han riktar sitt yttrande till. Det, att han samtidigt med att han byter
sprék, vander blicken mot den fordlder som hans yttrande &r avsett for, visar att sprak-

valet utgor ett inbyggt schema hos honom (i éldern 3:6,25; se exempel 70):

70) 13.1.95 3:6,25 Dgb
Nirvarande: E, P och M. E talar svenska ndr han hjilper P med salladen:
El Sen skér vi gurka. [u uttalas som i finskans 'kurkku']
((E mérker sitt uttalsfel och korrigerar)):
E2 Gurka.

E3->M Aiti onko meilld kurkkua? Me leikataan kurkkua.
<Mamma har vi gurka? Vi skér upp gurka.>

M Tassa. <Héar.>

E4 Tack—Kiitos.

I exempel 70 véxlar E sprik systematiskt (E1-E3). Sitt sprakval kontrollerar han ocksa
fonetiskt (E2) genom att forst korrigera uttalet av det svenska [u]-ljudet i gurka. 1 detta
exempel deltar han i familjens interaktion turvis pd bada sina sprik. (gurka—kurkku:

snarlika motsvarigheter, se avsnitt 6.3.14).

E:s parallella bruk av sina sprik blir allt smidigare med aldern. I exempel 71 koordi-
nerar E sin parallella anvdndning av finska och svenska syntaktiskt. Med hjélp av

kroppsspraket signalerar han dessutom vem han riktar sitt yttrande till:

71) 10.5.97 5;10,22 Dgb
Hemma vid matbordet: E, M och en svensksprakig mor med sin dotter, med vilka E
alltid talar svenska.
El Niér jag var en liten baby = ((riktar blicken mot M)):
E2 = kun olin kaksi tai kolme vuotta= ((riktar blicken tillbaka mot de ensprékiga gésterna)):
E3 = da satte jag sa dar mycket salt pd maten ((tar saltkaret och visar)).

Av exempel 71 framgér att E dr skicklig pd att foga samman sina sprak till en funger-
ande syntaktisk och semantisk helhet. E varierar mellan bisatser och huvudsatser och
fogar samman dem till en helhet. Berittandet fortsétter utan pauser trots sprakalter-

neringen. Yttrandena E1 och E3, som é&r riktade till de ensprakiga gisterna, bildar en

syntaktisk helhet pa svenska. Det finska yttrandet (E2), som riktas till M, dr ett
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preciserande inskott. E rdknar alltsd med att M forstar helheten trots att han byter till
svenska. Detta kan kontrasteras mot E:s sprakvalspraxis fran ett tidigare datum i
materialet (bl.a. exemplen 3, 7, 10 och 18, se ocksd exempel 72 nedan), déir E turvis
yttrar samma utsaga pd bada sina sprak. I exempel 72 vixlar E till finska for att
adressera M (E2), men &terger citatet pa svenska (E3), vilket visar att han trots allt

riknar med att M fOrstar:

72) 12.1.95 3;6,24 Dgb
E berittar om sin nalle:
E1->S Snill-Nalle var en sddan nalle som kunde prata. ((E vénder sig till M och séger)):
E2>M Se Sndll-Nalle osasi puhua. <Den dér Snéll-Nalle kunde prata.>
M Jaaha, mitd se sanoi? <Jaha, vad sade den?>
E3 Se sanoi: Vad du var bra! <Den sade: Vad du var bra!>

E:s sprakvalsbeteende i exempel 72 ir till synes ologiskt. Annu mera kontroversiellt &r
E:s agerande d4 man vet, att hans leksaksnalle, Sndll-Nalle, dr funktionellt tvasprakig.
Nallen har ett finskt namn Kiltti-Nalle 1 M:s sillskap, men den talar svenska med E.
(Om liknande godtyckligheter i1 tvasprdkiga familjers interna bruk av tvéa sprék skriver
Herberts 1991 och 1997.)

Med aren borjar det i E:s sprékval framtrdda en storre flexibilitet. I stéllet for samtals-
deltagarnas individuella ensprakighet beaktar han nu den tvésprdkiga helheten. En
pragmatisk, overgripande smidighet i E:s sprakvalsbeteende gor sig géllande pa olika
sdtt: som accepterande av en ensprakig persons (J) tvdsprakiga beteende i exempel 65
(Dgb: 8.6.97 1 aldern 5:11,20) och som syntaktisk och semantisk smidighet i det tva-
sprakiga utflodet i exempel 71 (Dgb: 10.5.97, 1 dldern 5;10,22).

En liknande utveckling tar sig uttryck som 6kande anvindning av de tvd spraken for
konversationella &ndamal, sdsom for humor (exemplen 63 och 64 ovan). Exemplen 73
och 74 belyser utvecklingen i E:s sprdkvalsmonster vid atergivning av beréttelser och
vitsar under en tva och ett halvt ar ldng tidsrymd. I drygt fyradrsaldern forklarar och ut-
annonserar E en forestdende finsk berittelse (exempel 73) pé svenska till P och S med:
Nu ska jag berdtta en vits:... . Sjilva vitsen beréttar han pé finska, eftersom han har hort

vitsen av sin finska kusin.
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73) 4.9.95 42,15 Dgb
E Nu ska jag berétta en vits: Kun Pikku-Kalle meni yldasteelle osv.
<Nir lilla Kalle gick i hdgstadiet osv.>

E:s berittelse pa finska dr avsedd ocksd for P. Exempel 42 fran cirka en dryg manad
tidigare (26.7.95) visar att E misstidnker att P ocksa kan finska (E testar P:s kunskaper 1
finska i aldern 4:1,7).

Exempel 73 i kontrast till en héndelse, som sker (16.4.98), da E &r i dldern (6;9,27),
visar pd utvecklingen. Vid den senare tidpunkten i ndrmare sjudrséldern beréttar E for M
vitsen: Ndr Bellman och finnen och norrmannen skulle ga in i svinstian pa finska.
Denna berittelse, som E har hort pd svenska, aterger han i en fri ad hoc-Oversittning pa
finska. D4 E saknar en finsk ekvivalent for det svenska ordet svinstia, lappar han Gver
sin lexikala lucka med omskrivningen: Kun Bellman meni siihen paikkaan missd siat
asuu. <Nir B. Gick in i det stdlle ddr grisarna bor.> Den finska omskrivningen skjuts
in 1 E:s berdttelse smidigt, utan pauser, utan stamning och tvekljud, vilka alla &r drag
som vanligen tyder pa ordsokning. Enligt en del forskare talar formagan att kunna
anvinda denna typ av parafraser som kommunikationsstrategi om en hog grad av sprak-
behdrskning hos (en-) och tvdsprikiga barn. (Se Grosjean 1982; se Zentella 1977; se

Mard 1997 om sexariga sprakbadsbarns kommunikationsstrategier.)
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6.3 Orsaker till E:s kodvéxling

I detta avsnitt redogdrs for resultaten av studien i hur informanten anvinder tvd sprik
parallelt i sin interaktion. Den &vergripande forskningsfrdgan dr: Nar, varfor (delvis hur)
E ibland uttrycker sig pd finska nér han talar svenska och nir, varfor (delvis hur) han
anvinder svenska, nér han talar finska (se avsnitt 1.3). Ett annat syfte med avsnittet ar
att utreda ndr och varfor (delvis hur) E ibland kombinerar sina sprak i sin kommu-
nikation. Med kidnnedom om resultaten i foregdende avsnitt om att E:s sprakval sker
enligt EPES-strategin, kan forskningsfrdgan oversittas till: Vad fir E att avvika fran sitt
sprakvalsmonster? En annan frdga som jag soker hédr svar pd dr: Nér och varfor

kommunicerar E med hjélp av hela sin sprakresurs?

Analysmetoden for detta avsnitt dr overvdgande kvalitativ (se avsnitt 5.3.2). Storsta
delen av det material som analyseras hir dr dagboksmaterial. Bland beldggen pa E:s
avvikelser frén sitt sprakvalsmonster dverviger exemplen med basspréket finska. Detta
forklaras delvis av materialinsamlingsmetoden for dagboken: att de flesta dagboks-
anteckningarna dr gjorda av M i den finska kontexten. En mojlig forklaring ger
resultatet av analysen av E:s sprakval enligt person i avsnitten 6.2.1 och 6.2.2: E avviker
inte alls 1 samma utstrdckning fran basspraket svenska som frdn basspréket finska. De
flesta avvikelserna sker i form av kodvéxling, men E:s kodvéxling & mycket mera
frekvent i samtal med den tvéasprakiga fordldern M dn i samtal med den "ensprakiga"

fordldern P.

I den personorienterade sprakvalsmodellens fas 2 bestimmer den tvasprékiga individen
om mingden och arten av sin kodvéxling (se avsnitt 5.3.1). Modellen inbegriper anta-
gandet att kodvaxling ar ett medvetet sprakligt beteende. Enligt modellen &r orsakerna
till kodvéxling bl.a. lingvistiska, sdsom talarens och hans samtalspartners sprakliga
kompetens eller deras preferens att anvénda ett av spraken, nir de talar om ett visst tema
eller nér de ror sig inom ett fackomrade (Dodson 1985: 327). Orsakerna kan ocksé vara
psykolingvistiska, sdsom spriket for begreppsinldrningen och talarens mentala tillstand
(t.ex. stress, glddje, forargelse eller trotthet). Konversationella och kommunikativa fak-

torer, utover de rent situationella, paverkar ocksa kodvixlingen (Grosjean 1982: 129).
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I barnens kodvixling accentueras delvis andra faktorerr dn i de vuxnas (se tabla 5
nedan; se avsnitt 5.3.1). Forskolebarn, ocksa min informant, anpassar sitt sprakval efter
den vuxna samtalspartnerns sprék. Mina resultat visar att E:s sprakval sker enligt EPES-
principen och enligt Félja John-principen (se avsnitt 6.2.1). En skillnad mellan barns
och vuxnas sitt att kodvéxla sdgs vara att smdbarn t.ex. inte kan anvénda kodviaxling pa

ett spekulativt och berdknande sitt, vilket vuxna ibland gor (Genishi 1981: 151).

Studien av E:s kodvéxling provas mot en allméinteoretisk ram, som bildas av resultaten
av tidigare studier i barnens kodvéxling (bl.a. Genishi 1981; McClure 1981; Fantini
1985; Arnberg 1988; Saunders 1988; Ohlstain & Blum-Kulka 1989; Kwan-Terry 1992;
Pan 1995; Zentella 1997; Halmari & Cooper 1998). Bland resultaten finns manga
gemensamma trender (jfr med orsakerna till vuxnas kodvéxling, presenterade av
Grosjean 1982: 152). Listan i tabla 5 nedan upptar de vanligaste orsakerna till kodvéx-
ling hos barn. Listan dr sammanstilld pd basis av de tidigare forskningsronen och den

kvalitativa klassificeringen av avhandlingens hela exempelmaterial.

Tabla 5. Orsaker till kodvixling hos barn.

Barn kodvixlar for att de:

specificerar samtalspartnern;

aterger det horda pa originalspréket;

har lart sig begreppet pa spraket i fraga;

fyller en lucka i vokabuldren;

har upplevt aktiviteten pa spraket i fraga;

foredrar ett ord som &r mera framtradande, lattare tillgéngligt;
anvénder ett ord av fonologiska, lexikala eller syntaktiska skal;
anvénder ett visst sprak till foljd av triggereffekt;

fortydligar sin utsaga, forebygger eller forklarar ett missforstand;
skapar en sérskild kommunikationseffekt: roar, retar, beordrar, befaller;
modifierar budskapet: skarper eller formildrar utsagan;
inkluderar nagon i samtalet, utesluter ndgon ur samtalet;
framhéver grupptillhorighet eller identitet, visar empati;

OO B W —

— = = = \O
W N == O

14 har individuella skl till sin kodvéxling (Idiolektala drag i E:s interaktion pa tva sprak).

Kodvéxlingstyperna i tabld 5 presenteras i en summarisk prioritetsordning. De typer
som bade 1 mitt material och 1 litteraturen framtrader mest, kommer forst, och de minst
frekventa placerar sig i slutet av listan. I avsnitt 3.3.4 diskuterar jag ndgra idiolektala

drag i E:s interaktion pa tvé sprak.
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6.3.1 Specificerar samtalspartnern

Personspecificering genom kodvixling sker sa att det tvasprdkiga barnet genom att
véxla till det andra spraket signalerar att hans yttrande &r avsett for den person som talar

detta sprak”® (for detta se ocksa exempel 71 i avsnitt 6.2.4).

Mycket unga barn foljer ett personanpassat adekvat sprakval (se avsnitt 5.1; se Genesee
& Nicoladis 1996; se de Houwer 1990). I dldern 3:6,20 indikerar E genom kodvéxling

vilken del av hans yttrande som dr avsedd for vilken forélder (se exempel 74):

74) 9.1.95 3:6,20 nr 6 Hugo, Duplo, Snovit
E, P och M spelar séllskapsspelet Hugo:
P>E Fyra. tafyra. de hir kortet ska du ge...
E->P,MDen hir . den hir pappa den hiir. Aiti timd pitdd olla ndin.
<Mamma det hér ska vara sa har.>

I exempel 74 anvinder E utdver kodvéxling ocksa tilltalsorden pappa och diti {or att
specificera samtalspartnern. Anviandningen av tilltalsord &r inte nddvindigt i yttranden
déar sprikvalet klart foljer EPES-principen (jfr exempel 3 1 avsnitt 6.2.1: De' finns
krokodiler — hjdlp, krokotiilit syo. Dgb: 12.4.96; 4:9,23).

Personspecificering med tilltalsord &r vanligast i materialet. Av exempel 75 framgar att

om E av misstag forst tilltalar M pa svenska, dversitter han yttrandet till finska:

75) 9.9.97 6:2;21 Dgb
E->M Vasa’ du? —Miti diti? <Vad mamma?>

I exempel 76 adresserar E sin mor péd svenska. Hans yttrande foregas av en dialog pa
svenska med P. Det dr mojligt att E ddrefter fortsétter automatiskt pa svenska, dvs. att
han anvinder forst tilltalsordet mamma, men snabbt réttar det till giti (jfr avsnitt 6.3.8

nedan):

*% Denna kodvixlingstyp kan uppfattas som personbunden sprikalternering. Fenomenet behandlas dels i
sb.m. E:s sprakval (avsnitt 6.2) dels under rubriken Orsaker till E:s kodvéaxling (avsnitt 6.3). De flesta
forskare presenterar fenomenet under rubriken kodvéxling. Min redogorelse strdvar efter att ge en
helhetsbild av fenomenets mangfacetterade natur oavsett den terminologiska floran i forskningen (se figur
3 iavsnitt 5.2)
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76) 11.5.97 5:9,20 Dgb
E->P Vill du ha? ((vid matbordet))
E>M Mamma — diti onko ndé puhtaita? <Mamma — diti ' dessa rena?>

E:s tilltal av M p4 svenska (med efterfoljande rittelse till finska) >’ &r speciellt frekvent
under en period i den senare forskoledldern. Varen och hosten 1997 tillbringar E fem
dagar i veckan utanfor hemmet i en svensk grupp. Férmiddagarna vistas han i forskolan
och eftermiddagarna i svensk dagvard. Det intensiva bruket av svenska pa dagarna ater-
speglas 1 E:s kommunikation pa kvillarna hemma i M:s sillskap (forskolans paverkan
pa E:s temamadssiga bruk av svenska kommenteras ocksa i avsnitt 6.2.3, se exemplen 55

och 56).

Manga personspecificerande kodvixlingar i materialet innehaller en direkt situations-
eller platsbundenhet. I dem samordnas E:s sprdk och blick som i exempel 77. Liknande
beteende har bl.a. Saunders (1988) konstaterat hos sina informanter. E:s forsta yttrande

(E1) i exempel 77 ar klart riktat till M, eftersom det uttalas pé finska:

77) 18.4.96 4:9,29 Dgb
Nérvarande: E, M, P och S. E hor mikron surra och fréagar:
E1->M Mitd mikrossa on? <Vad ér det i mikron?>
((M hinner inte svara. E vénder sig till P)):
E2>P Pappa, va'e de i mikron?

E:s yttranden pé finska och pa svenska har identiskt innehdll. Yttrandet pa det andra
spréket sker i motsvarande situationer ofta intentionellt: Om den ena fordldern (M) inte
responderar pa hans yttrande, vinder han sig till den andra fordldern (P) pa denna for-
dlders sprak. Materialet innehdller talrika beldgg p& denna typ av E:s sprdkbruk inom
familjen. Med tanke pa det inflode som E ska fa pa bada sina sprak, dr det viktigt att
bada fordldrarna responderar enligt familjens sprékstrategi pd det sprak som han adres-
serar dem pa (= att ocksa fordldrarna tillimpar Félja John-principen). I exempel 77 sker
en praktisk tillimpning av familjens sprékstrategi ur informantens synvinkel (se

figurerna 1 och 2, avsnitt 3.2).

T Eis sprakbruk i exemplen 75 och 76 klassificeras som kodvéxling, eftersom han i dem adresserar en
person (M). Daremot &r exempel 17 i avsnitt 6.2.1 klassificerat som personbundet sprakval. (I exempel 17
springer E efter en bok och véxlar momentant till svenska, niar han passerar P, dvs. han tilltalar P pa
svenska enligt EPES.)
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I ett tvasprikigt familjesamtal fungerar E:s personrelaterade kodvéxling som person-
specificering 1 yttranden som dr avsedda for olika familjemedlemmar. I exempel 78
véxlar E till finska i ett yttrande (E2), som &r avsett for M: Mind alotan. <Ja' borjar.>
Detta yttrande leder till en kort, intern forhandling pd finska mellan tre av familje-
medlemmarna (E, M och S). Dérefter fortsitter spelet pa samtalets bassprdk svenska

(observera att ocksd M vixlar i slutet av exemplet till samtalets bassprak svenska):

78) 9.2.96 4:7,20 nr 27 Junior Alias 1/Regler

El Nu xxx kan vénda.

S>E Du ska borja frdg' mamma sen ... 0 mamma gissar sa snabbt som majligt.
((S redogor for spelreglerna pa svenska))

E2>M Mind alotan. <Jag borjar.>

M->E Odota. <Vinta.>

S>E Al vieli E! <Inte &nnu E!>

S>P  O'sabyter du kort snabbt sa fore . E svinger — mamma gissar — kortet som du har i handen.
((S talar om reglerna))

M Ge mera kort at alla. (M anvander samtalets bassprak.))

I detta exempel fungerar E:s finska yttrande Mind alotan som en klar person-
specificering: yttrandet dr avsett for M, som ocksa responderar pd det pa finska. E:s
bruk av svenska och finska har dock olika funktioner i exempel 78. Pa svenska redogdr
han (och hans syster) for spelreglerna for P (E1), men pé finska (E2) strukturerar de
spelet (diskuterar spelturerna) med M. P4 detta sétt haller E samtidigt reda pa innehéllet
och turerna i tva samtal sd att han for ett samtal med vardera fordldern pa respektive
sprak och om respektive samtalstema. I flera exempel deltar E samtidigt i tva parallella
med varandra inflitade samtal med de ovriga familjemedlemmarna pd vars och ens

sprék.

Personspecificering genom kodvéxling anvéinder E ocksa for ett temabyte. I exempel 79

avbryter hans yttrande samtalet om ett obekvdmt tema:

79) 11.7.95 4:0,23 nr 18 Stugan 3, Frukost 2
S och E grilar med varandra pa svenska om sittplatserna vid bordet:
P->S Léthonom vara!
S>S Ja’... skaja' flytta mej dit under stolen? ((forargat, brakar, skojar))
P (xxx) far ja’ strdcka mej har?
E>M Mulle maitoo! <At mej mjolk!>
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Pa grund av E:s klara EPES-baserade sprakval ar det tydligt att E:s direkta och rétt-
framma begiran pa finska Mulle maitoo! <At mej mjdlk!> i exempel 79 ir riktad till M.
Samtidigt vill E fa ett slut pa brdket med sin syster och undga P:s tillrdttavisningar. Det
gor han genom att han byter samtalspartner (M), sprak (kodvaxling till finska, s6ker
sympati hos M) och samtalsimne (begidr mjolk, vilket leder in samtalet pd maten i
stillet for sittordningen vid bordet). Zentellas (1997) informanter betedde sig pa
liknande sitt: de anvinde kodvéxlade imperativformer i hotelser eller begéran for att
paverka och kontrollera samtalspartnerns beteende. Tolkningen att barnet vddjar om
medkénsla eller stod pa respektive fordlders sprak &r inte langsokt i exempel 79. Det
finns andra beldgg pd E:s kodvéxling i situationer dédr han tréttnar eller blir arg pé sin
samtalspartner (kamrat, syster, P) och véxlar till det andra spréket for att ta avstand eller

for att utgd som segrare ur konfliktsituationen (se exemplen 175 och 180).

Talsituationen hos dagmamman i exempel 80 kan jdmstillas med talsituationen hemma
i exempel 79. I exempel 80 talar E med sin tvasprakiga kamrat Anna (A) och dag-
mamman (D). Med Anna talar E finska (obs. tidpunkt = varen 1995, &ldern = 3:11) och

med dagmamman svenska (for E:s sprakval 1 dagvarden se avsnitt 6.2.3):

80) 23.5.95 3:11,4 nr 15 Hos DM 2
E och A firglagger en ritbok. E kommenterar en penna som inte fungerar:
E1>A Timi, kato. <Denna, se!>
E2->D Harifrdan kommer ingen firg!
D-> E Om du trycker lite hirdare, sa kommer de’.
E3->? Tuliki ihan sieltd. <Det kom ju just dérifran.>
E4->D Titta!

Personspecificeringen i exempel 80 sker med hjélp av bide kodvixling och E:s kropps-
sprak (enligt M:s samtidiga observation i situationen). Samtidigt med det svenska
yttrandet E2 skapar E 6gonkontakten med dagmamman. Yttrande E3 innehaller ett dver-
raskningsmoment, dd E mérker att fargpennan fungerar. Antingen talar han finska for
sig sjélv (i funktionen inre sprak for att uttrycka forvaning, for detta se avsnitt 6.3.14)
eller s& avser han sitt yttrande for Anna. Det efterfoljande svenska yttrandet E4 Titta! ar

avsett for dagmamman (enligt M:s observation).
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En (oftast) 1 imperativ form framstilld kodvixling som innehdller ett utrop eller en
begiran (se Ur vigen! i exempel 81) dr en typisk personspecificerande kodviaxling hos
E. I exempel 81 vill E se pé ett svenskt teveprogram. M och E:s svenska kusin Ans star
framfor teven. E adresserar forst M pa finska, sedan Ans pa svenska for att géra dem

bada uppmérksamma pé att de ska flytta pé sig:

81) 21.7.95 4:1,2 Dgb
E, S, Ans och Li ska se pa teven.
E->M Pois tieltd, muuten emme ndé= <Ur védgen annars ser vi inte>
E-> Ans =Ur vdgen, annars ser vi inte.

En av de mest typiska personspecificerande kodvéxlingarna hos E &r en befallning eller
en begédran som riktas pd finska till M (en begéran om mat vid maéltiden, typen Mulle
maitoo! eller ett uttryck for andra behov). En sddan hér kodvéxling leder inte till en
lingre diskussion mellan E och M péa finska, ifall kodvéxlingen inte innebdr ett
samtidigt topikbyte. En kodvéxling som innebédr en begiran om mat pa finska vid
matbordet utgdr ett kort inskott i samtalet och diskussionen fortsitter direfter pa
basspriket svenska. Har spelar den svenska fordlderns niarvaro en avgorande roll for hur
sprakstrategin 1 verkligheten verkstills i en tvdsprikig familj (for den tvdsprakiga

familjens vardag och for tillimpningen av sprékstrategin i E:s familj se avsnitt 3.2).

E specificerar sin samtalspartner med kodviaxling i samtal med sina foréldrar och i tva-
sprakiga gruppsamtal i barngruppen hos dagmamman och i klubben. En kodvéxling pa
yttrandenivan, som baserar sig pa E:s samtalspartners fasta sprakstrategi, ger tvasprak-
iga samtal en klar struktur (deltagarna foljer latt med vem som talar om vilket tema och
med vem). Kodviéxlingen Okar séledes den enskildes uttrycksmojligheter och ger
samtalet flexibilitet och dynamik. For sprdkbrukets del innebédr dven en systematisk
kodviéxling en viss oforutsdgbarhet, vilket av utomstaende felaktigt kan uppfattas som

de tvdsprikiga talarnas oreda och oférmaga att kontrollera sitt sprékbruk.
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6.3.2 Aterger det horda pé originalspraket

Atergivande av ett yttrande pa den ursprungliga talarens sprik dr den nist vanligaste
formen av E:s kodvéxling. Denna kodvéxling dr systematisk och sker i regel pa yttran-
denivan. Ett ordagrant dtergivande av det tidigare horda pa originalspréket dr bland de
allmédnnaste kodvixlingstyperna ocksa i andra studier (bl.a. hos Genishi 1981, McClure

1981 och Zentella 1997).

Ett typiskt citat av en annan persons yttrande pa originalspraket ses i exempel 82, i
vilket E aterger ordagrant klubbldraren Britts yttrande pd svenska. Till sitt innehéll och
lexikon &r E:s yttrande pd en sddan niva, att E utan svarigheter skulle kunna uttala sam-
ma innehall pa finska. E:s kodvéxling i exempel 82 har séledes ingenting att géra med

E:s kunskaper i finska:

82) 29.4.96 4:10,10 Dgb
E berittar att barnen i klubben har varit pé stranden och sett om flyttfaglarna har
atervant till Finland.
E->M Britt sanoi <Britt sa>: Vi ska gd ut o se om de' har kommi' mera tippor till stranden.

Forutom att kodvéxlingen i exempel 82 &r ett direkt citat, 4r den ocksé tydligt person-
relaterad till en person som talar svenska med E enligt EPES-principen (for klubb-

lararens sprékval med E se exempel 53, avsnitt 6.2.3).

Pa basis av resultaten av E:s sprakval i avsnitt 6.2.2 (E:s sprdkval med en svensk
samtalspartner) dr E:s kodvixling till svenska ett naturligt val ocksa i exempel 83. E:s
samtalspartner i det dr en av hans svenska forskolekamrater. Det intressanta i E:s
kodvéxling hér ar att E i en talsituation, i vilken han upptrider i en finsk sprdkform med
M (se avsnitt 5.3.1), citerar sig sjidlv pa svenska (for E:s sprikliga identifikation se

avsnitt 6.1.1 och Berglund 2007):

83) 18.9.97 6:1, 30 Dgb
E->M Kalle meni ohi ja mind huusin: “Hej Kalle!” <Kalle gick forbi och jag ropade: ...>
Se sanoi: “Hej vem e’ de?” <Han sade:...>
Mini sanoin: “De’ e’ E” <Jag sade: ...>
Kalle sanoi :”Ar de’ det ?” <Kalle sade: ...>

Mini sanoin: "Javisst e’ de’ jag.” <Jag sade: ...>
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Den éatergivna dialogen i exempel 83 bestar av fem yttranden som aterberéttas i form av
direkt anforing. Direkt anforing baserar sig pd korta huvudsatser. Indirekt anforing
skulle kridva behdrskning av mera komplicerade bisatsstrukturer. Enligt Arnqvist ér bi-
satserna bland de svéraste strukturerna som barnen tilldgnar sig. Enligt honom stracker
sig tilldignandet 14ngt in i ldgstadiedldern (se Arnqvist 1993: 52 och avsnitt 4.1). 1
exempel 83 dr E drygt sex ar gammal. Det dr mojligt att han hellre aterger berittelsen i
form av direkt anforing pd det sprdk som han har hort beréttelsen pd, &n som indirekt
anforing pd det andra spriket. Detta exempel kan jimforas med dterberdttandet av Bell-
manvitsen pa finska, i slutet av avsnitt 6.2.4 (Da ar E cirka 6 &r 10 manader gammal).
Anknytningen mellan spraket och talaren dr mera personbunden i exempel 83 4n i sam-
band med Bellmanvitsen. Det stoder antagandet om att citaten aterges i tvasprékiga
sammanhang pa originalspraket. Denna kodvixlingstyp &r universell och férekommer

bade hos barn och vuxna (se avsnitt 5.3.1).

E.s kodvixling i samband med aterberittande av ndgons yttranden sker bade pa fras-

och pé ordnivén. I exempel 84 beréttar E om ettornas beteende gentemot "nollklassister"

1 skolan:
84) 29.9.97 6:3,10 Dgb
E berittar om storre elever i skolan:
E Ne rupeaa sanomaan meitd: Smd knattar! vaikka ne menee itse ykkoselld ja ne on yhti
pienid kuin me. <De borjar kalla oss Sma knattar!, fast de sjdlva gér i ettan och &r lika sma
som vi.>

Exempel 84 hdrstammar fran borjan av det andra lasaret i forskolan. E:s kodvidxling
Sma knattar anknyter till den svenska barn- och skolkulturen. En bidragande orsak till
att denna kodvixling uppstar ér att E tydligen saknar det idiomatiska finska uttrycket
pikku pennut/penskat <ungarna>. Det finska ordet nappulat som 1 idrottskontexter
anvinds som motsvarighet till knatte, t.ex. nappulaliiga <knatteliga>, passar inte in hér.

Den finska motsvarigheten naperot kinner E kanske inte till.

I de tvé foljande exemplen (85 och 86) bidrar ocksa talsituationens situationella egen-
skaper till att E kodvéxlar i samtal med M. I bada exemplen agerar E som springpojke

och budbirare for P och S pa stugan, vilket gor att E upprepar ordagrant P:s och
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systerns svenska yttranden (se ocksé avsnitten 6.3.4, 6.3.6 och 6.3.8). I exempel 85 har
E fétt i uppdrag av P att hdmta en stdlmugg: E kommer springande in i stugan och siger:
Mamma, en stalmugg! (E upprepar troligen P:s yttrande: "Spring till mamma och sig att
jag behdver en stalmugg!") Det dr sannolikt att han inte alls kan det finska ordet terds

<stdl>, vilket kan bidra till kodvixlingen:

85) 5.8.95 4:1,17 Dgb
Pa stugan. E grillar ute med P, M inne i stugan:
E>M Mamma! En stilmugg!

I exempel 85 och i exempel 86 tilltalar E sin mor pa svenska, vilket &r ett drag som
borjar forekomma i det material som hirstammar fran aldern efter fyra &r. Antagligen
koncentrerar E sig mera pa att formedla innehdllet 1 sin utsaga &n pa vilket sprak han
yttrar det (jfr Dopke 1992b; se ocksd Halmari & Cooper 1998). Ocksa i exempel 86 &r
E:s yttrande en uppenbar upprepning av hans systers tidigare yttrande pa svenska (obs.

S talar svenska med E i P:s sillskap ute pd garden; se ocksé avsnitt 3.3):

86) 5.8.95 4:1,17 Dgb
S plockar blabar ute, skickar in E for att fraga M:
E>M  Mamma, far det vara piku pikulite rosk i den ddr kakan?[résk]
<Mamma, fér det vara ytterst lite skrdp i den dér kakan? pro. blabdrspajen>

E:s kodvixling i exempel 86 beror pa att han koncentrerar sig pé innehéllet i den utsaga
som han ska formedla frdn S till M. Han kéinner sig viktig som budbérare och forsoker
formedla meddelandets innehdll s& noggrant som mgjligt till M. Av E:s yttrande i
exempel 33: Eihdn mennd saareen (Tfn -samtal 1 med P, avsnitt 6.2.2) och av yttrandet
Jag har fdtt nya kldder (Ttn -samtal 3 med P, avsnitt 6.2.2) framgér att E redan cirka tva
ménader tidigare kan overfora sprikliga uppgifter frdn det ena spréket till det andra.
Han torde vara psykokognitivt mogen att dversétta sitt yttrande i exempel 86 till finska.
A andra sidan #r uttrycket pikuliten, pikiliten en finlandism, som kommer fran det finska
adjektivet pikku <liten> (se Finlandssvensk ordbok: 132). En finlandism ar ocksa
substantivet rosk (pa fi roska) som betyder 'skréip', 'sopor'. (Rosk dr forsett med be-
teckningen “vard. finlandism” i Finlandssvensk ordbok: 143.) Det dr mojligt att varken

S eller E tycker att deras kodval avviker fran det som uppfattas som géngse i den fin
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landssvenska varietet som de talar med P och med sina finlandssvenska jimnériga
kamrater. I ett yttrande som riktas till M dr dock bade pikulite och rosk kodvéxling (pro:

ihan ihan vihdn roskia pa fi).

6.3.3 Har lart sig begreppet pa spraket i fraga

E:s kodvixling som beror pa att hans begreppsinldrning har skett pa spraket i frdga in-
traffar pd ordnivan. Kodvixlingens riktning i materialet dr oftast fran basspréket finska
till svenska, och kodvixlingen sker siledes mest i M:s sdllskap. De flesta kodvixlade
orden i denna kodvéxlingstyp dr dessutom substantiv, som i exempel 87 (se ocksé tabla

6 E:s kodvixling pa ordniva i samtal med M och P i detta avsnitt nedan):

87) 2994 3:1,13 Dgb
Pa stugan. E kommer fran skogen, ddr han har smakat pé lingon:
E>M Aiti, ei olleet ne lingonit hyvii, e-ei. <Mamma, inte var de dir lingonen goda, ne-ej.>
M Ai, eivitko puolukat olleet hyvid? <Aha, var inte lingonen goda?>
E>M Eipuolukat olleet hyvid. <Nej, lingonen var inte goda.>

Exempel 87 visar att E:s begreppsinldrning sker parallellt, pa svenska med P, pa finska
med M. Det nyinldrda substantivet /ingon hdrstammar fran en konkret hdndelse, da E
tillsammans med P for forsta gdngen i sitt liv smakar pa lingonen. Av exemplet framgér,
att ndr E far det finska substantivet puolukat anvdnder han det genast i sitt foljande
yttrande pd finska. Hans tvasprakiga ordinldrning sker parallellt med begreppsinlér-
ningen genom meningsfull betydelseférhandling med bdda fordldrarna (se avsnitten 4.1

och 4.2).

I materialet ingér nagra svenska ord som E speciellt ofta kodvixlar i sin finska. Det dr
som om han favoriserade dessa ord pa de finska ordens bekostnad. Vid kodvéxling av
den hér typen dr E osdker pd ordvalet, och man ser att han soker ord. Han &r alltsé sjdlv
medveten om att han kodvixlar. Hans osdkerhet framtrdder som direkta frdgor om
svenska eller finska motsvarigheter. Bland annat i exempel 88 kodvéxlar han till
svenska dé han tillsammans med M blidddrar i en djurbok (se ocksé exemplen 114 och

117):
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88) 16.4.96 4:9,25 Dgb
E och M tittar pa en djurbok
El Flodhdst! ((pekar pa en flodhist)) <virtahepo>
M Mika? <Vad?>
E2 ((tvekar)) Sarvikuono — miké se oli suomeksi? <Noshorning, vad var det pa finska?>

E vet att djuret pa bilden &r en flodhést (E1), men kan inte dess finska motsvarighet
<virtahepo>. Det finska substantivet sarvikuono <noshorning> har han lart sig ur en
finsk sagobok. Substantivet sarvikuono hor till de ord som flera génger felaktigt ater-
kommer som motsvarighet till flodhdst 1 materialet. Den sista noteringen &r frén

28.9.2003, da E ar i aldern 12:3,9.

P& motsvarande sétt forekommer substantivet orm upprepade ginger i E:s finska ytt-
randen. I Exempel 89 far E det finska ordet kddrme ur M:s yttrande och han anvénder

det, dven om S fortsatter att tala om orm:

89) 27.1.95 3:7,8 nr 8 Matdags, Kvillsmal 2
M, P och S tittar pa E:s teckning dér han har ritat ormar. Forst talar P pa svenska om ormar,
sedan M om kddrmeitd:

M Mité tid sitte — kddrmeitd paljon? <Vad dr de' har sen — manga ormar?>
P Se on kddrme, joo <Det €' en orm, ja> ((P upprepar det nya finska ordet.))
E Joo kddrmeitd. <J&, ormar.>

S>E grr. onko ndd — orm? <grr — ¢' dom hér — orm?>
E->S Al4! Téss' on kans kddrmeitd. <Lat bli! Har e' ocksd ormar.>

I exempel 89 anvinder E det finska ordet kddrme. Ocksa senare (Dgb: 22.5.96, 4:11,3)
anvénder han ordet kddrme 1 sin finska: Onko Suomessa kédrmeitd? <Finns det ormar i
Finland?> Trots det frdgar han ett och ett halvt ar senare: Mikd se "orm" on suomeksi?
<Vad ér den dir "orm" pé finska?> (Dgb: 27.11.97; 6:5,8). Exempel 89 viécker tanken
om vissa referenter har associerats med ett av spraken under E:s ordinldrning. En {or-
klarande faktor kan vara spriket for begreppsinldrningen. Av materialet framgéar att E
och hans syster inte anvinder samma term for samma referent. (I exempel 89 talar E om
kddrme, S om orm; 1 avsnitt 6.2.1 talar S om trolle och kuu — E om peikko och manen,
se exempel 14 resp. exempel 16). Exemplen 88 och 89 beskriver hur vissa begrepp kan
relateras till ett visst sprdk. Det illustrerar komplexiteten bakom ett tvasprakigt barns
tillignande av sitt tvisprakiga lexikon (se avsnitt 4.2; se Singleton 2006). Exempel pa
den kodvixling i ordklassen substantiv som beror pd att E:s begreppsinlidrning har skett

1 P:s sdllskap pa svenska, 1 M:s séllskap pé finska, presenteras i tabla 6 (se nedan).
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Tabla 6. E:s kodvéxling pa ordniva med M och P.

A. Termer som E har lart sig pé svenska i P:s sdllskap:

90) E
91) E

92) E
93) E

94) E

95) E

96) E

97) E>M
M-E
ES>M

98)

m L m

Bdlte! (Dgb: 14.10.95) ((om bilbéltet som M har glomt att sétta pd))

Kattokaa, keskelld kylméaa yks segelbdt! (Dgb: 6.5.95)

<Titta, mitt i det kalla en segelbat!> (("det kalla" = kallt vatten))

Racervene! <racerbat> (Dgb: 21.5.95)

Ku' sielld on niin grunt. (Dgb: 10.6.95; behandlas ndrmare i exempel 112)

<Da det &r sa grunt dér.> ((med avs. pa lagt vattenstand pa simstranden))

Onko tuolla kaapissa kéttbullar? (Dgb: 9.10.95)

<Finns det dér i skapet kottbullar?> Kéttbullar ocksa i E:s finska yttranden (12.2.96;
19.3.96; 14.5.96) ((Forklaring: Kottbullar dr en matrétt som endast P lagar i familjen.))
Kato, isén skridskor on tdalla! (Dgb: 5.5.95) <Titta pappas skridskor &r har.>

((E ser pappas skridskor hidnga i kéllarskrubben.))

Ei ku’ néin tehddédn skdl! <Inte sé, utan s& hér gor man skdl.> (nr 15 DM2: 23.5.95)
((kulturellt betingad kodvéxling))

Limpaa, haluun limpaa [uttalet: limppa:] <Jag vill ha limpa.>

Miti se on? <Vad ér det?>

Se on tommosta... brun. Aiti! brun (Dgb: 17.3.96)

<Det ar san dér ... brun ... mamma! .. brun> ((avser en kryddlimpa))

Haluan /limpaa, tuota limpaa. <Jag vill ha limpa, den dér limpan.>

Tétdako? <Den héar?> ((lyfter upp ett brod))

Ei kun tuota Jjus. <Inte den, utan den dér ljus.> ((pekar pé en franska)) (Dgb: 17.3.96)
((Forklaring: limpa i olika former &ts av P; M éter Ostfinskt ragbrod.))

B. Termer som E har lart sig pa finska i M:s séllskap:

99) E
100) E

101) E
102) E
103) E
104) E

105) PE
E>P

106) E

107) E

108) E>M
E>P

109)

esliacMesiia-Mles

Det kommer lastenohjelma i TV:n. (Dgb: 19.12.94) <barnproram>

Kan du komma o ta ner en sén dar leivinpaperi? (Dgb: 5.8.95) <bakplatspapper>
((obs! en paperti; jfr en karhu))

Ja' vill sedan ha sana dér kellukkeet da ja simmar. (Dgb: 27.12.97) <simkuddar>
Vimaste ta med kasvomaalit. (Dgb: 4.4.96) <ansiktsfargerna>

Dom hér riktiga leksakerna far man pé lelukauppa. (Dgb: 17.4.96) <leksaksaffaren>
Jag at en Kindermuna i dag och fick en krokodil. (Dgb: 4.4.96) <ett Kinderdgg>
((ett chokladdgg med ett 6verraskningsforemal))

Va' brukar mamma ha runt halsen nér hon ska vara fin?

mm m.— helmet! (Dgb: 10.2.96) <pérlorna; parlbandet> ((Under ordférklaringsspelet Alias;
Mammas helmet har en konkret referent i verkligheten.))

Den dir lilla flygplanen , xxx kom dit i . i sie-. si- . sienikasa. <sva- .sv-.svamphdgen>
(Insp. nr 18: 11.7.95) ((E har plockat svamp med M.))

Jag sag den dar pa mainoksen <reklamen> (Dgb: 24.4.96)

Mité lastenlaulukasetti on ruotsiksi? <Vad heter barnsangkassetten pa svenska?>
Pappa kan du sétta pa den dar barnsdngkassetten? (Dgb: 16.8.95).

((Saknar det svenska ordet barnsdngkassett, undviker att kodvéxla.))

E visar sitt nya bibliotekskort for P (Dgb: 6.10.97; 6:3,17):

Pappa! Se va'ja' har.

Va' e de for nat?

— egen!

Va e de for ett kort?

De' e en san dér kirjasto — <en san dér biblioteks — >
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En stor del av vokabuléren lérs in under parallell interaktion med fordldrarna. Manga av
de finska substantiven, som E anvinder i sin svenska, anknyter semantiskt till aktiviteter
och temaomrdden som &dr vanliga, t.ex. <ansiktsfarger>, <pdrlband> och <bakplits-
papper> i den s.k. M-sfiren (for bendmningarna M-sfdren och P-sfiren, se avsnitt 3.3).
Pa motsvarande sétt aterspeglar de svenska substantiven som E kodvéxlar i sin finska
sadana intresseomraden som han moter inom sin P-sfir (t.ex. segelbdt, racervene,
skridskor och skdl). De begrepp som orden i tabla 6 star for har E mest sannolikt forst

lart sig pé respektive sprak.

Det dr uppenbart att E:s kodvéxlingar pa ordnivdn i mycket orsakas av det pd vilket
spréak (med vilken person, i samband med vilket tema och vilken aktivitet) han lir sig
begreppet i1 fraga (se ocksa avsnitt 6.3.4: Fyller en lucka i vokabulédren). Till sitt omfang
ar denna kodvéxlingstyp, i synnerhet i det tidigare materialet, vdl representerat. Detta
forklaras av den naturliga orsaken att ett tvasprakigt barn moter nya begrepp i sin
omgivning pa ett sprak i sdnder, och att den tvdsprikiga vokabuldren snabbt utvidgas i
skolaldern (se avsnitt 4.1). Substantiv har konstaterats vara den ordklass som oftast
kodviéxlas (om detta se Romaine 1995; Poplack 1988; Poplack m.fl. 1989; Park 2000;
jfr dock Zentella 1997, dér de flesta kodvixlingarna inte var enkla ord).

Ett temaomrdde som framtréder klart i E:s kodvéxling till svenska i hans kommunika-
tion med M pa finska dr ordfoérradet som han har lért sig pa svenska under vistelsen pa
sommarstugan. Ordet villaavslutning i kodvéxlingen i exempel 110 nedan star for ett
begrepp som ar “svenskt” i E:s liv.”® For E ir villaavslutning en svensk fest, eftersom
den forknippas med livet pé stugan och den firades ocksé hosten 1995 i P:s sillskap pa
svenska. Kodvixlingen villaavslutning kan darfor ocksd betraktas som en kulturellt

betingad kodvéxling i exempel 110:

110) 4.9.95 4:2,15 Dgb
I bilen, hela familjen med, bada spraken talas om vartannat:
E>M Ammuttiinko villaavslutningilla raketteja? <Skots det raketer pa villaavslutningen?>

>} Villaavslutning ir en avslutningsfest for stugsasongen, som firas i Vasa skérgard.
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Ordet villaavslutning motsvaras pa finska av en ordgrupp: huvilakauden pddittdjdiset
<avslutningsfest for stugsdsongen>. Det dr sannolikt att E inte har detta finska uttryck.
En annan orsak till denna kodvéxling dr uppenbarligen att det svenska ordet &r kortare

och syntaktiskt enklare att hantera (se nedan avsnitt 6.3.7).

Ocksé substantiv inom omradena flora och fauna forekommer ofta pa svenska i E:s
finska. Exempel pa namn pa vissa smadjur som E har ldrt sig pa svenska genom be-
greppsinldrningen i P:s sdllskap pa sommarstugan, ar: mygga, bi, fjdril, sldnda, nyckel-
piga, orm (enligt Dgb sommaren 1995). (Jfr med namn pa husdjur, som E anvénder pa
finska under telefonsamtalen med P p.g.a. att orden férekommer i en djurbok som har

lasts for honom pa finska, se Telefonsamtalen med P, avsnitt 6.2.2).

Exempel 111 belyser dnnu nirmare, hur E:s begreppsinldrning pa tva sprik gar till. I
detta exempel kopplar E ihop tva referenter tvirsprikligt (ampiainen <geting> och
mygga <itikka>). Han associerar dessa ord tvarsprakligt med varandra genom en ge-
mensam, semantisk komponent: 'en insekt som bits'. Denna betydelse hos 6verbegreppet
“insekt’ har han ldrt sig genom en stark kénsloméssig upplevelse i en konkret situation:
han har blivit stungen av en geting <ampiainen> "pa finska" i M:s sdllskap (dokumen-
terat i en hemvideo). Diskussionen om myggorna har diremot for det mesta forts pa

svenska pd sommarstugan, dar myggorna finns:

111) 2.9.94 3:2,13 Dgb
Pa sommarstugan, P och E hdmtar ved fran vedlidret:
P>E  Seupp for getingboet! ((gar mot stugan))
((E litet senare till M som kommer nérmare lidret)):
E>M Varo niitd ampiaispesid! Ne on vaarallisia. <Akta de dir getingbona. De ér farliga.>
M-E Jaha. Mité pappa sanoi niistd? <Jaha. Vad sa pappa om dem?>
E>M Myggbit! Myggbit! (kan inte ordet getingbo; jfr: boet — bit)

I exempel 111 hédnvisar E till referenten geting som ’en insekt som bits” med substan-
tivet ampiainen pa finska, med substantivet mygga pa svenska. Antagligen hor E forsta
gangen det svenska substantivet getingbo. Han kanske blandar ihop den bestimda
formen av substantivet bo (boet) och substantivet myggbett, och uppfattar det hela som

"myggbit". Barn i E:s &lder (3:2,13) anvinder allméint 6vergeneraliseringar. De kan inte
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heller med finess hantera forhallandena mellan under- och Gverbegrepp (mygga, geting

resp. 'en insekt som bits') 1 ett begreppssystem (se Pettersson 1982; Platzack 1982).

Ocksa i exempel 112 kodvéxlar E till svenska dirfor att han har lirt sig begreppet 'grunt’
pa svenska. 'Grunt' som begrepp hor till den fysiska omgivningen pé stugan, dér fore-
teelsen grunt framkallas dels av den &rliga landstigningen, dels av den varierande
vattennivdn 1 havet beroende pa vindriktningen. E:s vistelse pa stugan pd somrarna ar
definierad som en mera svensk én en finsk sprakanvindningskontext (domin, se avsnitt
3.3 och avsnitt 5.3.2). Adjektivet grunt beskriver darfor en naturforeteelse, som saknas i
E:s finska begreppssystem;: for E finns grunda stillen bara utanfér sommarstugan, sa-

lunda har begreppet blivit svenskt:

112) 9.7.95 4:0,20 Dgb
S>M Nyt ei voi menné hiekkarannalle <Nu kan man inte g till sandstranden.>
M Miksi? <Varfor?>
E->M Ku'sielld on niin grunt. <D4a det ér sé grunt dér.>

En bidragande orsak till E:s kodvéxling med adjektivet grunt kan ocksa vara att finskan
anvénder en syntaktiskt mera komplicerad konstruktion for att uttrycka samma sak. Den
idiomatiska finska ekvivalenten i exempel 112 vore t.ex.: Kun sielld on vesi niin mata-
lalla. <Da vattnet dr pé en s 14g niva dér.> eller Kun sielld on niin vihdn vettd. <Da det
finns sd lite vatten dédr.> Det svenska uttrycket grunt dr alltsd kortare och eventuellt 14tt-

are att anvédnda i den betydelse som avses i exempel 112 (jfr avsnitt 6.3.7).

Ytterligare ett temaomride, ddr spraket for begreppsinldrningen framtriader klart i E:s
kodvéxling &r religionen. Under ldséret 1995-1996 vistas E tva ganger per vecka i kyrk-
ans barnklubb. Han ldr sig nya begrepp inom temaomradet religion. Hemma beréttar

han vid pésken:

113) 4496 49,14 Dgb
E Gud on antanut sille semmonen makt ettd /---/ <Gud har gett honom en sddan makt att /---/>
— ollut nattvardilla <har varit pa nattvard>

Begreppsinlidrningen péd svenska inom temaomradet religion ger sig till kdnna ocksa i

exempel 113 som hdrstammar frén klubben:
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114) 24.4.96 4:10,5 Dgb )
E Se sanoi niille ldrjungar ettd -- Aiti mité on ldrjungar suomeksi?
<Han sade till de dér (+ kasus allativ) ldrjungar att — Mamma vad &r ldrjungar pa finska?>

I exempel 114 anvinder E det svenska ordet ldrjungar, eftersom han, som han ocksa
sjalv sdger, inte vet det finska substantivet opetuslapset. Av detta (och andra exempel,
bl.a. exempel 88 och exempel 117; jfr Huss 1991: 115) framgér att E explicit diskuterar
sitt sprak (sin ordinlarning, luckorna i vokabuldren) med sina fordldrar, och i synnerhet
med M. Det visar att han mentalt aktivt bearbetar sina svarigheter, medan han bygger

upp sitt tvasprakiga ordforrad (se avsnitt 4.1).

Sambandet mellan begreppsinldrningen (bibel), klubben och terminologin for tema-

omrddet religion illustreras i exempel 115:

115) 21.4.96 4:10,2 Dgb
E Tama on sama bibel kuin mikd meilld on klubbenissa.
<Detta ar samma bibel som vi har i klubben.>

Att substantivet bibel har lirts in 1 klubben blir klart i exempel 115 (sama bibel). En
annan tolkning dr att E anvénder substantivet bibel 1 exempel 115 pé ett egennamns-
liknande sitt (= namn pd en bok, jfr Klubben, Tanten, Parken; jfr ocksa Lelukauppa

<Leksaksaffaren> i exempel 103).

E:s kodviéxling, som beror pé att han har lért sig begreppet i fraga pa respektive sprék,
forklaras bra av det som Platzack (1982: 72) framhéver: ”Den fulla betydelsen hos
yttrandet framgéar forst nér vi kdnner den situation i vilken yttrandet anvénds." Sa
sméningom lér sig barnet att urskilja nya komponenter i sin omvérld (bilda begrepps-
hierarkier och skilja mellan appellativ och egennamn). Ord som barnet anvénder kan
inte alltid beskrivas av samma uppsittning komponenter som nir ordet anvénds av en
vuxen, papekar Platzack (1982: 76). Barnspréksforskarna framhéver att barnens sprak-
bruk &r logiskt i sig. Det ska ocksa relateras till barnets psykokognitiva utveckling som

helhet (se avsnitt 4.1).
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6.3.4 Fyller en lucka i vokabulédren

Da ett tvasprakigt barn saknar ord i sitt ena sprak, kan det véxla till sitt andra sprék om
samtalspartnern ar tvasprakig. Denna typ av kodvéxling anvinder E oftast nér han talar
finska med M. Han anvinder svenskan som "kryckor" for att hoppa over ett kommuni-
kationsgap (se crutching, Zentella 1997). I vissa situationer dr avsaknaden av ett ord
klar, eftersom E sjélv ber M om ordforklaringar och ekvivalenter. Finska ekvivalenter
diskuterar han med M t.ex. i samband med sin kodvixling ldrjungar hehe — "opetus-
lapset” <ung. *larobarnen> (exempel 114 ovan). Svenska ekvivalenter ber han om, da
han anteciperar en risk for kodvéxling i sin kommunikation med P (t.ex. lastenlaulu-
kasetti, exempel 108). Luckan i E:s vokabulér kan vara bestaende, dvs. han saknar ordet
p.g.a. att det betecknar ett nytt begrepp. Luckan &r temporér eller momentan, d& E har
ordet, men inte kommer pd det i talogonblicket (jfr substantivet ormen, se

kommentarerna till exempel 89).

Andra sitt att lappa over en lucka i vokabuléren &r att dversétta och att skapa egna ny-
ord pa det andra spraket. I exempel 116 har E under besoket i kyrkan med barngruppen
frén klubben just fatt hora av M pd finska, att S har dopts i denna kyrka. E vill ater-
berétta detta for klubbldraren Britt, men han saknar det svenska verbet dopa. Han skapar
ett svenskt verb genom tvérspréklig Overgeneralisering i1 analogi med finskan (se

exempel 116):

116) 29.3.96 4:9,10 nr 41 Observation i kyrkan och samling
E->Lar Fia har dopt hér!

E bildar ett svenskt verb i analogi med finskan: kaste <dop>; kastaa <*dopa, pro:
dopa>. E:s yttrande dr en direkt atergivning av M:s foregdende yttrande pa finska: Fia

on kastettu tddlli. <Fia har dopts/doptes® hir>,

I négra fall har E alldeles uppenbart en lucka i sin vokabulér. I exempel 117 ser E att en

pojke svimmar 1 ett teveprogram. Han vill berdtta det for M pa finska, men saknar det

> Barnen i forskole- och i den yngre lagstadiealdern har dnnu svart med svenskans passiva former (se
Arnqvist 1993: 52; Pettersson 1982: 101). Forst i cirka tolvarsdldern behérskar barnen den passiva formen
till fullo (Arnqvist 1993: 58).
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finska verbet pydrtyd. Da forklarar han efter sin kodvéxling att han inte vet vad svimma
heter pa finska (jfr med exempel 114, dér E efter sin kodvéxling, /drjungar, ber M om

den finska motsvarigheten):

117) 20.4.97 5:10,1 Dgb

E och M hemma. E ser pé ett svenskt barnprogram:

Arvaa mitd yhelle pojalle tapahtuu kun se saa kddrmeen?

<Gissa vad som héander en pojke nér han far en orm.>

Mitd? <Vad?>

Han svimmar-.

*Mitd*? ((M gor E uppmirksam pé kodvéxlingen))

En tiedd suomeksi. Se tekee ndin: <Jag vet inte pa finska. Han gor sa hér:>
((E visar ‘hur man svimmar’, dvs. han ”svimmar” ner pa golvet.))

sl

mgmE

Det framgér av exemplet att E kénner till (har just lart sig?) begreppet 'att svimma' pa

svenska, eftersom han visar, hur man svimmar.

E:s samtalspartner i exempel 117 &r tvasprakig (M), vilket bidrar till att E kan anvidnda
bada spréken i sin kommunikation. I exempel 118 anvénder E en egen nybildning kutar

1 betydelsen 'kliar' (kuta uttalat med ett kortstavigt, finskt u-ljud):

118) 19.5.95 3:11,0 Dgb
E och S ser pa Sveriges TV. Néarvarande tva gamla tanter av vilka den ena 4r sverigesvensk.
E skrapar, kliar sig i armen:

E Det kutar! ((uttalat med ett kort finskt [u]))

((Den sverigesvenska tanten forstér inte vad E sédger)):
Tant NN:

Va' sdger du? Vad gor det?
S Han menar att det kittlar. (S forklarar.))

Verbet kuta som E anvénder i exempel 118 dr en individuell nybildning av det finska
verbit kutittaa <klia>. Systerns forklaring: kittlar kommer nirmare betydelsen 'kliar'. 1
exempel 118 tyr E sig till sin totala sprikresurs, men det fungerar inte i ensprakigt sill-
skap. Materialet innehaller andra tvirsprikliga nybildningar, som E skapar for att lappa
over luckorna i sitt lexikon. Substantivet *sprutama, som E anvinder i sin finska i
betydelsen 'sprayflaska’, dr till exempel en tvdrspraklig nybildning, som bestir av en

svensk ordstam och en finsk avledningsidndelse (Dgb: 1.5.1995; 4;10,12).
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I exemplen 116 och 118 (ovan) anvénder E en tvérspriklig nybildning for att fylla en
lucka i vokabulédren. Detta innebér att han sjilv aktivt deltar 1 utvecklingen av sin voka-
buldr genom att skapa nya ord (se t.ex. Arnqvist 1993: 48; Nauclér 1982; Notera ocksa

E:s 6ppna diskussion om sitt sprakbruk, bl.a. i exemplen 88, 108 och 117 ovan).

Enligt Zentella (1997) anvinder tvasprékiga barn kodvaxling for att komma over ett
kommunikationsgap som fororsakas av att de saknar ord i sin vokabuldr pa det andra
spriket (se foregaende punkt). Bland ovan refererade exempel finns tvé situationer
(exempel 117: svimmar och exempel 118: kutar) dér inte heller kodvaxlingen hjilper.
For att forklara betydelsen hos verbet svimma tyr E sig till kroppsspraket, dvs. han visar,
hur man svimmar. I tvdrsprakliga konfliktsituationer accentueras de semantiska skill-
naderna mellan finskan och svenskan. Situationer dér spraket inte fungerar pd avsett sétt

(t.ex. kutar) gagnar barnets inldrning av sprakets betydelsesida (se Platzack 1982: 72).

Kroppssprdk, miner och gester anvinder E ofta som komplement till kodvéxlingen.
Malet for E:s kommunikation dr att gora sig forstddd i sin omgivning. Ifall samtals-
partnern &r tvasprékig, dr det dndamalsenligt att vid kommunikationssvarigheter ty sig
till hela sprakresursen. Tvésprékiga barn inser detta mycket tidigt, redan ndr de lar sig
tala (Genesee m.fl. 1995). Enligt Dopke (1992b) verkar mycket unga tvasprakiga barn
ibland kommunicera enligt en viss dndamalsenlighetsprincip (jfr den tidigare ndmnda

principen: Man tager vad man haver).

Ett annat sitt pa vilket E drygar ut vokabuldren dr en kodvéxling som bestdr av ett
tvisprakigt sammansatt ord eller en parafrastisk omskrivning (se exempel 119). Dess-
utom &dr denna konstruktion en dvergeneralisering. E anvinder t.ex. noita forsta maj-
tavaroita <de dir forsta maj-sakerna> (exempel 119), d4 han héinvisar till begreppet
’smillserpentin’. Exemplet visar att E inte kan ordet smdllserpentin <paukkuserpen-

tiini> pa ndgotdera av sina sprak:

119) 13.5.96 4: 10, 25 Dgb

E och M hemma efter forsta maj. E ser serpentiner ligga i hyllan, fragar:
Milloin tehdéin noita uudestaan? <Nér ska vi gora de dér pa nytt?>
Mitd “noita”? <Vilka ”de déar”?>

Noita forsta maj-tavaroita? <De dér forsta maj-sakerna.>

™ 2
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M Ai, paukkuserpentiinejd! <Aha, smillserpentiner!>
E Milloinka tehdédan paukkuserpentiinejd uudestaan?
<Nir ska vi gora sméllserpentiner pa nytt?>

E anvénder alltsd tvérsprdkliga omskrivningar (exempel 119) for att komplettera sin
vokabulir i M:s sillskap. A andra sidan anviinder han de nya finska orden, t.ex. puo-
lukat (exempel 87) och paukkuserpentiini (ovan) i sina efterfoljande finska yttranden.
Detta visar att han genast dr redo att ta i bruk de sprékliga etiketter som han fér av sin
samtalspartner pa det andra spréket (se Pettersson 1982). Han utvecklar sin lexikala
skatt genom en tvasprakig betydelseforhandling i interaktion med en tvésprikig

samtalspartner M (se avsnitt 4.2).

6.3.5 Har upplevt aktiviteten pd spréket i fraga

E:s kodvixling ar starkt anknuten till samtalspartnerns sprak. Ocksé sambandet mellan
spraket och den aktivitet som han brukar utdva pa detta sprak ar starkt. De termer som E
kodvixlar berdttar om de temaomrdden som hor ithop med respektive fordlder. Det ér
t.ex. en hobby som idkas tillsammans med pappa pa svenska. De tematiska omrddena i
E:s kodvixlingslexikon, som anknyts till fordlderns sprdk enligt EPES-strategin, kallar
jag M-sfdren och P-sféren (se avsnitt 3.3). E:s kodvéxling inom de tvé sfiarerna har jag
delvis exemplifierat i samband med den kodvixling som beror pd begreppsinldarningens

sprak (se tabla 6, avsnitt 6.3.3).

I foljande fyra exempel (120, 121, 122 och 123) kan E:s kodvixling direkt anknytas till
de lekar och aktiviteter som han tidigare har utovat tillsammans med P, dvs. aktivite-
terna: att aka bat, aka skridskor, att skida och att dka sparkstotting pé isen. (P.g.a. att
begreppsinldrningen har skett samtidigt med ordinldrningen ingér négra av exemplen i
tabld 6 som presenterades i avsnitt 6.3.3. Det beror pa att E:s kodvéxling i bada fallen

har en gemensam ndmnare: person, P eller M.)
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120) 21.5.95 3:11,2 Dgb
E>M Kato, racervene! <Titta en racerbat!>
<pa fi: pikavene, nopeakulkuinen vene; en snabbgaende bat>

121) 23.11.95;4:5,4 Dgb
E->M Kaikki pojat oli tuolla rinkissd. <Alla pojkar var dér i rinken.>
<pa fi: luistinradalla eller: kaukalossa>
((efter att ha varit pa skridskobanan, i rinken, med P))

I exempel 120 och i exempel 121 &r den finska ekvivalenten till det kodvéxlade svenska
substantivet ett sammansatt ord, dvs. kodvéxlingen till svenska dr kortare och sprakligt
mera ekonomisk. I bada fallen &r det ocksa svarare att plotsligt komma pa en adekvat
motsvarighet pa finska, dvs. pa termerna: nopeakulkuinen vene, pikavene eller det tal-
sprakliga, ndgot vardagliga substantivet muskelivene. Ocksa substantivet kaukalo

<rink> dr en facksprakligare idrottsterm &n /uistinrata <skridskobana>.

I exemplen 122 och 123 dr anknytningen mellan fritidsaktiviteten, spraket och dess
talare klar d&ven om det tidsméssiga avstdndet fran den upplevda hindelsen till kodvax-

lingstidpunkten &r stort:

122) 5.5.95 3:10,16 Dgb
E ser P:s skridskor hénga i kédllarskrubben:
E Isén skridskor. <Pappas skridskor.> (luistimer)

Forhallandet mellan huvudordet och genitivattributet i kodvixlingen isdn skridskor
<pappas skridskor> dr mera temporért an t.ex. 1 kodvaxlingen: papan femtiodrskalasilla
<pd pappas femtiodrskalas> (Dgb 17.3.96). Den senare kodvéaxlingen dr en kollokation,

dér forhallandet mellan delarna dr fast och ordgruppen bildar ett begrepp.

123) 4496 4:10,16 Dgb
E>M Otetaan tuo sparken ja mennéén silld. <pro: potkuri, potkukelkka>
<Vi ska ta den dér sparken och dka med den.>

I exempel 123 dr det genom den gemensamma erfarenheten i familjen l4tt att anknyta
E:s kodvixling till en aktivitet som han brukar utéva pé svenska (med P eller i dag-
vérden). Ibland ar det ddremot mojligt att datera den upplevda aktiviteten tillbaka till en
exakt tidpunkt, som i exempel 124. I det saknar E en finsk term for en verksamhet, som

han kénner till via en aktivitet som han tidigare har utdvat i P:s sillskap pa svenska.



230 Acta Wasaensia

I exempel 124 anvinder E en kombination av en tvidrspraklig analogi- och &ver-
sattningsstrategi (jfr exempel 118), dvs. skapar ett finskt substantiv hiihdot enligt
analogin: att skida=> skidor; hiihtid=> *hiihdot™, pro sukset:

124) januari 1995 ca 3:7 Dgb
Pa vég till pulkabacken med mamma:
E->M Otetaanko nuo kiihdot mukaan. (pro sukset) <Ska vi ta de dar skidorna med?>

Nybildningen hiihdot i exempel 124 ryms inom smébarns allménna sprakliga beteende
oberoende av hur manga sprék de talar. Savél ensprikiga som tvasprékiga barn har en
tendens att skapa egna ord for sina behov i1 borjan av sprakutvecklingen (for ensprakiga

svenska barns ordbildningssitt se t.ex. Pettersson 1982 och Arnqvist 1993).

Diaremot. paverkas E:s kodvixling av en mera momentant situationell orsak i exempel
125. Kodvéxlingen dr direkt anknuten till en aktivitet som han just har lért sig: att glida
pa skidorna (jfr kdnsloméssigt aterberattande, avsnitt 6.3.14: Idiolektala drag

125) januari-95  ca3:7 Dgb
E har varit ute och akt skidor med P, kommer in och berattar for M:
E->M Olen oppinut glidamaan skidoilla [gliidaamaan; sje-ljud i skida]
<Jag har lart mig att glida med skidorna.> ((pro: liukumaan (eteenpdin) suksilla)).

Att E kodvixlar en hel verbfras in i finskan kan bero pd kodvéxlingens strukturella vill-
kor, att ett verb + dess objekt eller verbet + substantivet i en verbfras sammanhalls i
kodviaxlingen (se t.ex. Poplack 1988; Halmari 1997; se Hékansson 2003: 131-143).
Basspréket i 1 exempel 125 ér finska, eftersom bojningsdndelserna i verbfrasen kommer

fran finskan.

E:s kodvixling hdrstammar ofta direkt fran en viss situation. Kodvéaxlingen i exempel
126 &r en ofta forekommande, ritualartad talhandling i klubben, en bordsbon, som

brukar ldsas upp pé svenska i klubben:

% Jfr med substantivet *soutit < "roddorna”> (pro airot <dror>), en nybildning till verbet soutaa <ro>,
som forekommer hos E:s syster S i ung. samma alder (dokumenterat i en hemvideo).
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126) 18.5.96 4:10,30 Dgb
E, M och S vid matbordet efter maten:
E Tack gode Gud for maten!
M->E Misté ruuasta? <For vilken mat?> ((ironiskt))
S>E Den som du inte dter!

E:s kodvixling i exempel 126 uppkommer i en situation, dédr E inte har dtit nagonting.
Han stiger upp frdn matbordet och uttalar en bordsbon, som brukar anvéndas i klubben.
Detta gor han for att signalera att han &r fardig med maten. Hans kodvéxling innehaller
dessutom en intentionell "baktanke": han kodvéxlar for att slippa en pinsam situation
och for att latta upp stdmningen i en stundande konfliktsituation (se M:s yttrande: <For

vilken mat?>).

Kommunikationen mellan E, M och S i exempel 126 forefaller att ske automatiskt, utan
att de tre ens ldgger mérke till att de anvander tva sprak. Detta ar typiskt for tvasprikiga
familjesamtal, dér alla deltagare forstar varandra (jfr Sendergaard 1991; Ohlstain &
Blum-Kulka 1989). Forutséttningen for att den dolda interna humorn och ironin i kom-
munikationen i exempel 126 ska na fram hos alla de tre samtalsdeltagarna &r att alla tre

kan béada spriken ungefdr pdsamma niva.

Sambandet mellan sprak och en ritualartad aktivitet dr klart ocksé i E:s kodvéxling, som

han anvénder for att beskriva de dagliga rutinerna i klubben (exempel 127):

127) 16.4.96 4:9,27 Dgb
E>M Klubbenissa tehddédn ndin:  <I klubben gor man sa héir>:
ensin on samling .. <forst dr det samling>

sitten /eka .. <sedan leka>
tvdtta hdander.. <tvétta hdnder>
dta ja <dta och>

lopuksi lisa saga.  <till slut ldsa saga>.

E:s kodvixling i upprékningen ovan bestar av namn pa barnens gemensamma program-
punkter i klubben. Dessa dagliga rutiner brukar E uppleva i klubben i samma ordnings-
foljd pa svenska. Kodvéxlingen beror saledes inte pa att E skulle sakna motsvarande
finska uttryck: leikkid, pestd kddet, syodd, lukea satu. Endast den finska motsvarigheten

till samling, dvs. aamunavaus el. pdivinavaus, ér troligen okénd for honom.
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De uppriknade aktiviteterna i exempel 127 dr "svenska" for E (jfr verbfraserna tvdtta
hinder och ldsa saga med verbfrasen glidamaan skidoilla 1 exempel 125). E:s
kodvixling 1 upprdkningen av arbetsmomenten i klubben (exempel 127) liknar ocksa
den som Bjorklund (1996: 53) finner hos sina unga sprakbadsinformanter, bl.a. "Onko:
Vi ska gd ut?" <Ar det: Vi ska gd ut?> (1996: 56). Bjorklunds informanter lir sig
svenska som andrasprak i daghemsaldern. Aven om det finns skillnader i kontexten och
1 sattet pa vilket E och sprakbadsbarnen ldr sig svenska, stdder mina resultat Bjorklunds
konstaterande att barnen ldr sig helfraser som é&r starkt knutna till speciella
sammanhang, vilka regelbundet &terkommer i barnen livsmiljo. Anvindningen av
helfraser har ocksd dokumenterats hos andraspraksinldrare, bade hos barn och hos
vuxna (Viberg 1987), men ocksa hos barn som lér sig sitt forstasprak (Stromquist 1984).
I E:s kodvixling i exempel 127 dr det séledes frdga om ett mera universellt an om ett

individuellt beteende.

I det senare materialet (fr.o.m. hdsten 1996; dldern ca 5:2) finns rikligt med exempel pa
E:s kodvixling av termer som anknyter till aktiviteterna i forskolan och i skolan, den
s.k. 7skolsfaren” (se avsnitt 3.3). Dels dr det namn och termer pa begrepp inom
skoldmnena, dels ord och uttryck med vilka E beskriver skoldagens hindelser hemma

for M. Ett exempel pé den senare typen aterfinns i exempel 128:

128) 13.10.97 6:3,25 Dgb
E Me tehtiin mellanmal ténddn. <Vi gjorde mellanmal i dag.>
M Miti te teitte? <Vad gjorde ni?>
E Appelpaj. Kéksor olivat tehneet semmosen deg valmiiksi.

<Appelpaj. Kéksor(na) hade gjort en sddan dir deg firdig.>

I exempel 128 &r anknytningen mellan spraket och det upplevda tillfallig. Kodvaxlingen
ar en engingsforeteelse. Kodvéxlingen orsakas delvis av att det upplevda ar i farskt
nirminne. Dirfor 4r de svenska substantiven littare tillgéingliga in de finska. A ena
sidan star substantivet koksor <keittdjat> for ett svenskt begrepp, skolkokets personal,
som i verkligheten #r svensk. A andra sidan anviinds det talsprakliga, svenska ordet
koksa allmént av finlandssvenska skolelever i stéllet for det allmansprikliga kokerska. 1
exempel 128 dr E egentligen stilistiskt "tvungen" att kodvéxla, eftersom finskan saknar

ett lampligt talsprakligt ord for keittdjd (jfr samling i foregédende exempel).
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De finska motsvarigheterna till substantiven mellanmal och dppelpaj, dvs. vdilipala och
omenapiirakka, 1 exempel 128 torde E dock ha i denna dlder. Min tolkning dr att de
svenska orden kodvidxlas i exempel 128 uttryckligen dérfor att E berdttar om en
aktivitet, som han har varit med om pé svenska. Det finska substantivet faikina, som
motsvarar det svenska substantivet deg maste vara bekant for E, eftersom han brukar
baka med M i denna alder. Han foredrar dock det svenska substantivet deg. Det dr

kortare, roligare att uttala och eventuellt littare tillgangligt.

Till sin form 4r kodvixlingen deg flaggad med pronomenet semmosen (pro sellainen).
Flaggningen visar att E soker ord och ér sdledes medveten om sin kodvixling. Prono-
menet sellainen (semmonen) ér ett av de orden som ocksd Halmaris (1997) informanter
anvinder som en kasusbirande kodvéxlingsmarkdr (se d&ven Halmari & Cooper 1998).
Ocksa i E:s kodvéxling framgar bdjningsformen kasus ackusativ av huvudordet deg av

attributets form semmosen.

Spraket, som har anvénts i samband med den aktivitet som E beréttar om, anknyts starkt
till E:s kodvixling i de exempel som har diskuterats under denna punkt. A andra sidan
uppfattar E de aktiviteter som sker inom den svenska (skol)kontexten (skolsfiren) som
sa svenska, att de saknar finsk bendmning, t.ex. begreppet ’samling’. Liknande be-
ndmningar som hérstammar fran sfaren dagvarden &r: rutscha (= en aktivitet som gors i
lekparken, bade som verb och som substantiv i bemérkelsen 'rutschbanan'); panga (= en
leksakspistol byggd av Duploklossar) och min paikka <min plats> (= den stol dir

ifrdgavarande barn sitter vid matbordet; 1 insp. nr 13 och 14).

6.3.6 Foredrar ett ord som ar mera framtradande, lattare tillgdngligt

Ett ord kan vara mera framtrddande och léttare tillgéngligt pa ett av E:s sprak pa grund
av att det temporért ligger ndrmast i hans kortminne. Materialet innehéller beldgg pa att
ndgot ord ena dagen forekommer i E:s yttranden péd svenska, den andra pa finska (jfr

orm—kddrme ovan).
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Av exempel 129 framgar att E anvédnder det svenska substantivet segelbdt i sin finska
varen 1995. D4 dr det svenska ordet mera framtridande for honom (eventuellt genom

begreppsinldrningen pa svenska):

129) 6.5.95 3:10,18 Dgb
Pa balkongen. E ser vérens forsta segelbat <purjevene> och ropar till M och S:
E Kattokaa, keskelld kylmdad yks segelbat! <Titta! Mitt i det kalla en segelbat!>

I exempel 130 som dr antecknat drygt ett ar senare, dr det ddremot den finska ekviva-
lenten purjevene som ar situationellt aktiverad hos E. Kodvixlingen i exempel 130 sker
1 en situationell kontext dir E springer hem frén sin finska stuggranne och dterberittar

for S och hennes kamrat pa svenska, vad grannen just har sagt pa finska:

130) 12.6.97 5:11,23 Dgb
E->S och hennes svenska kamrat:
Han skulle just &ka ut med den ddr purjevene. <segelbat>

Kodvéxlingen i exempel 130 "flaggas" med pronomenet den ddr, vilket visar att kod-
véixlingen dr medveten (jfr det finska pronomenet semmosen <sadan> i exempel 128
och pronomenet yks <en, ndgon> i exempel 129). Dessutom framhéver pronomenet den
ddr 1 exempel 130 att det dr frdga om den finska pojkens purjevene. Kodvéxlingen dr
tempordr. Den beror inte pa en lucka i E:s svenska lexikon, eftersom substantivet
segelbdt forekommer 1 materialet redan cirka tvd ér tidigare. Kodvéxlingen i exempel
130 uppstar av momentana skél, den védxer fram ur kontextens tvasprakiga dynamik:
purjevene @r léttare tillgdngligt p.g.a. E:s samtal med den finska pojken om dennes

purjevene (mera om denna syn pé orsakerna till kodvéxling i Auer 1995).

Materialet innehaller flera exempel pa E:s kodvixling som bestar av ord som dyker upp
av nagon situationell eller psykolingvistisk orsak pé det ena spréket, 4ven om E bevis-
ligen har ekvivalenten pa det andra spréket. I exempel 131 kodvéaxlas ordet tuggummi

<purukumi> darfor att E bara litet tidigare har kopt det i P:s sdllskap pa svenska:

131) 4.4.96 4:9,25 Dgb
Pa en bilresa. Efter att ha kopt tuggummi med P pé en svensk ort:
E>M Saanko juomista? On niin starkt tuggummi.
<Kan jag fé dricka? Det ar sa starkt tuggummi.>
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En bidragande orsak till kodvixlingen ovan kan vara att E inte kénner till det finska
adjektivet vdikevd <stark>, dvs. att han 1 forsta hand kodvixlar for att lappa dver denna
lexikala lucka och att han av strukturella orsaker sammanhaller substantivfrasen starkt

tuggummi 1 sin kodvéxling (jfr ovan kodvixling av verbfraser).

Liknande kodvéxling ses i exemplen 132 och 133. Kodvéxlingen till svenska paverkas i
exempel 132 av att E just har talat om temat pd svenska med S och de svenska
kusinerna (att bygga koja ), 1 exempel 133 av att han har spelat ett spel pd svenska med
P och S (Hangman i exempel 133). E:s yttranden till M pé finska &r i bada exemplen

inslag 1 en process som E fortfarande mentalt sysselsatts av pd svenska:

132) 9.8.95 4:1,21 nr 23: Ute pa garden
E>M .- m - mennédn byggaamaan kojaa <v-vi gér o bygger koja> ((med P))

133) 18.4.96 4:9,29 nr 37: Hangman
E fragar pé finska om M ska spela Hangman. M undrar vad Hangman ar f6r nagonting:
E>M Etko sind tiedd? Uhm, missa pitdd gissata ord! <Vet du inte? Uhm, dér man ska gissa ord.>

Béda kodvixlingarna byggaamaan kojaa och gissata ord i exemplen 132 och 133 bestar
av verbfraser (jfr exempel 125: glidamaan skidoilla). E:s kodvixling i bada exemplen
har en starkt situationsbunden karaktir. De svenska verbfraserna & momentant mera
framtradande dn de finska. Till kodvéxlingen i exempel 132 bidrar att verksamheten
bygga koja @r bekant for E frimst pa svenska (en aktivitet som idkas pa svenska i
skogen pa stugan). Det finska verbet rakentaa <bygga> maste vara bekant for honom
bl.a. frdn Duplolekar med M. Men substantivet koja har egentligen inte nagon ldmplig
finsk motsvarighet, utan det anvinds ocksd pa finska i den varietet av barn- och ung-
domssprak som talas i E:s tvdsprikiga spraksamhélle (se E:s sprikval med en icke-

finskkunnig samtalspartner, avsnitt 6.2.2).

Kodvéxlingen i exemplen 132 och 133 kan ocksa vara strukturellt betingad (jfr Huss
1991: 106). Kodvixlingen gissata ord 1 exempel 133 dr en verbfras som hirstammar ur
reglerna for spelet Hangman. Den motsvarande finska verbfrasen <arvata sanoja> torde
vara bekant for E, eftersom han brukar spela spelet Arvaa kuka? <Gissa vem?> med M

pa finska. Ordet sana <ord> forekommer i materialet redan ndgra dagar tidigare
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(Intervju 1 med E: 14.5.96). Den direkta orsaken till kodvéxlingen gissata ord ér att S
en kort stund tidigare har introducerat spelreglerna for E pa svenska. Bada kod-
véxlingarna foregas av tvekljud (m-mennddn och uhm), vilket signalerar att E soker ord

infor en forestaende kodvixling (tecken pd medvetenhet om kodvixling).

Den kodviaxling som framkallas av en klar situationsbundenhet med det sprak som
nyligen har anvénts, dr allmén 1 materialet (for triggereffekt se avsnitt 6.3.8). En annan
faktor som gor ett visst ord ldttare tillgdnligt dr att ordet oftare anvinds pé nagotdera
spréket i E:s liv. Ett sddant ord ar substantivet barnstol (se exempel 134). Substantivet
barnstol ér ett namn pa ett foremal som tillhdr E. Familjen anvinder ordet barnstol i
bemarkelsen: ’E:s bilbarnstol’. Barnstolen har saledes en svensk referens i E:s vardag,
och den finska ekvivalenten, som han antagligen kinner till, saknar den (se Ohlstain &
Blum-Kulka 1989). I detta hinseende liknar barnstol en underextension. Arnqvist
(1993:49) antar att barnens underextensioner sker pa grund av att barn lar sig ord i vissa

miljoer och att ordens betydelse kopplas till dessa miljoer (se Clark 1983).

134) 4496 4:9,25 Dgb
E Kun olin pieni ja mentiin mummulaan, niin istuin tuossa edessd barnstolissa.
<D4 jag var liten och vi &kte till mormor satt jag dar framme i barnstolen; fi:
lastenistuimessa.>

Kopplingen mellan det svenska ordet barnstol och dess referent dr tydlig i exempel 134.
Enligt dagboksanteckningen uppstér kodvixlingen i exempel 134 i en situation déir P
och M f6re avresan till mormor talar pa svenska om att de inte tar med den stora bil-
barnstolen, utan att E nu kan sitta i baksdtet pa en sittkudde. Kodvéxlingen har siledes

ocksa en direkt, situationell anknytning till tiden och platsen for interaktionen (setting).

Ett direkt samband med en diskussion som har forts mellan E och M pé finska gor
substantiven makuupussi och leiri mera tillgédngliga &n deras motsvarigheter pd svenska,
dvs. sovsdck resp. ldger 1 exempel 135. E har med sikerhet de svenska begreppen och
termerna, eftersom han i exemplet planerar deltagandet i ett ldger som ordnas av hans
svenska scoutkar. I sin iver efter diskussionen med M springer E till P och beréttar for

honom:
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135) 12.5.97 5:10,24 Dgb
E ska pa lager pa sommaren. M har just konstaterat att man borde kopa en sovséck at E:
E->P Pappa, vi méste kdpa en san dir makuupussi <sovsdck>; dé ja’ ska pa den dér leiri
<ldger>.

Béda kodvixlingarna i exempel 135 ir flaggade, dvs. de foregds av pronomenet den ddr
(jfr den ddr purjevene 1 exempel 130). Pronomenet kan fungera som markdr for en fore-
stdende kodvixling (jfr ne regler exempel 68 1 avsnitt 6.2.3; semmosen deg, exempel
128 1 avsnitt 6.3.5) eller vara ett tecken pd ordsdkning. Det dr ocksd som om E med
pronomenen sdn ddr och den ddr i1 exempel 135 skulle hédnvisa till en tidigare
diskussion med M pa finska (pronomenen fungerar som en metasprakligt anvind

kodvéaxlingsmarkor).

Ett intressant drag i E:s kodvixling dr att det svenska pronomenet, som foregir E:s
kodvéxling till finska, stdr i genus utrum, dven om den svenska ekvivalenten (t.ex.
ldger), som ligger bakom det kodvéxlade finska substantivet (/eiri), har genus neutrum.

(Ocksé: jobbenissa, méteniin, se Idiolektala drag, se avsnitt 6.3.14.)

En annan originalitet dr att E, aven om han uppenbart kodvéxlar for att ordet ar léttare
tillgingligt, redan 1 sitt foljande yttrande kan producera motsvarigheten till det kod-
vixlade ordet pd basspriket (se exempel 136, terdsmies ~ stdlman; se ocksd exemplen
137 och 138). Detta framhéiver kodvéxlingens situationsbundenhet. Det tyder pé att E:s
kodvéxling beror pa andra faktorer (funktionella, konversationella, kommunikativa) an
pa hans bristande behérskning av lexikon. Detsamma bekréftas av Zentellas (1997)
undersokning. Hennes informanter kinde i 75 % av alla kodvéaxlingsfallen till ekviva-
lenten pa basspréket. I bara 3 % av fallen uppgav barnen att de aldrig hade hort ordet i

fraga.

Forekomsten av ett visst ord 1 E:s kodvéxling kan forankras i den omedelbara kontex-
ten. I exempel 136 &r det en svensk film (Lasse Aberg som Stdlman), som E tidigare har

sett pd teven:



238 Acta Wasaensia

136) 24.4.96 4:10,7 Dgb
E erinrar sig vad han har sett pa teven och beréttar:
El Mina jaksoin nostaa sen, miné olin Terdsmies. <Jag orkade lyfta den, jag var Stalman.>
E2 Flyg dumma Terasm- stalman flyg, ((trallar som i filmen och i den bekanta barnramsan

Flyg fula fluga flyg.—))
E3 Miksi se sanoi siiné filmissé ettd Flyg, Stalman, flyg?
<Varfor sade han i den dér filmen att Flyg, Stdlman, flyg?>

Ramsan i E:s yttrande E1 ges som den ocksa enligt E:s kodvéxlingsmonster (se 6.3.2
ovan) ska aterges: pa originalspraket svenska. Kodviaxlingen terdsm- 1 yttrande E1 upp-
star p.g.a. att detta finska ord for tillfdllet & ndrmast och léttast tillgdngligt i hans nér-
minne (i hans tidigare yttrande El). Terdsm-, som forekommer mitt i E:s svenska

yttrande, dr egentligen en lapsus, som E snabbt korrigerar till stalman.

Korrigeringen i exempel 136 sker medan E héller pd att uttala det finska ordet ferdis-
mies. Materialet innehdller flera exempel pd dylika blixtsnabba sjélvrittelser av E:s
kodvéxlingar, t.ex. Mind vain sk-pelleilin <Jag bara sk— pelleilin = skojade> och Mind
haluu ite ottaa tuon mun havi-haavin <Jag vill sjilv ta den dir min hdvi-haavin>
(8.6.97; 5;11,19) (jfr Jag ska bara hdmta haven, <haavi + haven, 3.7.95; 4:0,14). (Om
barnens sjdlvrittelser se Wood 1999: 149.)

Dessa sjalvrittelser visar att bdda spraken hela tiden dr aktiverade hos E. Singleton
(2006) pépekar att det enligt undersokningar finns evidens om en mycket hog grad av
dynamiskt samspel mellan en tvasprékig ménniskas mentala lexikon i de tva spraken (se
ocksa avsnitt 5.3.1). Av mina exempel framgar att dven ett barn (E i cirka sexarsdldern)
sjalvt kontrollerar sitt sprdkval. Detta ér ett starkt bevis for hur den personorienterade
sprakvalsmodellen fungerar i fas 2: att den tvasprakiga talaren sjélv bestimmer om

tidpunkten, arten och mingden av sin kodvéxling (se avsnitt 5.3.1).

I vissa fall (se exempel 137) kodvéxlar E p.g.a. att ordet momentant erbjuds honom av
hans samtalspartner. Han kodvéxlar men forefaller att efter en stund bli varse sin
kodvixling. I exempel 137 kodvéxlar han forst tva ganger till svenska med substantivet
villan (= ett finlandssvenskt uttryck for stugan) 1 sin kommunikation med M. Orsaken
till anvindningen av substantivet vil/lan &r momentant situationell, att P och M samtidigt

talar om Villan pé svenska (jfr med bendmningarna Klubben, Tanten och Parken). Det
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ar inte uteslutet att E sjélv lagger mérke till sin rikliga kodvixling i sin kommunikation
med M, eftersom han 1 sitt tredje yttrande till M (E3) anvinder den finska adekvata

ekvivalenten saareen (ett vard. och lokalt uttryck for till stugan):

137) 17.3.96 4:8,29 Dgb
M Haluatko aurinkolasit? <Vill du ha solglasdgonen?>
E1->M En .. sitten villanissa <Nej, sedan pa villan.>
===/ ((P talar om villan))
E2->M Onko pitkd matka meidin villaniin? <Ar det lang vig till vér villa?>
((i foljande mening)):
E3->M Sitten mennéén tuonne saareen. <Sedan édker vi till den dér/dit till villan = stugan.>

Det finska uttrycket saareen foregas av flaggningen tuonne <dit till/till den dar> (jfr
exemplen 134 och 135). Detta antyder att E tvekar infor sin kodvéxling. Substantivet
villan &r av allt att doma lattare tillgéngligt i talsituationen, eftersom uttrycket saareen
foranleder en kort ordsokning. En bakgrundsfaktor till anvidndningen av det svenska
substantivet villan kan slutligen vara att 'villan', dvs. sommarstugan, som begrepp &r

mera svenskt dn finskt for E (jfr villaavslutning 1 exempel 110, avsnitt 6.3.4).

E:s kodvixling pd ordnivan hander sdledes ofta till f6ljd av att ordet 1 fraga for tillfdllet
ar mentalt eller situationellt mera tillgdngligt och framtridande f6r honom. Detta kan
som kodvixlingsorsak beskrivas som en psykolingvistikt kontextuell triggereffekt. I
exempel 138 har E en lucka (antingen momentan eller bestdende) i bada sprakens
lexikon. Han anvénder forst en inomspréklig ersittande kommunikationsstrategi, prono-
menet fuo <det dir> i kasus partitiv tuota (exempel 138; jfr med det tidigare utrrycket;

noita forsta maj -tavaroita, se exempel 119).

138) 5.8.95 4:1,15 Dgb
E Mini haluan tuota! ((pekar pa flingorna))
<Jag vill ha det dar!>
M Murojako? <Menar du flingor?>
E->P Ja'vill ha muroja.[muro(t) + ja (pl. partitiv, objektskasus)]
P Var sé god!

Kodvéxlingen i exempel 138 kan bero pé att E helt enkelt upprepar det ord som dr
ndrmast 1 hans kortminne, det som han hor i M:s foregéende yttrande (materialet inne-
héller flera exempel pé liknande typ av kodvéxling). Det &r ocksd mdjligt att bdde det

finska substantivet muroja och det svenska flingor ér obekanta for E. D4 han far
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substantivet muroja <flingor> av M, anvinder han det i sin kommunikation med P. Med
andra ord anvénder han det lexikala verktyget som for tillféllet underlédttar hans kommu-
nikation med P. P:s reaktion. Var sa god! visar att budskapet ndr fram (P beter sig

receptivt tvasprakigt; se beskrivningen av familjens sprékstrategi i avsnitt 3.2).

6.3.7 Anvinder ett ord av fonologiska, semantiska eller syntaktiska skal

En typ av E:s kodvixling kan foranledas av att det kodvixlade ordet &r ldttare att uttala
pa sprék a an pé sprak a. I exempel 139 dr det fraga om det finska ordet patja och det

svenska ordet madrass:

139) 9.7.95 4:0,20 Dgb
E ska lagga sig pa stugan:
E Jag vill ha lilla patjan <madrassen> .

Orsaken till att E foredrar det finska ordet patja framom det svenska madrass kan vara
att han p.g.a. sitt R-fel, som han har kvar i denna alder (ett skorrande "tyskt", ndstan
laryngalt /R/, se avsnitt 6.1.3), vill undvika konsonantkombinationen /dr/, dir /d/ uttalas

alveolart och /t/ som en (supra)dental tremulant, vilket E inte d&nnu kan producera.

Ocksé enligt Pettersson (1982: 103) dr konsonantkombinationerna det verkliga kruxet
for svenska barn aren fore skolan. Enligt honom gor ocksd ensprikiga svenska barn
uttalsfel dven pa vanliga ord, men flest fel pa ovanliga konsonantkombinationer. Konso-

nantkombinationen /dr/ forekommer mycket séillan i finskan.

I f6ljande exempel (nr 140) anvéinder E det finska substantivet uusinta i stéllet for det
svenska repris. Eventuellt vill E undvika denna konsonantkombinationen —pr i substan-
tivet repris p.g.a.sin individuella uttalsvariant av /R/ (for beskrivningen av fonemen se

t.ex. Kuronen & Leinonen 2001).

140) 28.9.97 6:3,9 Dgb
Om ett teveprogram:
E->S  Ardet uusinta pa den hir gangen? Fia? <repris>
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Det finska ordet wusinta <ung. "nyvisning"> 1 exempel 140 &r dessutom genom-
skinligare och ldttare att komma ihag @n svenskans frimmande ord repris. 1 exempel
141 foredrar E diremot det svenska verbet heja framom det finska verbet kannustan.
Orsaken torde vara att heja ér kortare, talsprakligare och genomskinligare &n det finska

verbet:

141) 11.5.97 5:10,22 Dgb
Under en ishockeymatch:
E>M Jos ei 0o Suomi mukana niin miné hejaan [heijaan] Ruotsia. <kannustan>
<Om Finland inte dr med sa hejar jag pa Sverige.>

I ndgra fall kan man finna orsaken till E:s kodvéxling hos finskans och svenskans olika
ordbildningssitt. I exempel 142 bildar E ett svenskt substantivavlett verb skottkdirra (jfr
analogin med t.ex. verben stavgd och atombomba). Aven om skottkirra inte ér ett
lexikaliserat verb i1 svenskan, dr det mera gédngbart dn vad ett motsvarande, finskt subs-

tantivavlett verb, kottikdrry/-td, -ttdd, vore:

142) 8.9.96 5:2,22 Dgb
E Pappa skottkirraa tuolla ulkona. <Pappa skottkdrrar dir ute.>

Pé finska &r det ekvivalenta uttrycket i exempel 142: tekee toitd kottikdrryilld/tyontdd
kottikdrryjad <arbetar med skottkdrra/skjuter en skottkédrra> eller: vie/kuljettaa kotti-
kdrryilld + objekt <forslar med skottkdrra + obj.>. Den finska konstruktionen ir alltsa

langre, otympligare och syntaktiskt mera krdvande dn den motsvarande svenska.

Skillnaden 1 finskans och svenskans syntax dr en uppenbar orsak till E:s kodvéxling
ocksa 1 exempel 143. Den finska konstruktionen dr syntaktiskt mera invecklad dn den
svenska. Den kriver av talaren en annan planering av utsagan redan fran boérjan. Om
den finska meningen inleds med personpronomenets subjektsform mind <jag>, vilket E
gor 1 yttrande E2, ska man anvénda det finska verbet katkaista, vars frimsta betydelse ar
transitivt kausativ 2 Mind katkaisin jalkani. <Jag (sjalv) brét (av) mitt ben>. I exemplet
nedan reagerar E sjilv under sin sprakprocessning pa att han haller pd att séga fel pa
finska och formulerar om sitt yttrande E2 sa att det foljer finskans grammatiska och

syntaktiska struktur:
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143) 20.4.96 4:4,1 Dgb
E leker och hoppar pa ett ben, ropar:
E1>M Jag brot mitt ben.
M Mitd? <Vad?>
E2 Miné poikin= ((avbryter, marker att det inte heter sé pa finska)).
= multa meni jalka poikki. <Jag br6t mitt ben. Ung.: "P& mig gick av ett ben.">.

Da M reagerar pa E:s inadekvata sprakval i exempel 143, ersétter E forst verbet bryta
med en nybildning: *poikin <ung. *jag av-ade eller *av-hade>. Han maérker att han
sdger fel och kommer med en blixtsnabb rittelse, vilket visar att han behérskar den
svéra finska meningsbyggnaden i: multa (pro minulta) meni jalka poikki. Den svenska
konstruktionen bryta ben forekommer i formen brytiny benen <brutit benet> redan ett
halvt ar tidigare (10.5.95; 3:10,22) i E:s finska. Da kan han inte dnnu ge finsk ekvivalent
till konstruktionen utan forklarar med en parafrastisk omskrivning, att man da <har ont i
benet>. E:s korrigering av det finska yttrandet (E2 i exempel 143) visar att han

kontrollerar sitt sprakbruk medan han talar.

E:s kodvixling ser ut att ibland ske utgdende fran att han prioriterar ett ord pa det sprik
dér ordet har en semantiskt mera specificerad betydelse. I exempel 144 prioriterar E ett
svenskt verb, skdra, 1 stéllet for det motsvarande finska leikata. 1 detta exempel behdver
E ett verb med betydelsen 'skéra (sig) med ngt vasst'. I grundbetydelsen hos det finska
verbet leikata ingér inte betydelsen 'skdra sig med ngt vasst t.ex. i fingret'. Leikata
anvinds med hénvisning till 'leikata’ <klippa> i allmédnhet. Verbet viiltdd <snitta> ger
samma intryck som skdra, men viiltdd ar relativt ovanligt i fnskan, varfor E kanske inte

har det:

144) 29.4.96 4:10,10 Dgb
E har fatt ett litet sar pa fingret:
E Kato mulla on haava. Tuo paperi skdrasi téhén. ((visar pa fingret))
<Titta jag har ett sar. Det dar papperet skar i det har.>

Substantivet haava <sar>, dvs. forklaringen till hur E skér sig, ingar i E:s forsta yttrande
1 exempel 144. Dérfor skulle ocksa det finska verbet leikata 1 och for sig ange bety-

delsen 'leikkasi haavan'. E foredrar dock verbet skdra som har en mera exakt betydelse.
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Foljande kodvéxling (exempel 145) ir intressant bade ur syntaktisk och ur semantisk
synvinkel. Syntaxen i E:s yttrande: muuten me voidaan blandata, r enklare dn vad den
skulle vara, om E yttrade sig utan kodvéxling pa finska (se diskussionen nedan). Kod-
véixlingen med verbet blanda+ta kan uppfattas som semantiskt precisare dn det mot-

svarande finska verbet sekoittaa, som ir tankbart i sammanhanget:

145) 2.5.96 4:10,13 Dgb
Diskussionen géller nya plastmuggar som M och E har kopt:
M->E Ostetaanko A:lle ja B:llekin ((E:s finska kusiner)) samanlaiset?
<Ska vi kopa ocksé at A och B likadana?>

E Joo, mut eriviriset, muuten me voidaan blandata.
<Ja, men i olika férger ... annars kan vi blanda.>
M Joo, ne voi mennd sekaisin.

<Ja de kan bli (samman)blandade.>

I ovanstdende exempel anvédnds blandata i bemirkelsen 'blanda samman, blanda ihop';
'forvixla' (SvOB 1986: 379), vilket motsvarar sekoittaa, mennd sekaisin pa finska (Iso
RSSK 1982, del 1: 264). Sekoittaa i bemérkelsen 'menné sekaisin' ir inte verbets grund-
betydelse, den anges som femte bland verbets anvindningsomriden pa finska (Suomen
kielen perussanakirja 1994). Blandata forekommer 1 vardagliga, talsprakliga uttryck i
finskan, t.ex. i beméarkelsen 'blanda drycker' (= koll. "lantrata™).

Om den sprékliga realisationen av tanken 'forvéxla' uttrycks pa finska med hjilp av
verbuttrycket mennd sekaisin (exempel 145) skulle det forutsétta en annan planering av
yttrandet och en syntaktisk finsk konstruktion med pronomenet ne <de> som objekt:
Muuten me voidaan (pro: voimme) sekoittaa ne, eller alternativt med pronomenet ne
som subjekt: Muuten ne voivat sekoittua (meiltd)./Muuten ne voivat mennd meiltd
sekaisin. Denna sista 16sning ar idiomatisk, men kraver av talaren en gedigen behirsk-

ning av finskans syntax (jfr E:s alder 4:10,13).

Tanken 1 exempel 145 kan alltsd uttryckas lédttare med det svenska verbet blanda, som
forfinskas med den produktiva finska avledningsindelsen -ta. Andelsen -ta, -td anvinds
bl.a. till att bilda verb av frimmande verbstam (jfr: skannata, printata, tsempata,
meikata, surfata osv.). I det skedet E har inlett sin utsaga i exempel 145 med subjektet

me <vi>, dr det enklare och lattare for honom att fullborda meningen genom att anvdnda
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kodvéxlingen blandata én de ovan ndmnda finska konstruktionerna. Visserligen &r inte
heller kodvéxlingen med verbet blanda utan objekt helt korrekt anvind pa svenska, men
den fungerar bittre dn det finska motsvarande verbet sekoittaa skulle gora. Sekoittaa

kan uppfattas som ett transitivt verb som avser en avsiktlig handling.

I materialet ingar exempel pa E:s kodvéxling som foranleds av att det finns skillnader
mellan de semantiska komponenterna hos de finska och de svenska orden. Pettersson
(1982: 107) papekar att semantiken dr mycket mera svarbeméstrad dn grammatiken. In-
larningen av forhallandena mellan under- och dverbegrepp i begreppshierarkier tar tid.
Om en fyradring vet vad ett fikon &r, har han sett ett fikon, hdavdar Pettersson. Med det

menar han att frukten fikon da har en konkret referent i barnets minne.

E:s kodvéxling som framkallas av semantiska skillnader mellan finskan och svenskan
orsakas bl.a. av tvdrspraklig overgeneralisering av betydelserna hos de svenska och
finska orden. I exempel 146 overfor E grundbetydelsen hos substantivet ben i sin finska.
Han talar felaktigt om /uu <ben, benstoff> d& han avser 'kycklingben' <kanan koipi>.
P& motsvarande sdtt anvdnder han det svenska ordet skal i bemérkelsen 'kuori' pro:

'nahka'.

146) 13.5.96 4:10,24 Dgb

E ater broilerben med M:

Haluan syddé tuon luun jossa on skal <Jag vill dta det dir benet som har skal pa.>
Tuon nahkanko? <Det dér skinnet?>

Ei kun skal! <Nej, utan skal>

Siis kuoren, broilerin paélld sitd sanotaan nahkaksi

<Alltsé skalet, pa broilern kallas det skinnet.>

gmg™

I exempel 146 ér det friga om en tvirspraklig Overgeneralisering av betydelserna hos de
svenska orden ben och skal. Dessa substantiv ticker ett mera omfattande betydelsefilt
dn deras finska motsvarigheter: ben= luu, jalka, ruoto, (kanan)koipi, sddri; lahje,

housun puntti <byxben>). Skal kan betyda bade kuori och nahka. (Se Platzack 1982.)

Forutom i exempel 146 kodvéxlar E ordet ben ytterligare 3 ganger in i sina finska
yttranden (exemplen 147, 148, 149). Ben har minga motsvarigheter pa finska. For att

man ska kunna anvdnda de finska motsvarigheterna rétt krdvs mera avancerade
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semantiska kunskaper och en bredare behdrskning av forhallandena mellan tvér-
sprakliga hyperonymer och hyponymer (E i cirka femarsdldern). I exempel 147
anviander E byxben i stillet for det finska lahkeet (sg. lahje) och i exempel 148 fore-

kommer ben i1 betydelsen 'fiskben', pa finska (kalan)ruoto:

147) 30.3.96 4: 9,11 nr 31 Palmsondagen 2
E gungar i sin babygunga; byxbenen &ker upp:
E ahahdhh xxx minun byxbenet <ahahdh dhh xxx mina byxben+et = finsk plur.éndelse -et>

Uttrycket minun byxbenet i exempel 147 dr avsett som en finsk pluralform, inte som be-
stimd form singularis av substantivet ben. Motsvarande finska ekvivalent skulle ocksa
std 1 pluralis: housun lahkeet (ung. 'ett par byxben'). Ockséd i exempel 148 anpassas

substantivet ben till finskans morfologi (finskans objektskasus, kasus partitiv) benid:

148) 17.3.96 4:7,29 Dgb
E Aiti haluun lisi# benid ((‘broilerin koipi'))
<Mamma jag vill ha mera ben+i+a 'kycklingben' (= foge -i + kasus partitiv)

I exempel 149 anvénds ordet ben 1 bemérkelsen ’fiskben’. Kodvixlingen ér inte anpass-
ad till finskans kasusbojning, men fordelen med den obdjda svenska formen &r att den
kan uppfattas som pluralis pd svenska. Den "rétta" bdjningsformen av ordet ben skulle

enligt det finska kasussystemet i exempel 149 vara otymplig: benejd (jfr: ruotoja):

149) 9.1.98 6:6,22 Dgb
E Oletko ottanu' pois — onko siind ben — siind? (( 'kalan ruoto'))
<Har du tagit bort — finns det dar ben, dar?> (('fiskben'))

Pauserna i E:s yttrande i exempel 149 tyder pad ordsokning. Detsamma signaleras ocksa

av adverbialet siind <i den =1 fisken; dar>.

6.3.8 Anvinder ett visst sprék till f61jd av triggereffekt

Med 'triggereffekt' (begreppet fran Clyne 1987: 744) forstés i dess enklaste form att den
tvisprakiga médnniskan av ndgon orsak fortsétter att tala det senast anvénda spraket (se

ocksa avsnitt 5.3.1). I min undersdkning betyder trigger en lingvistisk (anteciperande
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eller anaforisk) effekt: en situationsrelaterad spréklig effekt (samtidig anvdndning av det
andra spréket) eller en psykolingvistisk effekt (med en mental, emotiv anknytning till

det andra spréket), som fér E att kodvéxla fran sitt sprak La till sprék La.

En situationsrelaterad, spraklig triggereffekt &r t.ex. ndgon yttre spraklig faktor kring
talsituationen som framkallar kodvéxlingen. I exempel 150 framkallas kodvaxlingen

veeddri av den situationella sprikliga triggern att svenskan samtidigt hors pa teven:

150) 22.11.95 4:5,3 Dgb
E tittar pa Sveriges teve, ropar till M:
E Nyt tulee veeddri. Tulek'sd kattomaan Vider?

<Nu kommer veedéri. Kommer du o ser pad Vader?>

E anvinder substantivet vdder i sin kodvaxling forst i en forfinskad form veeddri, dvs.
han anpassar det svenska ordet bade morfologiskt och fonologiskt till finskan genom att
foga finskans slutvokal -i vidl ordslutet. Detta &r ett ofta anvint sétt att forfinska frimm-
ande substantiv i finskan (t.ex. poliisi, parkki, kiikari, meloni), men inte ett typiskt for-
finskningssétt av svenska substantiv i E:s kodvixling. E anvidnder de svenska inslagen
mycket utan morfologisk och fonologisk anpassning i basspréket finska (se dock bl.a.
exempel 147 minun <mina> byxbenet, exempel 148 benid; jfr ocksd morot och kammi i

exempel 157).

En total morfologisk och fonologisk anpassning av svenskans substantiv ér inte det mest
typiska kodvéxlingsmonstret for E. Det 4r som om han i exempel 150 med den for
honom ovanliga och Overdrivet forfinskade formen veeddri skulle vilja formedla en
extra kommunikativ, t.o.m. en humoristisk effekt. Han upprepar ju ordet vider en géng
till 1 den svenska grundformen, som for att visa att han vet att ordet dr svenskt och hur
det lyder pa svenska. Hela hans kodvixling framkallas av en situationell spraklig effekt,
att den svenska viderleksprognosen, som E samtidigt ser pa, heter Vider. Kodvaxlingen
bestar av ett namn pa en konkret referent (flera exempel pé denna foreteelse nedan, bl.a.
Snovit, Muminmammas viska, Muskelapan). Pé skalan 6ver kontinuumet for tvarsprak-
liga lexikala fenomen (se figur 3), placerar dessa ord sig ndarmare till inldinade egennamn

an till kodvaxling.
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Anpassningen av svenska ord med hjélp av slutvokalen -i forekommer hos E speciellt
vid s.k. snarlika motsvarigheter: postiljoni, meloni, pdroni, samt vid vissa hogfrekventa
favoritord (E-ord), som hinkki och syltti (se avsnitt 6.3.14: Idiolektala drag). I detta
hénseende skiljer E sig frdn Huss' (1991) sverigefinska informanter, av vilka néstan alla
anvinder detta sdtt att anpassa sa gott som vilka svenska substantiv som helst till
finskans fonotax, t.ex. parkeringi (ibid: 63); papegoji(t) (80); pengarit (88); burki,
lejoni (90); kepsi (93); pakeri (parkering), kari <saltkar>, sagi, telefoni, vakti, staketi
(97); tuppi, kvasti, djungeli, fabriki, klocki, trummi (111); samt adjektivet friski (101).
Denna typ av kodvéxling hos E dr mera systematisk @n i Huss' material (1991). E
forefaller att ha en klarare uppfattning om hur ett finskt ord ser ut och hur det inte kan
se ut, t.ex. formerna pengarit (dubbel pluralform av pengar) eller klocki av (klocka)
forekommer inte i mitt material. A andra sidan ir E litet dldre 4n de flesta av Huss'
informanter, speciellt i slutet av materialinsamlingen, 67 ar. Det finns &ldersmissiga

skillnader 1 morfosyntaktisk utveckling hos tvisprikiga barn (se avsnitten 4.1 och 4.2).

E:s kodvixling beror minga ginger pa flera faktorer. I exempel 151 framkallas kodvax-
lingen béde av situationella och av sprakliga triggerfaktorer. Den sprékliga yttre faktorn
som framkallar kodvixlingen till svenska &r en svensk videokassett, som heter Snovit. 1
hyllan finns ocksa en finsk videokassett, som heter Lumikki <Snovit>, vilken E forst
diskuterar med den tvasprakiga flickan Lena (Le) pa finska (E1, E2). Efter att E tar fram
den svenska Snovitkassetten (E3), och Le uttalar namnet Snovit pa svenska, kodvéxlar E

situationellt 1 sitt foljande yttrande (E4) till svenska: Titta!:

151) 9.1.95 3:6,21 nr 6: Ishockey 2, Hugo 2, Duplo, Snovit
Situation: E diskuterar videokassetten Sndvit med Le, en tvasprakig kamrat till S.
Narvarande: E, S, Le och (M). E ska vélja ut en videokassett i hyllan:
S>E Kato teatteria Emppu! <Titta pa teatern Emppu!>

El En kato. Haluu kato, katoo, kattoo Lumikkia!<Jag tittar inte. Vill titt-, tita titta pa Snovit>
Le Lumikki ja seitsemdn kddpiétd? <Snovit och de sju dvirgarna?>

E2 De' e pd finska! ((hdnvisar till den finska kassetten))

Le Lumikki ja seitsemdn kddpiétd, e de’ de’? <Sndvit och de sju dvérgarna. e de' de'?>

E3>M Témaé on ruotsiksi. <Detta &r pd svenska>

M->E Niin <Ja>

Le Snovit.

E4 Titta!

[Le=>S Du ska ha fem xxx ((en subepisod om ett bitema))
[S>Le xxx fem ((svarar Le enligt Fé/ja John-principen))]
ES De e den ddr — héxa.

Le Ar de' hixa?
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E6 Nej, drottning!
E7>M Mikd tdmd oli? Kuningatar? <Vad var detta? Drottningen?>

Namnet pd den svenska videokassetten fungerar i detta exempel som en spraklig trigger
till E:s kodvixling: Titta! For 6vrigt fungerar E enligt Folja John-principen (se exempel
20 avsnitt 6.2.1) och véxlar till svenska (ES5) genast han blir "smittad" av en annan
tvisprakig persons véxling till svenska. Efter att Le uttalat Snévit 1 exempel 151 byts
samtalets bassprak mellan E och Le till svenska (se E4). Alla de tre tvasprakiga barnen
upptrider direfter 1 svensk sprakform i exempel 151, tills E i slutet av episoden pa nytt

véxlar till finska for att diskutera bilden pé kassettomslaget (E7) med M.

Pa motsvarande sitt fungerar i exempel 152 barnfilmens finska namn: Muumipeikko ja
pyrstotihti <Mumintrollet och kometen> som trigger for E:s kodvéxling: toivottavasti
<forhoppningsvis> (s.k. anaforisk trigger). E:s kodvéxling framkallar en kodvéxling till
finska pa yttrandenivin ocksd hos hans syster: Onko meilld semmosta? <Har vi en
sadan?> Systerns kodviéxling till finska leder i detta exempel inte till byte av bassprék

mellan E och S, utan E atergar till svenska i sitt foljande yttrande (E2):

152) 22.9.97 6:3,3 Dgb
E Oppnar teven, soker efter en finsk barnfilm i Finlands teve kanal 2:
E1>S Nukommer Muumipeikko ja pyrstotihti, toivottavasti.
<Nu kommer Mumintrollet och kometen, férhoppningsvis.>
S>E  Onko meilld semmosta? <Har vi en sén déar?>
E2 Waul! Just de’ hir . Kakkonen ((menar program 2 1 FiTV))
<Waul! Just de’ hér . Tvaan.>

Med det andra finska ordet Kakkonen avser E den finska televisionens Kanal 2.
Kakkonen idr ett egennamn (jfr Vider i exempel 150), som har en konkret finsk referent,
en finsk tevekanal och ett finskt barnprogram Pikku Kakkonen <Lilla Tvaan>. Dérfor
anviander E det finska namnet Kakkonen. 1 exempel 152 leder anvéndningen av det
finska ordet Kakkonen inte till anteciperande kodvéxling, s som Muskelapan gor i

exempel 155 nedan.

Som trigger for E:s kodvéxling kan fungera ocksé en mental association till en varelse
eller en person (i exempel 153), som i verkligheten talar svenska med honom (indirekt

paverkan av faktorn person). I exempel 153 vixlar E (E1, E2) till svenska, da han talar
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om brevet till tomten och dess innehdll (anteciperande triggereffekt, jfr med kodvéxling
for citat, 6.3.2 ovan). Den andra kodviaxlingen uppstar, dd E talar om tomtens sprak-
kunskaper (E3). (Om anknytningen mellan sprak och person se Clyne 1997: 308; om

sprakvalet i motsvarande situationer se avsnitt 6.2.1):

153) 15.10.95 4:3,26 Dgb
El Skickataan sille brev ettd "E vill ha ett sant hus ddr man kan ta bort sakerna”.
M Miksi kirjoitat ruotsiksi joulupukille? <Varfor skriver du pa svenska till jultomten?>
E2 Se pukki joka oli — Den jultomten som var hdr i fjol kunde bara svenska.

Trots den rikliga kodvéxlingen i exempel 153 dr basspréket i E:s kommunikation med
M finska (morfologin hdrstammar frin finskan; detta enligt kriterierna for definitionen
av 'bassprdk’ i avsnitt 5.2). Till formen &r E:s tredje yttrande en omtagning och omstruk-
turering av det finska yttrandet, dvs. E borjar om sitt yttrande pa svenska for att klargora

budskapet i sin utsaga (jfr avsnitt 6.3.9; se McClure 1981).

Kodvéxlingen i exempel 154 uppstar pd liknande sitt som i exempel 153 ovan: som
trigger for kodvéxlingen Muminmammas vdska fungerar en association till ett kdnt
begrepp och ett konkret foreméal: Muminvdskan. 1 exempel 154 aterberittar E sin drom
om Mumin pa finska. Efter den parentetiska kodvéxlingen till svenska: Muminmammas

vdska, fortsétter berdttandet ater pa finska:

154) 6.7.95 4:0,27 nr 17, Stugan 2 Lunch 1
E Muumimamman [finskt uttal] . tuo . laukku oli Muminmammas véiska [svenskt uttal]
<Muminmammas den dér vdskan var Muminmammas véska>

Kollokationen®' Muminmammas viska har en konkret referent, som #r personifierad
som unikexemplaret Muminvdskan. 1 exempel 154 soker E forst efter det motsvarande
finska uttrycket: Muumimamman-... tuo.. -laukku. Pronomenet fuo <den dar> och paus-
eringen tyder pa ordsokning. Antagligen fungerar det finska uttrycket Muumimamman
laukku mera som en ordgrupp dn som kollokation for E. Substantivet véiska 1 betydelsen
'Viskan', dvs. ’E:s egen viska’ dr ddremot ett av de oftast kodvéxlade svenska orden i
materialet, en underextension, ett namn pa E:s egen sak, i stil med: lockimuki, ticke,

bdlte och barnstolen. 1 likhet med Muminviskan har dessa substantiv en egennamns-

1 Med kollokation avser jag en fras el. ett ordpar som aterkommer i samma form i olika sammanhang.
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liknande, begransad innebdrd. P4 motsvarande sitt talar E om sin egen lilla mini-
ryggsidck pa svenska: "Missd minun miniryggsdck on?" (4.4.96; 4:9,15) <Var dr min

miniryggsick?>

Enligt Arnqvist (1993: 48) har forskningen kring underextensioner inte kommit sa langt
framst darfor att de dr svara att observera. Det dr forstéeligt, eftersom undergeneralise-
ring sker till f6ljd av att barn lér sig ord i vissa miljoer, och att ordens betydelse kopplas
till dessa miljoer, konstaterar Clark (1983) (i materialet t.ex. mun vdska <min viska>,
minun postpdrm). Den kontinuerliga kontakten med min informant har gett mig en
mdjlighet till en tdt uppfoljning av dven de sdllsynta dragen i hans sprakval och kod-
véxling. Tack vare den intensiva materialinsamlingsmetoden har jag i min undersdkning
kunnat ta fasta pa de idiolektala dragen i E:s bruk av tvd sprék, sdsom pd hur han an-

vinder underextensioner i1 bada kontexterna.

Exempel 155 belyser en anteciperande lingvistisk triggereffekt (jfr Clyne 1987).
Kodvéxlingen Han heter sker pd yttrandenivén och framkallas av seriefigurens svenska

namn: Muskelapan:

155) 20.4.97 5:10,1 Dgb
El Tuo pikku apina tuossa.. se on kaikkein paras kaikista, — se tulee superapinaksi joka /---/
Niitko sen apinan jolla oli timmdinen tdssd ndin?= ((visar med handen, att apan har en
skdrm pa pannan)): <Den dér lilla apan dér . den &r den allra bésta av alla, den blir en
superapa som... ((finska))...Sag du den dér apan som hade en san hér — hir s& hér.> ((visar
med handen att apan har en skdrm pé pannan)).
E2 =Han heter Muskelapan.

Av exempel 155 framgar att E inte kodvéxlar for att lappa 6ver en lucka (apa—apina) i
vokabuldren. Han anvénder det finska substantivet apina tre ganger i sitt yttrande (E1),
innan han anvinder det svenska ordet Muskelapan (E2). Han associerar sin beréttelse
till en konkret referent, Muskelapan, som samtidigt upptridder i den svenska teven pa

svenska. Muskelapan ar séledes ett egennamn.

Till kodvixlingen i exempel 155 bidrar ocksa en situationsrelaterad spréklig trigger-
effekt. Den kodvixling som forekommer i exemplen 154 och 155 framkallas av en ante-

ciperande lingvistisk triggereffekt. En lingvistisk trigger dr oftast anaforisk, som i
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exempel 156. Triggerordet dr Scooby Doo, dvs. namnet pd vakthunden i en teveserie,

som E samtidigt foljer med pa svenska:

156) 20.4.97 5:10,1 Dgb

E sitter i koket och ser pa ett barnprogram med svenskt ljud.

Nérvarande E och M:

Kato tdd bérjan <Titta pa den har borjan>

Mika? <Vad?>

Taa alku- Scooby Doo, se on yks vakthund som dr rddd for spéken ...
<Den hér borjan- Scooby Doo, de' e' en vakthund som ar radd for spoken>

™2

Det som utloser kodviéxlingen (bdda kodvixlingarna i exempel 156) dr det samtidiga
bruket av svenska i teveprogrammet (borjan—> alku). 1 foljande exempel ér det E:s eget

bruk av svenska som leder till kodvixling i hans yttrande E2:

157) 17.4.96 4:9,29 Dgb

E berittar om en hindelse inom dagvérden. Forst pa svenska till P:

E1->P Nar Titti skulle dta morot i dag sa satte hon i misstag Annas kam i munnen. D& hade hon en
morot i den hér handen och Annas kam i den handen= ((visar))
((E vénder sig till M och berittar ungefir samma innehall pé finska)):

E2->  =niin silld oli kidessd morot ja kammi. En muista missé kéddessé oli morot ja kammi.
<=sa hade hon i handen en morot och kammi. Ja' kommer inte ihag i vilken hand hon hade
morot och kammi>

Denna typ av kodvéxling forefaller att ske ndstan omedvetet. E:s beréttelse flyter i ex-
empel 157 trots att han, efter att ha bytt till basspraket finska, kodvéxlar till svenska.
Det dr som om han inte sjdlv lade maérke till att han kodvéxlar. Lanza (1992: 654) pa-
pekar att fastin kodvixlingsformédgan forutsétter en underbyggd sprakmedvetenhet, dr
inte heller vuxna tvasprakiga alltid fullt medvetna om vilket sprdk de talar i en viss
situation, eftersom de i huvudsak koncentrerar sig pa sitt yttrandes kommunikativa in-
verkan (se dven Romaine 1995). Ocksa simultantolkar kan ibland fortsitta att tala det
senast anvianda spraket utan att de sjdlva reagerar pé det (enligt forskarens egen erfaren-

het av utbildningen av tolkar).

Exempel 158 dskadliggor en specifik kodvaxlingstyp i mitt material: E:s kodvéxling till
svenska da han dterger ndgot spinnande som har hént pd svenska. Denna kodvixling

uppstar 1 ett speciellt sinnestillstdnd (jfr nedan avsnitt 6.3.14 Idiolektala drag).
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Kodvéxlingen dr som titast strax efter hemkomsten fran dagvérden och forskolan (se
ocksa exemplen 55 och 56 1 avsnitt 6.2.3). Kodvixlingen uppstar hos E 1 situationer dar
han ivrigt berdttar om nagot spdnnande som han har sett pa teven. I samband med
anteckning nr 158 har E:s sinnestillstdnd speciellt noterats: han sitter ensam framfor
teven och ser p4 Mumin pd svenska. Pl6tsligt springer han in till M och aterberéttar

forskriackt hiandelseforloppet i det sedda:

158) 5.5.96 4:10, 16 Dgb

El Tiedédksé Stinky teki niin ettd ... ((ett 1angt avsnitt pa finska))
<Vet du att Stinky gjorde sa att ... > ((ivrigt, andfatt))
E2 ...ettd ne luuli ettd muumit on flodhdstar ja ottivat kiinni ne ...

<...att de trodde att mumin &r flodhéstar och tog fast dem...>
((beréttandet fortsatter pa finska))

E3 Ne planterasi semmosia (fion?) ja kellariin tuli ké¢tdtare, semmosia kasveja jotka syo
lihaa..<De planterade sadana dar (fron) och det kom i kéllaren kottétare ... sddana véxter
som dter kott ...> ((berdttandet fortsitter ivrigt pa finska))

E4. = ja pani ne ... ((en lang tvekpaus, soker febrilt efter det finska ordet)) vankilaan!
<= och satte dem ((---)) i fangelset!>

Talarens mentala tillstdnd anses paverka kodvéxlingens art och mingd (Grosjean 1982:
129). I mitt material &r denna tendens pafallande i situationer som exemplen 157 och

158 ovan beskriver.

E:s kodvéaxling kan ocksd utlosas av en mental eller en kdnsloméssig anknytning till en
konkret hdndelse, dar spraket i frdga hor hemma genom ritualartat sprakbruk. I exempel
159 ér det svenskarna som nation eller det svenska ishockeylaget Tre Kronor som

fungerar som trigger for E:s bruk av svenska:

159) 12.5.97 5:10,22 Dgb
E hor ett ichockeyresultat (i Finlands teve pa finska) om att Sverige har vunnit sin match
mot ett tredje land:
E Bra Sverige! Va' bra!

Kodvixlingen i exempel 159 kan delvis tolkas som resultat av det starka sambandet som
E har mellan spraket och dess talare (E:s sprakval enligt person, avsnitt 6.2.1). Till E:s
yttrande i exempel 159 anknyts dessutom en viss emotiv laddning. Ett emotivt samband
till referenten for E:s yttrande har ocksa kodvixlingen i exempel 160. Kodviaxlingen till
svenska i M:s sillskap 1 exempel 160 &r egentligen ett brott mot EPES-principen
E/fi>M:
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160) 27.3.96 4:8,8 Dgb
Pa morgonen, E och M. E klér pa sig handskarna, séger:
E Skéna o varma ... ((en spontan kommentar om handskarna))

Orsaken till kodvéxlingen skona o varma kan vara att E automatiskt anvinder ett ut-
tryck (en helfras) som dyker upp inom dagvarden (situationell faktor), da barnen klir pa
sig sina varma handskar efter att dessa har legat pé tork pa varmeelementet (jfr exempel
126: Tack gode Gud for maten! och exemplet: Dom dr ddr! Dom dr dér! (15.5.96; 4:10,
27). En bidragande orsak kan vara att strukturen i det finska uttryck som motsvarar
uttrycket Skona o varma!, dvs: Ihanan ldmpimdt (adverb + adjektiv <hdrligt varma>) &r

syntaktiskt ett steg svdrare att beméstra.

Ocksa i1 exempel 161 sker E:s kodvixling p.g.a. en emotiv triggereffekt. Det rader ett
starkt samband mellan E:s sprakval svenska och P (EPES-baserat sprakval med P). I

exempel 161 dr sambandet sprak och person ocksa affektivt laddat:

161) 24.4.96 4:10,5 Dgb
M Ootko mun kulta? <Ar du min gullunge (mammas &lskling)?>
E En oo sun kulta, vain isin poika, en sun enki Fian kulta=

<Jag dr inte din gullunge, bara pappas pojke, inte din eller Fias dlskling=>
((fortsétter utan paus, talar mera for sig sjélv an till M)):
=pappas pojke, — bara dens som dr roli’ e jag . o pappa e roli’!

Kodvéxlingen i exempel 161 framkallas av ett kéinslomédssigt band mellan E och P (en
person som talar svenska). Fantini (1985) beskriver en liknande, affektiv kodvéxling
hos sin tvasprakiga son, d& samtalet berér &mnen som har ett starkt emotionellt virde
for pojken. E:s kodvixling till svenska i exempel 161 formedlar dessutom ett visst
avstdndstagande fran M. I E:s kodviaxling fran M:s sprék till P:s sprak kan ses ett trots
mot M och hennes sprék i denna talsituation. I exempel 161 pdborjas E:s kodvixling av
en fras som P ofta anvédnder med honom: pappas pojke. Efter att E uttalat denna fras
fortsdtter han med att tala om P pa svenska. I avsnitt 6.2.3 konstaterades att E:s sprikval
inte ndmnvért paverkas av funktionen inre sprak. Inte heller paverkas hans kodvéxling
direkt av emotiva samtalsimnen. Man kan inte se att E prioriterar ndgotdera av sina

sprak for att uttrycka kénslor (se avsnitt 6.2.3).
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E:s kodvéxling som anknyts till en emotiv triggereffekt har i regel sitt ursprung i en
konkret situation, en person eller en forestéllning om en person. Yttrandet uttalar han
med en speciell rost, t.ex. pa babysprak: Aiti, dgiti, diti! och md-md-médammd! (nr 1:
14.12.94; ca 3:6) eller med ett Musse Pigg-hdrmande uttal: Vat’ka ja’ titta? <Var ska
jag sitta?> vid matbordet (nr 17, Stugan 2, Lunch 1: 6.7.1995; ca 4:1). Vid emotivt

sprakbruk verkar kodviaxlingens riktning inte vara vésentlig.

6.3.9 Fortydligar sin utsaga, forebygger eller forklarar ett missforstdnd

En fortydligande kodvixling anvénder E i syfte att pa sprak o precisera eller klargora
innehallet 1 en utsaga som han har uttryckt pa sprik a. Det enklaste séttet for en tva-
spréakig person att fortydliga sin utsaga dr att oversétta yttrandet. Denna strategi med dit-
horande forklarande kodvixling anvdnder E redan fore sin trearsdag: E->ett litet

svenskt barn: Rikki — De’ e sonder (exempel 21, avsnitt 6.2.1: 10.5.94, i1 aldern 2:10,22).

Som det framgick av studien av E:s sprékval i avsnitt 6.2.3 anvinder E bada spriken
inom dagvarden och i klubben. I exempel 162 anvinder E en fortydligande kodvixling
till finska 1 samtal med den tvasprakiga flickan Anna, som han framst talar finska med i

denna alder:

162) 23.595 3:11,4 nr 15: Hos DM 2
E>A Enpepparkaka —se on kakkua <—det édr kaka.>

Pé liknande sitt innebdr E:s kodvéxling 1 exempel 163 en fortydligande forklaring. E:s
kodviéxling 1 exempel 163 sker forst fran basspraket finska (i M:s séllskap) till svenska
(&tergivning av en filmreplik). Dérefter dtergér E till basspriket finska i den deklarativa
anforingssatsen: Se tarkottaa, ettd <Han menar att- ... ; Det betyder att- ... >. Sjdlva ord-
forklaringen ger han éter pd svenska. (Jfr ocksd med forklaringen i exempel 158:

kottdtare semmosia kasveja jotka sy0 lihaa <sddana véxter som dter kott>).

163) 15.5.96 4:10, 25 Dgb
E ser pé en svensk film och refererar for M vad som ségs i filmen:
E>M "Ja'gdr o tar en knut." — Se tarkottaa, ettd: Ja' gdr o ldgger mej."
< — Han menar att-.. eller: — Det betyder att-..>
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E:s fortydligande dr mera implicit 1 f6ljande exempel (E2 = det sista yttrandet i slutet av
exempel 164). Detta exempel dr antecknat i en situation, dir E forst av misstag hdnvisar
med pronomenet han till en flicka. E:s fel beror pé att det finska personliga pronomenet

hdn ar konsneutralt;

164) 27.1.95 3:7,8 nr 8: Matdags, Kvillsmal 2
S>M Emman kissannimi on Nala <Emmas katt heter Nala.>
M->S  Onks' silld uusi kissa? <Har hon en ny katt?>
S>M Uusi? Sillé ei oo koskaan ollu' kissaa. <En ny? Hon har aldrig haft en katt.>
P->S  Arde' hennes leksak?

S Nej de' e en riktig.

P Har hon just fatt den?

El Han har den dar Simba. Han har Simba.
S Int' "HAN"!

M [Hon.

E2 [H-HON-NN! *Emma on poika* ((skrattigt)) <*Emma ar en pojke.*>

Av ovanstdende episod framgar att dd S réttar E, korrigerar E sitt fel genom att ropa ut
samtidigt med M:s yttrande: Hon-n-n! Dérefter foljer den forklarande och fortydligande
kodvéxlingen Emma on poika <Emma &r en pojke>. E:s skrattiga tonldge visar att kod-
véxlingen till finska sker i syfte att bagatellisera misstaget. Hans kodvéxling har ocksa
som dndamal att skimtsamt signalera for de andra att han i verkligheten inte tror att
Emma ér en pojke. Om E yttrade utsagan <Emma dr en pojke> pa samtalets bassprak
svenska, skulle det visa att han stir fast vid att man ska anvinda pronomenet ~an om

Emma, vilket skulle leda till ett fortsatt meningsutbyte med familjen.

E:s kodviaxling *Emma on poika!* 1 exempel 164 innebér ett avstandstagande frén
samtalets innehéll. Kodviaxlingen fungerar som en parentes med vilken E ger uttryck for
ndgot utanfor samtalets egentliga tema (jfr McClure 1981: 84). Samtidigt rdknar han
med att alla ndrvarande forstir finska: annars fungerar kodvéxlingen inte pa ett avsett
satt, som ett skdmt, jfr: Tack gode Gud! (i exempel 126 ovan) och Se on roisto! <De' ¢'

en skurk!>(i exempel 64, avsnitt 6.2.4).

Materialet innehaller ndgra exempel pa att E kodvéxlar for ett faktiskt kommunikativt

behov. I exempel 165 har E:s kodvixling till svenska (E2) en klargérande funktion:
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165) 27.7.95 4:1,8 Dgb
E springer in i stugan och beréttar for M att Ans (den sverigesvenska kusinen) har bett
honom att himta ndgonting, men M fOrstar genast inte vad det ar:

El Aiti, missd on ne minun Xxx i shérts <Mamma var ér de dir mina tii shorts>
M ?? (M tittar férundrande pé E))

E2 Mamma, var e min (vahe-na-na) tii -shorts? ((fortydligar pa svenska?))

M Mitd? <Vad?>

E3 Ans sanoi, ettd minun pitdd panna péélle (vahenane) tii shorts ((fi+eng.))

<Ans sa att ja' ska kld pa mig (vahenane) tii shorts.>
M 7?7 — Ahaa! — T-shirt!

I exempel 165 tilltalar E sin mor pé finska som vanligt (E1), men d& M inte forstar allt,
véaxlar han till svenska (E2). Olyckligtvis forstar M inte heller E:s fortydligande kod-
véxling till svenska (E2). Da forklarar E 1 sitt tredje yttrande (E3) pa finska att den
sverigesvenska kusinen Ans har bett honom att kld pa sig ndgot som M uppfattar som

’tii-shorts”. Da forstar M att E menar det engelska ordet T-shirt.

Avbrottet i kommunikationen mellan E och M i exempel 165 beror pd minst tre
missuppfattningar: 1) att E inte sjdlv forstir det engelska ordet 7-shirt; 2) att M inte
forstar, att E anvénder ett engelskt ord och 3) att E eventuellt sammanblandar 7-shirt
med substantivet shorts. Enligt dagboken frdgar E ndmligen samma dag (Dgb 27.7.95)
M, vad raidalliset shortsit <randiga shorts> heter pa svenska. Att E dr osdker pa det
engelska ordet 7-shirt framgér av hans tvekljud, som har transkriberats som "vahenane"
(eventuellt: Vad heter de nu? eller Vad dr de nu?). Dessa uttryck forekommer som
ordsokningsmarkdrer i ndgra andra exempel i materialet. E:s kodvéxling ar alltsa

medveten.

E anvénder fortydligande kodviaxling ocksa for att klara sig ur vissa semantiska kom-
munikationssvérigheter. I exempel 166 bestar svarigheten av att det finska ordet puu har
fyra svenska motsvarigheter: 1) ’trdd’; 2) ’trd’ 3) ’virke’ och 4) 'ved', som avses i

exempel 166 (jfr diskussionen om ordet ben ovan i samband med exemplen 147-150).

166) 11.7.95 4:0,22 nr 18: Stugan 3, Frukost 2
Situation: E kommer in bdrande brannved. Bada fordldrarna néarvarande.
E1->M Haluun puu — ... diti mull on taas taal'- .. talld puita
<Jag vill ve — ... mamma jag har igen hé-.. hir ved>
M hmm . Minkaélaisia puita? <hmm. Vad for "puita">
E2 XXX ve— nditd- ... <ve — de hér- ...> ((visar))

E3->P Pappa! Ja' har hdmta' ved — veden hit i den hér korgen.
De’ e ved. VED!
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I exempel 166 anvédnder E forst den plurala formen puita helt riktigt 1 betydelsen
'polttopuu’, 'hellapuu’ <ved>. D& M, som inte ser vad E kommer med, ber honom preci-
sera sitt yttrande, tdnker E fOrst klargdra begreppet puu’ med det svenska ordet ved.
Han blir osédker, avbryter (E2) mitt i ordet ve-, anvinder i stillet det finska pronomenet
nditd <de hiar> och visar samtidigt vad han har i famnen. Sitt ndsta yttrande (E3) riktar

han till P och forklarar pa svenska att han har hamtat ved.

E:s mgjlighet att kommunicera parallellt med sina foréldrar pd finska och pd svenska
16ser hans kommunikationsproblem i exempel 166. I bada fordldrarnas nirvaro byter
han samtidigt med sprék ocksé adressat pd yttrandenivan. Han behdver inte avvika frén
sin sprakvalspraxis E/fi=>M, inte heller kodvéxla till svenska inom sin kommunikation
med M. Han vet att M forstar hans 6verdrivet tydliga forklaring pd svenska: De’ e’ ved.

VED, pé fi: polttopuita <brinnved>.

Ocksa 1 exempel 167 har E:s kodvixling en starkt klargérande funktion: E opponerar sig
mot vad M siger. Incidenten sker under ett samtal med gammelmoster Ia, med vilken
bade E och M alltid talar svenska. E anvinder forst svenska i sitt svar till M (E1) enligt
Folja John-principen, eller for att beakta den ensprékiga samtalspartnerns nirvaro (se
avsnitt 6.2.1). For att ytterligare hdvda sig mot M, véxlar E 1 sitt andra yttrande (E2)
tillbaka till finska. Denna kodvéxling till finska fungerar som personspecificering
E/fi>M 1 ett samtal som annars pagar pa svenska (jfr exemplen 17 och 20 i avsnitt

6.2.1).

167) 30.3.96 4:8,11 nr 31: Palmsondagen 2

M->Ia Han latsas o sitta i den hir babygungan o sé fastnar han hir da han e' for tjock. ((lyfter upp
E ur gungan))

E1>M N- d- d! Ja' e int' for tjock!

[a>E Du borjar bli for stor for gungan kanske?

E2->1a/M:
E-en oo! Kun, kun mind olin pikku vauva, sillon oli kans ndin. ((visar hur trangt det var i
gungan)).<N-nej, jag &r inte! Nér, ndr jag var en liten baby, dé var det ocksa sa hér.>

E:s forsta yttrande (E1) 1 exempel 167 innebér en avvikelse fran hans sprakvalsmonster
med M. (Avvikelsen sker visserligen i enlighet med familjens sprikvalspraxis, att man

talar svenska med ensprékigt svenska personer; se avsnitt 3.2). I sitt andra yttrande (E2)
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atergdr E till finska dé& han fortstter att argumentera mot bdde M och Ia. Det dr allmént
kint att kodvéxlingen Okar dd talaren &r i en stark sinnesstimning. Bland annat
Zentellas informanter uppger att de kodvéxlar mycket, ndr "they are going mad"

(Zentella 1997; jfr avsnitt 6.3.14).

6.3.10 Skapar en sdrskild kommunikationseffekt: roar, retar, beordrar, befaller

Det forsta exemplet pa att E anvinder kodvéxling for att skapa en speciell, humoristisk
kommunikatioseffekt (se exempel 168) hiarstammar frdn en situation dir E, S och M
besoker en restaurang. En clown, som jobbar dér, ger alla en haklapp i plast. Clownen &r
tvisprakig, han uttalar sig turvis pa finska och pa svenska, dd han ror sig bland

restauranggisterna. E kommenterar M:s haklapp pa svenska:

168) 17.5.95 3:10,29 Dgb
E—>clownen Mamma dr en Klditt-Fia!

E:s kodvixling signalerar att han vill skoja och retas med M. Sjdlva kodvéxlingen och
att han talar om mamma 1 3.p.sg. pa svenska, vilket han undviker i sin kommunikation
mellan fyra 6gon med M (for detta se exemplen 75 och 76, avsnitt 6.3.1 Specificerar
samtalspartnern) signalerar, att han inte menar allvar med sitt yttrande. Motsvarande
finska yttrande, uttryckt i 2.p.sg. och riktat till M: Aiti, siné olet Sotta-Pytty, skulle
uppfattas som alltfor réttframt och oartigt. Bendmningen K/att-Fia ér en vanlig fras, och
1 exempel 168 fungerar den eventuellt som lingvistisk trigger for att en anteciperande

kodvéaxling uppstar (jfr Muskelapan 1 exempel 162, avsnitt 6.3.8).

E:s sitt att anvinda kodvixling for humoristiska dndamal blir mera sofistikerat med
aren. I exempel 169 leker E med uttalet och slutrimmen for att roa sig sjélv, men ocksa

for att retas med sin mamma Raija:

169) 9.5.96 4:10, 11 Dgb
E sjunger signaturmelodin ur filmen Lejonkungen med egna ord:
E->M Mitt i natten, i stora djungeln dér kommer Raijona! [&] ((dialektal bestimd form pluralis))
Mitt i natten, i stora djungeln dar kommer leijona [4] <lejonen>.
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Sprakleken i exemplet ovan skapas av att Raijona och lejona rimmar med varandra. De
kan ocksa uppfattas som dialektala bojningsformer 1 bestimd form pluralis enligt boj-
ningsmonstret: Raija, -orna, i analogi med lejo(r)na. Lejona kan enligt denna analogi-
bildning i E:s ramsa uppfattas som en dialektal svensk pluralform och som en tvér-

spraklig homofon till det finska substantivet /eijona. (Jfr Huss 1991: 60.)

Ocksa i exempel 170 har E:s kodvéxling en speciell kommunikativ effekt. E kodvéxlar
for att skdmta och gyckla:
170) 9.5.97 4:10,11 Dgb
M berittar hur det var i skolan dé hon var liten:
M-E ... eikd me uskallettu puhua opettajalle niin kuin te nyt.

< ... och vi tordes inte prata med ldraren som ni nu goér.>
E>M Hahaha! Ni var alla fegisar, hahaha, fegisar!

Kodvéxlingen i exempel 170 bestar av en nidramsa for barn. Kodvéaxlingen sker pa
yttrandenivan som ocksa i exemplen 167 och 178. Bakom kodvixlingen i exempel 170
finns en del psykosociala faktorer. E har lért sig ramsan genom sin svenska barnkultur
och anvént den pd svenska. I detta hidnseende visar han prov pd behdrskningen av
pragmatiskt interaktionellt beteende pd svenska (se Oksaar 1997: 30-31 och avsnitt
1.2).

E:s kodvixling i exempel 170 kan studeras ocksé ur den infallsvinkel som kodviaxlingen
1 sig ger E:s yttrande. Eftersom E uttalar ramsan péd svenska i M:s séllskap, har kod-
vixlingen en liknande konversationell funktion som 1 nagra tidigare exempel, bl.a. i
exempel 164: Emma on poika! och i exempel 168: Mamma dr en Klatt-Fia. Genom
kodvéxlingen vill E signalera att yttrandet dr uttalat i skimtsamt syfte. (For en liknande

kodviéxling som sker i konversationellt syfte se Zentella 1997: 93.)

Ur longitudinellt perspektiv anvinder E kodvixling mer och mer avsiktligt som en
spréklig specialeffekt och ocksa i syfte att tillféra humor i sin kommunikation (exempel
168). Varen 1996 i knappt femarséldern leker han ofta med spraket (exempel 169). I
cirka sexdrsaldern stiller han M sprakliga kuggfragor och gator, bl.a. detta (se exempel

171) pé originalspraket svenska:
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171) 9.5.97 5:10,21 Dgb
E1>M Va'e'de' som blir vdtare o vitare ju mera man torkar?((avser golvet))
M Mitd sé tarkoitat? <Va' menar du?>
E2 Va'e'de' som blir vatare o vdtare ju mera man torkar?
M Niin mitd’? <Alltsa vad?>
E3 mm — Kylld sind ymmarrét mitd miné sanon!
<mm — Visst forstar du vad jag sdger.>
M Ymmaérrdnko? <Forstar jag?>
E4 Joo, miten s muuten voisit puhua Ti:n ja niiden kanssa?

<Ja, hur skulle du annars kunna tala med Ti och de dér (= sverigesvenska slaktingar)?>

E har ldrt sig gatan av sina svenska kamrater i forskolan. Darfor dterger han den pa
svenska (E1). Intressant dr hans forhallningssitt till sin egen kodvéxling i M:s sillskap.
Forst insisterar han pé att fa anvdnda svenska och upprepar sitt yttrande pa svenska
(E2). Da uppstir en metaspraklig diskussion om M:s sprakkunskaper (E3), varefter E
ifrdgasitter det meningsfulla i M:s beteende (E4): Hur kan M prata med svenskar om
hon inte forstdr svenska? I aldern ca 6:7-6:9, d& E roar sig bl.a. med direkta
oversittningar (exemplen 63 och 64, se avsnitt 6.2.4; se Baker 1995; Saunders 1988;

Fantini 1985) forutsitter han att M hinger med i hans tvasprakiga humor.

E:s sprékliga beteende 1 exempel 171 dr en antydan om att M:s stdndiga krav pa att fa4 E
att véxla till finska &r onormalt sprakligt beteende av en tvasprikig méinniska (=M) i en
situation, dir en annan tvasprakig manniska (=E) kodvéxlar. I forskoledldern gor E allt
oftare ansprak pa att M ska i sprékligt hinseende uppfora sig som tvaspréakiga personer i

allméinhet gor i motsvarande situationer: agera pa bada spraken.

En tvdsprakig ménniska anvinder kodvéxling for att effektivera sin kommunikation.
Minga tvasprakiga kodvixlar nir de svir eller uttrycker forargelse.”” E:s kodvixling i
ndmnda syfte dr till formen kraftuttryck, ofta utrop, uttryckta i imperativ. I exempel 172
skriker E forst pa finska Ali! <Lt bli!>, men kodvixlar sedan i sitt andra yttrande till

svenska for att forargat forklara varfor han skriker sa hogt:

62 Utslagsgivande ar att E sjdlv uppger i en uppfoljningsstudie av hans sprakvalspraxis (Intervju 3: 19.4.
07; 15:10,0) att han anvinder mera finska &n svenska endast i funktionen att svéra. De sprakanvind-
ningsomraden inom vilka E cirka fem ar tidigare (12.10.02; 11:3,24) sédger sig anvdnda mera finska &n
svenska dr: teven, videor, tidningar och serier, bocker och i funktionen 'att grila'.
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172) 6.12.96 5:5,25 Dgb
M ska knyta fast en halsduk, som hon drar at for hart. E skriker forargat:
El AlA!! <Lat bli!>
M Miten sd noin? <Hur (skriker) du s& dér?>
E2 Kun siné — strép mig! <Nér du — strép mig!>

I exempel 172 &r E:s kommunikationsbehov starkare dn hans géingse sprakvalsmonster
E/fi>M. Det dr ocksa mojligt att det svenska verbuttrycket strép mig av ndgon orsak &r
lattare tillgangligt for honom, mera talande eller roligare att uttala &n det finska kuristit

minut/minua.

I exempel 173 bestar kodvixlingen av en befallning. Ocksé detta exempel dr antecknat

hemma under pékliddandet:

173) 4498 6:6,26 Dgb
Situation: E trallar en svensk barnvisa. Han ska klé pé sig en tr6ja med en hdg (och en
alltfor trang) hals. M hjélper till med trojan, som fastnar runt huvudet:
E>M Dra pad den! ((ropar ilsket))

I exempel 173 ligger fokus pa kommunikationens effektivitet; det &r sekundért pa vilket
sprak budskapet formedlas. Dessutom kan kodvéxlingen i exempel 173 framkallas av en
psykolingvistisk triggereffekt, att E fortsdtter pa det sprak som for tillfdllet &r mentalt

aktiverat hos honom (att han sjunger samtidigt en barnsdng pa svenska).

Tvasprékiga ménniskor kodvixlar ofta i yttranden som till formen &r utrop och avsedda
som befallningar. Materialet innehdller exempel pa den hér typen av kodvéxling ocksd i
E:s fordldrars kommunikation med E. En av P:s kodvixlingar till finska leder till en

kodvéxling hos E (se exempel 174):

174) 11.4.96 4:9,22 Dgb
Situation: E och S sléss med varandra. M forsoker forst fa dem att sluta pa finska:
M->E,S Lopettakaa tuo! <Sluta med det dér!>
varpa P ropar:
P->E, S Nyt lopetatte! <Nu slutar ni!>
vilket féar E att reagera med:
E>P Lopeta sjilv! <Sluta sjalv!>.

Det sker tva kodviaxlingar i E:s yttrande ovan. Forst kodvéxlar E i riktningen sv->fi:

Lopeta! och sedan i riktningen fi->sv: sjdlv. E:s finska yttrande Lopeta! ar ett direkt
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citat ur P:s yttrande. Med det uttrycker E trotsigt forringande av P:s tillrdttavisning.
Kodvixlingen i sig ger extra pondus at det sagda, d&ven om E eventuellt kodvixlar inom
yttrandet tillbaka till svenska bara av vanan att tala svenska med P (jfr med sjilv-
korrigering av sprékvalet i kodvixlade yttranden i E:s kommunikation med M, bl.a. i

exemplen 750ch 76).

E:s kodvéxling i syfte att nd en extra kommunikativ effekt framkommer ofta i en situa-
tion dér han snabbt vill fasta M:s uppmérksamhet vid ndgot som haller pa att gé pa tok.
Dessa yttranden &r starka viljeyttringar. De kan innehdlla en varning, en forebraelse, en
befallning eller ett utrop. Den sprikliga formen &r oftast imperativ. Det mest frekventa
och tidigaste exemplet pd anvdndningen av kodvéxling i1 befallande syfte dr imperativet:
Tyst! Med detta utrop begérde E tystnad som liten (ocksé i mormors sillskap), d& han

ville sova under bilfarderna.

Barnens kodvixling i syfte att vicka uppmirksamhet eller kontrollera och péverka
samtalspartnerns beteende forefaller att vara en universell foreteelse. Zentellas (1997:
93) informanter anvdnde kodvixling i hotelser eller begédran som uttrycktes i imperativ.
Ofta atfoljdes dessa yttranden av dndring i intonation eller andra tecken pé forargelse,
forstarkning eller formildring (ldspande uttal). Zentellas (ibid.) informanter erkinde, att
de ofta dvergick till det andra spréket da de holl pa att "bli tokiga" (jfr E: Kun sind strép

mig, 1 exempel 172; se ocksa exempel 167: Nd-d Ja' e’ inte’ for tjock! 1 avsnitt 6.3.9).

6.3.11 Modifierar budskapet, skdrper eller formildrar utsagan

Det ér vanligt att tvasprékiga barn anvinder kodvixling for att paverka samtalspartnerns
beteende. Kodvéaxlingen innehdller da t.ex. en modifikation av barnets utsaga, en
formildring eller en skédrpning av det sagda. I exempel 175 tillgriper E 1 sitt tredje
yttrande (E3) kodvéaxlingen till finska, da han inte lyckas fa ndgot svar pa sin begiran pa
svenska (jfr detta exempel med exempel 166: ved, dir kodvixling till svenska sker

p.g.a. lexikala svarigheter):
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175) 7.7.95 4;0,18 Dgb
Stugan, hela familjen
E1>P Vad ska man gora idag? ((P forsjunken i sin tidning, svarar inte))
E2>P,S,M
Vad ska man gora idag? ((med hogre rost, men inget svar))
E3->S Mitd tdnddn tehdddn, FIA? <Vad ska man gora i dag, FIA?>

((paus))
E4>M Mind tulen tinne. <Jag kommer hit.>

I exempel 175 tilltalar E forst P pd svenska. Da P inte svarar, upprepar E sin friga pa
nytt med en hogre rost pa svenska (E2). Da detta inte heller leder till ndgon respons, for-
soker E vécka sin systers uppmérksamhet pa finska (E3). D4 svaret uteblir, byter han
samtalsdmne och adressat och vinder sig besviket till M pé finska: Mind tulen tinne.

<Jag kommer hit>.

E anvinder kodvéxling i ndgon mén i syfte att overtala. I exempel 176 forsoker han

overtala M till ett 6nskat beteende: att ge honom en till nybakad bulle:

176) 7.2.96 4:7,19 nr 26: Konditori, Hattar
E>M ©Mammax! ((jamande, laspande uttal))
M->E No mitd? <Na vad?>
E>M Saanko ottaa? <Fér jag ta?>

I exempel 176 anvénder E utover kodvéxlingen Mamma! ett speciellt tonldge for att for-
mildra sin begéran. Med ldspande uttal markerar han sin kodvixling [jfr uppgiften om
Zentellas (1997) informanter ovan]. Det dr ocksa ett tecken pa att han som talare tar
avstdnd frdn utsagans innehall. Uttalssittet och tonldget &r kommunikativa medel som
tvasprakiga och ensprakiga barn i1 allmdnhet anvinder som ett extra effektmedel i sin
kommunikation med sina fordldrar. E tillgriper fonologiska effekter (en Kalle Anka -
rost och ett ldspande babysprak, jfr ovan Mdmmd!) vid sidan av kodvéxlingen ocksa da
han vill slippa en pinsam situation, bli accepterad eller & medkénsla. Han t.ex. stiger
upp frén matbordet efter att inte ha dtit ndgonting och tackar pa babysprak tvasprakigt:
tatt tatt — titti ditti tii <tack tack — kiitti, kiitti, tit> (nr 21: Lunch med Svenssons:
25.07.95; 4:1,6). Den vanliga ordalydelsen i E:s tackfras ér: Kiitos — Tack! eller: Tack —

Kiitos, diti!
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6.3.12 Inkluderar ndgon i samtalet; utesluter ndgon ur samtalet

Den typ av E:s kodvéxling som dr anknuten till hans samtalspartners sprik innebadr i sig
att samtalspartnern genom kodvéxlingen blir inkluderad i samtalet. Exempel 177 visar
hur en ensprékig samtalspartner inkluderas i samtalet genom E:s personbundna sprak-
alternering pé yttrandenivan. I exempel 177 har M och E den gamla svenska gammel-

moster la med sig i bilen. M och E talar svenska med Ia, finska med varandra:

177) 15.9.97 6:2,26 Dgb
M och E ska kontrollera att baten ligger fast vid bryggan trots stormen:
E->M Aiti onkohan vesi noussut laiturille asti? <Mamma jag undrar om vattnet har stigit inda upp
pa bryggan?>
M->Ia Du kanske vill sitta kvar i bilen da jag gér ut o tittar till baten?=
M-E =kanske E blir kvar ocksd?
E>M Nej! Jag kommer nog med!

M stiller fragan till E pa svenska i 3. pers. sg. Da undviker hon att tilltala honom direkt
pa svenska, t.ex. E, ska du bli kvar i bilen? Att E svarar pd M:s frdga pa svenska kan
tolkas som summan av olika faktorer: 1) Félja John-principen (E svarar pa samma
sprak som frigan &r stélld pa, jfr E:s dlder ca 6:3); 2) situationell eller spréklig trigger-
effekt; 3) upprord sinnesstdmning, E beaktar inte spraket (+ viljan att opponera sig mot
M:s forslag) eller 4) dldern: i cirka sexdrséldern visar E tecken pé att bade vilja och
kunna 16sgora sig fran sitt sprakval enligt EPES (se exemplen 65, 67 och 68 i avsnitt
6.2.4 1 detta hinseende). I exempel 177 deltar E i interaktionen pa samma grunder som
hans tvasprakiga mor. Enligt den aktuella talsituationens villkor talar han svenska med
en tvasprakig person (M) i en ensprakig persons (Ia) nérvaro (jfr exempel 167, dir E i
aldern 4:8,11 uttrycker sig pa finska i las nirvaro, ndr han vill fortydliga sin utsaga och

anvinder svenska for att hivda sig mot M).

E:s kodvixling i mera intentionellt spekulativa syften, for att inkludera och speciellt, for
att exkludera ndgon ur samtalet, dr séllsynt. Hos andra forskare finns omndmnanden om
att denna kodvéxlingstyp forekommer hos tvasprakiga barn. Min informant 4r relativt
ung, vilket kan vara en orsak till att denna kodvéxlingstyp inte &r sa rikligt representerad
1 materialet. Yngre barn kan tidigt uppskatta sin samtalspartners sprakkunskaper i for-

héllande till sina egna, framhdver Genishi (1981: 145-146). Mest gor de dock bindra
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bedomningar av motpartens sprakkunskaper: antingen kan motparten spriket i fraga
eller inte, hdvdar McClure (1981: 74). Enligt henne forefaller forst fyra-femaringar
kunna vélja det sprdk som béda kan bést. Detta betyder att barnen i den &ldern ocksa
kan bedoma vilket sprdk motparten kan sdmst. Sékerligen beror det ocksd pa barnets

personlighetsdrag i vilket syfte och pa vilket sitt det anvdnder kodvixling intentionellt.

Kodvéxling i syfte att inkludera nagon i samtalet sker i exempel 178. I det véxlar E till
svenska for att skapa kontakt med en jimnérig pojke i lekparken. E bdrjar sjunga en

svensk barnvisa hogt for att signalera 4t den okénde att han kan svenska:

178) 15.10.95 3:3,25 Dgb
E Kuckeli ku, klockan dr sju, E och NN <ett fiktivt pojknamn> vakna nu. [svenskt u].

I dagvérden anvinder E kodvéxling for att inkludera de ensprikiga svenska barnen i
samtalet. I exempel 179 inkluderar E den svensksprakiga lilla flickan Titti i samtalet
genom att kodvéxla till svenska (E1): Ja' kan lyfia Titti, da han talar finska med Anna.
E kodvixlar till svenska for att tillkdinnage for Titti att han talar om henne. Han ndmner

Titti vid namn for att informera om sina planer:

179) 23.5.95 3:11,4 nr 15 Hos DM nr 2
E och A leker pa finska:
E12>A Ja’ kan byfta Titti.
A->E Mutt' Titti kaatuu. <Men Titti faller.>
A->E Kokeileksi ensiksi nostaa? <Ska du forsoka lyfta forst?>
E2>T Kom dit ja’ ska lyfta dej. Den ddr Anna vill si nér ja’ ska lyfta dej.
A->E Eise nyt haluu. /---/ <Inte vill hon nu.>

E vinder sig direkt till Titti och véxlar till svenska med yttrandet E2: Kom hit, ja' ska
lyfta dej. E anviander svenska med Titti, &ven om Anna i de tvé tidigare yttrandena
planerar lyftandet pa finska. E fortsitter att tala om Anna med Titti i 3.p.sg.: Den ddr
Anna vill si nér ja' ska lyfta dej. Genom att tala om Anna pa svenska inkluderar E henne
1 samtalet och kommunicerar indirekt pa svenska ocksd med henne. I bada exemplen

178 och 179 inkluderar E genom kodvixling ett ensprakigt svenskt barn i talsituationen.

Materialet innehaller inte nigra klara exempel pa E:s kodvixling i syfte att utestinga

ndgon utanfor samtalet. Smabarn kan inte spekulera med sprakvalet (se McClure 1981:
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74). A andra sidan #r barnen &verallt i virlden intresserade av konstruerade hemliga
sprdk, som Révarspraket, tor att kunna kommunicera hemligt. Darfor torde det finnas
ett visst behov av att anvdnda kodvéxling som ett hemligt sprak hos alla barn. (For
barnens anvindning av kodvéxling i syfte att inkludera eller utesluta samtalsdeltagare,

se Cromdal 2000.)

I exempel 180 sker dock en kodvéxling som avsiktligt eller oavsiktligt utestanger det
ensprakigt svenska barnet Simon frén E:s och Annas lekar. I exemplet aterger E forst
M:s nigot tidigare finska yttrande: Ei sillon saa ampua ku' kddet nostetaan <Da far man
inte skjuta da hdnderna lyfts upp> for Simon pa svenska: Sen d- d: "Dra upp hénder-
na!" da far man inte skjuta! E:s kodvéxling, det finska yttrandet (E2): Nyt mind rupean
keittamddn <Nu borjar jag koka.> dr entydigt riktat till Anna (jfr kodvixling som

personspecificering, avsnitt 6.3.1):

180) 17.5.95 3:10,29 nr 13: Hos DM 1
E1->Si Sen—4—4"Dra upp hinderna", da far man inte skjuta!
Si>E Dra upp hénderna!
E2>A Nyt mind rupean keittimddn! <Nu borjar jag koka.>
Si>M Skjuta pa mej!

Det dr oklart hur avsiktlig E:s kodvixling till finska &r med tanke pa Simon. Podngen é&r
dock klar: E tdnker byta lek, och d& han berdttar om sina planer endast pé finska, blir
den ensprikige Simon utanfor. (Denne vander sig i stillet pa svenska till M: Skjuta pd
mig!) E:s kodvéxling i exempel 180 sker i ett ldge dér han har trdttnat pa "pangaleken"
med lille Simon (jfr med exempel 79: Mulle maitoo, som uttrycks efter grilet med S).
Sjdlva kodvéxlingen har darfér en signalfunktion i kommunikationssituationen i
exempel 180: den sker vid yttrandegridnsen och den innebdr ockséd byte av adressat och
topik. Onekligen hemlighdller E:s kodvixling i exempel 180 information for det en-

spréakigt svenska barnet. (Se Cromdal 2000; se Jorgensen 1988.)

Smébarnsforéldrar talar ibland sinsemellan ett "hemligt" sprak, t.ex. svensksprékiga
fordldrar talar finska och tviartom for att utesluta sina barn ur sammanhanget. Men da E
sdger 1 M:s séllskap pa svenska: Visst ska vi lura pappa? (exempel 181) ér syftet klart:

E véxlar till svenska for att garantera att P forstdr det hyss han planerar mot honom:
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181) 4995 4:2,16 Dgb
E>M aVisst ska vi lura pappa?a ((fortroligt, viskande))

Denna kodvéxling till svenska har ett speciellt syfte: att uttryckligen garantera att den
person som kodviaxlingen innehdllsméssigt beror, forstdr att det dr frdga om ett vilvilligt

skdmt (jfr exempel 168: Mamma dr en Klatt-Fia!).

6.3.13 Framhéver grupptillhdrighet och identitet, visar empati

Materialet innehaller inte utpréglat tydliga exempel pé att E anvinder kodvéxling som
identitetsmarkor eller for att framhédva grupptillhdrighet. Det kan antas att en sadan
"spekulativ" kodvaxlingsformaga utvecklas forst senare i skoldldern. Enligt litteraturen
tillgrips den av barnen i skoléldern i spraksamhillen dar den sprakliga identiteten &r en
framtridande del av den kulturella identiteten (se Jorgensen 1997). A andra sidan kan
avsaknaden av exempel pd E:s kodvixling som identitetsmarkor bero pd de rddande
normerna for kodvéxling i E:s tvasprdkiga spraksamhadlle (se avsnitt 3.1; jfr Zentella
1997, Jorgensen 1997 och Poplack 1988). En tredje forklaring kan vara hans egen
identifikation med béada spraken och béada sprakgrupperna (se avsnitt 6.1.1 och Berglund
2007).

Didremot innehdaller materialet antydningar om att E visar empati for dem, som talar

annorlunda eller for dem, vars sprakbruk avviker fran standardformen (se exempel 182):

182) 29.9.97 6:3,10 Dgb
E ser pd Emil i Lonneberga, M sitter med, hdrmar pigans dialekt:
M Kaka, paLtbréd och fLdsk. (M forsoker uttala orden med samma tjocka [L]-ljud som Lina i
filmen))
E>M Se on smdlindskaa! Etk6 ymmarrd? <Det dr smaldndska! Forstar du inte?> ((lite forargad
over att M skrattar &t Linas sprak))

I exempel 182 forsvarar E pigan Linas ritt att anvinda den sméldndska dialekten, som
avviker fran standardsvenskan. M:s yttrande hédrstammar ur filmen Emil i Lonneberga
som E och M samtidigt ser pd. Da Emils pappa reagerar pa folks hanfulla rop mot Emil

(som sitter bredvid med huvudet i soppskédlen) med att séga: Ja, ja, ja, siger E forargat:
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183) 29.9.97 6:3,19 Dgb
E->M Mind kylla sanoisin: Hdll kdften! — Pidd suusi!
<Jag skulle nog sdga: Hall kéften! — Hall munnen!>

I exempel 183 visar E empati for den som han anser behdva spréikligt stod (jfr: E hjdlper
sin vian Leo med svenskan i klubben, se bl.a. kommentarerna till exempel 51 i avsnitt
6.2.3). E oversitter Hall kdften! till finska med Pidd suusi! 1 exempel 183. Detta uttryck
ar en direkt Gversdttning av det svenska uttrycket. Han ser ut att sakna det idiomatiska

finska uttrycket: Turpa tukkoon!

Kodvéxlingen i exemplen 182 och 183 kan tolkas som ett slags identitetsmarkdr. I dessa
E:s stdllningstaganden finns en positiv identifikation med svenskan. Sett i ett storre
sammanhang visar han sympati for dem som talar annorlunda eller har bristande sprak-
kunskaper. E verkar ha ldtt for att leva sig in 1 situationer dar svenskan forknippas med
svensktalande personer. Ockséd kodvaxlingen Bra Sverige! Va' bra! (exempel 159) dr ett

uttryck for empati for det svenska ishockeylandslaget.

Det finns internationella studier som visar att tvdsprakiga barn utvecklar en storre
forstaelse for spraklig variation dn de ensprakiga. Enligt denna uppfattning &r de tva-
sprakiga ocksa skickligare dn de ensprakiga pé att anpassa sin egen kommunikation till
samtalspartnerns krav (for en oversikt se t.ex. McLaughlin 1984: 199-200). Bland mina
resultat om E:s kodvéxling finns drag som antyder att nimnda egenskaper haller pé att
utvecklas ocksé hos E, dven om hans sprikliga beteende inte i denna studie kontrasteras

mot ensprikigt referensmaterial.

6.3.14 Idiolektala drag

E:s sprakvalsprincip, enligt vilken han starkt forknippar sprdket med dess talare, for-
klarar en del av hans kodvéxling. Principen uttalas i sin enklaste form: "Med och om
svenskarna talar man svenska" [jfr med fordldrarnas sprékstrategi enligt EPES, avsnitt
3.2; for E:s kodvéxling i samband med berittelserna om svenska kamrater se exempel
57 (avsnitt 6.2.3) och exempel 83 (avsnitt 6.3.2); om svenska sagofigurer se exempel

154 Muminmamman och exempel 155 Muskelapan].
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I grund och botten kan E:s kodvéxling forklaras med hans personliga egenskaper och
hans forhallningssitt till parallellt bruk av finska och svenska. Jag granskar hir nagra
individuella drag i1 E:s kodvéxling:

a) kodviéxling som sprakligt maktmedel;

b) kodvixling i ett speciellt sinnestillstand;

c) parentetisk kodvéxling i funktionen inre sprék, inre tal;

d) kodvixling i forhallande till medvetenheten om och till riktningen i kodvéxlingen samt E:s
stravan efter en naturlig, tvasprakig kommunikation.

Dessutom tar jag upp:

e) E:s kodvixling vid rdkneord samt
f) hans anvéndning av snarlika motsvarigheter, blender och andra speciella ordgrupper ("E-ord").

a)  Kodvixling som sprakligt maktmedel

I en spréklig konfliktsituation kan det tvdsprdkiga barnet tillgripa samma medel som ett
enspréakigt barn har till sitt forfogande i en motsvarande situation: hdja rostldget, oka
roststyrkan, variera uttalet eller ty sig till kroppssprdket. Om samtalspartnern &r tva-
sprékig finns ytterligare ett medel att tillga: kodvéxling (se bl.a. Jorgensen & Holmen
1997 samt Cromdal 2000).

Av materialet framgar att E blir allt sdkrare i sin anvidndning av finska och svenska i den
senare forskolealdern (aren 1996-1997). Detta tar sig uttryck bl.a. som bruk av kod-

véxling som ett sprakligt maktmedel i samtal med S och M (jfr exempel 67).

I exempel 184 anvinder E kodvéxling som maktmedel for att ge sin kommunikation
skérpa och eftertryck. I exemplet briljerar S med sina kunskaper i engelska. E, som inte
forstar allt, blir trott pa sin syster och utmanar hennes behdrskning av finska. Eventuellt
har han ett visst fog for sitt starka sjdlvfortroende i1 detta hdanseende (se avsnitt 6.1.1; se

systerns uttalande om E:s tvdsprikighet i slutet av avsnitt 3.3):

184) 29.9.97 6:3,10 Dgb (Sidldern 12:10,28)
E1->S Ska vi prata finska? Kumpi osaa paremmin suomea? <Vem kan béttre finska?>
S12>E Sind puhut puhekieltd, mutta minéd osaan puhua myos kirjakielta.
Sind sanot Tuu tdnne ny', mutta mind puhun kirjakieltd nyt kun sanon: Tule tinne nyt.
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<Du talar talsprak, men jag kan ocksé tala skriftsprak. Du sédger: Kom hit nu, men jag kan
tala ocksa skriftsprak nér jag nu sdger: Kom hit nu!/> ((S talar med ett hyperkorrekt finskt
uttal)).

E->S Mind puhun puhekieltd jos haluan! <Jag talar talsprék om jag vill!>

S2->E Kun puhun néin niin timé kuulostaa vahin overdrivet, you know. ((mycket vardat uttal))
<Nir jag talar sa har sa detta later litet 6verdrivet you know.>

E3->S  Hor du, kuule, miné tiedén, tiedan mitd leivospaikka on. Bageri on bageru!
((Sv [u] i det engelska ordet bakery))
<Hor du, hor du, jag vet vad bakelsestdllet ar: bageri ar bageru.>

I exempel 184 kodvixlar E forst till finska (E1). D& byter S kod inom finskan <men jag
talar skriftsprak nu da jag sdger>. Det gor hon for att belysa stilistiska skillnader
mellan talspréklig och skriftspraklig finska (S1). I yttrandet S2 kodviaxlar S bade till
svenska och till engelska, dvs. hon forutsitter att E hinger med. Det &r som om systerns
rikliga kodvixling skulle ”smitta av sig” pa E, eftersom denne 1i sitt sista yttrande (E3)
forst kodvixlar till svenska, sedan till engelska: hor du, kuule /---/ leivospaikka,®
bageri on bageru. 1 detta exempel anvinder E och S kodvixling i en spraklig duell.
Enligt forskningsresultat dr det den skickligaste kodvixlaren som vinner (for detta se
Jorgensen och Holmen 1997). (Se ocksa exempel 27 i avsnitt 6.2.1 och exemplen 67

och 68 i avsnitt 6.2.4.)

b)  Kodvixling i ett speciellt sinnestillstand

E:s kodvixling uppkommer ofta i en situation dér han &r i ett speciellt sinnestillstand:
nédr han som ivrig, forvanad, forskrickt, arg e.d. dterberittar nagot spinnande, som han
som bist upplever eller tidigare har hort pa svenska. Bland annat vid den ursprungliga
uppteckningen av exempel 185 karakteriseras E:s sinnestimning med orden: forvénad,
ivrig, andfddd. Det &r som om E inte hann tdnka pd vad han séger och pa vilket sprak,

dé han beréttar for M pa svenska (Mamma') vad han just har upplevt i P:s sillskap:

3 Med *leivospaikka <bakelsestille> avser E konditoria/konditori. Med bageru hinvisar E till ordet
bakery, som som han har lart sig i ett dataspel, dir man ska fylla i engelska ord alltefter orden och de
bilder som orden stér for, dyker upp pa skdrmen. Samtidigt med en bild pa en lacker bakelse visas det
engelska ordet bakery.
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185) 2.8.95 4:1,21 Dgb
Pa stugan. P reparerar en dorr pa garden. E kommer in springande:
E1>M Mamma! Pappa har slipat bort Ans o Ti:s o deras dérr o tinker mdla den o sdtta den
sedan tillbaka!

M Mitd ihmettd? Mitd se aikoo tehdd? <Vad i all vdrlden? Vad tdnker han gora?>

E2 Se on — slipat pois sen oven ja-.. <Han har — *slipat bort den dér dérren och-..> ((pro: lyft))
M Mitd? onko se nostanut pois oven? <Vad? Har han lyft bort dorren?

E3 Joo [jé:] ja se aikoo maddlaa sen! <J&, och han tédnker mala den.>

E:s kodvixling till svenska i hans yttrande (E1) &r en atergivning av vad P har berittat
for honom. Béde E:s svenska (E1) och hans finska (E2) yttrande innehaller verbformen
slipat. Tydligen vet E inte vad verbet slipa betyder, eftersom han anvénder det bade pa
svenska och pa finska: har slipat bort resp. on slipat pois®*. Eventuellt saknar han
ocksa verbet /yfta <nostaa>. E:s kodvixling mdlaa i hans yttrande (E3, exempel 185)
hor till gruppen smarlika motsvarigheter (jfr malvakten, tabla 4, avsnitt 6.2.2; se
exemplen 201-203; obs. talspraklig bojning av verbet mdla 1 3.p.sg.: aikoo mddlaa, pro:

maalata; i forfinskad form madlata).

Ocksé i exempel 186 aterger E spdnnande detaljer om Elefantkyrkogdrden och hyenor
ur filmen Lejonkungen. En mojlig forklaring till E:s kodvéxling i exempel 186 ar att han
1 sin iver inte mérker att han kodvéxlar. Han berdttar om en spidnnande scen i en film
som han samtidigt ser pd (jfr drdmmen om Mumin och kéttdtare exempel 158; jfr ocksé

kodvéxlingen: P har slipat bort, exempel 185).

186) 6.5.96 4:10,17 Dgb
E ser pé filmen Lejonkungen som har svenskt tal. E forklarar for M vad som hénder i
filmen.
El Nyt se haluu néyttdd Elefantkyrkogdrd — sielld on hyenor.
<Nu vill han visa Elefantkyrkogard(en) — dér finns hyenor.>
M Mika on "Elefantkyrkogdrd?" <Vad ar "Elefantkyrkogard"?>

E2 Sielld on luita ja sielld on pimeetd. <Dér finns ben och dar ar morkt.>
M Mitd hyenor on? <Vad ar hyenor?>
E3 Ne sy0 lihaa ja semmosta. <De é&ter kott och sant.>

Det dr mojligt att E uppfattar Elefantkyrkogdrd som ett egennamn som saknar mot-
svarihet pd finska (jfr exemplen 150, 151 och 152: Vider, Snovit och Kakkonen). E

fokuserar i sitt svar (E3) utsagans semantiska innebord i stillet for den sprakliga for

% Obs! Kodvixlingen sker mellan hjédlpverbet och huvudverbet och mellan verbet och verbpartikeln; jfr
ocksa on slipat pois. (Se Park 2000: 222.)
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men. Han fortsdtter med att redogora for betydelsen hos Elefantkyrkogard (E2) och
hyenor, och det uppstar en kontextbunden betydelseférhandling mellan E och M.

Av exempel 186 framgar att E inte reagerar pa M:s sanktioner pa det sitt som M avser
(att E skulle oversitta Elefantkyrkogdrd och hyenor till finska). M:s sanktionsstrategi ér
felaktig 1 det att hon stéller frdgor som E uppfattar som innehallsfrigor, vilket leder till
betydelseforhandling. Eventuellt ldgger E inte alls mérke till sina kodvéxlingar. Enligt
Zentella (1997) ar tvdsprakiga barn inte alltid medvetna om att de kodvéxlar, eftersom
kodvéxling for dem ér ett ldtt sdtt att komma Over lexikala tillkortakommanden. Barnen
kan anvinda kodvéxling som en lexikal livlina. De kodvéxlar for att "hoppa dver kom-
munikationsgapet med kryckor" (crutch-like code-switching). Kodvéxlingen stoder
deras kommunikation pad samma sétt som kryckorna stdder den som har svért att ga.
Trots det kodvéxlar barnen inte bara for att komplettera ordférradet. Det framgick av
Zentellas studie (1997), dir informanterna kunde motsvarigheten till tre fjardedelar av

de ord som de kodvixlade.

En stark sinnesstdmning gor sig géllande ocksa i de exempel dédr E kodvéxlar for att
varna eller for att snabbt gora sin samtalspartner uppmérksam pa nagot som haller pa att
ga tokigt (se exempel 173: Dra pa den!). 1 exempel 172: Kun sini strép mig anviander E
kodvéxling for att forklara varfor han skriker; han dr arg och gratfirdig. Kodvéxlingen
kan bero pd andra psykolingvistiska faktorer, som pa att det svenska ordet strép ar
lattare och mera talande, dvs. att det svenska ordet har en storre interaktionell vikt for

honom (for detta se Dopke 1992b).

I exempel 187 kodvixlar E 1 M:s séllskap till svenska av forvaning. Ockséd i detta
exempel dr dverraskningsmomentet mycket stort. Och ocksd hér sker kodvéxlingen pé
yttrandenivan (jfr Zentallas resultat ovan). E tilltalar M pa svenska, dvs. han bryter 1 sitt
sprakval mot EPES-principen E/fi>M. 1 Exemplet nedan haller E pé att kld pa sig

jeansen, ropar da:
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187) 30.9.97 6:3,11 Dgb
El Mamma! Va' betyder de hdr, som var inne i min farkku — en liten kalsare? < farkku”—>
Jarkur (fisv talspr.) = ’jeans’; “kalsare” = kalsonger, (kalsarit fi. talspr.)
M Oho . miti sieltd 16ytyi? <Hoppsan, vad fanns dar?>
E2 Ne on mun eiliset kalsarit. <De &r mina kalsingar fran i gar.>

Av exempel 187 framgar att E dr mycket forvdnad. Pa grund av Overraskningen
reflekterar han sannolikt inte dver vilket sprak han anvinder, utan han koncentrerar sig
endast pd innehallet. Spraket han anvinder ar sekundirt da det géller att kommunicera
s snabbt och sé effektivt som mdjligt (se Dopke 1992b). E:s yttrande (E2) visar att han
kan sdga samma sak pé finska. Han anvinder svenska eventuellt endast for att genom
kodvéxling uttrycka stor forvéning eller for att han av ndgon anledning mentalt
sysselsdtts av svenskan i talogonblicket. E:s kodvéxling till svenska i exempel 187
innehaller tva talsprékliga finska substantiv: *farkku (pro: farkut) <jeans> och kalsarit
<kalsonger>, som anvédnds ocksa i finlandssvenskt talsprak i formen: farkur (FSOB

2000) och kalsare (SFSOB 1997).

Mainga génger vixer E:s kodvéxling upp ur talsituationens kontextuella dynamik (jfr
Auer 1995). I exempel 188 bryter E sitt sprakvalsmonster bade i sin kommunikation
med P och med M. Exemplet hdrstammar frn en stressig morgonsituation: M ska till
jobbet och barnen ska till skolan. E &r forst fardig och skyndar pé sin far med en fras
(E1) som hor till de finska morgonrutinerna. Antingen vill E effektivera sitt budskap
genom att anvédnda finska, eller s &r det fraga om ett helfrasliknande yttrande, som hor
till ett visst moment i hans dagliga rutiner (jfr med upprékningen av programpunkterna i

klubben, exempel 127):

188) 6.10.97 6:3,21 Dgb
Situationen: P, S, E i tamburen, gor sig klara for att &ka till skolan, M i koket:
E1>P Okej, tuu, lihetddn nyt! <Okej, kom, vi ska g nu!>
((pé vig till skolan, gér ut genom dorren))
Om nagra sekunder 6ppnas dorren pé nytt, E rusar in, P i korridoren, S och M inne:
E2->M Hei, mina handskar glomde jag!

Talhandlingen i1 E:s kodvéxling (E1) till finska ovan dr en uppmaning eller en order,
som ges i imperativ (jfr Zentella 1977; se ocksd exempel 173: Dra pa den!). Det andra
yttrandet (E2), beror pd den omedelbara talkontexten: P har i hissen papekat for E pa

svenska att denne inte har handskarna med sig. E rusar in for att himta dem och
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anvénder svenska. Eventuellt upprepar han P:s yttrande ordagrant utan att tinka pa att
han talar svenska (obs. systerns nirvaro och E:s dlder > 6 ar; se sprikvalet mellan E och

S, avsnitt 3.3; jfr med exemplen 85 och 86, dér E agerar som budbérare, avsnitt 6.3.2).

¢)  Parentetisk kodviixling i funktionen inre sprak

Ett tredje idiolektalt drag i E:s kodvéxling &r att han ibland anvidnder kodvéxling paren-
tetiskt 1 funktionen inre sprak eller inre tal. Med inre tal avser jag att E uttrycker nigot
som han ténker i sitt stilla sinne. Det dr hans egna personliga anmérkningar, tankar och
funderingar kring hdndelseforloppet. Det dr repliker, kommentarer, retoriska uttryck och

sjalvtilltal, som E gor utanfor sin roll som beréttare (exempel 189; McClure 1981: 84):

189) 28.9.97 6:3,9 Dgb
E vill dta ris med pinnar:
E Haluan syddd — mhm — hm — pinnar — ja' ska dta med pinnar! Se on juuri sellaista ruokaa

jota syddéddn ndilld! <Jag vill &a mhm hm med pinnar, ja ska dta med pinnar! Det 4r just
saddan mat som man dter med de' hér!>

I exempel 189 tinker E ita ris med &dtpinnar. Medan han letar efter pinnarna i 1ddan,
kodvéxlar han till svenska. Samtidigt tdnker han pa och talar om pinnarna. Tydligen
saknar han det finska ordet puikko, eftersom han vixlar till finska ndilld, medan han
visar upp pinnarna for M. En likadan situationsbundenhet anknyter till E:s kodvixling i

exempel 190:

190) 21.4.97 5:10,2 Dgb
Efter skolan hemma: E letar efter en svensk Pippi Ldngstrump-kassett i bokhyllan:
E>M Titta! Va' duktig ja' var. Panin kasetit paikalleen!
<Jag satte kassetterna pa sina platser!>

Medan E letar i bokhyllan ldser han for sig sjidlv vad som stér péd kassetterna. Ménga av
kassetterna har ett svenskt namn. Han kommenterar pd samma sprak som han ldser upp
namnen pa kassetterna pa och sdger for sig sjdlv: Titta va' duktig ja' var! Nér han vinder
sig om, skapar han 6gonkontakt med M och véxlar till finska: Panin kasetit paikalleen!
<Jag satte kassetterna pd sina platser>. Kodvéxlingens parentetiska natur i funktionen

inre sprak framgar ocksé av exempel 191:
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191) 29.9.97 6:3,10 Dgb
E star vid teven och trycker pa knapparna, far upp ett engelskt program:
S>E  Seon ne Detektiver ... <De' ¢' de dér Detektiverna.>
E>E Va'e'de' hir for trakit da? ((dd han far fram ett annat program))
((E fortsétter att kndppa pa knapparna)):
E>E Mi en kato titd — en ldhellekddn kato — katon muuta.
<Ja'ska inte se pa det hér, inte alls se pa det hér, jag ska se pa annat> ((pratar for sig sjilv))

I exempel 191 ser E ut att vixla sprak enligt teveprogram. Det framgar inte av exemplet
om spraket i det aktuella teveprogrammet framkallar hans kodvéxling (situationell
trigger) eller om han anvinder bada spriken till sin tankeverksamhet. Det intressanta ar
att han kodvéxlar: Md en kato tdtd <Ja' ska inte se pa de' hiar.> da han kommenterar sitt

eget beteende pa samma sétt som i exempel 190: Titta! Va' duktig ja' var — .

d)  Medvetenheten och riktningen i E:s kodviixling samt hans strdvan efter en
naturlig tvdasprakig kommunikation

Av manga tidigare refererade exempel framgar att E tydligt &r medveten om sin kod-
vixling. I exempel 189 soker han det finska ordet puikko. Eventuellt bearbetar han
mentalt sin utsaga pa svenska, medan han soker det finska ordet. Nagra andra exempel
har visat att E ibland blir medveten om sin kodvéxling, medan han héller pa att uttala
det svenska ordet (Mind vain sk- ... pelleilin) eller att han blixtsnabbt rittar sig efter

kodvéxlingen (Terdsm- stilman, exempel 136).

I exempel 192 sker sjélvrittelsen efter en stund, 1 E:s foljande yttrande. E anvénder forst
verbet spara men efter cirka en halv minut fortsétter han med sitt resonemang och an-
vinder da den finska ekvivalenten sddstin (jfr korrigeringen av villan till saareen i

exempel 137 ovan):

192) 11.12.96 5:5,23 Dgb
Om adventskalendern:
E Mind sparaan timén huomiseksi. <Jag sparar detta till i morgon>
((ca 30 sek. senare))
E Tieddn mité pitdd tehdd. Mind sddstdn kaikki siihen asti ja ...

<Jag vet vad man ska gora. Jag sparar allt tills dess och...>
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I ljuset av exempel 192 forefaller E:s kodvéxlingar ibland ologiska. Varfor forst
anvinda verbet spara om man kénner till verbet sddstdd? — Det dr mojligt att en tva-
sprakig manniska, varje gdng hon overskrider sin sprakgrins, blir uppmérksam pé sin
kodvéxling, vilket far henne att intuitivt genast borja soka efter ekvivalenten pé sitt
andra sprék (jfr exempel 11, avsnitt 6.2.1). E:s sprakbeteende i exempel 192 antyder att
bada spraken hela tiden &r mentalt aktiverade hos honom. Det bekréftas av de manga
kodvéxlingarna som E sjdlv omedelbart réttar till medan han talar: Herdd jo, on redan
aamu. On jo aamu. <Vakna da/nu. Det dr redan® morgon.> (10.2.96; 4:7,22; se avsnitt
5.3.1; om den tvasprakiga ménniskans sprakprocessning se Grosjean & Soares 1986:
148; Herdina & Jessner 2002 och Hakansson 2003: 116—-117). En sadan hir medveten
ordsokning minns den tvasprakiga ménniskan efterat. Hon kanske uppfattar den (fel-
aktigt) som en brist i sin tvasprakighet, som att vara tvungen att soka efter ord eller att
inte kunna sdga allt pa det sprék som hon vill anvénda. Barnets tvekan, minnesskanning
och forargelse pa egna lapsusar dr tecken pa att kodvixling ér ett medvetet beteende (se
Zentella 1997). Ocksé enspréakiga personer kidnner ofta att de inte finner de rétta orden

for sin kommunikation.

E:s kodvixling dr medveten. Méinga géanger dr den medvetet intentionell, andra ganger
ar intentionen mera dold och implicit. En sddan dold intention kommer fram i E:s kod-
véxling, dir han har for avsikt att testa en ensprakig persons sprakkunskaper. I avsnitt
6.2.2 konstaterades att E till varje pris forsoker undvika att kodvéxla, dd han kommuni-
cerar med en samtalspartner, som inte alls forstar det andra spriket. Om en sadan en-
sprakig ménniska kodvéxlar i samtal med E, reagerar E kraftigt pa det. I det tidigaste
materialet dr hans reaktion negativ (exempel 1, mot Ia). Som nagot dldre &r hans
reaktion nyfiken. Ett exempel pd nyfikenheten &r att testa i verklig interaktion om
personen i fraga kan det andra spraket (som den svensksprakiga pojken J i exempel 65 i

avsnitt 6.2.4, och en svensk slikting i exempel 193 nedan):

193) 26.7.95 4:1,7 Dgb
Pa stugan, E talar med La, pappa till hans sverigesvenska kusiner.
La—>E Dom hir ¢' mina byxor o dér ligger *pajton*. ((skdmtsamt))
E>La VA"?

% Jfr med exempel 144. Kodvixlingen redan sker p.g.a. att svenskan erbjuder en semantiskt mera exakt
uttrycksmdjlighet &n finskan; se avsnitt 6.3.7.



Acta Wasaensia 277

M->E Miké se on? <Vad é&r det?>
E>M Trgja!
E>La Mee hakemaan se! <Ga o hamta den!> ((E testar om La verkligen kan finska))

En orsak till E:s reaktion pa samtalspartnerns avvikande sprakval och kodvixling kan
vara att han kénner sig obekvdm, da hans samtalspartner bryter mot den 6verenskomna
sprakvalsnormen 1 en verklig kommunikationssituation. Ur longitudinellt perspektiv ar
detta en bestiende trend i E:s sprakliga beteende.®® Generellt vill tvasprakiga barn inte

kommunicera pé sin samtalspartners svagare sprak (Baker 1995).

Materialet innehéller exempel, dér E:s kodvixling med en ensprakig samtalspartner
leder till en spriklig konfliktsituation: ett missforstand (exempel 194) eller till att den
ensprikiga samtalspartnern kommenterar hans sprékbruk (bl.a. exempel 66: kula —

kyyla, Dgb: 10.6.95; 3:11,22; avsnitt 6.2.4):

194) 13.5.94 2:10,25 Dgb
Hos mormor (MM). E éter grillkorv, séger:
E>M En halua kaalista makkaraa. <Jag vill inte ha *skalig korv, pro: korv med skal pd>
MM  Mitd sanoit? <Vad sa du?>
E Ota pois nuo kaalit. <Ta bort de dér skalen.> ((pro: kuoret <skal>))
E:s mormor forstar inte alls vad det &r fragan om och séger:
MM->E Mitd? Eihén tdssd makkarassa kaalia ole? <Vad? I den hér korven finns ju ingen kdl.>

Kommunikationsavbrott som sker i en naturlig interaktion med ensprékiga samtals-
partner (se exemplen 193 och 194) okar E:s medvetenhet om att han kodvixlar och

hjélper E att halla isér finskan och svenskan i allt hogre grad.

E:s strdvan efter en naturlig tvasprakig interaktion med M framgér av exempel 195. I
det planerar E i aldern (6:3,10) sin fodelsedag (E1). Berittelsen har sitt ursprung i en

upplevd situationell kontext pd svenska (ett annat barns fodelsedagskalas).

% E kinner sig obekvim bland annat nir M byter till svenska i samtal med en kamrat vars finska r
mycket stark. E viskar: Puhu sille vain suomea! <Tala bara finska till henne.> (sommaren 2007; i aldern
ca 16:2). En annan gang nér en svensksprakig kamrat till E lamnar bilen for en liten stund, kommenterar
E M:s bruk av finska: Ei se ymmdrrd noin vaikeita asioita suomeksi. <Inte forstar han sa dar svéra saker
pa finska.> (sommaren 2007). Ocksé E:s reaktion: Miksi puhuit minulle suomea? <Varfor talade du finska
med mig?> da M av misstag fragar: Va'e'klockan? (hosten 2007), bekréftar trenden.
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195) 29.9.97 6:3,10 Dgb
El Kun on mun fodelsedag niin haluan maskeradkalas.
<Nir det &r min fodelsedag sa vill jag ha maskeradskalas.>
M Minkd? <Vad for nagot?>

E2 Kun on syntymépdivit, niin haluan pitdd maskeradkalas.

<Nir det dr min fodelsedag sa vill "halla" maskeradskalas. <naamiaiset>
M Mika se ssemmonen on? <Vad ar det for nagonting?>
E3 .. ettd saa pukea péélleen ihan mité haluaa.

<... att man far kla sig hur som helst.>

I exempel 195 korrigerar E pa M:s begiran fodelsedag till syntymdpdivd, men behaller
det svenska substantivet maskeradkalas 1 sitt andra yttrande (E2). D& M stdller ytter-
ligare en fraga, uppfattar E det som en innehallsfrdga och besvarar den med en ord-
forklaring (E3). M:s korrigeringsstrategi leder till betydelseférhandling mellan E och
henne. Det forblir oklart om E dr medveten om att han fortfarande kodvéxlar med ordet
maskeradkalas. Hans fokusering pa innehéllet kan vara sé intensiv att han glommer att
han kodvéxlar med M. Eller sé dr hans fokusering endast skenbar: eventuellt kinner han
inte till eller kommer temporirt inte pd det finska ordet naamiaiset. 1 alla fall forhaller
han sig naturligt till att han kodvixlar i sin kommunikation med M. Han nonchalerar
M:s sanktion pd att anvénda finska, och fortsdtter diskussionen pé sprékets semantiska

plan (E3). (Jfr med exempel 186: Elefantkyrkogdrden och hyenor.)

Ocksa i exempel 196 anvinder E svenska i sin kommunikation med M. Han bygger

Technics och ber M om en skruvmejsel pa svenska:

196) 22.4.97 5:10,3 Dgb
E1>M Ja' behéver en skruvmejsel!
M Mitd? <Vad?>
E2 Miné tarviin ruuvimeisselin! Eksd ymmaérré ruotsia? Oot ainakin ennen ymmartinyt!
<Jag behover en skruvmejsel, forstar du inte svenska? Du har dtminstone tidigare forstatt!>
((forargat))

Pa M:s uppmaning dterger E sitt yttrande (E1) genast ordagrant pa finska (E2), men han
visar sin irritation dver att M jamt och sténdigt kriver att han ska véxla till finska. E:s
reaktion i exempel 196 visar att han inte accepterar att M kommenterar hans sprakbruk.
M:s sprékliga beteende dr ologiskt: M (en tvasprakig minniska) kraver att E (en annan
tvasprakig minniska) ska tala finska, 4&ven om bada fullt forstar, vad E siger pé svenska.
M agerar pa ett icke-trovérdigt sétt ur den tvasprdkiga kommunikationens synvinkel.

Till den tvasprékiga kompetensen hor, att man kan och far kodvéxla, ndr man talar med
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andra tvasprakiga personer (se avsnitt 4.2; se avsnitt 5.3.1). Jergensen (1997: 109) fram-
kastar tanken om att det egentligen hor till en lyckad tvasprakig utveckling, att barnen
blir uppmirksamma pé nér de kan "blanda" helt utan hinder, och nér de inte kan rékna

med att bli forstidda med "blandning".

En orsak till E:s irritation i exempel 196 &r att han av allt att doma koncentrerar sig pa
det kommunikativa innehallet i sin utsaga, inte pd spraket. Hans reaktion kan tolkas
ocksa sa, att han inte forstar varfor hans kodvéaxling (tvdsprakighet) éver huvud taget

ska goras markvérdig (jfr avsnitt 6.1.1).

Ett speciellt drag i E:s kodvéxling &r att den sker mest i riktningen fran finska till
svenska. En annan stark trend i materialet dr att E kodvéxlar framst 1 M:s och systerns
sdllskap, men nidstan inte alls i P:s sdllskap. Den frdmsta orsaken till bdda tendenserna i
materialet dr att M och S upptrider i tvasprakig, P i1 ensprakig sprdkform med E. M dr
den fordlder som enligt familjens sprakstrategi dnda frdn borjan upptrader explicit tva-
spréakigt 1 familjen (se avsnitt 3.2). Longitudinellt syns i materialet en utveckling i E:s
kodvéxling i kommunikation med M frdn en meningsintern kodvéaxling av enstaka ord
(kodviéxling som "kryckor") mot en 6kande mingd av intentionell kodvéxling pa fras-

och yttrandenivén.

Da E nédrmar sig sexdrsdagen kréver han allt oftare att M ska bete sig som en “’sann
tvasprakig minniska” (true bilingual) s& som han sjilv gor da han kodvéxlar, dvs. att M
ska upptrdda i tvasprikig sprikform utan kommentarer om sprakvalet. (Detta forhall-
ningssitt hos E till kodvéxling i samtal med M har jag kommenterat ovan.) I allmidnhet

undviker E mera eller mindre medvetet M:s forsok att fa honom att aterga till finska.

Enligt Jorgensen (1988) och Jergensen och Holmen (1997: 13) finns det tvd sprékvals-
normer: normen om dubbel ensprékighet och normen om integrerad tvasprékighet, som
sanktionerar tvasprakiga barns sprékvalsbeteende. Den forra stipulerar att barnet ska
tala ett sprak at gangen, och alltid pa ett sddant sitt som inte avviker fran de ensprakigas
sdtt att tala. Den senare forutsitter att barnet utnyttjar alla sina tillgingliga sprikliga

resurser pa bésta mojliga sitt, och dartill pa ett sitt som det for tillfédllet finner nyttigt.



280 Acta Wasaensia

Det ér oftast barnets ldrare och fordldrar som stoder sig pa den forra normen; och barnen
forefaller att halla sig till den, nér de talar med de vuxna. Men i sin kommunikation med
andra barn anvinder de sig av hela sin tvdsprakiga repertoar: "do all the tricks they are
not supposed to do by the double monolingual norm.” Barnen kodvéxlar, leker med
uttal, l&nar in ord, dvs. har roligt genom sina tvd sprék (se exemplen 27 och 169) och
gor allt som de inte forvintas gora ndr de beter sig enligt den ensprakiga normen

(Jorgensen1997: 97).

e)  Kodvdixling vid rikneord

Det finns en kodvixlingstyp som tydligen sker fran bassprdket finska till svenska pa
grund av att den finska strukturen ar syntaktiskt mera invecklad @n den motsvarande
svenska. Det dr E:s kodvixling vid finskans rdkneord. De finska rédkneorden adr langa,
och i1 synnerhet bdjningen av finskans ordningstal, dr komplicerad. Att finskans
ordningstal dr svara att uttrycka framgér av exempel 197. I detta exempel forenklar E
det finska ordningstalet kahdeskymmenestoinen <den tjugoandra> till en inomspraklig

parafrastisk omskrivning: kun on kaksi ja kaksi <nidr det &r tva och tvad>:

197) 7.5.96 4:10, 19 Dgb
E NN:n synttérit on silloin kun on kaksi ja kaksi (den 22).
<NN: s fodelsedag &r da nér det dr tva och tva.>

I exempel 198 dédremot kodvéxlar E till svenska med trettiofyra for att uttrycka finskans

rakneord kolmekymmentdneljd:

198) 17.3.96 4:8,29 Dgb
E Trettiofyra kort, niinku mind oon piirtdny. <Trettiofyra kort, (sd) som jag har ritat.>

E:s yttrande 1 exempel 198 paborjas pa svenska med objektet (ett svenskt rdkneord +
substantiv) i fundamentet. Detta krdaver en omvind ordf6ljd i svenskan. E kodvéxlar
dock till finska och fortsitter med en bisats som inleds av niinku, eg. niin kuin <sdsom>.
Efter detta fortsitter yttrandet med en rak bisatsordfoljd. P4 motsvarande sétt anvénder

E niinku 1 stillet for det relativa pronomenet jotka <som, vilka> i ménga av sina
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kodvéxlingar. Bakom detta kodvaxlingssitt ser ut att ligga svenskans meningsstruktur i

emfatisk utbrytning: (Det dr) trettiofyra kort som jag har ritat.

Exempel 199 presenterar ytterligare ett sitt att undga de svédra bojningsformerna for de
finska ordningstalen. I exempel 199 anvénder E kodvéxling till svenska och en para-

frastisk omskrivning pé finska, vilken formedlar finskans kasus illativ:

199) 4.2.96 4:7,16 Dgb
E har suttit i bilen med P och vintat pd M. E sdger till M nir hon kommer in:
E->M Mini ehdin laskea hundra tio ennen kuin siné tulit. Laskin satakymmenen... sithen asti
mind ehdin laskea.
<Jag hann ridkna hundra tio innan du kom. Jag riknade hundra tio... till det hann jag
rakna.>

I exempel 199 har E rdknat med P pa svenska, medan han har vintat pd M. Darfor ar
hans kodvaxling hundra tio forstaelig (det svenska ordet &r aktuellare i taldgonblicket).
E anvinder det svenska ridkneordet utan svenskans preposition #i// och utan finskans
kasusmarkor for kasus illativ (pro: till hundra tio, hundratioon). 1 stillet anvéinder han
en efterstilld inomspréklig forklaring pd finska efter det obdjda rdkneordet i sitt
yttrande E2: sata kymmenen (pro: sataan kymmeneen) siihen asti ehdin laskea <hundra
tio — till det hann jag rdkna>. Detta hans finska yttrande réttar sig enligt finskans
grammatik, och finskans kasus illativ formedlas av den efterstillda konstruktionen

(pronomenet se i kasus illativ = sithen + postpositionen asti).

Av andra beldgg i materialet framgér att E ofta kodvixlar till svenska vid rékneord i

tidsangivelser (se exempel 200):

200) 17.3.96 4:8,29 Dgb
E sitter och ser pA SVTV som visar reklam for kvéllens program:
E Aiti tinidn illalla klockan dtta tulee yksi filmi.

<Mamma i dag klockan atta kommer en film.>

Kodvéxlingen i exempel 200 kan vara en direkt upprepning av ett svenskt uttryck ur den
svenska teven. Berittelsen sker dock for ovrigt pa basspriket finska. Nagra exempel i
materialet bekriftar att E behidrskar de finska kardinaltalen vil. I dldern ca 4 &r till

exempel upptrader han i finsk sprdkform i en finsk omgivning i M:s och hennes finska
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slaktingars sdllskap (27.6.95). E gar uppfor trappan pé en idrottsléktare och raknar forst
trappstegen for sig sjdlv pd finska, men byter sedan till svenska och tar om

upprikningen fran borjan pa svenska.®’

¥, Snarlika motsvarigheter, blender och andra speciella ordgrupper

Som ytterligare ett idiolektalt lexikalt drag hos E:s bruk av tva sprak presenteras hans
yttranden, dir kodvéxling och andra former av tvérsprakligt inflytande gor sig géillande.

Speciellt intressanta dr E:s yttranden dér snarlika motsvarigheter och blender ingar.

Med snarlika motsvarigheter forstas ett ordpar, som bestar av ett finskt och ett svenskt
ord med samma betydelse (se Huss 1991). Till sin fonologi och morfologi star orden
mycket ndra varandra. I nagot liknande bemirkelse talar Clyne (1987: 744) om tvdr-

sprakliga homofoner, som fungerar som triggerord for kodvaxlingen.

En typ av E:s kodviéxling vid snarlika motsvarigheter bestar av ett ordpar, dar det finska
ordet ursprungligen #r ett linord fran svenskan®. Exempel pa olika snarlika motsvarig-

heter ses 1 exemplen 201, 202 och 203:

201) 9.2.96 4:7,20 Dgb
kikare — kiikari
E->M Minun kikare! <Min kikare >

202) 7.5.96 4:10,16 Dgb
kalender — kalenteri
E Joo, niilldkin on kalender. <Ja, de har ocksa en kalender>

7 E kodvixlar for en tidsangivelse med ordningstalen fortfarande i 14-arsaldern (18.5.2005), da han
berdttar for M: "Yseilld on den andra juni programeftermiddag ja silloin ne tekee piloja seiskoille"
<Niorna har den andra juni programeftermiddag och da gor de spex/skdmt mot sjuorna.> (jfr med
kesdkuun toisena pdivind>)

% 1 E:s sprakbruk forekommer olika typer av forfinskade svenska ord. Nagra av dem ir integrerade
lanord, andra &r E:s egna tillfilliga forfinskningar, dér det svenska ordet kan vara morfologiskt eller
fonologiskt anpassat till finskan, som kammi i exempel 157.
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203) 11.5.97 5:10,23 Dgb
Jjacka — jakku > jakka (pro: takki)
E Aiti mind otan pois timén jakan kun on niin kuuma.
<Mamma jag tar av den hir jackan dé det &r sd varmt.>

En typ av E:s yttranden bestdr av ordpar, dir det finska ordet klart hirstammar frén

svenskan, men har en talspraklig eller vardaglig stilvalor (exemplen 204 och 205):

204) 13.8.97 6:1,25 Dgb
buske — *puska (puska, pusikko, talspr. pro: pensas, pensaikko)
E tuolla puskassa <Dér 1 buskaget, buskarna>
205) 20.4.97 5:10,1 Dgb:
mosa — muusata (pro: muhentaa)
E Voiks si lusikalla muusata tétd? <Kan du med skeden mosa det har?>

I vissa fall ar det kodvixlade (forfinskade) ordet redan ett lexikaliserat lanord 1 finskan,
men med en annan betydelse (géller E:s inldrning av tvérsprékliga, semantiska skill-
nader). I vissa fall leder E:s kodvéxling till missforstand (jfr fallet kaalinen makkara i

exempel 194). Exempel pé denna typ av E:s kodvixling ses i exemplen 206 och 207:

206) 7.5.95 3:10,19 Dgb
sylt— *syltti — syltty <sylta>, pro: hillo

E Vain sylttid ja kermaa syoddédn tdnddn. <Bara sylt och gradde ater viidag.>
((Jamfor med ett senare uppskrivet beldgg)):
E Haluan sylttici (pro: hilloa) <Jag vill ha sylt.> (Dgb: 8.1.98; 6:6,19).

207) 14.5.96 4:10,25 Dgb
hillo — hallon
Semantisk sammanblandning av hillo <syl£> och hallon <vadelma>:
E Haluan sitd hillosaft jota tdndén oli mukana klubbenissa.
<Jag vill ha den *syltsaften som jag hade med i dag i klubben.>
Efter att E:s yttrande leder till missforstdnd, preciserar han sin utsaga med:
E Kun me luettiin tdnéén, niin Kajsa sanoi: "Haluan hallonsafi."”
<Nir vi laste i dag sé sade Kajsa: "Jag vill ha hallonsaft.">

Kodvixling sker med inexakt semantisk referens ocksé i exemplen 208 och 209:

208) 17.4.96 4:9,28 Dgb
vila — huilata; vila = lepuuttaa; men: huilata, levihtdd <vila sig>.
E>M Enko saa huilata jalkoja <Far jag inte vila fotterna?>
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209) 22.5.95 3:11,3 Dgb
knyytti knut + nyytti, pro: solmu
E Aukaise tima knyytti. <Oppna den hir knuten.>

Nyytti betyder 'knyte', 'bylte' (pa fi: 'kulmat yhteen solmimalla vaatteesta tehty kaéro,
mytty', t.ex. 'nyyttikestit'/knutkalas'). Nyy#ti har inte betydelsen 'solmu' <knut, dvs.
en sammanfogning mellan linor™>

Ett svenskt substantiv forfinskas med slutvokalen -i i exemplen 210 och 211:

210) 17.5.95 3:9,29 n 13 DM1
boll = *bolli — pro: pallo anvands mest i betydelsen *pompabolli’
E>0 Side'ebolli, si! (O = svenskt barn)

211) 24.4.96 4:10,5 Dgb
hink — *hinkki = sankko, dmpdri
E Anna se hinkki!
M Mikd? <Vad?>
E *Hinkki, pinkki, pingviini!* ((tittar skrattande pd M))

Egen tvésprdkig nybildning forekommer som motsvarighet till finskans substantiv i
exemplen 212, 213 och 214 (jfr ocksa tidigare sprutama <sprayflaska>, Dgb: 1.5.1995;
4;10,12):

212) 6.6.94 2:11,17 Dgb:
lockimuki — en mugg med lock; lock <kansi>; lokki <m&s>
E skots av en finsk kusin R, som ar pa besok:
E>R Anna mulle lockimuki
((E menar en barnmugg med lock pa. R uppfattar locki som det finska ordet lokki och letar
forgives efter en mugg med en masbild pa.))

213) 28.3.96 4:8,22 Dgb
* kaksi knut=> pro: umpisolmu <dubbelknut>
E En saa auki tité...siind on kaksi knut [sv u]. <umpisolmu, dubbelknut> ((om en knut pa

sndren pa mossan))

214) 19.7.95 4:1,0 Dgb
sdck — *sack > sakki
M Painat kuin pottusdkki! <Du véger som en potatissiack!>
E pottusékki — *en pottusdkki* ((med en speciell rost))

E>P Hir e de' en stor potatissack [pata:ttissakk] ((talar om sig sjilv))

I vissa fall leder likheten mellan det finska och det svenska ordet till en samman-

sméltning, en blend. De flesta orden bland blenderna (sdsom bland de snarlika mot-
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svarigheterna) &r substantiv. Ett undantag dr ordparet mdnga — monta (kasus particip av

det finska pronomenet moni). Mdnga och monta blir blenden mdnka 1 exempel 215:

215) 29.4.96 4:10,10 Dgb
mdnka: mdnga + monta
M Haluatko lisdd makkaraa? <Vill du ha mera korv?>
E *monka, monka, monka* ((uttalat som forfinskat mdnka, pa finska monta))

I exemplen 216 och 217 ses blenderna hdvi, haven och byrdng:

216) 8.6.97 5:11,219 Dgb
havi, haven  hdven + haavin (obs. dndelsen — n, finskans kasus ackusativ)
E->M Mini haluun ite ottaa tuon mun Addvi — haavin. ((sjilvkorrigering))
<Jag vill sjdlv ta den dér (min) hdvi — havin.>

Ocksé: 3.7.95, 4:0,14 Dgb:
E->Ans:
Jag ska bara hamta haven. (haavi + hdven)

217) 10.7.97 6:0,21 Dgb
*byrdang byrd + piironki
E>M Se oli tuolla byrdngilla.<Den lag dér pa byrdngen.>

Fonologisk sammanblandning féorekommer i exemplen 218, 219 och 220:

218) 18.4.96 4:9,30 Dgb
kuula — kula
E->M Sain tdmén kulan maaliin. [svenskt u] <Jag fick den hér kulan i mélet.>

219) 10.6.95 4:11,21 Dgb
soffa — sohva
E-> Ant Se kuula on kieriny soffan alle. <Den kulan har rullat under soffan.>

220) 27.5.96 4:11.8 Dgb
ponny — poni
E>P O'var de' en poni. <ponny.>

Onomatopoetiska blender upptréder ibland i E:s kommunikation, som i exemplen 221

och 222:

221) 11.5.95 3:10,23 Dgb
lampsuttaa  klampa, trampa + tapsuttaa, tepsuttaa
E Kuka minun sillallani lampsuttaa? <Vem klampar/trampar pa min bro?>
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222) 22.595 3:11,3 Dgb
*laputtaa klappa + taputtaa
E Mini haluan laputtaa sinua. <Jag vill klappa dig.>

En sérskild typ av E:s idiolektala kodvaxling bestir av vissa ord som forefaller att ha en
interaktiv vikt for E — dtminstone dr dessa ord frekventa i hans kodvéxling (jfr inform-
anten for Dopkes studie 1992b i detta hinseende). Aven om E gang pa ging sjilv fast-
nar i sin kommunikation vid dessa ord, och d&ven om M idogt gér honom uppmérksam
pa att han anvédnder svenska, aterkommer orden pé nytt i hans finska. Orsaken kan vara
psykolingvistisk, att vissa referenter helst framkallar ett ord pa det ena av spriken i hans
minne (se dven avsnitt 6.3.3:). Ord som ofta kodvixlas i materialet ar bl.a. bdlte, tdcke,

”

limpa, hosta, snuva, handduk, "sndro" <snor>, spoke, trolla, rutscha, dska (subst.),
orm, paraply, ben; de svenska namnen pad ménaderna och veckodagarna; ordparet kauan
— kauas med sina motsvarigheter linge — ldngt. Ett av de mest frekventa orden i detta
hénseende ér brodrost och uttrycket rostat brod (se exempel 223; ibland ocksé rostbrod

- *ruosteleipd 'rostigt brod"):

223) 11.2.96 5:7,201 Dgb
rost — ruoste pro: paahto, paahdin
E Sen pitdi ensin olla siind — rost — siind- <Den ska forst vara i den dér rost — i den dir —

((pekar pa brodrosten; jfr ocksa: ruosteleipd — rostbréd; rost — ruoste))

En undergrupp av de mest frekventa orden i materialet 4r bendmningar som E anvénder
pa ett egennamnsliknande sétt (E-ord, se exemplen 224 och 225). Ocksé namnen pa sina
egna saker (bl.a. vdska, bdlte, tdcke, ryggsdck) eller foreteelser och platser i sin ndrmiljo
(Klubben, Tanten, Parken, Villan osv.) anvdnder E ofta endast pd ett av sprdken (mest

pa svenska):

224) 30.9.97 6:3,11 Dgb
postpdrm <postikansio>
Pa vég till skolan:
E->M Ootsd pannu sen mun postpdrm sinne — ((=reppuun)) <Har du satt den dér, min, postparm
dit in i — ((= ryggsédcken.>))

225) 30.4.96 4:10,11 Dgb
Klubben <Kerho>
P& morgonen hemma:
E>M De'e' Klubben ida'!



Acta Wasaensia 287

Manga av de ovan citerade exemplen visar att E arbetar utgdende fran sin tvasprakiga
sprakresurs. Nedan foljer ytterligare nagra exempel pa tvarsprakligt inflytande 1 form av

oversittning 1 E:s sprdkprocessning:

226) 5.8.95,4:1,16 Dgb
Egen nybildning, 6vergeneralisering av finskans ordbildningsménster i svenskan:
syominen — dtning
E>P Jagvill ha dtning! <Haluan syomisti!>

227) 17.3.96 4:8,29 Dgb

Skapar finska namn pa de sju dvirgarna:

E>M Seon tuo? Glader? <Va' heter den dér? Glader?>

M->E Mikd? <Vad?>

E>M Mikai se on suomeksi? <Vad heter den pa finska?>

E llonias ((mycket spontant, later glad 6ver sin nybildning))

E Se on Skratter he he... <Den ér Skratter..>
E bildar ett nytt ord som &r analogt med Viisas <Kloker>, Vilkas <Toker>, Unelias
<Trotter>. Ocksa: llonias pro: Lystikds, som &r bildat i analogi med de finska orden ilo
(subst. glidje); iloinen (adj. glad Dpro: Glader);
Jfr med: Sovilias, pro: Trétter (trott = sova—>Sovilias pro: Unelias (uni = drom);
(nr 9: Teater: 10.5.95; 3:10,22.)

228) 25.8.97 6:2,5 Dgb
obekvim - *epdtuntoinen (pro: epdmukava)
E Taa lippis on epdtuntoinen! <Den hir kepsen ar "okénslig").

((klagar pa en ny keps som kdnns obekvam pa huvudet))

Epdituntoinen ir bildat efter svenskans modell: kinns obekviim.”

De sista tvd exemplen (229 och 230) pa E:s interaktion pa tva sprak forutsétter inte bara
en tvdsprakig samtalspartner utan ocksd att samtalspartnern har kinnedom om samma

kulturella bakgrund:

229) 19.7.95 4:1,0 Dgb
Situation: E, hans svenska kusin och dennes far kastar stenar i vattnet, tivlar om vem som
kan kasta langst. For att beskriva begreppet 'fagelholk' skapar E nybildningen fageltuppen.
E->La Kan du kasta dnda till fageltuppen? ((obs! svenskt u)).
E avser ‘fagelholken’ som finns pa en sten en bit fran stranden. Holken &r gra och det finns
ett litet "fonster" framtill, vilket gor att den lilla byggnaden liknar ett litet utedass
[Finlandsvensk ordbok: 2000: 173, 176: tuppen, vard. '(ute)dass'].

% Jfr hosten 2002 (ca 11:3): E anvinder substantivet epdystdvd <ovdn> ndr han talar om en rollfigur i
filmen Sagan om Ringen; 1 en finsk kusins séllskap.
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230) 4.6.96 6:0,15 Dgb
Pa morgonen, pa vig till hissen, E och M, E nyser héftigt i korridoren:
E Kuulitko mini tein néin: Prosit! ((sv uttal; visar hur han nyser))

<Horde du? Jag gjorde sa har: Prosit!>

E:s yttranden i exemplen 229 och 230 illustrerar hur ett tvdsprikigt barn kommunicerar
med hela sin sprékliga resurs med en tvasprékig samtalspartner, som delar samma
spréksociala och kulturella bakgrund. (E anvédnder "vad han har" for att fa kommunika-
tionen att fungera, se Cajsa Wargs princip, kapitel 1). E:s uttryck i exempel 229 {orut-
satter att samtalspartnern dr insatt i den finlandssvenska varieteten. E:s yttrande i
exempel 230 fungerar bara i séllskap med en samtalspartner som kénner till den socio-

interaktionella anvéndningen av uttrycket Prosit!
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7 SLUTDISKUSSION

Syftet med min avhandling har varit att undersoka ett simultant tvasprékigt barns bruk

av tva sprék, finska och svenska.

Min informants kommunikation har jag studerat & ena sidan utgdende frin ett antal
situationella faktorer, & andra sidan utgdende frén barnet E, ett tvasprakigt barn vars tva-
sprakighet uppfyller de stringaste definitionerna pa simultan tvasprakighet (se avsnitt
4.3 och avsnitt 6.1). Hans tvasprakighet betraktar jag som en integrerad helhet (se
avsnitt 1.2). Avhandlingens syfte har jag knutit till materialet via en personorienterad
analysmodell, som har presenterats i avsnitt 5.3.1. Jag har analyserat E:s sprakval med
stod av fas 1 1 sprakvalsmodellen (avsnitt 6.2). Hans kodviaxling har jag undersokt enligt

fas 2 1 samma modell (avsnitt 6.3).

Fokus for min undersokning ligger pa informantens interaktion pd svenska/finska i
samtal med en svensk, en finsk och en tvdsprakig samtalspartner (se syfte 1.3; se avsnitt
5.3.2.). E:s sprékval har jag i forsta hand undersokt i samtal dir E:s samtalspartner r
svensk (frdmst P; avsnitt 6.2.2). Studien av E:s kodvixling har framst géllt hans samtal

med en finsk/tvasprékig samtalspartner (M; avsnitt 6.3).

Barnet E:s sprakval kinnetecknas av foljande allméinna drag:

1 E:s sprakval ar djupt forankrat i familjens EPES-baserade, medvetna och konsekventa
sprakstrategi P/sv, M/fi; (for specificerade resultat med exempel se avsnitt 6.2.1).

2 E:s sdrhallning av finska och svenska &r konsekvent, medveten och explicit enligt det hur
han uppfattar fordlderns sprakliga status. E:s sprdkval verkar ske enligt en norm: E/sv>P
och E/fi>M.

2 Sprakvalsfaktorn person spelar den mest avgorande rollen for E:s sprakval. Bandet mellan

spraket och dess talare &r starkt, &ven om det finns en skillnad mellan E:s sprékval med P
och med M i detta hinseende: P &r den enspréakiga, svenska fordldern, M den finska och den
mera tvasprakiga fordldern.

4 E:s sprékval med den tvasprakiga systern (S) genomgar en fordndring fran finska till
svenska.
5 E:s bruk av svenska/finska i tvasprakig kontext sker konsekvent enligt samtalspartnerns

sprék (pragmatisk tillimpning - personspecifikation genom spréakval/kodviaxling, se
avsnitt 6.3.1).
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Konsekvensen i E:s sprékvalsmonster framtrdder som hans:
a) alternerande bruk av finska/svenska med M/P (EPES-principen);

b) personbundna sprakalternering som ofta sammanfaller med byte av topik;

c) konvergens och sprakval enligt Fdlja John-principen (svar och respons pa
samtalspartnerns sprak);

d) atergang till samtalets bassprak efter kodvéxling;

e) kontroll 6ver eget, men ocksé dver samtalspartnerns sprakval;

f) korrigering av eget och av andras sprékval;

g) kommentarer till en ensprakig samtalspartners avvikande sprakval och uttal.

E:s sprakval dr ytterst konsekvent i samtal med ensprakiga (i undersokningen framfor allt
svenska, icke-finskkunniga) personer. E forsoker pé alla sitt undvika att tala finska sa att
han:

a) anvénder olika inomsprékliga kommunikationsstrategier;
b) anvinder M som ordbok;
) oversitter och tolkar for sdédana som han uppfattar som ensprakiga.

E:s sprakval sker automatiskt, men ocksa pragmatiskt, bl.a. enligt kontextens situationella
dynamik och av psykolingvistiska orsaker.

E:s sprakval dr longitudinellt hallbart med foréldrarna (i synnerhet med P) och med
ensprakiga personer, samt med dem som konsekvent adresserar honom enligt EPES-
principen.

E:s yttranden pa tvé sprak bildar en strukturell (syntaktisk) helhet. Overgingen fran La till
La sker smidigt.

Sprakviagran forekommer inte i materialet. E:s icke-reciproka sprakval som férekommer i
materialet, sker intentionellt och endast temporért (i speciella syften, for trots, for humor,

som maktmedel, i befallningar och i spraklekar).

E:s avvikande sprakval har allmént taget logiska orsaker (se avsnitten 6.2 och 6.3).

Undersokningens resultat verifierar mitt antagande nr 1 (se avsnitt 1.3) om att min

informants sprakval sker enligt principen en person—ett sprak (EPES-principen). Aven

om det pa forhand fanns skél att anta att det gar att finna en viss konsekvens i E:s

sprakval pa grund av sprékstrategin en person—ett sprak, ir resultatet klarare &n véntat.

E:s sprikval dr klart beroende av samtalspartnerns sprikliga status, dvs. hur en- eller

tvasprakig E uppfattar sin samtalspartner i férhéllande till sig sjélv.

E:s sprékval i samtal med en icke-finskkunnig samtalspartner dr &nnu konsekventare dn

1 samtal med P. E:s strdvan till konsekvens i sprakvalet framtrader tydligast i hans for-

sok att pa alla sétt undvika att anvédnda finska. I detta syfte tyr E sig till inomsprakliga
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kommunikationsstrategier, omskrivningar, egna péhittade ord, dversdttning och for-
klaringar. En speciell kommunikationsstrategi hos E 1 detta sammanhang &r att anvinda

M som ordbok (anteciperande sprikval avsnitt, metaspraklig kodvéxling).

E avviker inte mycket fran basspraket svenska. Hans svenska sprdkform é&r ren. Han
kodvixlar inte ndmnvirt till finska. I den svenska kontexten dr antalet finska lexikala
inslag av E per inspelning mycket litet 1 forhdllande till den totala inspelningstiden om
tolv timmar. Ocksd yttranden med annat tvérsprakligt inflytande frén finskan ar
pafallande fa. Kvantitativt, mitt 1 absoluta tal, 4r detta ett utslagsgivande resultat. E
"blandar" inte, ndr han talar med en ensprakig person. Detta resultat dr i linje med
ménga andra forskares rapportering om tvasprakiga barns sprikvals- och kodvaxlings-

beteende 1 min informants dlder.

Min undersokning bekriftar salunda antagande nr 2 (avsnitt 1.3) om att E beter sig som
tvdsprakiga personer vanligen gor, dvs. han talar ett sprak i sdnder. Han upptrader med

svensk sprikform i svensk kontext och med finsk sprdkform i finsk kontext.

E:s sprakval enligt monstret E/sv—=>P haller &ven om M ér fysiskt ndrvarande kring sam-
talssituationen. Endast M:s eller en annan finsksprakig ménniskas direkta inblandning i
interaktionen pé finska samt M:s (ibland systerns) fragor och tilltal till E pa finska, kan

orsaka en vixling till finska.

En ensprakig persons ndrvaro kan ibland foranleda en avvikelse i sprikvalet hos E, dven
om den ensprakiga personen inte deltar i samtalet. Han vixlar till svenska om en
enspréakig, svensk person dr nérvarande i talsituationen (sociolingvistisk sprakdifferenti-
ering). Han beaktar ensprdkiga personers ndrvaro ocksd genom att Oversitta sina
yttranden for dem (inkluderar en ensprékig samtalspartner i samtalet). Hans hénsyns-
tagande till ensprikiga samtalspartner yppar sig som korrigering av eget sprdkval och
som justering av egna yttranden. Det hdnder att E varskor den ensprakiga personen om

en forestdende véxling till det andra spraket.
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En praktisk nytta, som foljer E:s starkt personbundna sprékval, ar att det ger honom
mdjligheten att parallellt delta i tvd med varandra infldtade samtal vart och ett pa sitt
sprak. Med hjélp av sitt personbundna sprakval formar E samtidigt hantera tva parallella

samtal med sina fordldrar pd vardera fordlderns sprak.

E:s bruk av tva sprék sker systematiskt redan i tredrsaldern utan nagot som helst tecken
pa att han inte skulle form4 hélla isdr sina sprdk. Kannetecknande for hans sérhéllning
av de tvé spraken dr medvetenheten. Ett tecken pa det dr att han lagger mérke till och

kommenterar sina samtalspartners och sitt eget bruk av tva sprak.

Syftet med min avhandling har ocksad varit att undersdka min informants bruk av
svenska och finska, nidr han kommunicerar i en tvasprakig kontext med personer med
varierande spraklig bakgrund och tvasprakighetsgrad (se syftet, avsnitt 1.3). Pa ett all-

mént plan visar min studie foljande linjer i E:s sprakval i tvasprakig kontext:

1 E talar samtalets bassprék i en tvésprakig kontext, men han vixlar till en ensprakig
samtalspartners sprak, om en ensprakig person ansluter sig till samtalet (E talar svenska,
men vixlar till finska nér han adresserar M).

2 E kan bedoma samtalspartnerns sprakkunskaper och tvasprakighetsgrad i forhéllande till
sina egna (anteciperande sprékval, dubbelt sprakval).

3 E tar hénsyn till ensprékiga personer: i en talsituation med enspréakiga och tvasprakiga
deltagare viljer E den enspréakiga personens sprak (eller han tolkar, dversitter for denna).

4 I borjan av materialinsamlingen uppfattar E sin far som ensprékig, sin mor som
finsksprakig/tvaspréakig (enligt EPES-principen). Det sker en longitudinell fordndring i
detta hinseende:

a) E borjar uppfatta P som mera tvasprakig.

b) E:s sprakval med systern glider ddremot fran finskan mot svenskan, da E borjar i
forskolan (se avsnitt 3.3). E:s sprakval paverkas ocksa av att han méter svenskan i en allt
hogre grad i institutionella sammanhang utanfér hemmet (se E:s sprakhistoria avsnitt
6.1.2).

c) E:s sprakval med M blir mera tvésprakigt jamstéllt (E stéller t.o.m. explicita krav pa att
fa upptrdda med tvaspréakig sprékform i samtal med M).

d) E:s sprakval med de tvasprakiga kamraterna glider fran finska mot svenska (orsak: dkat
svenskt inflode i institutionella sammanhang, framst genom klubben, forskolan).

Anm. For en generalisering av resultaten pa en mera teoretisk niva se listan i slutet av
avhandlingen.
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Min informants sprakval har jag studerat i olika situationer inom doménerna hemmet,
dagvarden och klubben (se avsnitt 6.2.3). Ingen domin visar sig &stadkomma en
automatisk sprakvéxling till det ena eller det andra spraket. Inom domédnen hemmet
upptrider E i en svensk, en finsk eller en tvasprékig sprékform helt beroende pd vem

han talar med dar.

De tre ovriga sprikvalsfaktorernas (situation, topik och funktion) péverkan pa E:s
sprakval hérleds fran faktorn person bl.a. genom att E:s begrepps- och ordinldrning har
inom ett temaomrade skett i samband med en aktivitet som utdvas pa ett visst sprak med

en viss person (t.ex. med P pa svenska, med M pa finska).

Med finsksprékiga bekanta och sldktingar talar E finska inom hemdoménen dven om P
ar ndarvarande. E:s dagar blir aldrig helt svenska hemma, men inte heller finska — det
visar en ministudie av hans sprékval i M:s sdllskap under nagra dagar, d bade S och P
ar bortresta. Enligt detta material kommer svenskan in i E:s kommunikation bl.a. i form
av aterberéttelser av handelser, som han har upplevt i dagvéarden och i klubben, samt via
hans upplevelser av barnkulturen i medierna. Ocksd svenskans situationella nérvaro

t.ex. via teven kan momentant fa E att véxla till svenska i M:s séllskap.

De institutionellt svenska doménerna (dagvarden, dagklubben och forskolan) paverkar
inte E:s sprékval i sig, utan hans sprakval dr mest beroende av hans samtalspartners
sprakval. Faktorn person undantridnger eller Overskuggar de andra tre sprakvals-
faktorernas inverkan. Aven om E:s sprikval i en viss situation ser ut att ske enligt

faktorerna situation, tema och funktion, kan orsaken oftast hirledas till faktorn person.

Sprakvalsfaktorerna topik och funktion samverkar med faktorerna person och situation
(domin) i E:s sprakval pa ett méngfacetterat satt. Den viktigaste forklarande bakgrunds-
komponenten dr E:s sprakhistoria. Det som han har upplevt och lart sig pa ett av sprak-
en aterspeglas i hans ordforrad enligt temaomraden. Det som han upplever inom domén-
en dagvarden pa svenska, foljer med hem och &r patagligt horbart i hans utflode pa
basspraket finska om kvéllarna — och det som han upplever pd dagen péd finska,

drommer han om pd natten pé finska (funktionen drdmmar). Trots denna systematik &r
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det ibland kodvixlingen i sig som dr den viktigaste betydelsebdrande faktorn i E:s

kommunikation, bl.a. i utrop, i starka viljeyttringar, i spraklekar och som maktmedel.

De fyra faktorerna spelar saledes en framtrddande roll som orsaker till att E avviker frén

sitt typiska sprkvalsmonster, dvs. de samspelar bakom hans kodviaxling.

I den tvasprékiga institutionella kontexten beror E:s sprakval pa samtalspartnerns sprék.
I sjélva verket kan manga diskussioner i E:s ndrmiljo foras pa bada spraken. Darfor
varierar E:s sprakval dagligen enligt samtalspartner ocksa om kontexten och den yttre
situationen &dr ofordandrade (jfr figur 4, avsnitt 5.3.1). Detta ar ett resultat, som borde dka
fordldrarnas medvetenhet om barnets faktiska bruk av sina sprak i en ndrmiljo dar

bruket av bdda spraken ar mojligt.

Ett annat resultat, som dr av vérde for familjens sprikplanering, &r att E:s sprakval:
E/fi>M (sprakval enligt EPES-principen) dvervinner dagvardens institutionellt svenska
sprakvalsmonster. A andra sidan haller E:s personrelaterade sprakvalsnorm: E/sv=>DM
och E/sv—>ensprakigt svenskt barn, d&ven om E talar finska med M och med sina

ndrmaste kamrater i dagvarden och i klubben.

Beaktansvért dr att E:s sprakval ér i olika doméner direkt avhdngigt av hans nirmaste
sprakliga modellers (de vuxnas) sprakval. De spréakliga forebilderna méste darfor vara
aktiva sprikliga forebilder (targets 1 ordets egentliga bemérkelse, se avsnitt 3.3) for
barnen och engagera dem i en meningsfull spraklig interaktion for att barnen ska kénna

behovet av att anvdnda spraket i sin dagliga kommunikation.

Med de ensprakigt svenska barnen talar E endast svenska i alla inspelningar och under
alla observationssessioner. Gentemot ett svenskt barn som inte dnnu kan tala beter E sig
ensprékigt svenskt, dvs. hans sprakval baserar sig pé institutionella kriterier och pa den
sociolingvistiska kdinnedomen om att barnets fordldrar talar svenska med ifrdgavarande
barn. I barngrupper, dér det ingar ensprikiga svenska barn och barn med varierande
spraklig bakgrund, talar E svenska. Han uppfattas av infédda svenska barn som en

infodd talare av svenska. Han har inte heller svart att identifiera sig med dessa.
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Jag har i min undersokning ocksa velat ta reda pé nir, varfor (och delvis hur) E vixlar
mellan sina sprék och vilka faktorer som fir honom att kommunicera genom hela sin

sprakresurs.

Under analysen av E:s sprakval i svensk kontext kom E:s avvikelser fran basspréket
svenska att framstd som ett intressant delresultat. Avvikelserna ér specifika. For det
forsta dr det deras ringa antal som vécker uppmarksamhet. For det andra ar det i1 regel
inte frdga om prototypisk kodvixling, utan om en regelritt tillimpning av EPES-
principen i kommunikationen med M. For det tredje anvénder E kodvéxling till finska
vid kénslouttryck, interjektioner och utrop. Hans svenska yttranden innehaller olika slag
av tvdrsprakligt inflytande fran finskan, sasom finsk tvarspraklig paverkan i form av
blender och snarlika motsvarigheter (avsnitt 6.3.14). De avvikelser fran basspriket
svenska (E:s sprdkval enligt EPES), som sker pa fras- och meningsnividn (inter-
sententiellt), sammanfaller ofta med topikbyte och byte av adressat. Den andra typen
avvikelser, som bestdr av E:s kodvéxling, sker till en stor del dven pa ordnivén

(intrasententiellt).

I samtal med svensksprakiga samtalspartner efterstravar E att anvinda svenska s langt
det gdr. Hans forsok att undvika anvindningen av finska &r pdfallande: han t.ex. vinder
sig till M for spréklig hjélp nédr han saknar ord for nya begrepp eller d& han forutser en
risk for kodvéxling. Han anvédnder inte kodvéxling som en lexikal nddldsning i bas-
spréket svenska (i samtal med P) i samma utstrickning som 1 basspréaket finska (i samtal
med M). Det dr specialterminologin inom ett visst temaomrade, t.ex. namn pa djur, som
E har upplevt pé finska, samt namn pa klddesplagg, som har skaffats i M:s séllskap pa
finska, som vallar honom svérigheter nir han talar svenska med P. De inslag som oftast
forekommer pd finska i hans kommunikation med P &r finska egennamn, namn pé
finska teveprogram och sagofigurer samt vissa familjespecifika ord och talesitt, som
anvinds pa finska av alla hans familjemedlemmar (referenten har en finsk personi-
fiering i familjen) eller som &r vanliga i den finlandssvenska varieteten eller i den tva-

sprakiga ungdomsslangen.
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E:s sprakval med P blir sdkrare under tiden for materialinsamlingen. I cirka fem-
arsdldern upptriader han konsekvent i ensprakigt svensk sprakform s ldnge han sjilv far
vélja sina ord. Finskans paverkan &dr fornimbar vid tvérsprékliga fenomen, sisom snar-

lika motsvarigheter.

Ett specifikt drag i E:s interaktion pa tva sprak &r att han i cirka feméarsaldern féster en
allt storre uppmirksamhet vid spraket (speciellt svenskan) i sig och kommenterar sitt
eget och andras sprakbruk och uttal. Specifikt dr ocksé att de ganger E uttalar sig pa
finska 1 P:s sdllskap inleder han sitt yttrande med ett metasprékligt varsel till P om en

forestdende kodvixling till finska (se tabla 4).

Jag har 1 min undersokning tagit fasta pd de omstdndigheter under vilka svenska och
finska kombineras och samverkar i informantens kommunikation/interaktion pd tva
sprak. Studien har fokuserat E:s kodvéxling och hans dvriga parallella bruk av finska
och svenska (se figur 2). Jag har i min undersokning utrett varfor E kodvixlar, och
analyserat de faktorer som framkallar kodvéxling hos honom. Jag har ocksa studerat
hans individuella sitt att kodvdxla. Pé basis av analysresultaten har studien av E:s kod-
vixling kommit att gilla hans kodvixling till svenska i samtal med den tvasprakiga

fordldern M.

E:s sitt att kodvéxla foljer 1 det stora hela principerna for den kodvéxling hos tva-
sprakiga barn som tas upp i tabla 5 Orsaker till kodvéxling hos barn (se bdrjan av
avsnitt 6.3). E anvinder mest kodvéxling i syfte att specificera samtalspartnern eller for
att citera ndgon pa originalspréket. For det tredje kodvixlar han mycket for att han p.g.a.
begreppsinldarningen behérskar ordet endast pd ett av sina sprak. Han lappar ocksa dver
mera eller mindre tillfdlliga luckor i sitt lexikon nédr han berdttar om det upplevda inom

ett visst temaomrade pd ett visst sprak.

En annan typ av kodvéxling som ar typisk hos E bestir av den kodvéxling som fram-
kallas av lingvistiska orsaker. Det dr kodvixling som sker p.g.a. att ett ord dr mera fram-
tridande och léttare tillgidngligt pa det ena spréket eller att hans kodvéxling beror pa

lexikala, syntaktiska och semantiska skillnader mellan spraken. Han kodvéxlar ocksé
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p.g.a. triggereffekten. 1 synnerhet den sistndimnda kodvéxlingstypen framkallas av

psykolingvistiska och individuella faktorer.

E kodvixlar ocksa for konversationella &ndamél som for att fortydliga sin utsaga, for att
skapa en speciell kommunikationseffekt, for att skérpa eller for att formildra sin utsaga
samt for att modifiera sitt budskap. Det finns tecken pa att E anvdnder kodvéxling i
syfte att inkludera nagon i samtalet eller att utesluta ndgon ur samtalet. Vissa beldgg i
materialet tyder pé att han anvédnder kodvéxling i syfte att genom kodvixling framhéva

grupptillhorighet.

E kodvixlar minga ganger i eget intresse. Han anvinder kodvéxling for kodvixlingens
skull och for att han finner ngje i det. Denna typ av E:s idiolektala kodviaxling illustrerar
bra hur han anvénder hela sin sprakresurs for konversationella och kommunikativa &nd-
mél. Da kodvixlingen féorekommer hos honom i spraklekar, tolkar jag det ocksd som ett
alderstypiskt, mera universellt fenomen och ett tecken pa hans uppvaknande sprakliga
medvetenhet 1 anknytning till hans psykokognitiva mognande da han ndrmar sig sin

femarsdag (= héller pa att knicka koden).

Jag forvintade mig att min informant redan i undersokningens borjan skulle anvinda
sina sprak for speciella sprakliga funktioner (antagande nr 3, avsnitt 1.3). Detta anta-

gande verifieras genomgaende av mina resultat.

Aven min forvintning (antagande nr 4, avsnitt 1.3) om att se tecken pa nigot av det tva-
sprékiga barnets kodvaxlingsféormaga vixa fram hos min informant uppfylls (se avsnitt
6.3.14). Ett av de intressantaste resultaten 1 min undersdkning dr upptédckten av idio-
lektala drag hos E:s sprikvals- och kodvéaxlingsbeteende (avsnitt 6.3.14). Min infor-

mants bruk av tva sprak har saledes bade universella och individuella drag.

Foréldrarnas konsekventa sprakstrategi enligt Grammontprincipen har sedan Ronjats
klassiska studie (1913) saluforts som grundpelare for den metod med vilken man upp-
fostrar barn till tva- och flersprakiga. Mina resultat bekréftar att ett tvasprakigt barn

upplever ett starkt band mellan sin samtalspartner och hans/hennes sprék.
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E:s sprdkval dr under de forsta levnadsaren mycket personbundet. Det &r i dldern 4:9-5
ar som han s& smaningom borjar 16sgora sig fran personbundenheten i sitt sprdkval. En
orsak dr antagligen hans psykokognitiva mognande, att han i forskoledldern avancerar
frén ett konkret mot ett mera abstrakt tinkande. E:s dvertrddelser gentemot sitt invanda
sprakvalsmonster berédttar om att han haller pd att tilligna sig en mera avancerad
(vuxenlik) sprakvals- och kodvéxlingskompetens. Da han djarvt bryter mot sina egna
sprakvalsnormer: E/sv>P och E/fi>M, fungerar han enligt de vuxnas pragmatiska
sprakvalsregler. Han kréver ocksa att hans tvdsprakiga samtalspartner (M) ska acceptera

hans beteende som normal tvisprikig interaktion.

Som helhet visar min undersokning att E lér sig sitt sprdkval i interaktion med sina
sprékliga modeller genom att anvénda sina tvd sprik for sina kommunikativa behov.
Han tenderar att respondera pa det sprék som samtalspartnern tilltalar honom pa. Detta
far foljder i de sammanhang dédr en mojlighet till sprakval mellan de tva spraken de
facto finns. En dkta sprikvalssituation dr mojlig mellan E och en tvasprakig samtals-

partner, som dagligen anvinder bada spriken i studiens tvasprakiga narmiljo.

De vuxna som fungerar som E:s frimsta sprikliga modeller (fordldrarna, dagvardarna,

klubbpersonalen) forefaller att vara medvetna om vilken modell de ger honom.

De faktorer som bist forklarar E:s konsekventa sprékvalsbeteende dr fyra:

foréldrarnas sprakplanering och konsekventa spréakstrategi;

regelbunden, kontinuerlig kontakt med bada spraken;

balansen i inflodet;

separata enspréakiga kontexter och klart ensprakiga sprakliga modeller, men ocksa
konsekventa tvasprakiga sprakliga modeller.

AWM —

Helt utan betydelse dr inte heller det stod som ett dldre syskon och kamraterna erbjuder
det yngre barnet (informanten) i form av en ensprikig (och en konsekvent tvasprakig)
spraklig modell. Som en ensprakig spraklig modell framtrdder i min undersdkning E:s
fordldrar, men ocksé den édldre generationen. Den medvetenhet om och erfarenhet av att
uppfostra tvasprakiga barn som finns hos personalen i E:s dagvard, dagklubb och i hans

forskola verkar bidra till att han lér sig veta nér han ska tala vilket sprdk och med vem.
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E:s sprékval bor ytterligare konfronteras mot de relativt stabila sprékvalsmonster som
existerar i studiens spraksamhaélle. Det tvasprakiga samhéllet i Vasa har snarare ett mera
normativt och puristiskt dn forstdende och liberalt forhéllningssdtt till "blandsprak" och

fri kodvixling mellan finskan och svenskan (se avsnitt 3.1).

Slutligen kan min informants klara och foljdriktiga sprakvalsbeteende tolkas ur ett mera
subjektivt forskar-/fordldraperspektiv, utgdende frdn informantens personliga egen-
skaper och hans psykokognitiva mognande. Eventuellt &r det ocksd frdga om hans
personliga sprakinlérarstil. En bidragande orsak kan vara hans allménna forhallningssétt
till det existentiella: bendgenheten att se pé livet bestdende av “antingen eller” och att

absorbera klara regler for sitt beteende.

E:s sprakliga identifikation visar en likadan tudelning som hans sprékvalsbeteende.
Hans uppfattning om sin tvasprékighet, om sin sprékliga identitet och sitt modersmal (se
avsnitt 6.1.1) dr lika tvasprakigt som hans sprakbruk i det empiriska materialet (av-
snitten 6.2 och 6.3), dvs. han #r svensk i en svensk och finsk i en finsk kontext. A andra
sidan framgar av materialet att han inte doljer (inte adr radd for att avsldja) sin tva-
sprékighet, da det finska och det svenska mots eller konfronteras. E anser sig vara mera
tvasprakig én ensprékig och han hyser inte negativa kanslor gentemot sin tvdsprakighet,

gentemot sina tva sprak eller de tva sprakgrupperna.

Formagan att i ensprakig sprakdrékt kunna som E smaélta in bland ensprékiga, infédda
talare, leder till att tvasprékiga barn far uppleva bada sprikgruppernas sprikforhall-
anden till alla delar. Hos det tvaspréakiga barnet bidrar detta till en djupare forstaelse for

egenarten hos bdda spraken och bada sprékgrupperna.
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SUMMARY

A CHILD'S INTERACTION IN TWO LANGUAGES.

A STUDY IN LANGUAGE CHOICE AND CODE-SWITCHING.

In my thesis I have investigated the interaction in two languages of a simultaneously
bilingual child. The purpose of my study was to find out when and why (partially how)
the informant uses Swedish and when and why (partially how) he uses Finnish in his
communication. | analysed the factors which make the informant resort to code-
switching in order to communicate with all his linguistic resources. I investigated the

language choices and code-switching of my informant in the following domains:

—_

in a Swedish context (in speech situations involving a Swedish interlocutor),

2 in a Finnish context (in speech situations involving a Finnish interlocutor) and
3 in a bilingual context (in speech situations with bilingual interlocutors of various degrees
of bilingualism).

For the informant’s language choices the Swedish context was the central one. A
qualitative research approach allowed me to identify the informant’s deviations from his
language choices in a monolingual context as central to the research task, and enabled
me to focus on them, especially as they occurred in his code-switching into Swedish in

his talks with M (= mother).

My thesis consists of seven chapters. Section 1.1 introduces the research questions and
section 1.2 theorises the central concepts. Section 1.3 outlines the purpose of the study

and section 1.4 describes the sequence of the thesis.

Chapter 2 deals with the research material. It consists of 22 hours of taped speech and
about 670 annotations from my journals. This material was complemented with
interviews and talks with the informant’s most important linguistic models, or language
targets, outside the nuclear family, as well as my annotations from a number of
observation sessions. Chapter 2 also describes the methods by which the material was
gathered. Separate sections deal with the various sources; the taped material, the

annotations in my journals, the observation sessions and the interviews. The chapter
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ends with a discussion of the validity and reliability of the method used for collecting

the material.

Chapter 3 is an account of the bilingual context of the thesis in theory and in real life.
The bilingualism of the informant is studied in a movement from the level of society to
the level of the individual, and from the theoretical level to the practical. The sections
3.1, 3.2 and 3.3 all commence with an account of the theoretical framework and they
finish with a description of how the theory is applied in the practical bilingualism of the
informant. The purpose of this manner of description is to provide a solid basis of facts
in order to evaluate the informant’s possibilities of bilingual language acquisition in real

life.

Chapter 4 deals with the theories of children’s language acquisition. Section 4.1 gives
an account of the contemporary notion of children’s language acquisition. In section 4.2
bilingual language acquisition is contrasted against the generic language acquisition of
children, while the specific characteristics of simultaneous bilingualism are discussed in

section 4.3.

Chapter 5 deals with the parallel use of two languages. Section 5.1 provides an
overview of the theories of children’s language differentiation. Diverse language
contact phenomena are discussed in section 5.2, with particular focus on code-
switching. The discussion of the conceptual and terminological diversity within research
into code-switching results in the understanding of code-switching as the simultaneous

use of two languages in the same statement or during the same speech session.

Section 5.3 commences with a presentation of the theoretical analysis model. According
to the person-oriented model of language choice, the language choice and code-
switching of a bilingual person take place in two stages. In stage 1 he will decide on the
target language of the communication, and in stage 2 he will decide whether to code-
switch or not. In this context the concept speech mode (‘sprakform’) is defined as the
speech mode in which a bilingual person in a (bilingual) speech situation can choose to

present himself, depending on the needs and purposes posed by his communication



302 Acta Wasaensia

situation. In the study, the speech modes are monolingual Swedish, monolingual
Finnish and bilingual. Section 5.3.2 gives an account of the method used to process the

material.

Section 6.1 deals with the main informant of the study, the child E., his bilingualism, its
bases, conditions and characteristics. His language history is also outlined, and a profile

of the child E as an informant and a bilingual child is constructed.

In the two following sections the theoretical model of language choice is once more
discussed. This model ties the purpose of the thesis to its material so that the
communication of the informant can be investigated from the perspective of the four
contextual factors; those of person, situation, function and topic, as well as from the

perspective of the child himself. The results of the study are presented in chapter 7.

The following general features characterise the language choices of the child E:

1 E’s language choice is deeply rooted in the conscious and consistent language strategies of
the family where P/Sw, M/Fi and which are based on EPES (= one person, one language).
2 E is consistent, conscious and explicit in his division between Finnish and Swedish

according to his interpretation of the language status of the parent. His language choices
appear to follow a “norm”: E/Sw - P and E/Fi > M.

3 The decisive language factor for E’s language choice is the person. The link between the
language and its user is strong, although there is, in this respect, a difference between E’s
choices with P and M.

4 E’s language choice with his sister (S) is undergoing a transition from Finnish to Swedish.

5 E’s use of Swedish/Finnish in a bilingual context consistently takes place according to the
language of the interlocutor.

6 The consistency of E’s language choice pattern is found in:

a) alternation between Finnish/Swedish with M/P (EPES principle);
b) person-oriented language alternation, which often coincides with a change of
topic;
¢) convergence and language choice according to the follow the leader principle
(answers and response in the language of the interlocutor);
d) return to the target language after code-switching;
e) control of his own language choice, but also over that of his interlocutor;
f) rectification of his language choice and that of others;
g) comments on the diverging language choice and pronunciation of a monolingual
interlocutor.
7 E’s language choice is extremely consistent in speech situations with monolingual persons.
E tries in every way to avoid Finnish in as much as he:
a) uses different intralingual communication strategies;
b) uses M as a dictionary;
¢) translates and interprets to persons whom he understands to be monolingual.
8 E’s language choice takes place automatically, but also pragmatically.
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E’s language choice is longitudinally sustainable in his contact with his parents (especially
with P) and with monolingual persons, as well as with those who consistently address him
according to the EPES principle.

E’s statements in two languages form a structural (syntactical) unity.

No language refusal exists in the material.

E’s diverging language choices are usually based on reason.

The results concerning my informant’s use of Swedish and Finnish in speech situations

with persons of varied language background and levels of bilingualism are as follow:

E uses the target language of a conversation in a bilingual context, but he will switch to the
language of a monolingual interlocutor if such a person joins in the conversation.
E has the ability to evaluate the language skills of his interlocutors and their degree of
bilingualism in relation to his own.
E takes into account monolingual persons; in a speech situation with monolingual and
bilingual interlocutors he will choose the language of a monolingual participant.
When the collection of material starts, E regards his father as monolingual and his mother
as Finnish/bilingual (according to the EPES principle). In this regard a longitudinal
transition takes place:
a) E begins to regard P as more bilingual.
b) however, E’s language choice with his sister undergoes a transition from the use
of Finnish to the use of Swedish at the point when he enters junior school. E’s
language choice is also influenced by the fact that he is increasingly encountering
Swedish in institutional contexts outside the home.
c¢) E’s language choices with M become more evenly bilingual.
d) E’s language choice with bilingual play mates undergoes a transition from
Finnish to Swedish.

Thus, my informant’s use of two languages has both universal and individual

characteristics. My expectations to see signs of the development of a competence for

language choice and code-switching in my informant are gratified in the course of my

study.

There are four factors which most satisfactorily explain the consistent language choice

behaviour of my informant:

w

the conscious language planning of his parents and the consistent language strategies of his
family

aregular and continuous contact with both languages

the balance of the input

separate monolingual contexts and clearly monolingual language targets, but also consistent
bilingual targets.
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My informant behaves in the way in which bilingual persons generally do, i.e. he uses
one language at a time. He presents himself in a Swedish speech mode in a Swedish

domain and in a Finnish speech mode in a Finnish domain; he does not “mix”.
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Bilaga 1. Transkriberat material

Nr Datum
1. 14.12.94
2. 16.12.94
3. 16.12.94
4. 19.12.94
3. 19.12.94
6. 09.01.95
7. 26.01.95
8. 27.01.95
9. 10.05.95
10. 10.05.95
11. 11.05.95
12. 17.05.95
13. 17.05.95
14. 17.05.95
15. 23.05.95
16. 04.07.95
17. 06.07.95
18. 11.07.95
19. 11.07.95
20. 25.07.95
21. 25.07.95
22. 25.07.95
23 09.08.95
24. 09.08.95
25. 07.02.96
26. 07.02.96
27. 09.02.96
28. 09.02.96
29. 15.02.96
30. 30.03.96
31. 30.03.96
32. 21.03 96
33. 04.04.96
34. 11.04.96
35. 12.04.96
36. 12.04.96
37. 18.04.96
38. 18.04.96
39. 20.04.96
40. 24.04.96
41. 29.03.96
29.03.96
42. 14.05.96.
43. 18.05.95
44. 03.06.95
45. 27.05.96
Forkortningar:

Inspelning

Afr. Stjarnal/sv
Racerbilen
Kvillsmalet 1
Hugol

Ishockeyspel med P
Hugo, Duplo, Snovit
Mickey-Yatzy med P
Matdags: Kvillsm.2
Teater

Sallad + Mat
Afrikas Stjarna2/fi
Lego, dator o.d.

Hos DM nr 1

Parken

Hos DM nr 2
Stuganl, frukost 1
Stugan2, lunch 1
Stugan3, frukost 2
Loftetl/Kusinerna
Loftet2/Bildkort/svsv

Lunch/fam. "Svensson"

Ute pé gérden
Kojan

Bildkort med Mk
Bakning

Konditori, Hattar
Junior Alias1/regler
Junior Alias 2/ord
Hos DM3
Palmsondagen 1
Palmsondagen 2
Morgontidningar

I bilen

Tuula och barnen
Klubben; Fri lek
Klubben; Bussen
Hangman

Badet

"Karttakirja", M i tfn
Sommarplaner

Observation i kyrkan +

lararledd disk.

Observation i Klubben 1
Observation i Klubben 2
Telefonsamtal 1 med P
Telefonsamtal 2 med P
Telefonsamtal 3 med P

Deltagare
E,P,S, (M)
E,P,S, (M)
E,P S, (M)
E,P,.S,M

E,P (S,M)
E,P; M,S,Le,
E, P; (M)
E,P,S,M
E,S; Le(M)
E,S,M;Le
E.S,M
E,S,M
M,D + barnen
M,D-+barnen
alla barn
E,S,P.M
E,S,P.M
E,S,P.M
E,S,Li,As
La,E,S,As,Li
2 familjer

2 fam./E+M
E,S,Mk (M)
E,S,Mk
E,S,M(P)
E,S,M,P
E,S,M,P
E,S,M,P

E+ andra barn
E,S,M,Ia
E,S,M,Ia
E,S,P,.M
E,P.M (S)

2 familjer
alla barn
alla barn
E,S,P.M
E,S,P.M
E.S,P,(M)
E,S,P.M

E + barnen

i klubben

n

E,P (M)
E,P (M)
E,P (M)

Tot. insp. ca 22 h; varav obs. ca 2 h 45 min.

Sprak
sv;fi
sv,fi
sv,fi
sv;fi
sv:fi
sv,fi
sv;fi
sv,fi
sv,fi
fi,sv
fi

fi
sv.,fi
sv.,fi
sv,fi
sv;fi
sv,fi
sv,fi
Y
sV
sv,fi
sv;fi
sv(fi)
sv(fi)
fi;sv
sv.,fi
sv.,fi
sv,fi
sv,fi
sv,fi
sv.,fi
sv.,fi
sv,fi
fi,sv
sv,fi

sv,fi
sv,fi
sv(fi)
sv,fi
sv(fi)

n

sv(fi)
sv(fi)
sv(fi)
sv(fi)
sv(fi)

Talsituation
spel, fam.
lek med bil/S
bs, fam

spel, fam.
spel, dial./P
spel, grupp
spel,dial./P
bs, fam.

lek, sv./S, Le
kok, bs, /M
spel, fi

lek, S/M
leksaker/M
iskogen
ater, leker
bs, fam

bs, fam.

bs, fam.
kort, musik,
ordforkl.kort
bs; barnen akt.
utelek
bygger koja
ordforkl.kort.
bakar

fam. lek

spel

spel

fri lek

E gungar
samtal

bs, M/P ldser
fragelek
kaffebordet
lar.ledd + fri
lar.ledd + fri
lek, spel
badar

samtal
bordssamtal
guppdisk.

samling, lek
samling, lek
dialog

Tid.

45 min.
45 min
(ing. ")
45 min.
45 min.
(ing. ")
45 min.
(ing. ")
30 min.
30 min.
30 min.
45 min.
30 min.
20 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
45 min.
30 min.
30 min.
30 min.
30 min.
30 min.
30 min.
15 min.
30 min.
30 min.
30 min.
30 min.
30 min.
30 min.
30 min.
30 min.

n

30 min.
30 min.
cal5Sm.

E, S, M, P; D: dagmamma; fam. Svensson = fasterns familj (svsv): La, St, Li, An = svsv. sldktingar; Le =
en tvaspr. skolkamrat till S; bs = bordssamtal; tv = tvasprakigt (for beskrivningen av E:s kamrater i
dagvéarden, se tabell 2 i borjan av avsnitt 6.2.2)
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Ovriga kiillor:

Intervju 1 med E 14.5.96

Intervju 2 med E 12.10.02

Intervju 1 med DM 22.5.95

Intervju 2 med DM 25.3.96

Intervju med klubbldraren 16.2.96

Intervju med komm.dagv.ledaren 12.6.97

Intervju med forskolldraren 24.4.97

Intervju med forskolassistenten ~ 25.9.97

Samtal med tva talterapeuter lasaret 19961997

- med den svenska terapeuten hosten 1996, med den finska varen 1997.

Bilaga 2.Teckenforklaringar

Forkortningar som anvéinds om de viktigaste personerna i materialet:

- E informanten

- M mamma

- P pappa

- S systern Sofia, "Fia"

- DMel. D E:s dagmamma

- DM2 dagmamma for en annan barngrupp
- Dkl Lér dagklubbsléraren

Andra tecken:

- Efter varje exempel anges datumet och barnets &lder i formen

- (dd.mm.ér; ar:mén,dag).

- Yttrandet kommenteras inom ((dubbelparenteser)) efter yttrandet

- Oversatta yttranden anges inom <pilparenteser>;

- (xxx) oigenkénnligt ord, yttrande eller sprék.

- (osdker) tolkning av ordet.

- Yttrandets riktning, t.ex. E talar med S anges med pilen =, t.ex. E=>S.

- E:s personrelaterade, “normenliga” sprakval enligt EPES-principen anges med
beteckningarna E/fi>M och E/sv2>P; ocksa E<sv>S, E och S talar
sinsemellan svenska.

- Kodvixling och sprakval lyfts fram med hjélp av kursiv stil.

- For detaljer, som ldsaren ska uppmérksamma, anvands kursiv eller fet stil; ocksé
1 kodvéxlade yttranden.

- Att yttrandet sdgs med eftertryck, betoning anges med understreckning.

- Uttalet och kommentarer till uttalsséttet anges inom [hakparenteser]. t.ex. kula,
[uttalas med svenskt u]

- Hogre tonlédge, utrop, anges med VERSALER!

- Ett yttrande som innehaller humor, som sigs *skrattande®, omges med stjérnor.

- [Ett yttrande som sdgs med speciellt tonldge forses med tecknen: Bviskandexr.

- [Overlappande tal anges med hakparenteser =

- = likhetstecknet anger att yttrandet fortsitter pd foljande rad
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Bilaga 3. Avvikelser frin svenska i samtal med svensk samtalspartner
(for inspelningar se bilaga 1; se tabell 2; avsnitt 6.2.2)

1 Sprakalternering

1.1 Pappa ja’ ska siga till mamma — uhm flygplanen dom far man inte réra. — Aiti eihdin saa xxx
tehdd (Duplo 9.1.95)

1.2 Vi gér ut o sen — Mitd sind teet tuota? — miks sind panit timdn tinne? Sen siihen? /---/
((talar svenska med kusinerna; sedan vénder sig till M)) (Loftet 2: 25.7.95)

1.3 P->E: Har ni tinkt dka till villan? E->M: Eihdn mennd saareen diti? (Tfnsamtal 2: 3.6.95)

1.4 M->E: Kerro mihin menet ensi viikolla; E>P: Pappa ja ska ga till klubben!

1.5 S->E: E. kom!; E>S: Mind otan vaan tin karttakirjan, karttakirja ((upprepas 5x))
(Karttakirja 20.4.96)

1.6 E->P: Pa finska sdger man yksi kaksi kolme (Mickey Yatzy: 26.1.95)

1.7 E: xxx kommer de’ varmt . E>M: Aiti ota timd kiinni! (Loftet 2 25.7.95)

1.8 E->M, som talar svenska med P i tfh: Haluan puhua! (Tfnsamtal 2: 3.6.95)

1.9 P->E: Beritta mera. Vilka alla ska komma?; E>P ((riknar upp namnen pa

svenska)) mutta Anna ei oo sielld. (Tfnsamtal 2: 3.6.95)

1.10. P->E: Va? Gjorde ni en klassresa?; E>P: Ja ((berittar forst pa sv, men véxlar till finska))
sielld oli lampaita, kalkkunoita, hevosia, pupuja (Tfnsamtal 2: 3.6.95)

1.11 E->S: néi. Ja’ kommer int’ ihdg — men Finland maste ja’ s6ka ((svarar forst pa svenska, men
da M + S samtidigt talar finska, véxlar E till finska)); E=>S: Onko tdd maailmankartta?
(Karttakirja 20.4.96).

2 Meningsintern kodviixling

2.1 Ja’ vill de’ hér sitte — (Mickey Yatzy: 26.1.95) *)

2.2 Tva natt ska vi sova, sen e de’ vapaa pdivd (Tfnsamtall: 18.5.95)

23 Pappa. Pappa. Att hur borjade det brinna hos mummus?((= mormor)) (Karttakirja: 20.4.96)
2.4 Ja’ ska titta Veturi; Vili Vilperi (Tfnsamtal 1: 18.5.95)

2.5 Ja ivillan ska man vara nakupelle (Tfnsamtal 1: 18.5.95)

2.6 Ja’ sag en gris, en kanin /---/ o de’ var en poni ((jfr ex 1.10. ovan)) (Tfnsamtal3: 27.5.96)

*) Jfr: Samma kodvixlingstyp med finska som bassprak:
E->M: Ddrfor ekana Andeksella oli punaset korvat, sitten Ans sano — (Loftet2: 25.7.95)
E-> Anna: Sinun pitéé sanoo kiitos ocksd. (Hos DM2: 23.5.95)

3 Utrop

3.1 Aiti diti diti! ((separationsangest)) (Afr.Stjérna 1: 14.12.94)

3.2 Oho! [dha!] ((i spelet)) (Ishockeyl: 19.12.94)

33 En md voi . tdd (vihh-.) ((soker fortvivlat efter sina spelkort)) (Loftet 1: 11.7.95)

34 Mind mind mind! ((triggereffekt fran foreg. yttrande, dar S/fi>M)) (Kojan 9.8.95)

3.5 E->M: Ali kato! ((mitt i spelet, M:s fysiska nirhet)) (Bildkort: 9.8.9)

4 Spraklig konsultering

4.1 aAiti mikd timd joka tissd?— eiku timd?— mutta ruotsiksi? ruotsiksi?e ((begreppet *smakar
illa”)) (Loftet2: 25.7.95)

4.2 Vi ska g& o simma vi ska ga — vi ska gé dit — mamma o Fia tittar pa —

tMiten sanotaan se ruotsiksia? ((soker ordet simhallen)) (Tfnsamtal 1:18.5.95)
43 Den dir runda har gatt sonder — den dér svarta — mikd se oli diti? ((hjul)) (Tfnsamtal 1: 18.5.95)
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Blender och snarlika motsvarigheter

malvakten ((mdl + maali)) (Ishockeyl 19.12.94)

(ohb.)-"ahven ar dum ((giraffen + kirahvi)) (Lejonkungen 19.12.94)

Varfor har vi inte Lejonkungkasett(i) ((kassett + kasetti)) [finsk bet.] (Lejonkungen 19.12.94)
Aj tonten? TOMT! ((tomt+tontti; i bem. 'bostadstomt’ obs. sjélvkorrigering)) (Karttakirja
20.4.96)

klep- Klippar gras ((klipper+leikkaa)) (Koja 9.8.95)

M->E: Mitis tuosta tulee?; E>M: koja; “koijja”’; (Koja 9.8.95) ((jfr: en poni, ex. 2.6 ovan))

Annat

Interjektionerna: oj! aj! pa svenska

Oho! pa finska

Joo [ja:] pa finska ((som svar pé en fraga))

Ja, ibland-.. ((jakande adverbial pé svenska i borjan av meningen)).

Uttalet: spraitti — sprajt; ((finskt — svenskt uttal)); Coccis: jamfor med det finska uttalet: kokis
[kékis]





