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TIVISTELMA:

Suomi on kansainvalisesti tunnettu tasa-arvon mallimaana, mutta todellisuudessa naisiin
kohdistuva védkivalta on edelleen merkittdva yhteiskunnallinen ongelma. Raiskausuutisoinnin
kielelliset valinnat vaikuttavat siihen, miten raiskausrikoksia tulkitaan, millaisena uhrin asema
nayttaytyy ja miten tekijan ja uhrin valinen vastuu ja valtasuhde ymmarretaan. Uutismedian
valinnoilla on vaikutus siihen, millaisia merkityksia ja asenteita yhdistetdan raiskausrikoksiin ja
miten sukupuolistuneet valtasuhteet rakentuvat. Suomessa seksuaalirikoslainsdadanté uudistui
vuonna 2023 suostumusperustaiseksi, mikda on lisannyt keskustelua suostumuksen
merkityksesta.

Tutkimuksen tavoitteena on tehda nakyvaksi, miten uutiskieli osallistuu naisiin kohdistuvan
raiskausuutisoinnin merkitysten rakentumiseen. Tutkimuksessa tarkastellaan diskursseja, joilla
raiskauksista puhutaan, sekd representaatioita, joita tekijoistd ja uhreista rakennetaan.
Tutkimuksen teoreettinen tausta rakentuu feministisen mediatutkimuksen ja sukupuolistuneen
vakivallan tutkimuksen pohjalle. Tutkimus sijoittuu kriittisen diskurssianalyysin kentalle
hyodyntden myods feministisen kriittisen diskurssianalyysin nakokulmaa, jossa kieltad
tarkastellaan osana laajempia yhteiskunnallisia valtasuhteita.

Tutkimuksen aineisto koostuu 32 uutisartikkelista, jotka on julkaistu Helsingin Sanomissa
vuosina 2024-2025 ja joissa kasitellaan aikuisiin naisiin kohdistuneita raiskauksia. Aineisto on
analysoitu Fairclough’n kriittisen diskurssianalyysin periaatteiden mukaan. Analyysissa
tarkastellaan tekstin kielellisia piirteitd, diskursiivisia kdytantdja sekd uutisoinnissa rakentuvia
representaatioita.

Analyysissa tunnistettiin nelja keskeista diskurssia: haavoittuvuuden ja vallankdyton diskurssi,
vastuun siirtdmisen diskurssi, oikeuden arvioinnin diskurssi seka toimijuuden heikentamisen
diskurssi. Naiden diskurssien kautta hahmottuu, miten raiskauksista uutisoidaan ja millaisia
kielellisia rakenteita ndissa kadytetaan. Analyysi tuo esiin myds uutisoinnissa rakentuvia
representaatioita raiskauksen tekijdsta ja uhrista. Tekija esitetdaan monissa tapauksissa selkeadsti
aktiivisena vakivallan tekijand, mutta samanaikaisesti hdanen toimijuuttaan myods haivytetaan
kielellisesti esimerkiksi agentittomien ilmausten kautta. Uhrin representaatio rakentuu
haavoittuvuuden kautta, mutta joissakin artikkeleissa hanen aiempaa toimintaansa kuvataan
osana tapahtumien kontekstia ennen vakivallan kuvausta. Tallaiset representaatiot voivat siirtda
huomiota pois itse vakivallasta ja ohjata lukijan tulkintaa uhrin toiminnan kautta. Tutkimus tuo
nakyvaksi sen, ettd raiskausuutisointi ei ainoastaan kuvaa rikostapahtumia, vaan rakentaa
merkityksia, joiden kautta seksuaalivakivaltaa, suostumusta ja tekijan vastuuta ymmarretaan
julkisessa keskustelussa.

AVAINSANAT: diskurssi, raiskausuutisointi, representaatio, sukupuolistunut vakivalta
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1 Johdanto

Suomi on Euroopan wunionin turvattomin maa naisille Euroopan unionin
perusoikeusviraston tutkimuksen mukaan (FRA, EIGE & Eurostat, 2024). Tutkimus
paljastaa 57 prosentin suomalaisista naisista kokeneen fyysista tai seksuaalista vakivaltaa
tai vakivallalla uhkailua, mikd on enemman kuin missddan muussa EU:n jasenmaassa.
Tama tilastotieto ei ole vain yksittdinen havainto, vaan se heijastaa syvalle juurtunutta
yhteiskunnallista ongelmaa, jossa sukupuolistunut vakivalta kytkeytyy rakenteelliseen
epatasa-arvoon, kulttuurisiin normeihin sekd vallan jakautumiseen. Terveyden ja
hyvinvoinnin laitoksen (2024) mukaan véakivalta on sukupuolistunut ilmio, joka ilmenee
eri tavoin eri sukupuolille, eikd sen kokeminen, tekeminen tai seuraukset jakaudu

tasaisesti.

Media on keskeinen toimija sukupuoliroolien ja stereotypioiden rakentumisessa ja
yllapitamisessa, silla mediassa tuotetut representaatiot vaikuttavat siihen, millaisia
kasityksia muodostuu esimerkiksi naisten asemasta ja toimijuudesta (Global Media
Monitoring Project, 2021). Media ei koskaan toimi vain passiivisena todellisuuden
kuvaajana vaan aktiivisena merkitysten tuottajana, joka rakentaa ja muovaa
kasityksia "totuuksista” (Makela ja muut, 2006, s. 8). Tama ilmenee esimerkiksi siina, etta
media korostaa tiettyja piirteitd ja jattdaa toisia vdhemmalle huomiolle, mikd ohjaa
yleisdjen ymmarrysta sosiaalisesta todellisuudesta (Civila & Lugo-Ocando, 2024, s. 188).
Lisaksi media toimii keskeisend tiedonldhteena yleisolle ja muokkaa sitd, millaisia
uskomuksia ja asenteita uutisoiduista tapahtumista ja ilmidistd muodostuu (Happer &

Philo, 2013, s. 321).

Sukupuoleen liittyvat kaavamaiset kasitykset ja stereotypiat lapdisevat eri yhteiskunnan
osa-alueet ja pohjautuvat syvalle juurtuneisiin asenteisiin, arvoihin, normeihin ja
ennakkoluuloihin (Sosiaali- ja terveysministerio, 2019). Taman vuoksi raiskausuutisointi
on merkityksellinen tutkimuskohde, sillda se osaltaan rakentaa ja ohjaa kasityksia
seksuaalisesta vdkivallasta sekd siihen kytkeytyvistda tekijan ja uhrin asemista

yhteiskunnassa. Raiskaus maaritellaan Suomen rikoslaissa vakavaksi seksuaalirikokseksi



(RL 20:1), mutta uutisoinnissa sen vakavuus ei aina tule ilmi yksiselitteisesti. Helmikuussa
2021 Ylen uutisessa rikosylikomisario kommentoi raiskauksia toteamalla: ”"Kyllahan se
lahtokohtaisesti tietysti on vakava rikos, mutta ei se vakavimpia rikoksia ole” (Yle, 2021).
Tamankaltaiset lausunnot vaikuttavat siihen, miten yleis6 ymmartdaa rikoksia ja
muodostaa niistd mielipiteitd. Lausunto herattdd myos kysymyksen siitd, millaisin
kielellisin keinoin raiskausta kuvataan julkisessa keskustelussa ja millaisia merkityksia

uutismedia rakentaa rikoksen tekijoista, uhreista, vakivallasta ja rikoksen vakavuudesta.

1990-luvulta lahtien Suomessa on tapahtunut useita merkittavia yhteiskunnallisia ja
lainsdadanndllisia muutoksia, joiden seurauksena naisten asema ja sukupuolten tasa-
arvon edistyminen on mahdollistunut. Raiskauslainsaadanté muuttui Suomessa vuonna
1994, jolloin my6s avioliitossa tapahtuva pakottaminen sukupuoliyhteyteen tuomittiin
raiskaukseksi (Eduskunta, 1994). Vuonna 1999 rikoslain kokonaisuudistuksen yhteydessa
saannds Kkirjoitettiin sukupuolineutraaliksi ja seksiin pakottaminen jaettiin neljaan
lainkohtaan: raiskaus (RL 20:1), torked raiskaus (RL 20:2), pakottaminen
sukupuoliyhteyteen (RL 20:3) ja pakottaminen seksuaaliseen tekoon (RL 20:4) (Finlex,
1998). Samalla myo6s itsemaaraamisoikeus nousi yhdeksi tarkeimmaksi tavoitteeksi

seksuaalirikoslainsdadannon uudistuksessa.

Vuonna 2011 Suomi hyvaksyi Euroopan Neuvoston yleissopimuksen eli Istanbulin
sopimuksen, jonka tarkoituksena on ehkdistd naisiin kohdistuvaa vakivaltaa ja
perhevakivaltaa (THL, 2023). Kuitenkin vasta vuonna 2023 raiskauslainsaadanté muuttui
suostumusperustaiseksi Suomessa (Oikeusministerio, 2020; Eduskunta, n.d). Edella
kuvaamieni muutosten rinnalla vuonna 2017 kdynnistynyt globaali #MeToo-ilmid toi
julkisuuteen miljoonien tyttéjen ja naisten kokemuksia seksuaalisesta hairinnadsta ja
vakivallasta osoittaen sen, kuinka tyttoihin ja naisiin kohdistuvassa seksuaalisessa
hairinnassa ja vakivallassa on kyse maailmanlaajuisesta rakenteellisesta ongelmasta (UN

Women, 2018).



1.1 Tavoite

Tutkimukseni tavoitteena on tehda nakyvaksi, miten uutiskieli osallistuu naisiin
kohdistuvan raiskausuutisoinnin merkitysten rakentumiseen. Tavoitteen selvittdmiseksi
analysoin Helsingin Sanomissa vuosina 2024-2025 julkaistuja aikuisiin naisiin

kohdistuvia raiskausuutisia.

Tavoitteen saavuttamista tukevat seuraavat tutkimuskysymykset:

1. Millaisia diskursseja Helsingin Sanomien naisiin kohdistuvassa
raiskausuutisoinnissa esiintyy vuosina 2024-2025?
2. Miten tekijan ja uhrin representaatiot rakentuvat uutisoinnin kielellisissa

valinnoissa?

Tutkimukseni on ajankohtainen, silla naisiin kohdistuva vakivalta on viime vuosina ollut
Suomessa laajasti esilla sekd viranomaistilastoissa ettd julkisessa keskustelussa.
Helsingin poliisin tietoon tulleiden seksuaalirikosten maara on kasvanut huomattavasti
vuosina 2023-2025, ja niiden kokonaismaara on kasvanut 55 prosenttia ja raiskausten
madara 60 prosenttia (Poliisi, 2025). Myo6s esimerkiksi Eeva-media on raportoinut vuonna
2025 kaikista tapauksista, joissa nainen on kuollut vakivallan seurauksena ja nain
pyrkinyt tuomaan esiin naisiin kohdistuvan vakivallan ja yhteiskunnallisen ongelman
laajuutta (Paalosalo-Jussinmaki, 2025). My0s globaalisti tilanne on huolestuttava. CNN:n
julkaisemassa tuoreessa As Equals -hankkeen viimeisessa osassa paljastettiin vuoden
2026 helmikuussa 62 miljoonan henkilén vierailleen verkkosivulla, jota
siteerataan “raiskausakatemiana” ja joka toimii moraalisesti vapaana tiedostojen
jakelupalveluna (Vandoorne & Kennedy, 2026). Sivustolla miehet jakavat vinkkeja muun
muassa oman puolison huumaamiseen ja raiskaamiseen sekd kiinnijdamisen

valttamiseen.

Median tapa esittda vakivaltaa vaikuttaa siihen, millaisia kulttuurisia kasityksia ja

valtarakenteita yllapidetaan. Uutiskielen valinnat ja representaatiot ovat osa laajempaa



yhteiskunnallista keskustelua, jossa maaritelldaan, kuka saa &danen, kenet nahdaan
toimijana ja milla tavoin vakivalta ymmarretdan (Global Media Monitoring Project, 2021).
Media rakentaa todellisuutta myos tekemalla valintoja siitd, mita sisaltdja ja toimijoita
esitetddn ja mita jatetdaan pois, mika osaltaan maarittdad, millainen kuva vakivallasta ja

siihen liittyvistad toimijoista muodostuu (Car & Ravbar, 2021, s. 132).

Aiempi raiskausuutisointia koskeva tutkimus on Suomessa ollut rajallista ja se on
painottunut yksittdisiin tapaustutkimuksiin, opinndytetdihin seka laajemmin rikos- ja
vakivaltauutisointiin. Kansainvalisesti aihetta on tutkittu laajemmin. Tassa tutkimuksessa
syvennyn tarkastelemaan aikuisiin naisiin kohdistuvaa raiskausuutisointia kriittisen
diskurssianalyysin ja feministisen kriittisen diskurssianalyysin ndakékulmasta keskittyen

siihen, millaisia diskursseja ja representaatioita uutisoinnissa tuotetaan.

Feministinen mediatutkija Makeld (2000) kiinnitti huomiota tahan tutkimukselliseen
aukkoon jo 2000-luvun alussa analysoidessaan pro gradu
-tutkielmassaan Helsingin Sanomien raiskausuutisointia. Makeld (2000) havaitsi
tutkimuksessaan raiskausuutisoinnin  nojaavan stereotypioihin, joissa tekijat
esitettiin  “normaaleista” miehistd poikkeavina. Naissa stereotypioissa naisten
toimintaan, kuten alkoholin kayttéon, liitettiin vastuuttavia merkityksia ja esitettiin
naisten voivan valttya raiskatuksi tulemiselta, jos eivat joisi itsedaan humalaan. Makela
esitti analyysissaan raiskauksien jakautuvan kahteen luokkaan: oikeisiin raiskauksiin

ja "ei-oikeisiin” raiskauksiin, toisin sanoen vaarinymmarryksiksi kehystettyina.

Myds median vakivaltauutisointia laajemmin tarkastelevassa tutkimuksessa on
tunnistettu sukupuolistuneita esitystapoja. Venaldinen (2013) osoittaa iltapaivalehtien
vakivaltauutisointia koskevassa artikkelissaan, ettd miesten védkivaltaisuus kehystetdan
usein tavanomaisena, kun taas naisten asema rakentuu passiivisena ja toimijuudeltaan
haivytettyna. Venaldisen havainnot korostavat tarvetta tarkastella myds muunlaista
uutismediaa seka paikata erityisesti raiskausuutisoinnin tutkimusaukkoa. Keskinen (2010)

puolestaan tuo tutkimuksessaan esiin, etta seksuaalirikoksista uutisoidaan usein muista



vakivaltarikoksista poikkeavalla tavalla. Talldin uhrin asema voi jaada epdaselvaksi ja

sukupuolella on keskeinen merkitys siind, millaista puhetta vakivallasta tuotetaan.

Naita aikaisempia tutkimuksia ja havaintoja vasten on perusteltua tarkastella, miten
raiskaus merkityksellistyy valtakunnallisessa uutismediassa ja millaisin keinoin uutisointi
osallistuu sukupuolistuneen vakivallan ymmartamiseen. Kansainvalisessa tutkimuksessa
on my0s osoitettu, ettd raiskausta ja seksuaalista vakivaltaa koskevassa uutisoinnissa
kielelliset valinnat vaikuttavat olennaisesti vastuun ja toimijuuden rakentumiseen (esim.
Ali, 2025; Andrews ja muut, 2025; Northcutt Bohmert ja muut, 2018). Aiemmassa
tutkimuksessa esimerkiksi Northcutt Bohmert ja muut (2018) ovat tuoneet esiin
yhdysvaltalaista rikosuutisointia koskevassa artikkelissaan, kuinka seksuaalista vakivaltaa
koskevissa uutisissa tekijan vastuun lieventaminen voi tapahtua epadsuorasti esimerkiksi
passiivin tai muiden kielellisten ratkaisujen kautta. Samansuuntaisia havaintoja ovat
esittdneet myds Andrews ja muut (2025), joiden mukaan agentittomat ilmaisut, kuten

passiivi, keventavat tekijan vastuuta ja siirtavat huomiota uhriin.

Kansainvalisia tutkimustuloksia ei kuitenkaan voida sellaisenaan soveltaa suomalaiseen
mediakontekstiin, silld uutisjournalismia, rikosuutisointia ja seksuaalirikoksia koskevat
normit, lainsaadantd seka sukupuolistuneet kulttuuriset merkitykset vaihtelevat
maittain. Tasta syystd on tdrkeda tarkastella raiskausuutisointia suomalaisessa

kontekstissa ja valtakunnallisessa uutismediassa.

1.2 Aineisto

Olen rajannut tutkimukseni kasittelemdan Helsingin Sanomien aikuisiin naisiin
kohdistuvaa raiskausuutisointia ajanjaksolta 1.1.2024-31.12.2025. Tein rajauksen
Helsingin Sanomiin, koska se on Suomen johtava pdivalehti ja yhteiskunnallisesti
merkittava toimitus, jolloin Helsingin Sanomien tavalla uutisoida raiskauksista on
merkittava vaikutus julkiseen keskusteluun ja mielipiteisiin. Helsingin Sanomien tavat

voivat toimia myo6s esimerkkina muille toimituksille. Kansallisen mediatutkimuksen 2025
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tulokset osoittivat, ettd Helsingin Sanomat tavoittaa viikossa 2,1 miljoonaa kuluttajaa
(Sanoma, 2025). Helsingin Sanomat on sitoutumattomaksi maarittyva paivalehti, ja
heiddn journalistinen linjansa pyrkii edistamaan yhteiskunnallista oikeudenmukaisuutta,
kansanvaltaisuutta sekda mielipiteen vapautta (Helsingin Sanomat, 2020). Lisaksi
Helsingin Sanomat on ilmoittanut luopuneensa klikkiotsikoista vuoden 2025 aikana
(Helsingin Sanomat, 2025), mika viittaa pyrkimyksesta entistd harkitumpaan ja
vastuullisempaan uutiskieleen. Rajasin iltapdivalehdet tutkimukseni ulkopuolelle niiden

sensaatiohakuisemman uutisoinnin vuoksi.

Aikarajaukseni vuosille 2024-2025 perustuu sekd ajankohtaisuuteen etta
lainsdadanndlliseen kontekstiin. Suomessa raiskausrikoksia koskeva
suostumusperusteinen lainsdadanté tuli voimaan 1.1.2023 (Eduskunta, n.d;
Oikeusministerio, 2020), joten kaikki tutkimukseni artikkelit on julkaistu saman
oikeudellisen viitekehyksen puitteissa, mika lisda aineiston yhtendisyytta.
Tutkimuksessani en vertaile eri vuosia keskendan, vaan tarkastelen kyseista ajanjaksoa
kokonaisuutena. Aineistonkeruun alkuvaiheessa tarkastelin myds vuoden 2023 uutisia,
mutta talla rajauksella aineisto olisi kasvanut tarpeettoman laajaksi. Lopulta keskitin

aineiston rajaamisen vuosille 2024-2025.

Aineistooni valitsin uutisartikkeleita, jotka kasittelevat aikuisiin naisiin kohdistuneita
raiskausrikoksia Suomessa. Miehiin tai alaikdisiin kohdistuneet raiskaukset seka
tapaukset, joissa uhreina oli seka naisia etta lapsia, rajasin aineistoni ulkopuolelle. Lisaksi
rajasin aineistoni ulkopuolelle uutiset, joissa raiskausta kasiteltiin sivuhuomiona ja
padhuomio kohdistui muihin tapahtumiin. Aineistoni ulkopuolelle jaivat myos ulkomailla
tapahtuneet raiskausrikokset, silla niiden esitystavat voivat rakentua erilaisten
oikeudellisten ja kulttuuristen merkitysten varaan kuin kotimaisen uutisoinnin.
Ulkopuolelle jaivat myds mielipidekirjoitukset, kolumnit, kommentit seka
vieraskynatekstit. Rajausteni tavoitteena oli varmistaa aineiston kontekstuaalinen

yhtendisyys ja analyysin kohdistuminen.
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Aineistooni sisdltyvat uutisten otsikot ja leipatekstit, ja valitsin aineistoni laadullisen
tutkimuksen periaattein analyysin kannalta relevanttiuden perusteella. Tarkastelun
ulkopuolelle jaivat uutiskuvat, kuvatekstit ja kommentit. Rajasin aineistooni artikkelit,
joissa uhri esitetddn naiseksi uutistekstin perusteella. Tutkimuksessani kasittelen
artikkeleissa rakentuvaa oletettua bindarista sukupuolta, silla aineisto ei mahdollista
sukupuolen monimuotoisempaa analyysia. Rajaus ei perustu olettamukseen sukupuolen

kaksijakoisuudesta.

Kerasin aineistoni Helsingin Sanomien verkkoarkistosta, joka on avoin ja julkisesti
saatavilla. Huomioitavaa kuitenkin on, ettd Helsingin Sanomien verkkoarkiston sisaltéon
on pdadosin pdasy vain tilaajilla. Esitdn aineistoni uutisartikkelit taulukkomuodossa (Liite
1) sisdltden julkaisupdivamaarat, otsikot seka linkit uutisiin. Kerdsin aineiston
tammikuussa 2026. Rajasin hakuni koskemaan kaikkia vuonna 2024-2025 julkaistuja
artikkeleita riippumatta siitd, milloin itse rikos on tapahtunut, sillda tutkimukseni
kohdistuu diskursiivisiin kdytantdihin ja uhrin seka tekijan representaatioiden kielelliseen
rakentumiseen, ei rikosten ajalliseen sijoittumiseen. Kaytin aineistoa keratessani
hakusanoja raiskaus, raiskasi ja raiskannut. Hakutuloksiin sisaltyivat kaikki artikkelit,
joissa hakusana esiintyi missa tahansa tekstin osassa. Kavin hakutuloksina saadut

artikkelit manuaalisesti kokonaisuudessaan lapi.

Ensimmaisella hakusanalla raiskaus Helsingin Sanomien verkkoarkistosta |6ytyi valitulta
ajanjaksolta yhteensa 125 artikkelia ja kdvin hakutulokset lapi vaiheittain. Ensimmaisessa
vaiheessa tarkastelin artikkeleita otsikko- ja ingressitasolla, jonka jalkeen luin relevantit
tekstit kokonaisuudessaan lapi leipatekstin tasolla. Suurin osa hakutuloksista rajautui
aineistoni ulkopuolelle, koska jutut kasittelivat ensisijaisesti tai kokonaan muuta aihetta
kuin raiskausta, raiskaus mainittiin vain sivulauseessa tai osana laajempaa
aihekokonaisuutta. Osa artikkeleista koski ulkomailla tapahtuneita rikoksia, poliisin
tiedotteita ilman journalistista kerrontaa, alaikdisiin kohdistuvaa seksuaalivakivaltaa,

miehiin kohdistuneita raiskauksia tai tapauksia, joissa uhrien sukupuolet eivat tulleet
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esiin. Lisdksi osa uutisista sisalsi muita vakavia rikoksia, kuten tapon yrityksia tai tappoja,
jotka siirsivat jutun painopisteen pois raiskauksesta. Naiden rajausten jilkeen

ensimmaiselld hakusanalla sisallytin aineistooni 11 artikkelia.

Toisella hakusanallani raiskasi 16ytyi yhteensa 207 hakutulosta. Myos talla hakusanalla
suurin osa hakutuloksista kasitteli padasiallisesti muuta aihetta kuin raiskausta tai sisalsi
sanan vain osana laajempaa uutiskontekstia. Merkittava osa artikkeleista koski alaikaisiin
kohdistuneita seksuaalirikoksia, jotka rajasin aineistoni ulkopuolelle. Hakutuloksissa oli
lisaksi poliisitiedotteita, mielipidekirjoituksia seka duplikaatteja. Hakusanalla raiskasi

aineistooni valikoitui 21 uutta artikkelia.

Taydensin hakuani vield kolmannella hakusanalla raiskannut, mutta se ei tuottanut
tutkimukseni aineistoon uusia artikkeleita. Hakutuloksia kertyi yhteensad 50, joista
artikkeleita rajautui pois samojen kriteerien perusteella kuin aikaisemmissa hauissa.
Mukana oli edellisten hakusanojen tapaan ensisijaisesti muuta aihetta kasittelevia
uutisia, alaikaisiin kohdistuvia raiskausrikoksia sekd duplikaatteja. Nain ollen kolmas
hakusana ei laajentanut aineistoa, mutta vahvisti aineistonhaun kattavuutta. Lopullinen

aineistoni koostuu yhteensa 32 artikkelista (Taulukko 1).

HAKUSANA KAIKKI OSUMAT POIS RAJATUT VALITUT
N =382 N =350 N=32
RAISKAUS 125 114 11
RAISKASI 207 186 21
RAISKANNUT 50 50 0

Taulukko 1. Tutkimusaineistoksi valitut raiskausuutiset Helsingin Sanomista

Vaikka aineiston ulkopuolelle jai myds sellaisia raiskausuutisia, jotka tayttivat paaosin
tutkimukseni peruskriteerit, osan artikkeleista jatin pois analyysin rajaamiseksi
tutkimuseettisista syistd. En sisdllyttanyt aineistooni sellaisia julkisuuden henkiloita

koskevia uutisia, joissa journalistinen painotus kohdistui tekijan julkiseen asemaan,
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nimeen tai mediandkyvyyteen, eika itse raiskaustapahtuman kielellinen kasittely tuonut
aineistoon uusia diskursiivisia piirteitd. Lisaksi rajasin aineiston ulkopuolelle uutisia,
joissa uhrien tai muiden yksityishenkiléiden nimia tuotiin esiin tavalla, joka ei ollut
analyysin kannalta relevanttia. Talla rajauksella pyrin valttamaan yksittaisten henkildiden
tarpeetonta nakyvyyttd ja kohdentamaan analyysini raiskausuutisoinnin kielellisiin ja

diskursiivisiin kaytantoihin yksildiden nimedmisen sijaan.

Aineistonkeruu osoittautui tyoladksi hakusanojen laajan osumatarkkuuden vuoksi.
Hakutuloksiin sisaltyi runsaasti tutkimusaiheeni kannalta epaolennaisia artikkeleita, ja
hakusanat poimivat mukaan muun muassa kirja- ja elokuva-arvioita,
kulttuurijournalistisia teksteja ja muita uutisia, joissa sana raiskaus, raiskasi tai raiskattu
esiintyi yksittdisena sitaattina tai osana muuta asiayhteyttda. Merkittava osa aineiston
ulkopuolelle jaaneista artikkeleista kasitteli alaikaisiin kohdistuneita seksuaalirikoksia tai
tapauksia, joissa raiskaus ei ollut jutun keskiossa. Aineistonhallinnan tukena kaytin Excel-
taulukkoa, jonka avulla dokumentoin systemaattisesti hakutulokset ja aineistoon valitut
artikkelit. Excelin lisdksi hydodynsin aineistonhallinnassa ja analyysissa Nvivo-ohjelmistoa.

Tama menettely tuki aineistonkeruuprosessini jaljitettavyytta seka lapinakyvyytta.

1.3 Menetelma

Tutkimusmenetelmana kaytan diskurssianalyysia, joka teoreettisen lahtdokohtansa vuoksi
sijoittuu laadullisen tutkimuksen kenttddan (Pietikdinen & Mantynen, 2019, s. 210).
Sovellan analyysissani Norman Fairclough’n (1989; 1995; 1997) kriittista
diskurssianalyysia (CDA) ja sen kolmitasoista analyysimallia, jossa tarkastelu jakautuu
tekstuaaliseen tasoon, diskurssikdytantoon ja sosiokulttuuriseen kaytantéon (Kuvio 1).
Tama analyysimalli yhdistaa tekstitasolla havaittavat representaatiot

diskurssikaytantoon ja sosiokulttuuriseen kadytantoon (Fairclough, 1995, s. 59).

CDA soveltuu kielellisten valtarakenteiden tarkasteluun uutismedian kontekstissa, silla

sen avulla voi tutkia, kuinka kieli aktiivisesti rakentaa ja uusintaa sosiaalista todellisuutta
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(Fairclough, 1989; 1995). Kriittisen diskurssianalyysin Iahtokohtiin kuuluu laadullisen
tutkimusperinteen mukaan ymmarrys siitd, ettda analyysi ei pyri ilmion lopulliseen
selitykseen, vaan aineisto on rajallinen ja edustaa vain yhta ajallisesti ja
kontekstuaalisesti esiintyvaa todellisuutta (Pietikdinen & Mantynen, 2019, s. 233). Nain
ollen myos tutkimuksessa esitetyt tulkinnat ovat minun tutkijana tekemiani ja sidoksissa

omiin analyyttisiin valintoihini.

Fairclough’n (1997, s. 79; 1995, s. 57) mallin ensimmadinen analyysin taso keskittyy
tekstin kielellisiin ja tekstuaalisiin piirteisiin, kuten sanastoon, kieliopillisiin ratkaisuihin,
lauserakenteisiin sekd tekstin retorisiin ja rakenteellisiin keinoihin. Tekstitason analyysi
tarkastelee kielen muotoa ja merkityksia yhdessa ja pyrkii kiinnittamaan huomiota siihen,
millaisia tulkintakehyksia teksti lukijalle rakentaa. Tekstin analyysissa keskeista on myos
se, mita teksteissd jatetdan sanomatta tai mita esitetaan itsestaan selvana (Fairclough,

1997, s. 80).

Analyysissani kiinnitan erityistd huomiota toimijuuden ja vastuun kielelliseen
rakentumiseen raiskausuutisoinnissa sekda mahdollisiin passiivimuotoihin, tekijyyden
hdivyttdmiseen ja nominalisaatioihin, joiden avulla tapahtumia voidaan esittda
irrotettuina konkreettisista toimijoista. Lisaksi tarkastelen sanavalintoja, jotka
osallistuvat uhrin, tekijan ja itse raiskausrikoksen merkityksellistamiseen. Tekstitason
analyysin avulla pyrin tunnistamaan toistuvia kielellisid ja diskursiivisia piirteita, joiden

kautta raiskausta ja siihen liittyvia toimijoita representoidaan uutiskielessa.

Fairclough’n (1995, 1997, 1989) kriittisessa diskurssianalyysissa tekstitasoa tdydentaa
diskursiivisten kaytantojen taso. Talla tasolla tarkastellaan sitd, miten tekstit tuotetaan,
jaetaan ja tulkitaan osana institutionaalisia ja yhteiskunnallisia prosesseja, sekd millaisia
valtarakenteita ne tukevat tai haastavat (Fairclough, 1997, s. 81-82). Diskursiivisten
kaytantojen taso toimii analyysissa linkkind vyksittaisten tekstien ja laajemman
sosiokulttuurisen kontekstin valilla, silld journalistiset tuotantotavat vaikuttavat siihen,

millaisina ilmiot uutisteksteissa esitetddan (Fairclough, 1995, s. 59-60). Tassa



15

tutkimuksessa diskursiivisten kdaytantojen tarkastelu tukee tekstitason analyysia. Huomio
kohdistuu siihen, miten raiskausuutisointi rakentuu osana rikosjournalismin
vakiintuneita kadytantdja ja milla tavoin nama kadytannot ohjaavat raiskausrikosten

kielellista esittamista.

Analyysin  kolmannessa vaiheessa  sijoitan  raiskausuutisoinnin  laajempaan
sosiokulttuuriseen kontekstiin. Fairclough’'n (1995, s. 62; 1997, s. 85) mukaan
sosiokulttuurisen tason analyysissa voidaan tarkastella yksittdisten tapahtumien
kontekstia, institutionaalisia kdytantoja seka laajempia yhteiskunnallisia ja kulttuurisia
rakenteita. Tassa tutkimuksessa huomio kohdistuu erityisesti siihen, miten
raiskausuutisoinnin diskursiiviset piirteet kytkeytyvat sukupuolistuneisiin valtasuhteisiin,

yhteiskunnallisiin normeihin ja kulttuurisiin kasityksiin seksuaalisesta vakivallasta.

Tekstitaso
(tekstin kielelliset
piirteet)

Diskursiivinen kdytannon taso

(tekstien tuottamisen, jakamisen ja tulkinnan kontekstit)

Sosiokulttuurinen taso (laajemmat yhteiskunnalliset ja kulttuuriset rakenteet)

Kuvio 1. Fairclough’n kolmitasoinen malli (mukaillen Fairclough, 1995, s. 59)

Vaikka hyddynnan tutkimuksessani Fairclough’n kolmitasoista mallia kokonaisuutena,
analyysini painopiste on tekstitasolla, jossa uutistekstien kielellisia ja diskursiivisia
piirteita tarkastellaan  yksityiskohtaisesti. Diskursiivisten ja sosiokulttuuristen
kaytantojen tasot jasentavat analyysiani, joiden avulla tekstitasolla tekemiani havaintoja

voidaan tulkita osana laajempia journalistisia ja yhteiskunnallisia merkitysrakenteita.
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Analyysiani ohjaa lisdksi Michelle Lazarin (2005) feministisen kriittisen diskurssianalyysin
(FCDA:n) periaatteet, erityisesti sukupuolen, vallan ja ideologian kietoutumisen
huomioimisen osalta. Lazar (2005, s. 11-12) ei tarjoa erillistd metodologista
analyysimallia, vaan han soveltaa Fairclough’'n kolmitasoista rakennetta feministisin
painotuksin  kiinnittden huomiota erityisesti siihen, kuinka sukupuolistuneet
valtasuhteet rakentuvat tekstin, diskurssikdytannon ja sosiokulttuurisen kaytannon
tasolla. Sen keskiossa on ajatus siitd, etta diskurssit eivat vain kuvaa todellisuutta, vaan

my0s rakentavat sita aktiivisesti.

FCDA:n periaatteet eivat pyri neutraaliin tarkasteluun, vaan suuntaus tunnustaa oman
poliittisen ja arvoperustaisen lahtokohtansa ja tutkii, kuinka kielelliset ja semioottiset
kdaytannot, kuten otsikoinnit tai representaatioratkaisut osallistuvat sukupuolistuneen
vallan toistamiseen (Lazar, 2005, s. 5-6; 10). Pyrin tutkimuksessani tunnistamaan ja
tekemaan nakyvaksi niitd diskursiivisia kdytantoja ja representaatioita, joiden kautta

sukupuolistuneita valtasuhteita mahdollisesti tuotetaan ja uusinnetaan uutismediassa.

Feministiset kielentutkijat, kuten Wilkinson ja Kitzinger (1995) ovat kritisoineet CDA:n
valtavirtaa siitd, ettei se ole tunnistanut feminististen teorioiden vaikutusta tai
sukupuolen asemaa vallan ja ideologian jarjestelmissa. Myds Cameron (1998, s. 969—-970)
huomauttaa, ettd CDA:n poliittinen sitoutuminen tasa-arvon edistdmiseen ei ole riittanyt
tekemaan nakyvaksi sukupuolistuneita valtarakenteita, mika on jattanyt feministisen
tutkimuksen marginaaliin, jonka vuoksi pyrin huomioimaan myds naita periaatteita

analyysia tehdessani.

Aloitin  analyysin  lukemalla aineiston useampaan kertaan kokonaiskuvan
muodostamiseksi ja kiinnitin lukiessani huomiota erityisesti toistuviin kielellisiin
valintoihin, ilmaisutapoihin ja rakenteisiin. Taman jalkeen siirryin aineiston alustavaan
koodaukseen NVivo-ohjelmiston avulla. Koodasin aineistosta kohtia

tutkimuskysymysteni kannalta keskeisten ilmididen mukaan, kuten uhrin ja tekijan
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toimijuuden rakentumisen, vastuun jakautumisen seka vakivallan esittamisen tapojen.
Alustavan koodauksen jalkeen tarkastelin koodausten muodostavaa kokonaisuutta ja
yhdistelin samansuuntaisia koodauksia laajemmiksi teemoiksi. Ndiden pohjalta aloin
hahmottamaan keskeisia merkityskokonaisuuksia, joiden pohjalta diskurssit alkoivat

jasentya.

Representaatioiden analyysi kytkeytyy olennaisesti diskurssianalyyttiseen
tutkimusotteeseen, jossa tarkastellaan merkitysten rakentumista kielenkdytossa
(Pietikdinen & Mantynen 2019, s. 79). Representaatioiden analyysissd on keskeista
tarkastella tekstuaalisia valintoja ja sitd, mita korostetaan ja mita jatetdan taustalle
(Faircloug, 1995, s. 104). Analyysini kohdistuu siis myds siihen, miten toimijuus rakentuu
kielellisesti. Representaatioita analysoin rinnakkain diskurssien muodostamisen kanssa
tarkastelemalla, millaisina toimijoina uhri ja tekija esitetdan, sekd millaisia merkityksia
raiskausrikokseen liitetddan. Kiinnitin erityistda huomiota kielellisiin valintoihin, kuten
verbimuotoihin, passiivirakenteisiin, nominalisaatioihin seka siihen, mitd tekstissa
korostetaan ja mita mahdollisesti jatetdan sanomatta. Naiden tarkastelujen avulla
analysoin, miten vastuu ja toimijuus rakentuvat kielellisesti ja millaisia representaatioita
nama muodostavat. Kielellisten valintojen analyysi tekee nakyvaksi, miten merkityksia ja
valtasuhteita tuotetaan tekstissa seka millaisia representaatioita eri toimijoista ndiden

valintojen kautta rakentuu (Fairclough, 1995, s. 105).

Analyysin edetessa palasin useaan otteeseen aineistoon, tekemiini koodauksiin seka
muodostamiini tulkintoihin. Diskurssit ja representaatiot rakentuivat toisiaan
taydentavina analyysitasoina, jossa diskurssit jasentdvat laajempia merkitysrakenteita ja
representaatiot konkretisoivat nama merkitykset yksittdisissa kielellisissa valinnoissa.
NVivo toimi analyysin tukena aineiston systematisoinnissa, mutta varsinainen
tulkinnallinen ty6é perustui omaan analyysiini. NVivo mahdollisti tyokaluna koodausten
systemaattisen ryhmittelyn, niiden valisten yhteyksien tarkastelun seka kokonaisuuden

hallinnan.
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2 Sukupuolistunut ja seksuaalinen vakivalta

yhteiskunnallisena ilmiona

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (2024) mukaan vékivalta voi olla fyysistd, henkista,
seksuaalista, taloudellista tai sosiaalista, ja nama muodot esiintyvat usein paallekkaisesti.
Erityisesti seksuaalinen vakivalta rakentuu usein tilanteissa, joissa valtasuhteet ovat

epasymmetrisia ja joissa uhrin itsemaaraamisoikeus sivuutetaan tai mitatoidaan.

Naisiin kohdistuva seksuaalinen vakivalta on voimakkaasti sukupuolistunut ilmig, jota ei
voida ymmartaa irrallaan yhteiskunnallisista ja kulttuurisista rakenteista. Tutkimuksissa
on toistuvasti osoitettu, ettd sukupuoli vaikuttaa siihen, ketkd maaritellaan vakivallan
uhreiksi ja tekijoiksi, millaisia selityksia vakivallalle annetaan ja milla tavoin vakivaltaa
ymmarretdadn (Kainulainen, 2017). Media on keskeinen toimija ndiden merkitysten
tuottamisessa ja uusintamisessa, silld uutisointi ei ainoastaan kuvaa vakivaltaa vaan
osallistuu aktiivisesti sen merkityksellistimiseen (Global Media Monitoring Project,
2021). Tassa luvussa tarkastelen sukupuolistunutta ja seksuaalista vdkivaltaa
yhteiskunnallisena ilmiona, maarittelen tutkimukseni kannalta keskeisia teemoja seka

tarkastelen raiskausta ja sen lainsdaadantoéa.

2.1 Sukupuolistunut vdkivalta

Tutkimukset osoittavat johdonmukaisesti vakivallan oleva voimakkaasti sukupuolistunut
ilmio, jossa miehet ovat useammin vakivallan tekij6ita kuin naiset kaikissa vakivallan
muodoissa (Fleming ja muut, 2015, s. 295-251). Sukupuolistunut vakivalta on
moniulotteinen ilmid, jossa sukupuoli vaikuttaa keskeisesti siihen, miten vakivaltaa
tehdaan, koetaan ja ymmarretddn (Niemi ja muut, 2017, s. 11). Sukupuolistuneen
vakivallan tutkimuksessa tarkastelun kohteena ovat ne prosessit, joissa vakivallan teot,
aikeet ja seuraukset sukupuolistuvat eri tavoin (Keskinen, 2010, s. 243). Sukupuolistunut

vakivalta (engl. gender-based violence) ei tyypillisesti rajoitu yksittaisiin tekoihin, vaan se
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ilmenee usein osana pidempikestoista ja toistuvaa vakivallan jatkumoa (OECD, 2023, s.

14).

Tutkielmassani kdytan kasitettd “sukupuolistuminen” ”sukupuolittuneen” sijaan.
Sukupuolittunut vakivalta -kasite voi antaa vaikutelmaa ilmi6std, jossa sukupuolten roolit
ovat jo ennalta asetettuja. Tallainen kaksijakoisuus voi kaventaa ymmarrysta vakivallan
monitasoisista ja muuttuvista prosesseista (Keskinen, 2010, s. 243). Niemi ja muut (2017,
s. 11) sekd Ronkainen (2017, s. 29) ovat samoilla linjoilla ja toteavat sukupuolistuneen
vakivallan kasitteen viittaavan prosessiin, jossa sukupuolen merkityksia tuotetaan
jatkuvasti uudelleen. N&din maariteltyna sukupuolistunut vakivalta toimii tutkielmani
keskeisena kasitteend, koska se korostaa sukupuolen merkitysten rakentumista
jatkuvana ja kontekstisidonnaisena prosessina. Sukupuolen merkitykset eivat tall6in
nayttdaydy valmiiksi annettuina, vaan ne muotoutuvat vuorovaikutuksessa vakivaltaa
koskevien tulkintojen, institutionaalisten kaytantdjen ja julkisen keskustelun kanssa

(Keskinen, 2010; Niemi ja muut, 2017; Ronkainen, 2017).

Sukupuolistuneisuus viittaa ennen kaikkea sukupuolen dynamiikkaan ja siihen, miten
vakivalta ja sukupuoli kietoutuvat toisiinsa sosiaalisesti ja kulttuurisesti rakentuvina
ilmidina. Kasite sisaltada myos esimerkiksi miesten toisiinsa kohdistaman vakivallan,
naisten lapsiin tai naisiin kohdistetun vakivallan sekd seksuaalivihemmistoihin
kohdistuvat viharikokset (Husso ja muut, 2012, s. 62; Keskinen 2010, s. 243). Niemi ja
muut (2017, s. 12) toteavat sukupuolen toimivan keskeisend sosiaalisena
luokittelukategoriana, jonka kautta yksiloitd maaritellddn ja jonka puitteissa valta
jakautuu ja toteutuu yhteiskunnassa. Sukupuoleen liitetyt merkitykset ja odotukset eivat
kuitenkaan ole pysyvia tai luonnollisia, vaan ne rakentuvat ja muuttuvat historiallisissa ja

kulttuurisissa konteksteissa.

Suomessa Tilastokeskuksen ja Oikeuspoliittisen tutkimuslaitoksen toteuttamat
maaralliset tutkimukset ovat osoittaneet parisuhde- ja perhevikivallan kohdistuvan

padsaantoisesti naisiin, mika on luonut tarpeen tarkastella vakivaltaa sukupuolistuneena
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ilmiona (Husso ja muut, 2012, s. 63). Sukupuolistuneen vakivallan tutkimuksessa
keskeista ei ole ainoastaan vakivallan ilmeneminen sukupuolittuneena ilmiona, vaan
erityisesti ne yhteiskunnalliset ja diskursiiviset prosessit, joissa vakivaltaa ja sen
seurauksia merkityksellistetddn suhteessa sukupuoleen (Keskinen 2010, s. 243; Nare &

Ronkainen 2008, s. 21)

Sukupuolistunut vakivalta kohdistuu prosesseihin, jossa vakivaltaa tuotetaan ja
ymmadrretdadn sukupuolen kautta. Kiinnostuksen kohteena ovat ne tavat, joilla teot,
motiivit ja seuraukset sukupuolistuvat ja millaisia merkityksia tama tuottaa (Keskinen,
2010, s. 243-244). Ronkaisen (1998, s. 2) maaritelman mukaan sukupuolistunut vakivalta
on monitasoinen ilmio, jossa vakivalta, sukupuoli ja seksuaalisuus kietoutuvat toisiinsa
joko kulttuurisesti, rakenteellisesti tai toimijatasolla. Sukupuolistunut vakivalta saa
alkunsa ja merkityksensa sukupuolten vilisista valtasuhteista, jotka ovat jatkuvassa
muutoksessa. Sukupuolistunut vakivalta voidaan nahda vakavana syrjinnan muotona,
joka rajoittaa yksildiden mahdollisuuksia kayttda oikeuksiaan ja osallistua

vhdenvertaisesti yhteiskuntaan (OECD, 2023, s. 14).

Euroopan Parlamentti (2021/2025) maarittelee sukupuolistuneen vakivallan
tarkoittavan kaikenlaista vakivaltaa, joka kohdistuu yksiloon hanen sukupuolensa tai
sukupuoli-identiteettinsd vuoksi. Vakivalta voi ilmetd moninaisina muotoina, kuten
fyysisenad, seksuaalisena, psykologisena ja taloudellisena vakivaltana, ja sita esiintyy seka
julkisissa etta yksityisissa tiloissa. Euroopan Parlamentin (2021/2025) mukaan
sukupuolistunut ja ldhisuhteissa ilmeneva vakivalta on yha arkipdivaa Euroopassa, ja se

koskettaa ennen kaikkea naisia ja tyttoja.

Sukupuolistuneen vakivallan kasitteelld korostetaan vakivallan sosiaalista ja kulttuurista
rakentumista. Vakivaltaa ei tarkastella erillisena yksilon toimintana, vaan sen ndahdaan
rakentuvan sukupuolen ja seksuaalisuuden varaan sekd heijastavan niihin liittyvia
merkityksid, selityksiad ja asenteita (Keskinen, 2010, s. 243-245; Nare, Ronkainen, 2008,

s. 21-22). Sukupuolistuneen vdkivallan kasite korostaa vakivallan sukupuolittuneita
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rakenteita ja dynamiikkaa, jotka jaavat usein piiloon vakivaltaa kasittelevissa ndennaisen
sukupuolineutraaleissa tieteellisissd diskursseissa (Ronkainen, 1998, s. 3). Kasitetta
sukupuolistunut vakivalta ja naisiin kohdistuva vakivalta kdaytetaan usein rinnakkain, silla
suurin osa sukupuoleen perustuvasta vdkivallasta on miesten naisiin kohdistamaa
(Euroopan Parlamentti, 2021/2025). Termit eivat kuitenkaan ole keskendan taysin

synonyymeja, vaan niiden kasitteellinen kattavuus ja rajaus poikkeavat toisistaan.

2.2 Naisiin kohdistuva vakivalta

Naisiin kohdistuva vakivalta on 1990-luvulta Iahtien noussut keskeiseksi ja nakyvaksi
teemaksi ihmisoikeuskentdlld (Nousiainen & Pentikdinen, 2017 s. 51). Tama on Suomessa
merkittavd ihmisoikeusongelma, joka on tunnistettu my6s kansainvélisesti
(Oikeusministerio, 2020, s. 14). Maailman terveysjarjesté World Health Organization
(WHOQO) maarittelee naisiin kohdistuvan vdkivallan, erityisesti parisuhdevakivallan ja
seksuaalisen viakivallan vakavaksi kansanterveysongelmaksi ja ihmisoikeusloukkaukseksi
(WHO, 2024). WHO:n maailmanlaajuiset tutkimukset osoittavat noin joka kolmannen
naisen maailmassa kokeneen fyysista ja/tai seksuaalista vakivaltaa elamansa aikana,
josta valtaosa on miesten naisiin kohdistamaa. WHO:n (2024) mukaan naisiin
kohdistuvan vakivallan juurisyyt ovat rakenteellisia, ja siihen vaikuttavat muun muassa
sukupuolten epatasa-arvo, haitalliset maskuliinisuuden normit, kulttuuriset kasitykset,
seka vakivaltaa oikeuttavat asenteet. Naisiin kohdistuva vakivalta kytkeytyy myos
sukupuolten viliseen alisteisuuteen, jossa naiset usein asemoituvat miehia
alempiarvoiseen asemaan eri yhteiskunnissa (True, 2010, s. 39). Vakivalta ei siten rajoitu
yksittaisiin tekoihin, vaan kytkeytyy laajempiin sosiaalisiin, taloudellisiin ja poliittisiin

rakenteisiin.

Eurooppalaisessa vertailussa Suomi sijoittuu tilastoissa korkealle naisiin kohdistuvan
vakivallan esiintyvyyden osalta (Nousiainen & Pentikdinen, 2017, s. 57, 64).
Oikeusministerion (2020, s. 14) mukaan naisiin kohdistuvan vakivallan maaraa seurataan

ja arvioidaan esimerkiksi viranomaisten tietoon tulleiden rikollisuuden tilastojen,
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henkirikosten seurantajdrjestelman seka uhritutkimusten avulla. Uhritutkimusten
tavoitteena on kartoittaa myds se osa naisiin kohdistuvasta vakivallasta, joka ei tule
viranomaisten tietoon, silla piilorikollisuuden osuus on tamankaltaisessa rikollisuudessa

merkittava.

Oikeusministerio (2020, s. 16-17) kertoo Suomen saaneen huomautuksia
riittdmattomista toimista naisiin kohdistuvan vakivallan puuttumiseen kansainvalisilta
ihmisoikeuksien valvontaelimilta. Erityisesti YK:n eri sopimuselimet kuten CEDAW-, TSS-
ja CAT-komiteat ovat huomauttaneet toimien olleen puutteellisia erityisesti
seksuaalivakivallan ehkaisyn, rikosoikeudellisen suojan ja uhrien palveluiden
kehittdmisen osalta. Komiteat ovat ajan saatossa suositelleet muun muassa
raiskausrikoksia koskevan lainsdadannon tarkistamista, uhrien palveluiden saatavuuden
parantamista, raiskauskriisikeskusten perustamista sekd sukupuolisensitiivisen kielen

kayttda julkisessa keskustelussa.

Tilastokeskuksen (2023) toteuttamassa tutkimuksessa “Sukupuolistunut vakivalta ja
lahisuhdeviakivalta Suomessa 2021” korostui sukupuolistuneen vakivallan ja
l[ahisuhdevakivallan  yleisyys Suomessa. Tutkimus osoitti, kuinka esimerkiksi
seksuaalivdkivaltaa kertoi kokeneensa 43 prosenttia aikuisista suomalaisista naisista
(miehista vastaavan luvun ollessa 12 %). Raiskauksen uhriksi on joutunut eldamansa
aikana 16 prosenttia naisista ja 3 prosenttia miehistd. Tuloksia tulkittaessa on
huomioitava, etta kysely kattaa vastaajien elamankokemuksia useiden vuosikymmenten
ajalta. Erityisesti vanhimmat ikdryhmat ovat eldneet suuren osan elamastdan
yhteiskunnallisessa ja oikeudellisessa ymparistossad, jossa seksuaalivakivaltaa ei aina
tunnistettu rikokseksi ja uhreihin kohdistui voimakasta syyllistamista. Tallaiset
olosuhteet ovat voineet vahentda kokemusten raportoimista, minkd seurauksena
tutkimuksissa esitetyt seksuaalivakivallan yleisyysluvut todenndkoisesti aliarvioivat
ilmion todellista laajuutta. Keskinen (2010, s. 246—247) toteaa, kuinka naisten kokemassa
vakivallassa tekija on usein uhrille tuttu tai Iaheinen henkild, ja tallaisessa tilanteessa

vakivallan tunnistaminen ja omien rajojen puolustaminen voi olla erityisen vaikeaa.
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Naisjarjestdot yhteistyossa (NYTKIS ry) toteutti syksyllda 2024 tutkimuksen, jossa
selvitettiin miesten asenteita naisiin kohdistuvaan vakivaltaan. Tutkimus osoitti, kuinka
vakivaltaa oikeuttavat asenteet eldavat Suomessa edelleen vahvoina. NYTKIS ry:n
tutkimuksen (2024) mukaan joka neljas alle 35-vuotias mies uskoo, ettad
nainen “ansaitsee” hadneen kohdistuvan vakivallan esimerkiksi pukeutumisensa,
kdytoksensa tai ulkondkonsd vuoksi. Kaikista miehista ndin ajattelee joka viides.
Tutkimuksessa paljastui my0Os ristiriita miesten vakivaltaa koskevissa kasityksissa.
Tutkimuksen mukaan 90 prosenttia vastaajista pitaa naisiin kohdistuvaa vakivaltaa aina
vaarana, kun taas 21 prosenttia hyvaksyy vakivallan tietyissa tilanteissa. Kuten Lazar
(2005) ja Gill (2007) ovat korostaneet, vakivaltaa koskevat merkitykset eivdat muodostu
tyhjiossa. NYTKIS ry:n (2024) tutkimuksen tulokset osoittavat, kuinka nama

merkitysrakenteet ovat edelleen lasna nykypaivan asenneilmapiirissa.

Nousiaisen ja Pentikdisen (2017, s. 53) mukaan naisten oikeuksien nakokulmasta
ihmisoikeuksiin sisaltyva jako yksityiseen ja julkiseen eldamanalueeseen on ollut
ongelmallinen. Kansainvdlinen ihmisoikeusjarjestelma ei pitkdan vastannut naisten
huolenaiheisiin, minka seurauksena naisiin kohdistuva vakivalta jai jarjestelman sokeaksi
pisteeksi. Nousiainen ja Pentikdinen (2017, s. 64—67) toteavat my0s, ettd valtion
huolellisuusvelvoitteen nakdkulmasta tarkasteltuna naisiin kohdistuvaa vakivaltaa
voidaan pitdd yhtena Suomen vakavimmista ihmisoikeushaasteista. Eurooppalaisessa
vertailussa Suomi kuuluu niihin maihin, joissa naisiin kohdistuvan vakivallan vastaisia
toimia on edistetty pitkdlti kansainvdlisen ohjauksen ja paineen seurauksena,
pikemminkin kuin kotimaisen hallituspolitiikan pohjalta. Lisdksi Suomessa naisiin
kohdistuva vakivalta on julkisessa keskustelussa ajoittain kehystetty ongelmaksi, joka
liitetddn “muihin” kulttuureihin, erityisesti maahanmuuttajataustaisiin ryhmiin, sen
sijaan ettd ongelmaa tarkasteltaisiin osana laajempia yhteiskunnan rakenteita ja

kaytantoja.
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2.3 Raiskaus ja seksuaalinen vakivalta

Raiskausta ja seksuaalista vakivaltaa koskevat maaritelmat eivat ole pysyvia. Suomessa
raiskauslainsaadantd on kehittynyt vaiheittain vastaamaan muuttuvia kasityksia
sukupuolesta, vallasta ja seksuaalisesta itsemadraamisoikeudesta. Vuonna 1994
avioliitossa tapahtuva pakottaminen sukupuoliyhteyteen kriminalisoitiin raiskauksena,
mika tarkoitti merkittdvdd muutosta aikaisempaan lainsdadantoon verrattuna
(Eduskunta, 1994). Rikoslain kokonaisuudistuksessa vuonna 1999 seksuaalirikoksia
koskeva saantely kirjoitettiin sukupuolineutraaliksi ja jaettiin eri rikosnimikkeisiin,
samalla kun vyksilon itsemaardamisoikeus nostettiin  keskeiseksi oikeudelliseksi

lahtokohdaksi (Finlex, 1998).

Lainsaadannollisten uudistusten rinnalla seksuaalivakivaltaa koskeva julkinen keskustelu
on lisdantynyt korostuneesti vuoden 2017 jalkeen, jolloin #MeToo-liike toi laajasti esiin
naisten kokemuksia seksuaalisesta hairinndsta ja vakivallasta. |[Imié nosti esiin
seksuaalivakivallan rakenteellisuuden ja haastoi vakiintuneita tapoja puhua vékivallasta,
uhreista ja vastuusta (UN Women, 2018). Ndiden muutosten myodta on perusteltua
tarkastella, miten raiskausta ja seksuaalista vakivaltaa koskevat yhteiskunnalliset ja
oikeudelliset muutokset heijastuvat journalistiseen uutiskieleen ja sen tuottamiin
merkityksiin. On my6s huomioitava, ettda vaikka seksuaalivdkivalta on vdestotasolla
yleinen ilmiod, raportointikynnys viranomaisille on korkea, minka vuoksi vain harvat

tapaukset etenevat rikosprosessissa tuomioistuimeen (Bildjuschkin, 2023, s. 79).

Tassa tutkimuksessa tarkastelen seksuaalista vakivaltaa rajatusti keskittyen raiskauksia
koskevaan uutisointiin. Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (2025) seka Tilastokeskuksen
(2023) mukaan seksuaalinen vakivalta on vakivallan muoto, joka kohdistuu henkilon
seksuaaliseen koskemattomuuteen ja itsemdaraamisoikeuteen. Seksuaalivakivalta
loukkaa yksilon turvallisuuden tunnetta ja yksityisyytta ja voi ilmeta monella eri tavalla
sisdltden fyysisen pakottamisen ohella my6s painostamista, uhkailua tai kiristdmista
seksuaalisiin tekoihin. Tilastokeskuksen (2023, s. 13) mukaan seksuaalivakivalta voi myos

perustua tilanteisiin, joissa tekija hydodyntaa uhrin heikentynytta tilaa, kuten esimerkiksi
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paihtymysta tai pelkoa. Seksuaalisuuden kautta kohdistuva vahingoittaminen on usein
erityisen traumaattista, silla se kohdistuu intiimiin ja identiteettiin liittyviin
ulottuvuuksiin. Seksuaalivakivallan kokemukseen voi liittya pelkoa, hapeaa ja syyllisyytta,
mikd puolestaan vaikeuttaa avun hakemista ja omaan kokemukseen puuttumista.
Seksuaalivakivallalla voidaan viitata sekad fyysisiin tekoihin, kuten ei-toivottuun
kosketteluun tai tunkeutumiseen, kuten myds kontaktittomiin tekoihin, kuten
seksuaaliseen hairintadn (Terveyden ja hyvinvoinnin laitos, 2025). Seksuaalinen vakivalta

on siis raiskausta laajempi kasite.

Merkittavin viimeaikainen muutos raiskauslainsddadannoéssa tapahtui vuonna 2023, kun
seksuaalirikoksia koskeva rikoslain luku 20 uudistettiin kokonaisuudessaan 1.1.2023
alkaen, jossa raiskauksen maaritelma paivitettiin suostumusperusteiseksi (Eduskunta, nd;
Oikeusministerio, 2020). Rikoslain luvussa 20 (8.7.2022/723) s&adetaan
seksuaalirikoksista, jossa raiskausrikokset on jaoteltu raiskaukseen (1 §) ja torkedan
raiskaukseen (2 §). Lain mukaan raiskauksella tarkoitetaan tekoa, jossa henkilé joutuu
sukupuoliyhteyteen ilman suostumustaan. Suostumuksen katsotaan nykyisen
lainsddadannon mukaan puuttuvan esimerkiksi silloin, kun henkil6 ei ole ilmaissut
myontymystdan, hantd on pakotettu vakivallalla tai uhkauksilla, tai han ei kykene
ilmaisemaan tahtoaan tiedottomuuden, sairauden, pelkotilan, paihtymystilan tai valta-
aseman vaarinkayton vuoksi. Torkea raiskaus maaritelldan rikoslaissa tilanteeksi, jossa
raiskaus tehdaan erityisen vahingollisella, vaarallisella tai noyryyttavalla tavalla. Teon
torkeytta voivat osoittaa esimerkiksi vakivallan kaytté tai silla uhkaaminen, uhrille
aiheutettu hengenvaarallinen tila tai vamma, usean tekijan osallistuminen tekoon tai se,

ettd uhri on alaikdinen. My®6s raiskauksen yritykset ovat rangaistavia (Rikoslaki 20:1 & 2).

Bildjuschkinin (2023, s. 93-94) mukaan seksuaalivdkivallan seuraukset ovat
moniulotteisia ja voivat ilmeta fyysisind, psyykkisind ja sosiaalisina vaikutuksina.
Vaikutusten laatu ja voimakkuus vaihtelevat yksilollisesti, eikd kokemuksen vakavuutta

voida arvioida pelkdstddan oireiden tai niiden puuttumisen perusteella.
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Seksuaalivakivaltaa kokenut ei myodskdaan aina itse tunnista tapahtunutta
seksuaalivakivallaksi, mika voi vaikeuttaa kokemuksista puhumista sekad avun hakemista.
Kokemuksesta toipumisen kannalta keskeistd on myds se, miten uhri kohdataan
tapahtuman jalkeen. Uhrin kokemusten vakavasti ottaminen ja hdneen kohdistuva
uskominen tukevat selviytymistd, kun taas vahattely tai epdusko voivat lisata haitallisia
seurauksia. On lisdksi huomioitava, ettd seksuaalivakivallan vaikutukset voivat ilmeta eri
tavoin toipumisprosessin eri vaiheissa. Tilastokeskuksen (2023, s. 61) tutkimuksen
mukaan seksuaalivdkivaltaa tarkasteltaessa yleisimmin tekijana oli muu henkild kuin
nykyinen tai entinen kumppani, jolloin teot ovat yleensa raiskausta lievempia. Samaan
aikaan kumppanin tekema seksuaalivakivalta oli suhteellisen yleista, ja naissa

tapauksissa teko oli tyypillisimmin raiskaus.

2.4 Uutismedia sukupuolistuneiden valtasuhteiden tuottajana

Sosiaali- ja terveysministerion vuoden 2024 Tasa-arvobarometri (2025) osoittaa
sukupuolistuneiden rakenteiden vaikuttavan edelleen siihen, miten naiset ja
sukupuolivahemmistot yhteiskunnassa nahdaan. Tulokset osoittavat, ettd naiset kokevat
yha enenevissa maarin seksuaalista hairintdaa seka epadasiallista kohtelua ja miehet

arvioivat tasa-arvon toteutumista huomattavasti naisia optimistisemmin.

Global Media Monitoring Project -tutkimus, toisin sanoen GMMP (2021) osoittaa, etta
uutismedia ei osallista tasavertaisesti naisia ja miehia. Tutkimuksessa ilmeni, ettd naiset
olivat uutisten aiheita tai lahteita vain 26 prosentissa uutisista, ja esimerkiksi vain 31 %
korona-ajan television asiantuntijoista oli naisia. Taman lisaksi GMMP (2021) osoitti,
kuinka media myoOs epaonnistuu sukupuolindkdkulman integroimisessa journalismiin,
kun esimerkiksi sukupuolistuneen vakivallan raportoinnissa naiset jaavat usein

passiivisiksi uhreiksi sen sijaan, etta heita kuvattaisiin aktiivisina toimijoina.

Nama tulokset osoittavat, kuinka media voi yllapitdd sukupuolistuneita rakenteita

kaventaen naisten ja sukupuolivahemmistdjen mahdollisuuksia osallistua yhteiskuntaan
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taysivaltaisesti. Kuten Journalistiliitto (2021) toteaa, sukupuolistereotypioiden
vahentdminen mediassa parantaisi journalismin laadun lisdksi yhteiskunnan
rakenteellista oikeudenmukaisuutta. Tata nakokulmaa tukee myos Gillin (2007, s. 73—-75)
nakemys siitd, kuinka media toimii yhtenda merkittavimmista yhteiskunnallisista
areenoista, joissa sukupuolistuneita ideologioita voidaan tuottaa ja uusintaa. Mainonta
ja uutisjournalismi tuottavat representaatioita, joissa vallan ja sukupuolen hierarkiat
nayttdaytyvat luonnollisina ja neutraaleina. Lisdksi Gillin (2007, s. 114-117) analyysi
uutisjournalismista tuo esiin, kuinka sukupuolistuneet uutisarvot muokkaavat sitd,
millaiset aiheet ja toimijat saavat nakyvyytta. Naisten 3danet ja nakokulmat
marginalisoituvat, silld uutiskulttuuri uusintaa edelleen “"maskuliinisen toimijuuden”

ihannetta maaritellen miehet tiedon ja vallan haltijoiksi.

Raiskausuutisointi sijoittuu vaistamatta sukupuolistuneiden valtasuhteiden keskioon,
silld seksuaalinen vakivalta on ilmiona syvasti sukupuolistunut ja kietoutuu historiallisiin
seka kulttuurisiin kasityksiin miehestd toimijana ja naisesta uhrina. Taman vuoksi
raiskausta koskevien uutistekstien kielellisia ja diskursiivisia valintoja ei voida tarkastella

irrallaan sukupuolistuneista valtasuhteista.

Lazarin (2006, s. 2) mukaan sukupuolistuneet valtasuhteet muodostavat keskeisen
taustan sille, miten vékivaltaa ja sen representaatioita rakennetaan mediassa. Sukupuoli
ei ole pelkastddan biologinen tai sosiaalinen tekija, vaan ideologinen rakenne, joka
jarjestaa yhteiskunnallisia suhteita ja maarittdaa toimijuuden ehtoja. Gill puolestaan
(2007, s. 117-120) osoittaa, ettd uutisoinnissa naiset esitetdan harvoin aktiivisina
toimijoina ja heidan toimijuutensa rajautuu usein emotionaaliseen tai moraaliseen
rooliin. Nama tapaukset vyllapitavat uutiskielen sukupuolistunutta rakennetta ja

valtasuhteita, jossa vastuu ja rationaalinen toimijuus liitetdan ensisijaisesti miehiin.

Feministisen diskurssitutkimuksen mukaan sukupuolta ei tule tarkastella irrallisena
kategoriana, vaan suhteessa siihen miten sukupuolet maarittyvat toistensa kautta ja

millaisia hierarkioita niiden sisalla esiintyy (Lazar, 2005, s. 12; Wilkinson & Kitzinger,
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1995). Gill (2007, s. 9-11) osoittaa, kuinka media on historiallisesti kuvannut naisia
passiivisina, emotionaalisina ja riippuvaisina toimijoina. Tallaiset esitykset eivat ole

neutraaleja, vaan ne uusintavat ja vahvistavat patriarkaalista jarjestysta.

Nyky-yhteiskunnissa valta toimii usein entistd hienovaraisemmin ja hajaantuneesti
limittyen osaksi arkisia kaytantdja, joka tekee niistda haastavia tunnistaa
mediadiskursseissa (Lazar, 2005, s. 10—11). Postfeministinen kulttuuri rakentuu usein
kaksoisdiskurssille, jossa vapauden ja valinnan puhe kietoutuu helposti patriarkaalisten
normien uusintamiseen. Naisten toimijuus voi nayttaytya ndaenndisen voimaannuttavana,
mutta samalla heidan kehonsa ja identiteettinsd pysyvat kontrollin ja arvioinnin
kohteena (Gill, 2007, s. 77—-82). Tama tdydentaa Lazarin (2005) nakemysta siitd, kuinka
sukupuolistunut valta naamioituu tasa-arvon ja vyksilollisyyden retoriikan alle.
Sukupuolistuneet valtasuhteet vaikuttavat myos siihen, kenelld on péaasy
viestintatilanteisiin ja kenen dani jaa kuulumattomiin. Diskursiivinen valta ilmenee silloin,
kun vain tietyt toimijat saavat oikeuden madritelld todellisuutta, ja toiset jaavat sen
marginaaliin (Lazar, 2005, s. 11). Tama nakokulma on erityisen tarkeda uutismedian
kontekstissa, jossa esimerkiksi vakivallan tekijan ja uhrin positioita rakennetaan ja

toistetaan tietyin kielellisin keinoin.
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3 Raiskausuutisoinnin kielelliset ja diskursiiviset piirteet

Tassa luvussa tarkastelen raiskausuutisointia kielellisena ja diskursiivisena kdytantona
seka erittelen niita piirteita, joiden kautta merkityksia ja representaatioita tuotetaan
uutisteksteissa. Kriittisen diskurssianalyysin nakokulmasta kielelliset valinnat, kuten
sanavalinnat, lauserakenteet ja toimijuuden esittdmisen tavat, ovat keskeisia siina,
millaisena seksuaalinen vdkivalta, sen tekijat ja uhrit uutisissa rakentuvat (Fairclough,
1995). Feministinen kriittinen diskurssianalyysi korostaa lisdksi sitd, ettd nama
merkitykset eivat ole neutraaleja, vaan kytkeytyvat sukupuolistuneisiin valtasuhteisiin ja

ideologioihin (Lazar, 2005).

Aiempi tutkimus on osoittanut, ettd raiskausuutisoinnissa toistuvat tietyt diskursiiviset
piirteet, kuten tekijan toimijuuden hdivyttaminen, uhrin uskottavuuden problematisointi
seka raiskausmyyttien kierrattaminen (Venaldinen 2013). Naiden piirteiden kautta media
voi joko haastaa tai uusintaa kasityksid seksuaalisesta vakivallasta ja siihen liittyvasta
vastuusta. Tassa luvussa tarkastelen raiskausuutisointia diskursiivisena kaytantona seka
uutiskielen tapoja rakentaa tekijan ja uhrin representaatioita. Kasittelen erityisesti
diskurssin ja representaation kasitteita, passiivin kayttod vakivaltauutisoinnissa, uhrin

syyllistamisen mekanismeja ja raiskausmyytteja.

3.1 Diskurssi ja representaatio

Tassa tutkimuksessa diskurssit ja representaatiot nahdaan toisiinsa tiiviisti kytkeytyvina
kasitteind, mutta diskurssi ja representaatio eivat ole kuitenkaan sama asia (Pietikdinen
& Maéntynen, 2019, s. 79). Representaatiot viittaavat konkreettisiin esitystapoihin, kuten
siihen, miten raiskauksen uhri ja tekija kuvataan uutisissa, kun taas diskurssit
muodostavat laajemmat merkitysjarjestelmat, jotka jasentavat naita esityksia ja ohjaavat

niiden tulkintaa.
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Diskurssi viittaa laajempiin merkityskokonaisuuksiin ja tapoihin jasentda todellisuutta,
jotka antavat raamit yksittdisille representaatioille. Fairclough’n (1989, s. 26—29; 1997, s.
75) mukaan diskurssi on kielenkdyttéa sosiaalisena kdytantdna, jossa merkitykset
rakentuvat suhteessa institutionaalisiin, kulttuurisiin ja yhteiskunnallisiin rakenteisiin.
Kielenkadytto ei siis ainoastaan heijasta yhteiskunnallisia suhteita, vaan myds muokkaa
niita jatkuvasti, ja kielelliset valinnat eivat ole koskaan satunnaisia. Diskurssit
madrittelevat sen, millaisia asioita voidaan sanoa, millaisia identiteetteja voidaan

rakentaa ja millaiset merkitykset tulevat kielen kautta mahdollisiksi.

Pietikdisen ja Mantysen (2019, s. 77-78) mukaan diskurssien vaikutus nakyy niiden
tavassa jasentaa todellisuutta, silla diskurssien kautta ilmidille annetaan nimia, niista
muodostetaan kategorioita ja niihin liitetdan erilaisia suhteita ja hierarkioita. Diskurssit
tarjoavat kayttoon tietyt kasitteet ja nakokulmat, jotka ohjaavat sitd mitd pidetdan
merkityksellisena. Diskurssilla viitataan vakiintuneisiin tapoihin puhua, kirjoittaa ja
jasentdad todellisuutta. Diskurssien valta perustuu kielen kykyyn rakentaa sosiaalista
todellisuutta, jossa kielenkaytto ei ainoastaan kuvaa ilmi6itd, vaan muokkaa kasityksia
ihmisista, tapahtumista ja yhteiskunnallisista rakenteista (Pietikdinen & Mantynen, s. 73).
Feministisen kriittisen diskurssianalyysin nakdkulmasta diskurssit kietoutuvat aina vallan
ja ideologian rakenteisiin. Lazar (2005, s. 11) korostaa, etta diskursiivinen valta ilmenee

siind, kuka saa oikeuden maaritella todellisuutta ja kenen aani jaa marginaaliin.

Diskurssit konkretisoituvat teksteissa representaatioina. Fairclough’n (1997, s. 136)
mukaan representaatiot tuottavat todellisuudesta erilaisia muunnelmia, jotka
vaihtelevat kielen kdyttdjan yhteiskunnallisen aseman, intressien ja tavoitteiden mukaan.
Representaatioiden kautta voidaan tarkastella sitd, millaisena todellisuus esitetaan,
mitkad nakokulmat tulevat ndkyviksi ja mitka jaavat taustalle. Representaatiolla tarkoitan
tassa tutkimuksessa prosessia, jossa asioita, ihmisia tai ilmioita esitetdan ja samalla
maaritelldaan osaksi kulttuurista merkitysjarjestelmaa. Representaation kdsite on
keskeinen kielen ja kulttuurin tutkimuksessa. Hall (1997, s. 15-19) madrittelee

representaation prosessiksi, jossa merkityksia tuotetaan ja jaetaan kulttuurin jasenten



31

valilla kielen avulla. Representaatio ei tarkoita pelkdstadan todellisuuden kuvaamista,
vaan kielen, merkkien ja kuvien kayttoéd, joiden kautta asioita esitetddan ja
merkityksellistetdaan. Hallin (1997, s. 15-19) mukaan representaatiot yhdistavat kielen,
merkityksen ja kulttuurin toisiinsa, ja niiden avulla maailma jasennetdan kasitteellisesti
ymmarrettaviksi kokonaisuuksiksi. Vaikka tdssa tutkimuksessa representaatioita
tarkastellaan ensisijaisesti kielellisind ilmauksina, ne voivat Hallin (1997) mukaan

rakentua myos esimerkiksi kuvien, danten ja muiden merkitysjarjestelmien kautta.

Paasonen (2010, s. 40-42) jatkaa Hallin esittimaa nakemysta korostamalla, etta
representaatiot eivat ainoastaan kuvaa tai heijasta todellisuutta, vaan myos aktiivisesti
osallistuvat sen rakentamiseen. Esitykset eivat synny tyhjiéssd, vaan nojautuvat
aikaisempiin esityksiin, kulttuurisiin konventioihin ja yhteiskunnallisiin normeihin, ja
muovaavat kasityksia siita, mita pidetdan mahdollisena, hyvaksyttavana tai poikkeavana.
Paasonen (2010, s. 40-43) huomauttaa my0s, ettd uutismedia toimii tdssa prosessissa
keskeisend toimijana. Media on aina valikoiva ja rakentunut sisidltdaen nakokulmia,
painotuksia seka poissulkemisia, jotka vaikuttavat siihen, miten yleiso asioita ymmartaa.
Vastaanottajat myos tulkitsevat naitd esityksida aina suhteessa omiin arvoihinsa ja

kokemuksiinsa muodostaen oman kasityksensa.

My®os Pietikdinen ja Mantynen (2019, s. 78—79) toteavat representaation kasitteen avulla
pystyttavan tarkastelemaan sitd, milla tavoin todellisuutta esitetdan, mista nakékulmasta
sitd kuvataan ja millaisin kielellisin tai visuaalisin keinoin merkityksia tuotetaan.
Pietikdinen ja Mantynen (2019, s. 79) madrittelevat representaatiot merkityksia
tuottaviksi ja jasentaviksi kielellisiksi ja diskursiivisiksi kdytanndiksi, mikda kytkee
representaation kasitteen suoraan diskurssianalyyttiseen tarkasteluun. Representaation
kasitteen avulla voidaan tarkastella, miten todellisuutta kuvataan, millaisia nakokulmia
esityksissa painotetaan ja millaisin kielellisin keinoin merkityksid rakennetaan ja
vahvistetaan. Nain representaatiot voidaan ymmartaa seka merkityksia tuottavina

prosesseina ettd analyysin kohteina, joiden kautta diskurssit rakentuvat.
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Fairclough (1997, s. 13, 26) korostaa mediateksteissa rakentuvien representaatioiden
perustuvan aina toimittajan tekemiin valintoihin, jotka eivat ole koskaan neutraaleja.
Representaation tuottaja tekee tietoisia ratkaisuja siitd, mitd tuodaan esiin, mita
hdivytetaan ja mitd jatetdan kokonaan pois. Nain representaatiot kytkeytyvat laajempiin
merkitysjarjestelmiin ja ideologioihin, eivatka ole vain yksittaisia kuvauksia tapahtumista.
Tama ndakemys on linjassa Pietikdisen ja Mantysen (2019, s. 79) kanssa, jotka korostavat
representaation merkitystd kielellisend ja diskursiivisena kadytdanténa, jonka avulla
todellisuutta tuotetaan ja jasennetdan. Representaation kasite suuntaa siten huomiota
siihen, millaisena todellisuus esitetdaan, kenen nakokulmasta esitykset rakentuvat ja

millaisin kielellisin keinoin tietyt tulkinnat vahvistuvat.

My®os Koivunen (1996, s. 51) toteaa samansuuntaisesti, ettd todellisuus ei ole suoraan ja
sellaisenaan havaittavissa, vaan se nayttaytyy meille representaatioiden kautta
kielenkdytossa, ajattelutavoissa ja visuaalisissa esityksissda. Tama korostaa sitd, etta
representaatiot ovat aktiivisia merkityksenantoja, eivat neutraaleja tapoja kuvata
maailmaa. Representaatioiden kautta todellisuus saa tulkittavan muodon, ja juuri siksi
niilla on keskeinen rooli mediassa tuotettujen merkitysten ja sukupuolistuneiden
valtarakenteiden ylldpitdmisessa tai haastamisessa. Gill (2007, s. 7-8) tdaydentaa tata
nakemysta korostamalla, ettd representaatiot eivdt ole pelkastaan todellisuuden

heijastuksia, vaan aktiivisia valineita epatasa-arvon, hallinnan ja sorron uusintamisessa.

3.2 Toimijuuden ja vastuun rakentuminen vakivaltauutisoinnissa

Toimijuuden rakentuminen on keskeinen mekanismi, jonka kautta seksuaalivakivaltaa
koskevassa uutisoinnissa jasennetddn vastuuta, syyllisyyttd ja osapuolten valisia
valtasuhteita. Lawrence ja muut (2019, s. 8-9) havaitsivat, ettd uutisnarratiiveissa seka
tekijan, ettda uhrin toimijuutta usein heikennetaan tai hdivytetdan, ja vastuu siirtyy
yksilgilta laajemmin institutionaalisille toimijoille. Lussos ja Fernandez (2018, s. 51, 61)
puolestaan osoittavat, ettd tekijaan liittyvat verbit esiintyvat uutisoinnissa useimmiten

passiivimuodossa. Passiivirakenteiden kaytolla on merkittavia tulkinnallisia seurauksia,
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silld ne haivyttavat tekijan toimijuutta ja vaikuttavat siihen, miten lukijat arvioivat

vastuuta ja syyllisyytta (Lussos & Fernandez, 2018, s. 51-52, 64).

Samansuuntaisia havaintoja esittdd myos Ali (2025, s. 247), jonka mukaan uutistekstit
hyodyntavat systemaattisesti kielellisia strategioita, jotka etdannyttavat vakivallan
tekijoistaan ja jakavat huomiota. Erityisesti passiivin ja nominalisaation kaytto siirtaa
huomiota pois tekijasta itse tekoon. Lisdksi uutistekstit rakentavat epatasapainoista
kuvaa osapuolista korostamalla tekijoiden taustaa ja saavutuksia samalla kun uhrien
taustaa kasitellaan niukasti tai neutraalisti, joka voi vaikuttaa siihen, miten teot ja niihin
liittyva vastuu ja syyllisyys jasentyvat (Ali, 2025, s. 248). Vaikka edelld mainitut artikkelit
(Ali, 2025; Lawrence ja muut, 2019; Lussos & Fernandez, 2018) keskittyvat tutkimaan
rajattua yliopistokontekstia, niiden havainnot toimijuuden ja vastuun kielellisesta
rakentumisesta ovat sovellettavissa laajempaan tarkasteluun seksuaalivakivaltaa

koskevassa uutisoinnissa.

Passiivimuoto on yksi keskeisimmista kielellisistd keinoista, joiden avulla vastuuta,
toimijuutta ja tekijyyttd voidaan haivyttaa vakivaltauutisoinnissa. Jo reilu vuosikymmen
sitten Venaldinen (2013) tarkasteli artikkelissaan ”Vakivallan sukupuoli iltapaivalehdissa”
iltapaivalehtien uutisointia ja analysoi, miten vakivallan tekijéiden ja uhrien sukupuolta
esitetdan uutisissa. Hanen analyysinsa mukaan sukupuoli jasentaa vakivallan uutisointia
monin tavoin, ja erityisesti naisten sukupuoli on vakivallan yhteydessa korostuneemmin

esilla kuin miesten.

Naisten tekema vakivalta ndyttaytyy usein uutisarvoltaan poikkeuksellisempana, kun
taas miesten vakivaltaisuus jatetdaan useammin sukupuolen osalta nimeamatta. Lisaksi
uutiskielen valinnat, kuten aktiivin ja passiivin kaytto vaikuttavat siihen, miten vakivallan
tekijyys ja vastuu rakentuvat teksteissa (Venaldinen, 2013, s. 30-32). Venaldinen osoittaa
tutkimuksessaan naisten esitettdvan mediassa usein passiivisina uhreina, joiden
toimijuus haivytetdan uutiskielen rakenteessa. Tallainen kieli uutisoinnissa jattaa

nakymattomiin rakenteelliset valtasuhteet, jotka liittyvat naisiin kohdistuvaan



34

vakivaltaan. Myo6s Fairclough’n (1997, s. 108) mukaan uutisissa puhedania harvoin
tuodaan esiin tasapuolisesti, jolloin toisten ddnet saavat enemman painoarvoa, kun
toisten. Passiivirakenteet mahdollistavat sen, ettd toiminnan tekija jaa nimeamatta,
jolloin vastuu teosta hamartyy. Esimerkiksi ilmaukset, joissa vakivalta esitetddan ilman
selkeda tekijaa rakentavat vaikutelman tapahtumista, jotka ikdan kuin tapahtuvat ilman

aktiivista toimijaa (Lawrence ja muut, 2019, s. 10).

Kansainvalinen tutkimus tukee Venéldisen (2013) havaintoja ja osoittaa, ettei passiivin
kayttd ole journalistisesti neutraali ratkaisu. Useissa tutkimuksissa on havaittu, etta
passiivin ja toimijuutta haivyttavat rakenteet liittyvat erityisesti sukupuolistuneen
vakivallan uutisointiin ja tekijan vastuun lieventamiseen (Car & Ravbar, 2021; Nurhayati
& Ptranti, 2021). Esimerkiksi Car ja Ravbar (2021, s. 134) havaitsivat, ettd kroatialaisessa
verkkouutisoinnissa vakivalta kehystettiin usein yksityiseksi ongelmaksi, jossa uhria
syyllistettiin ja tekijan toimintaa selitettiin muun muassa humalatilalla. My6s Nurhayati
ja Ptranti (2021) havaitsivat indonesialaisia sanomalehtia tutkiessaan, kuinka uutistekstit
usein haivyttivat tekijyyttd ja rakentavat naisista uhriuden kautta passiivisia

representaatioita.

Andrews ja muut (2025, s. 8-9) osoittavat laajassa kirjallisuuskatsauksessaan
kansainvalisestda uutismediasta seksuaali- ja ldhisuhdevéakivaltaa koskevissa uutisissa,
ettd agentittomat ilmaukset, kuten passiivi ja muut toimijuutta haivyttavat kieliopilliset
ratkaisut keventavat tekijan vastuusta ja siirtavat huomiota uhriin. Vaikka Andrewsin ja
muiden (2025) tutkimus perustuu Global North -maihin, heidan esiin nostamansa ilmi6t
ja kielelliset piirteet, kuten passiivin kdyttd, uhrin epdily seka tekijan vastuun
hamartyminen ovat yleisia journalismin kaytantoja, joita esiintyy myds suomalaisessa
uutisoinnissa. Tata tukevat myos Mardikantoro ja muiden (2022) havainnot, joiden
mukaan sukupuolistuneesta vakivallasta kertovissa uutisissa kielellinen muoto, kuten
aktiivin ja passiivin valinta, heijastaa syvalle juurtuneita valtasuhteita ja ideologioita.
Passiivin kaytto rakentaa kuvaa naisista objekteina eika aktiivisina toimijoina yllapitaen

diskurssia naisten heikkoudesta ja alisteisesta asemasta mediassa.
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Northcutt Bohmert ja muut (2018) tutkivat yhdysvaltalaisen yliopiston sanomalehden
rikosuutisointia vuonna 2015-2016 ja analysoivat nimenomaan raiskauksen ja
seksuaalisen vakivallan rakentumista. Heidan tutkimuksensa tulokset osoittivat, kuinka
uhria syyllistavat esitystavat olivat huomattavasti yleisimpia raiskausta ja seksuaalista
vakivaltaa koskevassa uutisoinnissa kuin muissa rikosuutisissa. Raiskausuutisissa uhri oli
esitetty vastuullisena 39 prosentissa tapahtuneista rikoksista, kun taas tekija oli esitetty
vastuullisena vain 22 prosentissa. Uutisissa viitattiin  muun muassa uhrin
alkoholinkdyttoon, raiskausndytteesta kieltdaytymiseen  tai  viivastyneeseen
ilmoittamiseen. Passiivia oli myos kaytetty runsaasti uutisten kielellisissa valinnoissa.
Northcutt Bohmert ja muut (2018, s. 3) my0Os toteavat, ettd uutisissa, joissa uhria ei
selkedsti suoraan syyllistetd, voidaan silti raportoida tapahtumista sellaisilla keinoilla,

jotka lieventavat tekijan vastuuta.

3.3 Uhrin syyllistiminen

Uhrin syyllistaminen (engl. victim blaming) tarkoittaa raiskausta kasittelevassa
tutkimuksessa vastuunsiirtoa, jossa uhria pidetdaan osittain vastuullisena tapahtuneesta
ja samalla tekijan syyllisyytta vahatelldaan (Murray ja muut, 2023, s. 2). Murray ja muut
(2023, s. 2) sekd Dawtry ja muut (2019, s. 1) osoittavat, ettd uhrin syyllistiminen on
keskeisesti yhteydessa raiskausmyytteihin. Raiskaustilanteiden arvioinnissa uhrin
kayttaytymista, eldamantapaa tai esimerkiksi tapahtumaymparistdd voidaan kayttaa
perusteina uhrin vastuuttamiselle. Empiirinen tutkimus osoittaa, etta raiskauksen uhreja
syyllistetdaan usein myos raiskauksen jalkeisissa sosiaalisissa reaktioissa, kuten ldheisten,
viranomaisten ja muiden ulkopuolisten taholta (Pinciotti & Orcutt 2017, s. 255-256).
Raiskausmyytit ja uhrin syyllistaminen toimivat yhdessa mekanismeina, joiden avulla
vastuuta siirretdan pois tekijalta ja oikeutetaan seksuaalista vakivaltaa (Dawtry ja muut,

2019, s. 12; Murray ja muut, 2023, s. 2).
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Uhrin syyllistdimistda on mahdollista tarkastella myoOs laajempien sukupuolistuneiden
valtarakenteiden kautta. Naisvihalla eli misogynialla tarkoitetaan naisiin ja tyttdihin
kohdistuvaa eriarvoistavaa, vihamielista ja vakivaltaista kohtelua ja asennetta. Naisviha
ei rajoitu yksilotason asenteisiin, vaan se on kietoutunut yhteiskunnallisiin normeihin,
instituutioihin ja rakenteisiin (Naisten Linja, 2026). Media-analyysit ovat osoittaneet
raiskausuutisoinnissa  tekijan  toimijuutta  haivytettavan usein  korostamalla
tapahtumaymparistéa, uhrin kayttaytymista tai poikkeuksellisia olosuhteita, mika
osaltaan normalisoi naisvihaa ja sukupuolistunutta vakivaltaa (Buiten & Salo, 2007, s.
115). Buitenin ja Salon (2007) mukaan uutisoinnin tyyli normalisoi misogyniaa
esittdmalla raiskauksen osana “tavallista” todellisuutta yhteiskunnassa sen sijaan, etta
teko nahtdisiin sukupuolistuneisiin valtasuhteisiin kytkeytyvana vakivaltana. Tallaiset

esitystavat siirtavat huomiota pois tekijan vastuusta ja luovat tilaa uhrin syyllistamiselle.

Uhrin syyllistamista voidaan tarkastella my6s uhrin aseman sosiaalisen rakentumisen
nakokulmasta. Nils Christien (1986, s. 18) mukaan uhrius ei ole objektiivinen ilmi6, vaan
se rakentuu sosiaalisesti. Kaikki rikoksen uhrit eivat saa yhtd helposti oikeutettua uhrin
asemaa, vaan tdma on sidoksissa siihen, kuinka hyvin uhri vastaa niin kutsutun
ideaaliuhrin piirteita. Christie (1989, s. 19) madrittelee ideaaliuhrin henkiloksi, joka on
heikko ja viaton, eikd ole tilanteessa toiminut moraalisesti “kyseenalaisella” tavalla.
Lisdksi tekija ndhdaan uhriin ndhden ylivoimaisena, moraalisesti tuomittavana ja usein
uhrille entuudestaan tuntemattomana. Tallainen vastakkainasettelu rakentaa selkedn ja
helposti tunnistettavan asetelman, jossa uhri nayttaytyy kiistattomasti syyttomana ja
tekija yksiselitteisesti syyllisena. Christien (1989, s. 25) mukaan ideaaliuhrin ja
ideaalitekijan kasitteet ovat myds keskendaan riippuvaisia, silla mita paremmin uhri vastaa

ideaaliuhrin piirteita, sita helpommin tekija voidaan esittaa selkeasti syyllisena.

Ideaaliuhrin mallilla on keskeisia seurauksia uhrin syyllistamisen kannalta. Mikali uhri
poikkeaa ideaaliuhrin mallista esimerkiksi toimijuutensa, kayttaytymisensa tai
tilanteensa osalta, hdnen asemansa uhrina voi heikentyd ja hdnen toimintaansa

tarkkailla kriittisemmin (Christie, 1989). Nain uhrin syyllistaminen kytkeytyy laajempiin
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kulttuurisiin kasityksiin siitd, millainen ”oikea” uhri on ja millaisissa olosuhteissa

uhriuden katsotaan olevan oikeutettua.

3.4 Raiskausmyytit

Seksuaalivakivaltaan liittyy edelleen kasityksida ja uskomuksia, joita kutsutaan
raiskausmyyteiksi. Bildjuschkin (2023, s. 94-95) mukaan raiskausmyytteja yhdistda usein
vastuun siirtaminen tekijalta uhrille, mika voi lisata uhrin kokemaa syyllisyyden ja hdpean
kokemusta seka heikentdd avun hakemista ja tapahtuneesta kertomista. Myytit
perustuvat usein kulttuuriseen kasitykseen siitd, millainen raiskauksen ”oletetaan”
olevan. Mita kauempana todellinen tapahtuma on tasta kuvitellusta mielikuvasta, sita
todennaksisemmin uhrin kertomukseen suhtaudutaan epailevasti. Murrayn ja muiden
(2023, s. 2) mukaan raiskausmyytit eivat ainoastaan vaarista yksittdisten tekojen
tulkintaa, vaan myo6s toimivat laajempina kulttuurisina mekanismeina, joiden avulla
seksuaalista vakivaltaa voidaan esimerkiksi oikeuttaa, vahatelld tai normalisoida. He
maarittelevat raiskausmyytit kulttuurisesti juurtuneiksi ja sitkeiksi uskomuksiksi, jotka
pyrkivat oikeuttamaan, kieltdamaan tai normalisoimaan miesten naisiin kohdistamaa
seksuaalista vakivaltaa. Erityisesti niin kutsutut modernit raiskausmyytit eivat mydskaan

aina ilmene suorana uhrin syyllistdmisena, vaan epasuorina tulkintoina ja oletuksina.

Bildjuschkin (2023, s. 94-95) lisda tahan stereotyyppiseen mielikuvaan liittyvan usein
kuvastoa uhrista, joka joutuu akillisen vakivallan kohteeksi julkisessa tai syrjdisessa
ymparistossa, saa nakyvia fyysisia vammoja osoittaen selvdaa emotionaalista jarkytysta ja
ilmoittaa tapahtuneesta valittomasti poliisille. Myos Keskinen (2010, s. 247) toteaa
valtaosan raiskauksista tapahtuvan uhrille tutun tai puolitutun toimesta, vaikka
kulttuurinen mielikuva raiskauksesta rakentuu edelleen niin kutsutun puskaraiskaajan
varaan, jota myods Bildjuschkin (2023) kuvailee. Tdmadn normatiivisen kasityksen
seurauksena puskaraiskaukset myos ilmoitetaan viranomaisille todenndkdisemmin,
vaikka seksuaalisen vakivallan ilmoittamiseen liittyva kynnys on yleisesti ottaen korkea.

Kainulainen (2017, s. 221-225) luettelee raiskausmyytteihin kuuluviksi esimerkiksi



38

uskomukset, joiden mukaan raiskaaja on uhrilleen tuntematon mies, raiskauksien
tapahtuvan pimeassa ulkona ja tekijalla olevan usein ase. Lisdksi raiskausmyytteihin
sisaltyy kasitys siitd, ettd "oikea” raiskauksen uhri tekisi valittomasti rikosilmoituksen ja

ettd raiskauksen uhrit kayttaytyisivat raiskauksen jalkeen samalla tavalla.

Raiskausmyytit vaikuttavat merkittavasti siihen, miten seksuaalista vakivaltaa koskevia
kokemuksia tulkitaan ja kasitelldan yhteiskunnallisesti. Wieberneitin ja muiden (2024, s.
3742-3743) systemaattinen kirjallisuuskatsaus osoittaa raiskausmyyttien muodostavan
keskeisen esteen muun muassa raiskausten ilmoittamiselle, kun ndiden aiheuttama
hapesd, syyllisyys ja pelko epauskosta vallitsevat. Raiskausmyyttien avulla seksuaalista
vakivaltaa voidaan kieltda, vahatella tai oikeuttaa erityisesti sellaisissa tilanteissa, joissa
uhrin kertomus ei vastaa stereotyyppista kasitysta "uskottavasta” raiskauksen uhrista.
Kainulainen (2017, s. 215-217) taydentda tata nakemysta toteamalla, ettd raiskausmyytit
aiheuttavat huomion siirtdmisen pois rikoksentekijastd. Raiskaus saatetaan
kyseenalaistaa erityisesti sellaisissa tilanteissa, joissa osapuolten valillda on ollut
aikaisempaa vuorovaikutusta, ja huomio voidaan kohdistaa naiseen ja hadnen
kayttaytymiseensa. Tallaisissa tilanteissa raiskausmyytit voivat vaikuttaa myos siihen,
ettd uhri alkaa epdilla onko kyseessda ollut raiskaus. Myyttien luoma kapea
kasitys “oikeasta” raiskauksesta vaikeuttaa erityisesti tilanteita, joissa tekija on oma
kumppani tai tuttu, jolloin hanen nimeaminensa raiskaajaksi voi tuntua uhrille todella

vaikealta.



39

4 Diskurssit ja representaatiot Helsingin Sanomien

raiskausuutisissa

Tassa luvussa analysoin Helsingin Sanomien raiskausuutisointia tarkastelemalla
uutistekstien diskursiivisia  ja kielellisia ~ valintoja.  Analyysia ohjaavat

tutkimuskysymykseni:

1. Millaisia diskursseja Helsingin Sanomien naisiin kohdistuvassa raiskausuutisoinnissa
esiintyy vuosina 2024-2025?

2. Miten tekijan ja uhrin representaatiot rakentuvat uutisoinnin kielellisissa valinnoissa?

Analyysi etenee Fairclough’n kriittisen diskurssianalyysin mukaisesti painottaen tekstin
kielellisia piirteita ja niiden yhteytta laajempiin diskursiivisiin ja sukupuolistuneisiin
merkityksiin. Analyysi tdydentyy feministisen kriittisen diskurssianalyysin (Lazar, 2005)
nakokulmalla. Analyysissa tarkastellaan sitd, miten diskurssit ja representaatiot
rakentuvat kielellisissd  valinnoissa ja miten nama valinnat kytkeytyvat
sukupuolistuneeseen vakivaltaan, uhrin ja tekijan asemoimiseen seka siihen, miten

uutiset uusintavat tai haastavat vallitsevia kasityksia raiskausrikoksista.

4.1 Diskurssit Helsingin Sanomien raiskausuutisoinnissa

Tassa analyysiluvussa vastaan ensimmaiseen tutkimuskysymykseen: Millaisia diskursseja
Helsingin Sanomien naisiin kohdistuvassa raiskausuutisoinnissa esiintyy vuosina 2024—
2025? Aineiston toistuvien rakenteiden, kielellisten valintojen ja merkitysrakenteiden
pohjalta muodostin nelja diskurssia, jotka ovat haavoittuvuuden ja vallankayton diskurssi,
vastuun siirtdmisen diskurssi, oikeuden arvioinnin diskurssi sekd toimijuuden
heikentamisen diskurssi. Tulosten avaamisessa etenen nimedamieni diskurssien kautta,

jotka olen tunnistanut aineistosta.
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4.1.1 Haavoittuvuuden ja vallankdyton diskurssi

Aineiston artikkeleissa toistuu vahva haavoittuvuuden ja vallankdyton diskurssi. Tassa
diskurssissa raiskaus rakennetaan tilanteena, jossa uhrin fyysinen, psyykkinen tai
sosiaalinen toimintakyky on heikentynyt ja tekija kadyttaa tata tilannetta hyvakseen.
Raiskaus esitetdaan tilanteena, jossa uhrin mahdollisuudet puolustautua, paeta tai
ilmaista tahtoaan ovat rajalliset, samalla kun tekija toimii aktiivisena vallankayttdjana.
Haavoittuvuus ei aineistossa nayttaydy pelkastdan yksittdisend taustatekijana, vaan

yhtena keskeisimmista tavoista kuvata raiskausta uutisteksteissa.

Ndissa artikkeleissa uhrin haavoittuvuus rakentuu paihtymyksen, nukkumisen,
tajunnantilan heikkenemisen tai muistin katkeamisen kautta. Uhri kuvataan esimerkiksi
voimakkaasti paihtyneena, sammuneena tai muistamattomana, mikd korostaa hanen

heikentynytta toimintakykyaan tilanteessa.

(1) Uhri kertoi olleensa ystavansa siskolla, jossa oli juonut niin paljon
alkoholia, ettd hdnelt3 oli mennyt muisti. (HS1) !

(2)  Nainen kertoi tulleensa illan aikana kovaan humalaan, ja havahtuneensa
yhtakkia taksissa. (HS5)

(3) Mies kutsui naisen asunnolleen ja tarjosi télle alkoholia. Nainen sammui
nautittuaan runsaasti alkoholia. (HS27)

YlIa olevissa esimerkeissa pdihtymys ja tajunnantilan heikkeneminen toimivat keskeisina
kielellisind keinoina, joiden kautta uhrin asema rakennetaan haavoittuvaksi.
Haavoittuvuus ei talldin rakennu pelkastaan fyysisen voiman epdasymmetrian kautta,
vaan myos tilanteissa, joissa uhrin kyky hallita tapahtumia, tehda paatoksia tai vastustaa
vakivaltaa on heikentynyt. Tallaisissa kuvauksissa raiskaus kielellistetdaan tilanteena, jossa
tekija kayttaa hyvakseen uhrin tilaa, jossa suostumuksen ilmaiseminen tai vastarinta on

vaikeaa tai mahdotonta.

1 HS1-HS64-merkinnat neljannessa luvussa viittaavat aineiston artikkeleihin. Artikkelien tarkemmat tiedot
ja linkit l6ytyvat liitteesta 1.
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Haavoittuvuus rakentuu aineistossa monin eri tavoin. Pdihtymyksen lisaksi siihen liittyvat
esimerkiksi nukkuminen, muistamattomuus ja fyysinen kokoero. Naissa artikkeleissa uhri
on tilanteessa, jossa vastarinta on vaikeaa tai mahdotonta. Haavoittuvuus ei siis ole
yksittdinen ominaisuus eikd nayttaydy sellaisena, vaan keskeisena diskursiivisena tapana
jdsentda raiskausta tilanteena, jossa valtasuhteet korostuvat. Tama diskurssi toimii
taustana monille muille aineistossa esiintyville merkityksille, kuten suostumuksen

puutteelle ja vallankdyton eri muodoille.

Haavoittuvuus ei kuitenkaan aineistossa tarkoita pelkkda passiivisuutta. Useissa
artikkeleissa uhri pyrkii vastustamaan tekijaa aktiivisesti, mutta hdanen vastarintansa ei

riitd pysdyttdmaan tekoa.

(4) Nainen herasi ja kielsi miestd, mutta tdma pakotti naisen yhdyntaan. (HS6)

(5) Nainen yritti saada miehen lopettamaan raiskauksen lyomalla, potkimalla
ja raapimalla. (HS17)

(6) Nainen oli yrittanyt kaikin voimin tyontaa miesta pois, muttei humala-
tilastaan johtuen pystynyt estdamaan tata. (HS21)

Naissa kohdissa vakivalta jasennetddn tilanteena, jossa uhrin kiellot ja vastustelu
osoittautuvat riittdmattomaksi suhteessa tekijan kdyttdmaan voimaan ja valtaan. Nain
haavoittuvuuden diskurssi ei rakennu uhrin toimettomuudesta kasin, vaan tilanteesta,

jossa uhrin toimijuus tapahtuu rajoitetuissa olosuhteissa.

Tekijan vallankaytto ei aineistossa rajoitu pelkdstaan fyysiseen voimaan, vaan siihen
kuuluu myds psykologinen kontrolli. Joissakin tapauksissa tekija pyrkii rajoittamaan uhrin

vastarintaa kielellisesti.

(7)  Sinuun sattuu vdhemman, jos lopetat. (HS22)

Tallainen ilmaus rakentaa tilanteen, jossa tekija pyrkii ohjaamaan uhrin toimintaa
uhkaavan tai manipuloivan puheen avulla. Tekija ei kdyta pelkastaan fyysista voimaa,

vaan pyrkii myos psykologisesti rajoittamaan uhrin mahdollisuuksia vastustaa tai poistua
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tilanteesta. Joissakin tapauksissa vallankdyttd ilmenee myds konkreettisina tekoina,

jotka rajoittavat uhrin liikkumista ja autonomiaa, kuten esimerkissa 8 (HS12).

(8) Hanen seuraava muistikuvansa oli siitd, kun han istui alasti vieraassa
huoneessa ja hdanen kasiaan teipattiin. (HS12)

Tallaisissa kuvauksissa tekijan toiminta rakentaa tilanteen, jossa uhri menettaa
mahdollisuuden hallita omaa kehoaan tai liikkumistaan. Tekijan tekemat teot korostavat
vakivallan konkreettista ja kontrolloivaa luonnetta. Haavoittuvuus rakentuu aineistossa

myos pelon ja lamaantumisen kautta, kuten alla olevissa esimerkeissa.

(9) Nainen kertoi oikeudessa lamaantuneensa pelosta ja olleensa siten
kykenematon puolustamaan itsedan. (HS14)

(10) Uhrin mukaan mies ei kayttanyt vakivaltaa, mutta pelon aiheuttaman
lamaannuksen vuoksi nainen ei pystynyt poistumaan paikalta. (HS18)

Naissd esimerkeissd uhrien kerrotaan lamaantuneen pelosta, mikd tekee fyysisesta
vastarinnasta mahdotonta. Pelon aiheuttama lamaantuminen voi myo6s estaa tilanteesta
poistumisen. Naissa esimerkeissd lamaantuminen esitetddan tekijan vallankdyton
seurauksena, jolloin tilanteen uhkaavuus ja tekijan toiminta rajoittavat uhrin

toimintakykya.

Aineistossa esiintyy myos haavoittuvuuden muoto, jossa tekija hyodyntaa alkoholia
systemaattisesti osana vallankdyttoa. Alkoholi ei nayttdydy vain satunnaisena osana
illanviettoa, vaan tekijan toiminnan ehtona ja vallankdytdén valineend, jolla han

mahdollistaa uhrin rajojen ohittamisen.

(11) [...] oli kosketellut tai pyrkinyt seksuaaliseen kanssakdymiseen naisen
kanssa vain sellaisilla tapaamiskerroilla, joilla nainen oli juonut alkoholia.
(HS13)

Aineistossa haavoittuvuus kytkeytyy myos siihen, millainen uhri nayttaytyy uskottavana.
Uhrin kertomuksen uskottavuutta rakennetaan kuvaamalla sitd johdonmukaisena ja

yksityiskohtaisena seka liittdamalla siihen ulkoista ndyttéd, kuten esimerkiksi
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ladketieteellisia havaintoja. Ndin haavoittuvuus ei kuvaa vain tapahtunutta tilannetta,

vaan vaikuttaa my0s siihen, miten uhrin kertomusta arvioidaan.

Haavoittuvuuden ja vallankdyton diskurssi toimii tdssa aineistossa keskeisena
taustarakenteena. Raiskaus rakennetaan tilanteena, jossa uhrin toimintamahdollisuudet
ovat rajoittuneet ja tekijan vallankdyttd korostuu. Samalla se jasentda vakivaltaa tavalla,

jossa uhrin asema, toimintakyky ja uskottavuus kietoutuvat toisiinsa.

4.1.2 Vastuun siirtamisen diskurssi

Aineiston artikkeleissa toistuu diskurssi, jossa median kielelliset valinnat siirtavat
vastuuta pois tekijasta muokaten tapahtumien kulkua tekijan kannalta edulliseksi.
Vastuun siirtamisen diskurssilla tarkoitan aineistossa toistuvaa puhetapaa, jossa tekija
pyrkii muokkaamaan tapahtumien merkitysta itselleen edulliseksi ja siirtdmaan vastuuta
pois omasta toiminnastaan. Diskurssi rakentuu erityisesti tilanteissa, joissa tekija kiistaa
tapahtumat, vahattelee vakivaltaa, esittda vaihtoehtoisia selityksia, syyllistdd uhria tai
tuottaa kertomuksen, jossa suostumus nayttaytyy epaselvana tai jalkikateen tulkittavana.
Taman seurauksena raiskausta ei kuvata vain vakivallan tekona, vaan myos
tulkinnallisena kamppailuna siitd, miten tapahtumien kulku ymmarretaan ja kenen

kertomusta uskotaan.

Aineistossa suostumus ei nayttaydy yksiselitteisena tai itsestdaan selvana kategoriana,
vaan neuvoteltavana ja kiistanalaisena ilmiona. Teksteissa kuvataan toistuvasti tilanteita,
joissa uhrin nakokulmasta suostumuksen puute on erittdin selvd, mutta tekija tuottaa

jalkikateen toisenlaisen tulkinnan.

(12) Tapahtumailtana nainen ja tuomittu mies tapasivat ystavina sovittuaan
etukdteen siita, ettei heidan valillaan tapahtuisi silloin mitdan seksuaalista.
(HS11)

Yll3 olevassa esimerkissa tekija vaitti myohemmin artikkelissa, ettei heidan valillaan olisi

ollut sind paivana seksia lainkaan. Samanlainen vastuun siirtdmisen mekanismi toistuu
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artikkeleissa, joissa tekija ei pyri ainoastaan kiistimaan tekoa, vaan myo6s rakentamaan
tulkintaa, jossa uhrin kertomus nayttaytyy epaluotettavana. Tama on aineistossa toistuva
kaava, jossa tekija tuottaa vaihtoehtoisen narratiivin, jonka seurauksena uhrin kertomus

nayttaytyy liioiteltuna tai virheellisena.

(13) Mies kiisti oikeudessa tapahtumat ja vaitti seksin sujuneen
yhteisymmarryksessa. Hanen mukaansa nainen oli kutsunut hanet
luokseen seksia harrastamaan. (HS16)

(14) Hanen mukaansa sukupuoliyhteys oli tapahtunut yhteisymmarryksessa.
Miehen mielesta kyse oli sana sanaa vastaan -tilanteesta. (HS14)

(15) Tuomittu valitti tuomiosta Helsingin hovioikeuteen perustellen
raiskauksen dna-ndytteen olevan perdisin kuolleelta veljeltaan. (HS32)

Edellisissa esimerkeissa tekija rakentaa vaihtoehtoista tulkintaa tapahtumista siirtamalla
vastuuta pois omasta toiminnastaan. Tekija kiistaa esimerkeissa 13 ja 14 (HS16 ja HS14)
tapahtuneen vakivallan ja esittaa tilanteen yhteisymmarryksessa tapahtuneena seksina,
jolloin tapahtuma kuvataan kahden osapuolen valisena erimielisyytena. Toisaalta tekija
voi pyrkia selittiméaan todisteita itselleen edullisesti, kuten esimerkissa 15 (HS32), jossa
han pyrkii keksimaan vaihtoehtoisen todellisuuden tapahtuneelle, vaikka dna-nayte on

jo todisteena hanta vastaan.

(16) Ystava kertoo miehen vastanneen sanoilla "mina vahan koyrasin” ja
valtelleen aihetta taman jalkeen. (HS15)
(17) Mies myos vahatteli naisen pelkotilaa ja vaitti, ettd tama olisi paassyt
pakenemaan tilanteesta halutessaan auton ovesta. (HS18)
Ylla olevien esimerkkien kaltainen ilmaisutapa vahattelee tekojen vakavuutta ja jasentaa
raiskauksen merkitysta arkisena ja vahamerkityksellisena tapahtumana. Vakivallan
nimeaminen esimerkissa 16 (HS15) kevyelld, puhekieliselld ja jopa humoristisella

ilmauksella toimii vastuuta keventavana kielellisenda strategiana ja tekijan tekema

vakivalta haivytetdaan vahapatoisena “pienena” tekona.

Seuraavat esimerkit tuovat tahan diskurssiin vield uuden ulottuvuuden, jossa tekija pyrkii
oikeuttamaan vakivallan uhrin aiemmilla seksikokemuksilla tai halukkuudella. N&issa

esimerkeissa vastuun siirtdaminen ei tapahdu vain yksittdisen tilanteen tasolla, vaan
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suhteessa uhrin koko seksuaaliseen historiaan ja moraaliseen asemaan. Tallainen
argumentaatio kytkeytyy suoraan raiskausmyytteihin, joissa uhrin seksuaalisuus

esitetdan vakivallan selittdvana tai oikeuttavana tekijana.

(18) Mies kertoi oikeudelle naisen olleen kovin halukas ja toivoneen miehesta
kohottajaa maineelleen. (HS19)

(19) Miljonaarimies kiisti syyllistyneensa raiskaukseen, ja selitti naisen
suostuneen vapaaehtoisesti yrittdmaan seksid kanssaan. (HS32)

(20) Raha vaihtoi omistajaa tuomitun mukaan toisin pdin: han itse vaitti
maksaneensa naiselle 20 euroa suuseksista ja kaiken seksin tapahtuneen
naisen aloitteesta. (HS29)

Tekijan vastuun siirtdminen ndkyy aineistossa myds sanavalinnoissa, joissa raiskaus
nimetdaan seksiksi. Osassa artikkeleita tekija kuvaa tapahtumia ilmauksilla kuten
“harrastimme seksia” tai kiistaa tapahtuneen kokonaan. Tallaiset ilmaukset muuttavat
tapahtuman merkitysta kielelliselld tasolla, jolloin raiskaus esitetddn kahden ihmisen
vdlisend seksuaalisena kanssakdymisend eikda yksipuolisena vakivaltana. Nama
sanavalinnat toimivat vastuun siirtimisen strategiana, sillda se siirtdd huomion

vakivallasta virheellisesti seksuaaliseen kanssakdymiseen ja haivyttda tekijan

toimijuuden vakivallan tekijana.

Vastuun siirtamisen diskurssi ei rajoitu yksittaisiin kielellisiin valintoihin, vaan muodostaa
laajemman merkitysrakenteen, jossa raiskaus jasentyy neuvoteltavana ja kiistanalaisena
tapahtumana. Uutistekstin kielelliset valinnat voivat esittda uhrin reagoinnin esimerkiksi
kostona, vylireaktiona tai vaarinkasityksend, jolloin raiskaus jasennetddan naissa

uutisartikkeleissa uhrin tulkintana eika tekijan tekemana vakivaltana.

4.1.3 Oikeuden arvioinnin diskurssi

Aineistossani raiskausuutisointi rakentuu vahvasti oikeudellisen auktoriteetin kautta.
Oikeus ei nayttaydy pelkdstaan uutisoitavan tapahtuman taustalla olevana osa-alueena,
vaan aktiivisena merkitysten tuottajana, joka arvioi kertomuksia ja maarittaa

uskottavuuden rajoja. Oikeuden arvioinnin diskurssi on aineistossa keskeinen, koska se
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ei ainoastaan ratkaise, mitd on tapahtunut juridisesti, vaan myos muokkaa sitd, miten

lukija ymmartaa uhrin, tekijan ja vakivallan.

Diskurssi rakentuu ennen kaikkea arvioivien ilmausten kautta. Uhrin kertomusta
vahvistetaan toistuvasti esimerkiksi johdonmukaisuuden, yksityiskohtaisuuden ja

ulkoisen nayton avulla, kuten alla olevissa esimerkeissa.

(21) Uhrilla oli muistikatkoksia pdihtymyksen takia, mutta hanen kuvaustaan
tapahtumista ei pidetty silti epduskottavana. Kuvausta myods tukivat
ladketieteellisten tutkimusten tulokset ja se, etta uhri oli kertonut asiasta
pian ystavalleen. (HS1)

(22) Oikeuden mielestd uhrin kertomus sitd vastoin oli ollut selkes,
johdonmukainen ja yksityiskohtainen, eika se ollut muuttunut ajan myota.
(HS14)

(23) Hovioikeus katsoi myds, ettd uhrin kertomusta tukee se, ettd han kertoi
todistajille tapahtuneesta heti seuraavana paivana. (HS26)

Tallaisissa kohdissa oikeus ei ainoastaan arvioi kertomuksia, vaan samalla tuottaa mallia
siitd, millainen kertomus nayttdytyy uskottavana. Kertomuksen johdonmukaisuus ja
yksityiskohtaisuus esitetddan merkkeinda sen luotettavuudesta, ja uskottavuutta
vahvistetaan ulkoisella naytolld, kuten fyysisilla vammoilla tai lddketieteellisilla

havainnoilla. Nain raiskaustapaus rakennetaan uutisteksteissa institutionaalisena

arviointiprosessina, joka tuottaa mallia siitd, kenen kertomus nayttaytyy uskottavana.

(24) Karajaoikeuden arvion mukaan miehen kertomus oli epdjohdonmukainen
ja paikoittain epauskottavakin. (HS7)
(25) Helsingin kardjaoikeus totesi miehen selityksen olevan "varsin
epduskottava”, etenkin naisen seksuaalinen suuntautuminen huomioiden.
(HS22)
Ylla olevien esimerkkien kaltainen arviointikieli tuottaa diskurssia, jossa uhrin
uskottavuus vahvistuu usein suhteessa juuri siihen, ettd tekijan kertomus esitetaan
muuttuvana, ristiriitaisena tai muuten heikkona. Uutisteksteissd oikeus toimii nain

institutionaalisena auktoriteettina, joka maarittaa kertomusten uskottavuuden rajat ja

ratkaisee, millainen tulkinta tapahtumista hyvaksytdan.
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Oikeuden arvioinnin diskurssi ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd oikeus aina vahvistaisi
uhrin asemaa. Aineistossa ndkyy myods tilanteita, joissa oikeus toimii pikemminkin
maarittajana sille, millainen kertomus on hyvaksyttava. Tama nakyy selvasti alla olevissa
esimerkeissa 26 ja 27 (HS10 ja HS19), joissa oikeuden arvioinnin diskurssi jasentaa
tapahtumien esittamista. Molemmissa tapauksissa tapahtunutta tarkastellaan oikeuden
nakokulmasta siten, ettda huomio siirtyy itse vakivallasta kohti uhrin toimintaa ja hdanen

kertomuksen uskottavuuden arviointia.

(26) Oikeuden mukaan miehen kertomusta tuki se, ettd uhrin kertomus oli
hyvin yksityiskohtainen humalatilasta huolimatta. (HS10)
(27) Kardjaoikeus hylkdsi raiskaussyytteen, koska humalainen uhri muisti
tapahtumat liian tarkasti. (HS19)
Uhrin kertomuksen yksityiskohtaisuus ei naissa artikkeleissa tue hanen uskottavuuttaan,
vaan kaantyy hantd vastaan. Esimerkeissa uhrin kertomuksen piirteet tulkitaan
poikkeaviksi oletetusta kdytoksesta. Tama on analyysin kannalta merkittava kohta, silla
se osoittaa, ettd oikeus ei vain vahvista uhrin kertomusta, vaan voi myos kyseenalaistaa
sen silloin, kun uhrin kdytds ei vastaa kuviteltua esimerkiksi humalatilan vuoksi.

Oikeuden arvio siirtda talloin tarkastelun kohteen vakivallasta uhrin muistiin ja

toimintakykyyn.

Myo6s oikeusasteiden valiset erot vahvistavat tata diskurssia. Useissa artikkeleissa
hovioikeus pitda kardjaoikeuden ratkaisun ennallaan, mika vahvistaa kuvaa oikeudesta
institutionaalisesti yhtendisena uhrin kertomuksen tukijana. Alla olevat esimerkit 28, 29
ja 30 (HS8, HS9 ja HS15) kuitenkin tuovat diskurssiin nakyvan jannitteen, silla vaikka teko
tunnistetaan raiskaukseksi, rangaistus voi lieventya oikeudellisen arvioinnin ja
vakiintuneen rangaistuskaytannon perusteella. Oikeudella on valta asettaa rajat sille,

miten tekoa ja sen vakavuutta ymmarretaan.

(28) Vaasan hovioikeus piti voimassa tuomion raiskauksesta mutta alensi
miehen tuomiota ja tuomittuja korvauksia. Oikeuden mukaan teossa
kaytetty vakivalta oli laadultaan ja maaraltdan vahaisempaa kuin miten
kardjaoikeus oli asiaa arvioinut. (HS8)
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(29) Helsingin hovioikeus alensi miehen rangaistusta kolmella kuukaudella,
koska piti kardjaoikeuden rangaistusta lilan ankarana yleinen
oikeuskaytdanté huomioiden. (HS9)

(30) Hovioikeus lievensi tuomiota vakiintuneeseen rangaistuskdytokseen
vedoten yhden vuoden ja 10 kuukauden vankeudeksi. (HS15)

Nama esimerkit tuovat esiin institutionaalisen logiikan, jossa yksittdisen teon vakavuus
suhteutetaan laajempaan oikeuskadytantoon. Oikeus ei siis maarita vain tapahtumien

tulkintaa, vaan myos niiden seuraukset.

(31) Monimiljonaari virtsasi naisen paélle ja raiskasi — kdrdjaoikeus tuomitsi
ehdolliseen vankeuteen. Karajaoikeus maarasi rangaistuksen ehdollisena,
koska teko ei sisdltdanyt erityisia moitittavuutta lisdavia piirteita. (HS30)

Edellisessa esimerkissa kaytetty kieli rakentaa raiskauksen juridista arviointia tavalla, joka
etddnnyttda teon konkreettisesta vakivallasta. llmaus “ei sisaltanyt erityisia
moitittavuutta lisddvia piirteitd” herattdd kysymyksen siitd, mitd oikeudellisessa
arvioinnissa pidetdan erityisia moitittavuutta lisddavina piirteind ja millaisin kriteerein

teon vakavuutta punnitaan.

Oikeuden arvioinnin diskurssi on aineistossa keskeinen, koska oikeuden arviointikieli ei
ainoastaan ratkaise tapahtumien kulkua juridisesti, vaan myos ohjaa sitd, miten raiskaus
ja siihen liittyvat osapuolet ymmarretaan uutisteksteissa, millaisena raiskaus esitetdan ja
millaisia seurauksia silld on. Samalla se paljastaa, ettd haavoittuvuus ja uskottavuus
kietoutuvat tiiviisti toisiinsa. Uhrin kertomus saa usein vahvimman institutionaalisen
tuen silloin, kun hdnen haavoittuva asemansa voidaan esittda selkeasti ja hanen

kokemuksensa saa tukea ulkoisesta todistusaineistosta.

4.1.4 Toimijuuden heikentiamisen diskurssi

Aineistossa toistuu diskurssi, jossa raiskauksen tekijan toimijuutta haivytetaan
kielellisten valintojen avulla. Toimijuuden heikentdmisen diskurssilla tarkoitan tapaa

esittda raiskaus tapahtumana tai tilanteen muutoksena ilman selkeda toimijaa, jolloin
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tekijan aktiivinen rooli vakivallan toteuttajana jaa taustalle. Tama diskurssi rakentuu
erityisesti otsikkotason esitystapojen, passiivirakenteiden sekd nominalisaatioiden

kautta.

Toimijuuden heikentamisen diskurssi nakyy esimerkiksi artikkelien otsikkotasolla seka
myos leipateksteissa. Alla olevissa esimerkeissa uhri toimii lauseen subjektina, ja raiskaus
esitetdan tapahtumana, josta puuttuu aktiivinen toimija. Tilanteet nayttaytyvat sellaisina,
ettd ne vain tapahtuvat uhrille. Nama esitystavat eivat ainoastaan hadivyta tekijaa, vaan

my0s vaikuttavat siihen, miten vastuu jasentyy uutisteksteissa.

(32) Nainen jai asuntoon yoksi ja tuli raiskatuksi kesken unien. (HS17)
(33) Nainen herasi raiskaukseen uudenvuodenyona Espoossa. (HS28)
(34) Nainen lahti juhlista vieraan miehen kanssa kotiinsa Helsingissa ja herasi
yolla raiskaukseen. (HS5)
Otsikot esittavat raiskauksen tapahtumaketjuksi, joka rakentuu naisen toiminnan varaan.
Huomio siirretdaan uhrin tekemaan valintaan, mika haivyttaa vakivallan tekijan aktiivisen

toimijuuden. Tallainen kielellinen rakenne siirtda tulkinnan painopisteen pois tekijan

toiminnasta ja korostaa uhrin toiminnan roolia tapahtumien jasentymisessa.

Aineistossa kuitenkin on my0ds runsaasti rakenteita, joissa tekijan vastuu rakennetaan
selkedsti ja konkreettisesti. Talloin raiskaus esitetaan selkeasti yksilon tekona, jossa tekija
nimetdan aktiivissa ja hdanet asetetaan vastuuseen, kuten esimerkissa 35 ja 36 (HS27,
HS20). Otsikoiden valinen vaihtelu osoittaa, ettd uutiskieli voi esittda raiskauksen joko

yksilon vakivaltatekona tai tilanteellisena tapahtumana.

(35) Miies raiskasi sammuneen naisen ja videokuvasi tata. (HS27).
(36) Miehelle kahden vuoden vankeustuomio naisen raiskauksesta. (HS20)

Toimijuuden heikentamisen diskurssi nakyy myds tapauksissa, joissa vdkivaltaa
tarkastellaan uhrin seksuaalihistorian kautta. Esimerkissa 37 (HS19) kielellinen valinta

siirtdd huomiota pois itse vakivallasta tekijan tunteisiin.

(37) Mies oli ahdistunut naisystavansa seksikokemusten maarasta. (HS19)



50

Tallainen tapa esittaa tekijan ahdistuksen tapahtumaa selittavana taustatekijana, jolloin
huomio kohdistuu tekijan kokemukseen. N&in raiskaus nayttaytyy epasuorasti reaktiona
uhrin menneisyyden kautta, mika siirtdda painopistettd pois tekijan teoista. Teko ei
nayttaydy itsenaisena vakivaltatekona ndin ilmaistessa vaan osana tilannetta, jota

voidaan selittda tekijan tunteiden kautta.

Tama diskurssi nakyy aineistossa myos ajallisissa rakenteissa, joissa raiskaus kuvataan
ajallisesti jonkin aiemman tilanteen jatkona, kuten “illanvieton péaatteeksi”
tai “syntymadpaivdjuhlien jalkeen”. Nain vdkivalta esitetddan osana ajallista
tapahtumaketjua. Tallaisessa esitystavassa huomio kiinnittyy siihen, missa vaiheessa
tapahtumien kulkua raiskaus tapahtuu, eika suoraan siihen, kuka teon tekee. Raiskaus
voi talloin nayttaytya tilanteen kehityksena tai tapahtumana, joka liittyy jollain tavalla

aikaisempiin tapahtumiin, kuten alla olevissa esimerkeissa.

(38) Raiskaus tapahtui helsinkildishotellissa, jossa nainen oli yopymassa
ystavansa kanssa illanvieton paatteeksi. (HS15)
(39) Raiskaus tapahtui uhrin syntymapaivajuhlien jalkeen hotellihuoneessa,
jossa uhri oli sammunut voimakkaan humalatilan vuoksi. (HS26)
Toimijuuden heikentamisen diskurssi on aineistossa keskeinen, koska se osoittaa, miten
kielelliset valinnat osallistuvat raiskauksen merkityksellistamiseen ja siihen, keneen
huomio raiskaustapauksissa kohdistuu. Kun tekija jaa taustalle, raiskaus voi nayttaytya
vahemman tarkoituksellisena vakivaltatekona ja enemman tilanteellisena tapahtumana.

Tama diskurssi osallistuu siihen, miten vastuu ja toimijuus hahmotetaan

raiskausuutisoinnissa.

4.2 Representaatiot Helsingin Sanomien raiskausuutisoinnissa

Tassa alaluvussa vastaan tutkimukseni toiseen tutkimuskysymykseen: Miten tekijan ja
uhrin representaatiot rakentuvat uutisoinnin kielellisissa valinnoissa? Tarkastelen

syvemmin sitd, miten edellisessa luvussa tunnistamani diskurssit kytkeytyvat tekijan ja
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uhrin representaatioihin seka siihen, miten toimijuus, vastuu ja valta jakautuvat

aineistoni uutisissa.

4.2.1 Tekijan representaatio

Aineistossa tekijan representaatio rakentuu padosin aktiivisena ja maaratietoisena
vakivaltaa kayttdavana toimijana. Tekija esitetddn uutisteksteissa henkilona, joka toimii
tilanteissa aloitteellisesti, kdyttdaa valtaa uhrin yli ja sivuuttaa uhrin asettamat rajat.
Tapahtumien kuvauksissa tekijan toiminta nimetddan usein konkreettisilla ja
suorasanaisilla verbeilld, kuten raiskasi, pakotti, raahasi, repi tai kaytti hyvakseen.
Tallaiset kielelliset valinnat rakentavat tekijan representaatiosta aktiivisen toimijan, joka

kayttaa fyysista voimaa ja kontrolloi tilannetta.

Osassa artikkeleista tekijan toiminta kytkeytyy tilanteisiin, joissa uhri on fyysisesti tai
psyykkisesti haavoittuvassa asemassa. Tekija hyodyntda esimerkiksi uhrin paihtymysta,

nukkumista tai tiedottomuutta, kuten seuraavissa esimerkeissa.

(40) Mies raiskasi nukkuvan avopuolisonsa illanvieton paatteeksi Jarvenpaassa.
(HS6)
(41) Pariskunta oli ollut nukkumassa, kun mies oli tehnyt seksuaalisia tekoja
tiedottomassa tilassa olleelle naiselle. (HS6)
Tallaiset kuvaukset rakentavat tekijasta representaatiota, joka kayttda hyvakseen uhrin
puolustuskyvyttomyytta ja toimii tilanteissa, joissa uhri ei kykene puolustautumaan tai

ilmaisemaan tahtoaan. Tekijan toimijuus nayttaytyy talldin selvasti uhrin toimijuutta

vahvempana.

Tekijan toiminta rakennetaan aineistossa uhrin rajojen tietoisena rikkomisena.
Aineistossa korostuvat tilanteet, joissa uhri kieltdd, vastustaa tai on muuten
kykenematon ilmaisemaan suostumustaan, mutta tekija jatkaa toimintaansa tasta
huolimatta. Raiskaus ei nayttdaydy akillisend tapahtumana, vaan tekijan suunniteltuna

toimintana.
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(42) Ystavat sopivat, ettd eivat harrastaisi seksia. — Sitten illanvietto Espoossa
muuttui raiskaukseksi. (HS11)

Tallainen ilmaus korostaa, ettd suostumuksen puute ei ole tilanteessa epaselva, ja tekijan
toiminta nayttaytyy tietoisena rajojen rikkomiseksi. Samalla esimerkissa 42 (HS11)
rakennetaan tilanne, jossa tapahtumat etenevat uhrin nakékulmasta selkeasti sovitusta
tilanteesta vakivaltaan. Na&in uutisteksti rakentaa rinnakkain kahta erilaista
representaatiota, jossa tekija nayttaytyy tietioisena rajojen rikkojana, mutta
tapahtumien kulku esitetdan samalla tilanteellisena muutoksena. Tama vaikuttaa siihen,

miten tekijan vastuu ja toimijuus jasentyvat lukijalle.

Tekijan representaatioon kuuluu aineistossa myos vastuun valttely ja tapahtumien
jalkikateinen uudelleentulkinta. Tekija kiistaa syytteen, vaittdaa seksuaalisen
kanssakdaymisen tapahtuneen yhteisymmarryksessa, tai pyrkii muokkaamaan
tapahtuneen tulkintaa itselleen edulliseksi. Tallaiset kuvaukset rakentavat tekijasta
representaatiota, jossa hdnen puheensa on epdjohdonmukaista ja vahemman
uskottavaa suhteessa uhrin kertomukseen. Tekijdlle annetaan uutisteksteissa tilaa
esittdd oma versionsa tapahtumista, mutta tama kertomus asetetaan ldhes
poikkeuksetta oikeudellisen arvioinnin kohteeksi. Oikeus vertailee kertomuksia ja arvioi
niiden uskottavuutta, jolloin tekijan kertomus saa myos paljon tilaa artikkeleissa. Talldin
tekija rakentuu aineistossa epaluotettavana kertojana, ja artikkeleissa korostetaan

tekijan kertomusten ristiriitaisuutta esitutkinnan ja oikeudenkaynnin aikana.

Aineistossa tekijan representaatio kytkeytyy joissakin tapauksissa selkedsti myos
sukupuolistuneisiin  valtasuhteisiin. Naissa esimerkeissd tekija representoidaan
henkilona, jonka puhe ja asenteet rakentuvat naisvihamielisina ja sovinistisina. Naisen
asema esitetdadn alisteisena ja hdanen kehonsa miehelle kuuluvana tai miehen vapaasti
kaytettavissa olevana. Kaytetyt kielelliset valinnat liittavat tekijan toiminnan laajempaan
sukupuolistuneeseen valtarakenteeseen. Naissa esimerkeissa tekijan toimintaa ei rajata
yksittdiseen tekoon, vaan sita kuvaillaan puheen kautta, joka normalisoi miehen oikeutta

naisen kehoon.
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(43) Mies myos valitti, ettei tuntenut itsedan sellaiseksi panomieheksi kuin
halusi. Nainenkaan ei ollut tarpeeksi seksikas ja flirttaileva. (HS19)

(44) Mies oli ilmoittanut, ettd naisen tehtava on antaa miehelle. (HS6)

(45) Yollisia tapahtumia oli edeltanyt alkoholintdyteinen illanvietto, jonka
aikana mies oli haukkunut ja piikitellyt uhria seka todistajan mukaan
puhunut naisista sovinistiseen savyyn. (HS6)

Esimerkeisséa 43—-45 (HS19 ja HS6) tekijan toiminta kytkeytyy lisdksi uhrin
seksuaalisuuden kontrollointiin, jossa uhria arvostellaan, hanta verrataan muihin naisiin,
hanen seksuaalista historiaansa kommentoidaan ja naisista puhutaan sovinistiseen

savyyn. Tekijat esitetddn ndin henkil6ind, jotka pyrkivdat vahvistamaan omaa

maskuliinista asemaansa kontrolloimalla uhrin seksuaalisuutta.

Samankaltainen representaatio rakentuu myods esimerkeissa 46 ja 47 (HS16 ja HS6),
joissa tekija reagoi uhrin kieltdytymiseen raiskaamalla hanet. Tekija on toimija, joka ei
hyvaksy uhrin ilmaisemia rajoja, vaan ohittaa ne ja pakottaa uhrin fyysisella ylivoimalla
alistumaan tahtoonsa. Uhrin suostumuksen puute ei rajoita tekijan toimintaa, vaan
toimii tilanteessa ennemminkin vakivallan laukaisijana. Nain tekijasta rakennetaan
representaatiota toimijana, joka toteuttaa omaa tahtoaan uhrin rajoista valittamatta ja

pakottaa uhrin alisteiseen asemaan.

(46) Mies jatkoi naisen lahentelyd eikd totellut toistuvia poistumiskaskyja...
Mies raiskasi naisen voimaa kayttden ilman kondomia. (HS16)

(47) Hieronnan lopuksi mies halusi ostaa seksia, johon hieroja ei suostunut.
Kieltaytymisen jalkeen mies veti naisen sangylle, laittoi kasivartensa
naisen kaulalle ja pakotti naisen yhdyntdan. (HS6)

Nama esimerkit rakentavat tekijastd representaatiota, jossa vakivalta ei nayttaydy
sattumanvaraisena tai impulsiivisena, vaan osana sukupuolistunutta vakivaltaa ja
vallankayttoa. Tekija esitetaan toimijana, joka pyrkii kontrolloimaan uhrin kehoa seka

madrittamaan tilanteen ehdot, ja jonka toiminta kytketdaan laajempiin kasityksiin miehen

oikeudesta naisen kehoon.



54

Tekijan representaatio ei kuitenkaan ole aineistossa yksiselitteinen. Artikkeleissa tekijan

toimijuutta myo6s haivytetaan, jolloin tekija jaa tapahtumien taustalle.

(48) Kiistatonta tapauksessa oli, ettd uhri oli raiskattu. (HS1)

(49) ...sukupuoliyhteys oli tapahtunut yhteisymmarryksessa. (HS25)

(50) Rikos tapahtui Helsingissa joulukuussa 2012 uhrin kotona. (HS3)

(51) Nainen joutui vakivallan kohteeksi kaverilliseksi tarkoitetun illanvieton

paatteeksi. (HS11)

Tallaiset ilmaukset rakentavat tekijastd representaatiota toimijana, joka jaa osittain
nakymattomaksi tai taustalle. Tekijaa ei ndissa esimerkeissa kuvata selkedna toimintaa
toteuttavana subjektina, jolloin huomio kohdistuu itse tekoon, ei sen tekijaan. Nain

valitut kielelliset rakenteet voivat hetkellisesti lieventda tekijan nakyvyytta tekstissa,

vaikka muu uutisteksti rakentaisikin hanesta kuvaa aktiivisena toimijana.

Kokonaisuudessaan tekijan representaatio rakentuu aineistossa useiden toisiaan
taydentdavien mutta osin ristiriitaisten piirteiden kautta. Tekija nayttaytyy ensisijaisesti
aktiivisena toimijana, joka kayttaa valtaa uhrin yli ja ohittaa tdman rajat. Samalla tekijaa
kuvaillaan kuitenkin my6s toimijana, jonka vastuuta haivytetaan kielellisesti ja joka pyrkii
muokkaamaan tapahtumien kulkua itselleen edulliseksi. Nain tekijan representaatio ei
ole yksiselitteinen, vaan rakentuu jannitteena aktiivisesti nimetyn vakivallan tekijan ja

kielellisesti hdivytetyn toimijan valille.

4.2.2 Uhrin representaatio

Uhrin representaatio esitetdadn aineistossa samanaikaisesti seka haavoittuvana, etta
toimijuuteen pyrkivdna. Uhri kuvataan tilanteissa, jossa hdnen kykynsd vastustaa
vakivaltaa tai ilmaista suostumustaan on heikentynyt. Samalla uhri kuitenkin esitetdaan
myds toimijana, joka pyrkii aktiivisesti puolustamaan itsedan ja hakemaan apua rikoksen

jalkeen.
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Osassa artikkeleista uhrin representaatio rakennetaan ensisijaisesti haavoittuvuuden ja
alisteisen aseman kautta. Uhri esitetdan tilanteessa, jossa hanen fyysinen tai psyykkinen
toimintakykynsa on heikentynyt esimerkiksi paihtymyksen, nukkumisen tai pelon vuoksi.
IImaukset, joissa uhri esitetddn esimerkiksi "vahvasti paihtyneend”, nukkuvana tai
muistamattomassa tilassa olevana ovat usein juuri ennen vakivallan kuvausta. Tallaiset
kielelliset valinnat eivat ainoastaan kuvaa tapahtumien ketjua, vaan jasentavat niita siten,

ettd uhrin kyvyttomyys vastustaa tai antaa suostumusta muodostuu keskeiseksi teemaksi.

Tulevissa esimerkeissa 52—-54 (HS31, HS4 ja HS18) uhrin tila ei ndyttdydy neutraalina
taustatekijand vaan merkityksellisena elementtind, jonka avulla osin selitetdan
tapahtumien kulkua. Uhri esitetdan puolustuskyvyttémana toimijana, jonka rajallinen
toimintakyky ja tietoisuuden tila tekee vakivallasta mahdollisen. Samalla uhrin
haavoittuvuutta rakennetaan myos kielellisten valintojen kautta, jotka nostavat esiin
uhrin fyysiset reaktiot ja raiskauksesta seuranneen kivun. Ndin uhri representoituu
kehollisesti haavoittuvana toimijana, jonka kokemus konkretisoi vakivallan seurauksia.
Raiskaus ei nayttdaydy ainoastaan juridisena rikoksena, vaan myds kehollisena ja

psyykkisena kokemuksena, joka entisestddn korostaa uhrin alisteista asemaa tilanteessa.

(52) Uhri nukahti tuomitun viereen, mutta herasi kipuun. (HS31)

(53) Teosta aiheutui uhrille paivia kestdanytta kipua ja verenvuotoa. (HS4)

(54) Uhri kertoi lamaantuneensa pelosta eikd pystynyt pakenemaan

tilanteesta. (HS18)

Uhrin representaatiota ei kuitenkaan rakenneta aineistossa yksinomaan passiivisen ja
puolustuskyvyttéoman toimijan varaan. Aineistossa kuvataan toistuvasti tilanteita, joissa
uhri pyrkii aktiivisesti vastustamaan tekijaa ja kieltaa tekijaa sanallisesti useita kertoja.
Tallaiset kielelliset valinnat rakentavat uhrista representaatiota aktiivisena toimijana,
joka ilmaisee tahtonsa selkedsti ja pyrkii aktiivisesti estimaan vakivallan. Samalla nama
kuvaukset tekevat nakyvaksi tilanteen valtasuhteiden epatasapainon ja uhrin alisteisen
aseman, kun uhrin vastustus ei riitd pysayttamaan tekijan toimintaa. N&ain uhrin
representaatio rakennetaan aktiivisesti toimivana, mutta heikompaan asemaan jaavana

suhteessa tekijaan, kuten seuraavat esimerkit osoittavat.



56

(55) Han oli useita kertoja sanonut, ettei halua ja koittanut tyontaa miesta pois,
mutta mies oli jatkanut ja painollaan pitdnyt hanta paikoillaan. (HS20)
(56) Naisen vastustelusta huolimatta mies raiskasi naisen toistamiseen. (HS21)
(57) Ennen raiskausta nainen kielsi miestd sanallisesti useita kertoja. Lisdksi
hdn yritti saada miehen lopettamaan raapimalla ja tonimalla, mutta
hanen fyysiset voimansa eivat riittdneet. (HS11)
Aineistossa uhrin representaatio rakentuu vahvasti myos vakivallan jalkeisen toiminnan
kautta. Uhria kuvataan tilanteissa, joissa han pyrkii hakeutumaan turvaan, ottaa yhteytta
[3heisiin tai viranomaisiin ja hakeutuu ladkariin tutkimuksiin. Useassa alla olevassa

esimerkissa kuvaukset rakentavat uhrista johdonmukaista ja rationaalisesti toimivaa

henkil6a, joka pyrkii aktiivisesti turvaamaan itsensa tapahtuneen rikoksen jalkeen.

(58) Han oli heti seuraavana paivana kaynyt tutkimuksissa Hus Naistenklinikan

seksuaalirikosten uhreille suunnatussa Seri-tukikeskuksessa. (HS20)

(59) Nainen kertoi heti todistajana kuullulle ystavalleen tapahtumasta, ja

paikalle soitettiin poliisi. (HS30)

(60) Nainen poistui autosta ja teki asiasta rikosilmoituksen. (HS32)
Aineistossa on kuitenkin myos tilanteita, joissa uhri ei kykene aktiiviseen toimintaan
vakivallan jalkeen. Naissa tapauksissa uhri ei pysty hakeutumaan valittémasti avun piiriin
tai pysty jasentamaan tapahtunutta. Tallaisissa kuvauksissa uhri esitetddan toimijana,
jonka toimintakyky on heikentynyt myods vakivallan jalkeen. Aineistossa valitén avun
hakeminen ja tapahtumista kertominen nayttaytyy piirteend, joka vahvistaa uhrin
uskottavuutta. Samalla tilanteet, joissa uhri ei kykene toimimaan aktiivisesti kytkevat

uhrin representaation normatiiviseen oletukseen siitd, miten seksuaalivakivallan uhrin

tulisi toimia tapahtuman jalkeen.

(61) Uhrioli tehnyt ilmoituksen raiskauksesta vasta vuosi tapahtumien jalkeen,
eika oikeuslaaketieteellisia tutkimuksia ollut tehty. (HS18)
(62) Han teki rikosilmoituksen vasta vuonna 2021 ja hantd kuulusteltiin
ensimmadisen kerran, kun tapahtuneesta oli kulunut 3,5 vuotta. (HS31)
Uhrin uskottavuus ja representaatio rakentuvat aineistossa my6s hanen kertomuksensa

arvioinnin kautta. Artikkeleissa uhrin kertomusta kuvataan johdonmukaisena ja

yksityiskohtaisena, mika rakentaa hdanesta luotettavaa toimijaa oikeuden silmissa. Uhrin
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uskottavuus ei kuitenkaan nayttdydy aineistossa itsestddnselvyytend, vaan hanen
kertomuksensa ovat jatkuvasti arvioinnin kohteena suhteessa niiden yksityiskohtiin,

johdonmukaisuuteen ja muuhun nayttéon.

Joissakin tapauksissa uhrin kertomus asetetaan myos kyseenalaiseksi, ja uhrin muistia
tai kertomuksen tarkkuutta kyseenalaistetaan erityisesti paihtymyksen tilaan vedoten.
Tallaiset kuvaukset rakentavat uhrista representaatiota, jossa hanen uskottavuutensa ei
ole vakaa, vaan altis epailylle ja tulkinnalle. Esimerkissa 63 (HS10) karajaoikeus pitaa
humalaisen uhrin tarkkaa muistia epailyttavana, mika rakentaa representaatiota uhrista
henkilénd, jonka kertomuksen uskottavuutta voidaan epdilla hdanen paihtymystilansa
vuoksi. Tama paljastaa taustalla olevan oletuksen siitd, millaisena humalaisen henkilon
muistamisen tulisi ndyttaytya. Vaikka hovioikeuden myéhempi ratkaisu korjaa tulkintaa,
karajaoikeuden arvio jaa osaksi uutisen rakentamaa representaatiota, jossa uhrin

kertomus on arvioinnin kohteena.

(63) Jotkut hanen kertomuksensa yksityiskohdat olivat muuttuneet ajan
saatossa, silla hanta kuulusteltiin esitutkinnassa vasta 2,5 vuotta
tapahtumien jalkeen. (HS10)

Lisdksi aineistossa on havaittavissa tilanteita, joissa uhrin toimintaa ennen vakivaltaa
korostetaan ja liitetdan osaksi tapahtumien kulkua. Tallin uhri representoituu toimijana,
jonka aiempi toiminta nayttaytyy tapahtumien kannalta merkityksellisena. Vaikka teksti
ei suoranaisesti syyllistd uhria, tapahtumien esittamisjarjestys voi ohjata lukijan tulkintaa
suuntaan, jossa vakivalta nayttdaytyy osana tapahtumia, ja johon uhrin valinnat
kytkeytyvat. Nain huomio voi kohdistua suoraan uhrin toimintaan, kuten alla olevassa

esimerkissa.

(64) Nainen kutsui miehen kotiinsa kokkaamaan, herasi yolla raiskaukseen.

(HS9)
Kokonaisuudessaan uhrin representaatio rakentuu aineistossa haavoittuvuuden ja
toimijuuden ristiriitaan. Uhria kuvataan tilanteissa, joissa hdnen toimintakykynsa on

heikentynyt, mutta samalla hanen kerrotaan asettavan rajoja, vastustavan tekijaa ja
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hakevan apua tapahtuneen jalkeen. Uhrin toimijuus ei kuitenkaan nayttaydy itsendisen3,
vaan rakentuu suhteessa alisteisen aseman ja tekijan ylivoiman alle. Samalla uhrin
representaatio kytkeytyy osittain oletuksiin siitd, miten seksuaalivakivallan uhrin tulisi
toimia ja kayttaytya. Aktiivinen toiminta, johdonmukainen kertomus ja rationaalinen
reagointi vahvistavat uhrin uskottavuutta, kun taas naistd poikkeavat toimintamallit
voivat altistaa hdanen kertomustaan epailylle. Nain uhrin representaatio ei ainoastaan

kuvaa vyksittaisia tapahtumia, vaan osallistuu myds normatiivisten kasitysten

rakentamiseen.



59

5 Pohdinta

Tutkimuksen tulokset osoittavat raiskausuutisoinnin rakentuvan toistuvien diskurssien ja
representaatioiden varaan. Tulokset esittavat, etta uutismedian kieli ei ainoastaan kuvaa
seksuaalivakivaltaa ja raiskauksia, vaan osallistuu aktiivisesti sen merkitysten
rakentamiseen. Tunnistin aineistosta nelja keskeistd diskurssia: haavoittuvuuden ja
vallankayton diskurssin, vastuun siirtdmisen diskurssin, oikeuden arvioinnin diskurssin
seka toimijuuden heikentamisen diskurssin. Tekijan ja uhrin representaatiot rakentuvat
aineistossa monitasoisina ja osin myos ristiriitaisina. Tekija ndyttaytyy paaosin aktiivisena
ja maaratietoisena vakivallan tekijand, mutta toisaalta tekijan toimijuutta myds
haivytetaan kielellisesti. Uhrin representaatio puolestaan rakentuu haavoittuvuuden ja
toimijuuden valille, jossa hanen toimintakykynsa on heikentynyt, mutta samalla hanet
esitetddn toimijana, joka pyrkii vastustamaan tekijaa, asettamaan rajoja seka hakemaan

apua.

Tutkimuksen tavoitteena oli tehdd nakyvaksi, miten uutiskieli osallistuu naisiin
kohdistuvan raiskausuutisoinnin merkitysten rakentumiseen. Tavoitteen selvittamiseksi
analysoin Helsingin Sanomissa vuosina 2024-2025 julkaistuja aikuisiin naisiin
kohdistuvia raiskausuutisia. Tein analyysiprosessini mahdollisimman |apinakyvaksi
kuvaamalla selkeasti aineiston kerdamisen ja kasittelyn vaiheet, seka esittamalla
relevantteja aineistoesimerkkejd, joiden avulla havainnollistaa 16ytdamiani diskursseja ja
representaatioita. Aineiston perusteella raiskausuutisoinnissa rakentuu toistuva
esitysrakenne, jossa tapahtumat jasentyvat uhrin haavoittuvan aseman, tekijan
toiminnan seka oikeudellisen arvioinnin kautta. Diskurssit tarjoavat raamit sille, miten
raiskaus ymmarretddn ja representaatiot konkretisoivat ndama merkitykset
uutisteksteissd. Uutistekstien kielelliset valinnat, kuten uhrin haavoittuvuuden
korostaminen, tekijan toimijuuden ajoittainen haivyttaminen sekd kertomusten
uskottavuuden arviointi muovaavat sitd, miten seksuaalivakivaltaa ja siihen liittyvia
valtasuhteita julkisessa keskustelussa ymmarretaan. Raiskausuutisointi ei ole pelkastaan
rikostapahtumien raportointia, vaan foorumi, jossa sukupuolistuneita valtasuhteita

rakennetaan ja muodostetaan.
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Tutkimukseni rajaus Helsingin Sanomien verkkoarkiston uutisartikkeleihin mahdollisti
syvallisen analyysin keskeisestd ja vaikuttavasta suomalaisesta mediatoimijasta.
Tutkimus ei pyri kattavaan yleistykseen, vaan tarjoaa esimerkin yhden merkittavan
uutismedian raiskausuutisoinnista. Tutkimuksen tuloksia ei voida aineiston rajauksen
vuoksi suoraan yleistaa laajemmin suomalaiseen uutismediaan, mutta tulokset voivat
silti heijastaa laajempia kdytantoja seka tapoja raiskausuutisoinnissa kaytetysta kielesta.
Tutkimukseni syventda teoreettista ymmarrysta siitd, miten raiskausuutisointi rakentuu
kielellisesti seka millaisin diskursiivisin ja representatiivisin keinoin muun muassa

toimijuutta, vastuuta ja valtasuhteita jasennetaan.

Helsingin Sanomat (2025) ilmoitti luopuvansa klikkiotsikoista vuonna 2025, mutta tama
ei todellisuudessa vield taysin toteudu. Esimerkiksi otsikot “Nainen voihki ja kdantyi
seldlleen: Mies tulkitsi sen tarkoittavan seksida”, sekda "Monimiljondari virtsasi naisen
padlle ja raiskasi — karadjaoikeus tuomitsi ehdolliseen vankeuteen” eivdt heijastele
neutraalia tai vastuullista otsikointia. Tutkimukseni tulokset tarjoavat ndin ollen valineita
myods journalististen kdytantdjen kriittiseen tarkasteluun ja kehittamiseen. Tulokset
tarjoavat myos nakodkulmia siihen, millaisena Helsingin Sanomien raiskausuutisoinnin

kaytannot ndyttaytyvat suostumusperustaisen lainsdadannon aikana.

Tutkimukseni tulokset tukevat monilta osin aikaisempaa tutkimusta. Lawrence ja muut
(2019, s. 8-9) ovat osoittaneet, etta uutisnarratiiveissa seka tekijan ettd uhrin toimijuutta
voidaan heikentdd tai haivyttdaa, ja vastuu siirtyy yksil6ilta laajempiin rakenteisiin.
Lussoksen ja Fernandezin (2018, s. 51-52, 64) havainnot passiivirakenteiden
vaikutuksesta tekijan toimijuuden haivyttamiseen ovat keskeisia myds omien tulosteni
kannalta, jossa passiivin kayttd on yksi osa toimijuuden heikentamisen diskurssia.
Tulokseni tukevat myds aiempien tutkimusten havaintoja siitd, ettd toimijuutta
haivyttavat rakenteet ja vastuun siirtdminen ovat keskeisia seksuaalivakivallan
uutisoinnin piirteita (Andrews ja muut, 2025; Car & Ravbar, 2021; Nurhayati & Ptranti,

2021). Samalla tutkimukseni kuitenkin osoittaa, ettd Helsingin sanomien uutisoinnissa
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nama piirteet ovat usein hienovaraisempia. Toimijuuden haivyttdminen nayttaytyy
kansainvadlisessa tutkimuksessa usein viela vahvempana ja selkeampana, kun taas
tutkimukseni  aineistossa  vastaavat piirteet ovat monessa  artikkelissa
huomaamattomampia, ja ne esiintyvat ristiriidassa toimijuuden haivyttamisen seka
aktiivisen toiminnan kanssa. Uhrin syyllistdminen ei mydskaan nayttaydy niin suorasti,
vaan pikemminkin se tuodaan esiin tilanteen kehystamisena, jossa uhrin toiminta ennen
vakivaltaa liitetddn osaksi tapahtumien kulkua. Samat diskursiiviset rakenteet ovat siis

havaittavissa myds suomalaisessa uutisoinnissa, mutta astetta hienovaraisempina.

Uhrin kayttaytymistd ja olosuhteita voidaan kayttda vakivallan selittamiseen tai
kyseenalaistamiseen (Murray ja muut, 2023; Dawtry ja muut, 2019), ja kuten Kainulainen
(2017) osoittaa, tallaiset myytit siirtdvat huomiota pois tekijasta kohti uhria.
Tutkimuksessani  vastaavat havainnot ndkyvat esimerkiksi uhrin  toiminnan
kielellistamisessa seka uskottavuuden arvioinnissa. Samalla uhrin haavoittuvuuden
korostaminen rakentaa kuvaa kulttuurisesti tunnistettavasta “ideaaliuhrista”, mika voi
rajata sitd, millaiset kokemukset tunnistetaan helposti vakivallaksi. Suomalaisessa
kontekstissa Makeldn (2000) tutkimuksen tuloksiin peilaten reilussa 20-vuodessa on
tapahtunut kehitystd parempaan suuntaan diskurssien ja representaatioiden tasolla,
mutta samankaltaisia ongelmallisia piirteita esiintyy uutisoinnin kielessa edelleen.
Kuitenkin tekijan vastuu rakentuu aineistossa aiempaa nakyvammin, eikd uutisoinnin
kieli oikeuta vakivaltaa tai syyllistda uhria yhtd suorasti kuin Makeldn (2000)
tutkimuksessa. Tutkimukseni tulokset ovat merkittavia, koska ne tekevat nakyvaksi

uutiskielen kaytantoja, jotka vaikuttavat laajasti seksuaalivakivallan ymmartamiseen.

Tutkimuksen aihe on tarked, ajankohtainen seka yhteiskunnallisesti tarkea, silla
uutismedia toimii keskeisend areenana, jossa kasityksia seksuaalivakivallasta ja
raiskauksista tuotetaan, muokataan ja uusinnetaan. Tekijan ja uhrin toimijuuden
esittdmistavat vaikuttavat siihen, miten esimerkiksi vastuu ymmarretdan ja keta pidetdan
uskottavana. Tutkimukseni esittda, ettd vaikka uutisointi padosin tunnistaisi raiskauksien

vakavuuden, uutisten kielellisiin valintoihin ja rakenteisiin sisaltyy edelleen ongelmallisia
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valintoja ja piirteitd, jotka voivat yllapitaa sukupuolistuneita rakenteita. Ndin tutkimus ei
ainoastaan kuvaa uutiskielen valintoja ja kdytant6ja, vaan tekee nakyvaksi myos niiden

laajempia yhteiskunnallisia seurauksia.

Aineisto kasittelee eettisesti tarkasteltuna vakavaa ja sensitiivista aihetta, minka vuoksi
analyysissa oli tarkeaa valttaa haitallisten representaatioiden vahvistamista. Tutkijana
olen pyrkinyt tarkastelemaan aineistoa kriittisesti ja vastuullisesti. FCDA ei pyri
menetelmana objektiivisuuteen tai neutraaliuteen, vaan tunnustaa oman arvopohjansa
ja poliittisen sitoutumisensa (Lazar, 2005, s. 5—6; 10). Tutkimuksessani tama tarkoittaa
sitd, ettd tutkijana olen osa niitd diskursseja, joita analysoin. Olen pyrkinyt koko
tutkimusprosessin ajan reflektoimaan omaa asemaani, tulkintojani ja ennakko-

oletuksiani seka sitd, miten tutkimukseni voi joko haastaa tai vahvistaa vallan rakenteita.

Jatkotutkimuksen kannalta olisi perusteltua laajentaa analyysia myds muihin
suomalaisiin medioihin seka vertailla eri aikakausien uutisointia. Lisdksi olisi kiinnostavaa
tarkastella seksuaalivakivaltaa koskevaa uutisointia laajemmin huomioiden tekstuaalisen
tason lisdksi myos esimerkiksi visuaalinen kuvasto, kuvatekstit seka uutisten yhteydessa
olevat kommenttikentat. Kiinnostavaa olisi tutkia myos sitd, miten yleiso tulkitsee ja
vastaanottaa tallaisia uutisia. Tama tarjoaisi arvokasta tietoa siitd, miten uutisten
kielelliset ja diskursiiviset valinnat todellisuudessa ymmarretdan ja millaisia vaikutuksia
niillda on. Tatad tutkimusaihetta olisi ollut mahdollista ldhestyd my0ds toisenlaisista
teoreettisista ja metodologisista nakdkulmista, mika olisi voinut tuottaa erilaisia
tulkintoja tutkittavasta ilmiostd. Metodologisesti jatkotutkimus voisi keskittya
esimerkiksi maaralliseen sisdllonanalyysiin, jolloin laajemmasta aineistosta olisi
mahdollista tarkastella kuinka vyleisia kielelliset piirteet, kuten toimijuuden

hdivyttdminen tai vastuun siirto todellisuudessa ovat.

Aineistoa keratessa tuli ilmi, ettd merkittdva osa raiskausuutisoinnista kasittelee
alaikaisiin kohdistuvia seksuaalivakivaltatapauksia. Ndiden tapausten tutkiminen olisi

tarkeaa, silla alaikaisiin liittyvat muun muassa suojelun, haavoittuvuuden ja vastuun
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kysymykset rakentuvat eri tavoin, kun aikuisiin kohdistuvissa seksuaalirikoksissa. Olisi
perusteltua laajentaa tutkimusta koskemaan myo6s muita kuin naisiin kohdistuvia
raiskauksia, kuten miehiin tai seksuaali- ja sukupuolivahemmistdihin kohdistuvia. Taman
tutkiminen mahdollistaisi sen arvioimisen, missa maarin tassa tutkimuksessa havaitut
diskurssit ja representaatiot ovat sukupuolistuneita ja missd maarin ne kenties

rakentuvat laajempina seksuaalivakivallan esittamisen kaytantdina.

Tutkimukseni esittdd, ettd raiskausuutisointi ei ole pelkastddan rikostapahtumien
raportointia, vaan se osallistuu aktiivisesti siihen, miten seksuaalivakivalta, suostumus ja
vastuu kasitetdan julkisessa keskustelussa. Median kielellisilld valinnoilla on merkittava
rooli siind, miten raiskaus ymmarretdadan, miten toimijuus ja vastuu rakentuvat seka

millaisia kasityksia tekijasta ja uhrista tuotetaan.

Tassa pro gradu -tutkielmassa on hyodynnetty ChatGPT-tekoalya. ChatGPT-tekodlya on

kadytetty aiheen jasentelyyn, ldhteiden etsimiseen seka kielenhuoltoon.
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Liite 1. Aineisto julkaisujarjestyksessa

Aineisto
numeroituna

Julkaisupaiva

Otsikko

Noudettu 10.2.2026
osoitteesta:

HS1 21.1.2024 Humalainen nainen eksyi tutusta seurasta | https://www.hs.fi/pkseutu/art-
Helsingissa: Pian mies repi hanet tukasta 2000010126034.html
rappuun ja raiskasi

HS2 4.2.2024 Mustasukkainen mies raiskasi https://www.hs.fi/pkseutu/art-
naisystavansa taman syntymapaivana 2000010195608.html
Helsingissa

HS3 3.3.2024 Mies saapui hoivaamaan kuumeista https://www.hs.fi/pkseutu/art-
tuttavaansa — Yon tullen han raiskasi 2000010254017.html
sairaan naisen

HS4 11.3.2024 Mies raiskasi vdakivalloin tyttoystdvansa | https://www.hs.fi/pkseutu/art-
autossa Vantaalla 2000010285914.html

HS5 30.3.2024 Nainen I3hti juhlista vieraan miehen kanssa | https://www.hs.fi/pkseutu/art-
kotiinsa  Helsingissé ja herdsi yolla | 2000010321948.html
raiskaukseen

HS6 20.4.2024 Mies raiskasi nukkuvan avopuolisonsa | https://www.hs.fi/pkseutu/art-
illanvieton paatteeksi Jarvenpaassa 2000010348232.html

HS7 18.5.2024 Mies seurasi naista ravintolan wc-koppiin ja | https://www.hs.fi/helsinki/art-
raiskasi tdman 2000010431484.html

HS8 26.5.2024 Mies raiskasi  hierojansa  hieronnan | https://www.hs.fi/suomi/art-
paatteeksi— oikeus lievensi tuomiota teosta | 2000010451687.html
kuluneen ajan vuoksi

HS9 16.6.2024 Nainen kutsui miehen kotiinsa | https://www.hs.fi/helsinki/art-
kokkaamaan, herasi yolla raiskaukseen 2000010493806.html

HS10 19.6.2024 Kardjdoikeus  hylkdsi  raiskaussyytteen, | https://www.hs.fi/pkseutu/art-
koska humalainen uhri muisti tapahtumat | 2000010512656.html
liian tarkasti

HS11 10.7.2024 Ystdvat sopivat, ettd eivat harrastaisi seksid | https://www.hs.fi/pkseutu/art-
—Sitten illanvietto Espoossa muuttui | 2000010552934.html
raiskaukseksi

HS12 18.7.2024 Viisikymppinen  mies  vei  baarissa | https://www.hs.fi/suomi/art-
tapaamansa naisen luokseen — teippasi | 2000010573690.html
suun ja kadet ja raiskasi

HS13 22.9.2024 Mies raiskasi ystavansa hotelli-huoneessa | https://www.hs.fi/helsinki/art-
Helsingissa 2000010710580.html

HS14 7.10.2024 Mies raiskasi jatkoille kutsumansa naisen ja | https://www.hs.fi/pkseutu/art-
tartutti talle klamydian 2000010747402.html

HS15 15.10.2024 Mies raiskasi hotelliin nukahtaneen naisen | https://www.hs.fi/helsinki/art-
Helsingissa 2000010762946.html

HS16 5.11.2024 Nainen p&asti puolitutun kotiinsa juomaan | https://www.hs.fi/helsinki/art-
vettd, mutta mies raiskasi 2000010812036.html

HS17 10.12.2024 Mies  raiskasi  naisen  jouluaattona | https://www.hs.fi/helsinki/art-
Helsingissda ja vaitti myohemmin vain | 2000010888227.html

kinunneensa seksia
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HS18 22.12.2024 Taksinkuljettaja raiskasi asiakkaansa auton | https://www.hs.fi/helsinki/art-
takapenkilld, hovioikeus piti tuomion 2000010909074.html
ennallaan?

HS19 18.2.2025 Treffit uuden miesystavan kanssa muuttui | https://www.hs.fi/helsinki/art-
vakivallaksi: Mies huusi, raiskasi ja meni | 2000011040207.html
sitten suihkuun

HS20 15.3.2025 Miehelle kahden vuoden https://www.hs.fi/helsinki/art-
vankeustuomio naisen raiskauksesta 2000011100809.html

HS21 19.3.2025 Nainen paasti tuttavan kotiinsa lataamaan | https://www.hs.fi/pkseutu/art-
puhelinta, mies raiskasi kahdesti 2000011316931.html

HS22 20.3.2025 Taksikuski vei asiakkaan kotiinsa Helsingissa | https://www.hs.fi/helsinki/art-
ja raiskasi kamppakaverin kokkaillessa | 2000011106092.html
toisessa huoneessa

HS23 22.3.2025 Nainen voihki ja kddntyi seldlleen: Mies | https://www.hs.fi/helsinki/art-
tulkitsi sen tarkoittavan seksia 2000011112192.html

HS24 2.4.2025 Veikkausliigajoukkueen pelaaja tuomittiin https://www.hs.fi/urheilu/art-
vankeuteen raiskauksesta 2000011141244 .html

HS25 11.4.2025 Ex-jaakiekkoilijalle nukkuvan naisen | https://www.hs.fi/suomi/art-
raiskauksesta ehdotonta vankeutta 2000011161776.html

HS26 23.6.2025 Pomo vei humalaisen alaisensa hotelliin https://www.hs.fi/helsinki/art-
Helsingissa ja raiskasi 2000011313557.html

HS27 19.6.2025 Mies raiskasi sammuneen naisen ja | https://www.hs.fi/pkseutu/art-
videokuvasi tata 2000011312960.html

HS28 24.6.2025 Nainen herési raiskaukseen https://www.hs.fi/pkseutu/art-
uudenvuodenydna Espoossa 2000011319460.html

HS29 7.10.2025 Mies raiskasi naisen kesken ulkoilmajuhlan | https://www.hs.fi/helsinki/art-
Helsingissa 2000011541211.html

HS30 24.10.2025 Monimiljondari virtsasi naisen pdalle ja | https://www.hs.fi/tutkiva/art-
raiskasi — karajaoikeus tuomitsi 2000011581994.html
ehdolliseen vankeuteen

HS31 27.11.2025 Nainen herasi y6kyldassd Helsingin Pikku | https://www.hs.fi/helsinki/art-
Huopalahdessa raiskaukseen: Tekija | 2000011655096.html
tuomittiin 7 vuoden jalkeen

HS32 2.12.2025 Pimean taksin kuljettaja raiskasi | https://www.hs.fi/helsinki/art-

asiakkaansa autossa Helsingissa

2000011664898.html



https://www.hs.fi/helsinki/art-2000010909074.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000010909074.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011040207.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011040207.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011100809.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011100809.html
https://www.hs.fi/pkseutu/art-2000011316931.html
https://www.hs.fi/pkseutu/art-2000011316931.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011106092.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011106092.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011112192.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011112192.html
https://www.hs.fi/urheilu/art-2000011141244.html
https://www.hs.fi/urheilu/art-2000011141244.html
https://www.hs.fi/suomi/art-2000011161776.html
https://www.hs.fi/suomi/art-2000011161776.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011313557.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011313557.html
https://www.hs.fi/pkseutu/art-2000011312960.html
https://www.hs.fi/pkseutu/art-2000011312960.html
https://www.hs.fi/pkseutu/art-2000011319460.html
https://www.hs.fi/pkseutu/art-2000011319460.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011541211.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011541211.html
https://www.hs.fi/tutkiva/art-2000011581994.html
https://www.hs.fi/tutkiva/art-2000011581994.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011655096.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011655096.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011664898.html
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011664898.html

	1 Johdanto
	1.1 Tavoite
	1.2 Aineisto
	1.3 Menetelmä

	2 Sukupuolistunut ja seksuaalinen väkivalta yhteiskunnallisena ilmiönä
	2.1 Sukupuolistunut väkivalta
	2.2 Naisiin kohdistuva väkivalta
	2.3 Raiskaus ja seksuaalinen väkivalta
	2.4 Uutismedia sukupuolistuneiden valtasuhteiden tuottajana

	3 Raiskausuutisoinnin kielelliset ja diskursiiviset piirteet
	3.1 Diskurssi ja representaatio
	3.2 Toimijuuden ja vastuun rakentuminen väkivaltauutisoinnissa
	3.3 Uhrin syyllistäminen
	3.4 Raiskausmyytit

	4 Diskurssit ja representaatiot Helsingin Sanomien raiskausuutisissa
	4.1 Diskurssit Helsingin Sanomien raiskausuutisoinnissa
	4.1.1 Haavoittuvuuden ja vallankäytön diskurssi
	4.1.2 Vastuun siirtämisen diskurssi
	4.1.3 Oikeuden arvioinnin diskurssi
	4.1.4   Toimijuuden heikentämisen diskurssi

	4.2 Representaatiot Helsingin Sanomien raiskausuutisoinnissa
	4.2.1 Tekijän representaatio
	4.2.2 Uhrin representaatio


	5 Pohdinta
	Lähteet
	Liitteet
	Liite 1. Aineisto julkaisujärjestyksessä


