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Muuttoliiketutkimuksessa on tarkasteltu erityisesti muuttoliikettd aiheuttavia syitd, joita tdma tutkimus
selvittdd. Téassd tutkimuksessa jatkettiin kandidaatintutkielmaa, jossa tarkasteltiin Kyrénmaan
muuttoliikettd ja sen syitd vuosina 1987-2007. Tarkoituksena oli taydentdd kandidaatintutkielmasta
saatuja tietoja.

Muuttoliikkeeseen liittyvid Kkeskeisid késitteitd on paljon. Niistd olennaisimpia ovat migraatio
(muuttoliike), kuntien vélinen I&htémuutto, kuntien vélinen tulomuutto, kuntien vélinen nettomuutto ja
maassamuutto. Muuttoliike voidaan jakaa eri tyyppeihin. Téssé tutkimuksessa perehdytddn seutukunnan
sisdiseen muuttoliikkeeseen. Tutkimusongelmia on kolme. Mitka syyt aiheuttivat kuntien valisen
muuttoliikkeen Kyronmaan seutukunnassa vuosina 2000-2008? Mitkd alueelliset prosessit selittavéat
muuttoliikettd ja sen suuntautumista Kyronmaan sisélld 2000-2008? Antavatko tutkimuksessa kéytetyt
teoriat selityksen muuttoliikkeelle Kyronmaan siséalla?

Teoriat, joita tutkimuksessa kaytetaan, ovat tyonto—veto-malli, perheen elinkaarimalli ja gravitaatiomalli.
Viitekehyksend esitetddn myds muuttoliikkeeseen vaikuttavia alueellisia prosesseja. Na&itd ovat
tyomarkkina-alueiden  muodostuminen,  asuntomarkkina-alueiden  muodostuminen,  pendel@inti,
seutuistuminen ja eldkeldisten maarédn kasvaminen. Myods kunnalliset tekijat, kuten lainsaadanto,
huomioidaan viitekehyksessd. Tutkimustapa on kvantitatiivinen. Tutkimusaineisto perustuu kyselyn
avulla saatuihin tietoihin.

Merkittdvimmaét syyt muuttopaatokseen olivat asumiseen liittyvat tekijat, perhesyyt ja luonnon laheisyys.
Kuntien vélisistd eroista merkittdvimméat olivat asuntotonttien saatavuus tai ihanteellinen sijainti,
asuntojen hintataso ja kaupungin laheinen sijainti. Tulosten mukaan mik&an teoria ei patenyt taysin, mutta
jokaisessa teoriassa on jotain minké& tulokset vahvistivat. Alueellisista prosesseista erityisesti pendeldinti
antoi hyvia tuloksia.
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1. TUTKIMUKSEN TAUSTAA

Muuttoliike on yksi aluetutkimuksen kiinnostavimmista aiheista. Aluetieteilijat ovat
ahkerasti tutkineet taloudellisten toimintojen alueellista organisoitumista; Ihmisten,
tavaroiden ja palvelujen liikkumista paikkojen valilla (Lloyd & Dicken 1990: 7).
Muuttoliike liittyy ihmisten liikkumiseen paikkojen valilla (ent. 71-72).

Muuttoliikkeen selittdmiseksi on kehitetty useita teorioita, jotka voidaan jakaa Masseyn
(1990: 3-4) mukaan neljadn ulottuvuuteen. Ensimméinen ulottuvuus koskee
muuttoliikkeen ja ajan suhdetta: Siind Kkysytadn, voiko muuttoliikettd tutkia
tapahtumana tietyssa ajassa ja paikassa, vai onko se laajemmin ymmarrettava ilmio.
Jotkut ndista teorioista pyrkivét selittamaan ilmion syyt ajallisilla, kaytannéllisilla
malleilla (esim. Ravenstein, Stouffer, Lee). Vastakohtaisesti on olemassa teorioita,
joiden mukaan muuttoliikettd ei voi ké&sittdd ajallisesti, koska se on historiallinen
prosessi, vaan muuttoliike on parhaiten ymmarrettavissé sosiaalisten ja taloudellisten

syiden kautta.

Muuttoliikkeen tutkimuksen toinen ulottuvuus kasittad samanlaisen vastakkainasettelun,
joka liittyy muuttoliikkeen olennaisimpiin  kysymyksiin:  Onko muuttoliikkeen
perimmdinen syy yksildiden henkildkohtaisissa intresseissd ja paatoksissa (esim.
Sjastad, Lee, Todaro) vai onko se ymmarrettavissd laajempana yhteiskunnallisten
muutosten aikaansaamana prosessina (esim. Flingstein, Cheng ja Bonanich, Morawska).

Kolmas ulottuvuus kaésittelee tapaa tutkia muuttoliikkeen syitd oikeaoppisesti
(appropriate analysis). Kyseessa ovat siis erilaiset nédkemykset siitd, minkélaisia
aspekteja pitéisi huomioida muuttoliikkeen tutkimuksessa. Sosiologit ja antropologit
ovat kritisoineet yksilopainotteista muuttoliikkeen tutkimusta (empiirisia malleja).
Heiddn mukaansa kotitaloudet ja perheet ovat ensiarvoisen térkeitd muuttopdétosta
tehtdessa, ja tasta syystd muuttoliikettd tulisi tarkastella ryhmén eikd yksilon tekeména
sosioekonomisena paatoksend. Empiiristen muuttoliikemallien tarkasteluyksikoina tulisi

olla perheet ja kotitaloudet.

Viimeinen eli neljas ulottuvuus Kkésittelee muuttoliikkeen syiden ja seurausten



painotuseroja. On yht&alla vaitetty, ettd tyopaikkojen luominen aiheuttaa muuttoliiketta
ja toisaalta, ettd tyottomyydelld ja muuttoliikkeella on vahva keskindinen
vaikutussuhde. Kumpi ndista siis on syy ja kumpi on seuraus? On my0s esitetty, etta
ty6llisyys ja muuttoliike keskendédn aiheuttavat toinen toisensa. Suurin osa tutkijoista on
kuitenkin keskittynyt tutkimaan enemmé&n muuttoliikkeiden syitd kuin seurauksia.
Niinpa tassékin tutkimuksessa keskitytddn muuttoliikkeiden syiden tutkimiseen.

Tutkimusaiheen valintaan vaikutti merkittavasti kandidaatin tutkielma, jonka tein
aiheesta Kyronmaan muuttoliike ja sen syyt 1987-2007. Kandidaatin tutkielman
tulosten perusteella Kyrénmaan tulo- ja lahtomuutto keskittyi L&nsi-Suomen |&é&niin,
Pohjanmaan ja Eteld-Pohjanmaan maakuntiin sekd yksittdisistd kunnista Vaasaan ja
Seingjoelle. Lisaksi merkittdvad muuttoliikettd oli Kyrdnmaan seutukunnan sisélla.
Kyronmaa oli kokonaisnettomuutossa selvasti tappiollinen. Kyronmaan sisdisessa
muuttoliikkeessd Isokyrd oli muuttovoittoisin. My0ds Laihialle muuttoliike oli
voitollista, mutta Vahékyro kérsi muuttotappiosta. Tarkeimmaéat syyt Kyrénmaan
lahtdmuutolle olivat alueiden valiset erot koulutuksen tarjonnassa ja tulotasoissa.
Muuttoalueen valinnassa etdisyydell& oli suuri merkitys. Kyrénmaa sai nettovoittoa vain
Pohjanmaan maakunnan seutukunnilta. Yhtend syynd tadhadn oli Pohjanmaan
seutukuntien ruotsinkielisyys, joka estdd muuttoa Kyronmaalta ndihin seutukuntiin.
Kandidaatin tutkielmaa tuntui luonnolliselta laajentaa pro -gradu-tutkielmaksi. Liséksi
kandidaatin  tutkielma ei antanut riittdvasti tietoa Kyrdnmaan = sisdisestad

muuttoliikkeestd, joten jatkotutkimukselle oli aihetta.

1.1. Tutkimusongelma

Tassa tutkimuksessa tarkastellaan Kyrénmaan muuttoliikettd. Tarkoituksena on selvittaa
Kyrénmaan alueen muuttoliikkeen vilkkautta ja alueellista suuntautumista sek& kuntien
ldhtdmuuton ettd tulomuuton nakdkulmasta. Tavoitteena on niin ikddn etsid syita
Kyrémaan muuttoliikkeelle seka selittad sitd erilaisten muuttoliiketeorioiden valossa.

Nain ollen tutkimusongelmat ovat seuraavat:

1) Mitk& syyt aiheuttivat kuntien vélisen muuttoliikkeen Kyrénmaa seutukunnassa



2000—2008?

2) Mitké alueelliset prosessit selittdvat muuttoliikettd ja sen suuntautumista Kyrénmaan
sisalla 2000-2008?

3) Antavatko tutkimuksessa kéytetyt teoriat selityksen Kyrénmaan sisdiselle

muuttoliikkeelle?

1.2. Tutkimusaineisto ja -menetelmat

Kyronmaan muuttoliikettd ajalta 2000-2008 koskevat tilastot sivuilla 13-14 ovat
perdisin  Tilastokeskuksen tilastotietokannasta  (Tilastokeskus  2008).  Tyon
viitekehyksena kaytetdan aikaisempia tutkimuksia ja niissa esitettyja teorioita seka
muuttoliiketta selittdvid alueellisia prosesseja. Tutkimus perustuu Kkyselyyn, jonka
suorittamiseen vaadittiin  taustatietoa. Henkildiden osoitetiedot saatiin  Vaasan

maistraatilta.

Tutkimusmenetelmét ovat tilastollisia, ja perustuvat tilastollisiin tunnuslukuihin.
Keratty aineisto analysoitiin SPSS-ohjelmalla. Jokaisen muuttujan tiedot esitetdan, ja

muuttujista muodostetaan ristiintaulukoinnilla toisiinsa yhteydessé olevia tekijoita.

1.3. Keskeisia kasitteita

Olennaisimmat késitteet ovat kuntien vélinen I&htdmuutto, kuntien vélinen tulomuutto
ja kuntien vélinen nettomuutto sekd maassamuutto. Migraatio eli muuttoliike késitetaan
yleisesti pysyvéksi tai véliaikaiseksi asuinpaikan muutokseksi (Lee 1966: 49). Tdssé
tutkimuksessa otetaan huomioon asuinpaikan muutokset vuoden aikana. Sama henkild

voi muuttaa vuoden aikana monesti, mita ei ole huomioitu tassa tutkimuksessa.

Kuntien valisella 1ahtdmuutolla tarkoitetaan kunnasta toiseen kuntaan muuttaneita
henkil6itd, jotka on ilmoitettu véestotietojarjestelmaan. Opiskelijan ei tarvitse muuttaa
kuntalaisuuttaan siirtyessédan toiseen kuntaan opiskelemaan, mutta han voi sen

halutessaan tehdd. Kuntien valinen tulomuutto puolestaan tarkoittaa niitd henkildita,
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jotka ovat muuttaneet kuntaan toisesta kunnasta ja heiddat on ilmoitettu
vaestotietojarjestelmadn. Opiskelijoita koskee sama sddntd kuin edeltdvassékin.
(Tilastokeskus 2009b.)

Kuntien valinen nettomuutto tarkoittaa kuntien vélisen tulomuuton ja kuntien vélisen
l&htdmuuton erotusta. Jos esimerkiksi Vaasan tulomuutto on 55 asukasta ja l&htomuutto
43 asukasta, niin talléin Vaasan nettomuutto on 12 asukasta. Maassamuutolla
tarkoitetaan maan sisalla tapahtuvaa asuinpaikan vaihtamista. Lain mukaan henkilén on
viikon péd&std muutostaan ilmoitettava asuinpaikan muutos uuden kunnan maistraatille.
Maassamuuttoalttius tarkoittaa muuttaneiden méaéaraé lahtoalueen keskivakiluvun 1000
ihmista kohden. Usein maassamuuttoalttius kuvataan tiettyjen ikaryhmien avulla siten,
ettd saadaan selville se todenndkdisyys, jolla tietyn ikdryhmén edustaja on altis

muuttamaan asuinpaikasta toiseen. (Tilastokeskus 2009b.)

Muuttoliike voidaan jakaa maan sisdiseen ja maan ulkopuolelle suuntautuvaan
muuttoliikkeeseen. Suurin osa muutoista on maan sisdistd muuttoliikettd. Sisdinen
muuttoliike voidaan jakaa kuntien siséiseen, kuntien véliseen, seutukuntien siséiseen ja
valiseen sekd maakuntien sisdiseen ja véliseen muuttoliikkeeseen. Tassé tutkimuksessa
tarkastellaan seutukuntien siséistd muuttoliikettd. Maan sisédinen muuttoliike voidaan
my0s jakaa maaseutujen, maaseutujen ja kaupunkien ja kaupunkien valiseen
muuttoliikkeeseen. Suurin osa muuttoliikkeesta tapahtuu kaupunkien kesken seka

maaseudun ja kaupunkien valilla.
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2. TUTKIMUSALUEEN KUVAUS

Kyrénmaan seutukunta sijaitsee Pohjanmaan maakunnassa Lansi-Suomen laanissé
(kuvio 1). Tdhan seutukuntaan kuuluvat Isokyrd, Laihia ja Vé&hakyrd. Pinta-alaltaan
seutukunta on 1043 km? Laihia on pinta-alaltaan (508 km?) selvasti suurin ja Isokyré
on toiseksi suurin (357 km?). Vahakyrd on pienin (178 km?) (Fennica 2008).
Kyrénmaan kunnissa ei ole lentokenttdd eik& sisdmaa-asemansa johdosta satamia.
Vaasassa sijaitsevaan lentokenttdén ja satamaan on kuitenkin Kyrénmaan kunnista vain
vajaa puolen tunnin ajomatka. Maantie- ja junayhteydet sen sijaan ovat Kattavia.
Kaikilla kunnilla on oma rautatieasemansa. Valtakunnallinen rataverkko kulkee
Kyrénmaan lapi Vaasan ja Seingjoen valissa. Kyronmaan kuntien l&pi kulkee valtatie 3,
joka yhdistaa lahelld sijaitsevat kaupungit Seindjoen ja Vaasan. Tie on my6s osa Sinisen

tien matkailureittia.

Luocto
Pietarsaan .* kl’uumpyy

: l;’edorsére
Uusikaariepyy

*Austazaari ~ Oravainen
Voyri-Maksamaa

Vahakyro

Vaasa | .
Maalabti - Laihia 'sokys
Korsna{s
Narpd

Kaskinen

Kristimankaupunki

Kuvio 1. Pohjanmaan maakunta (Pohjanmaan liitto 2008).

Kyrénmaa on elinkeinorakenteeltaan maatalousvaltainen. Isossakyréssd maa- ja
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metsétalous kattoi 18 %, jalostus 27 % ja palvelut 53 % elinkeinorakenteesta. Laihialla
vastaavat luvut olivat 11 %, 35 %, 51 % ja Véhassakyrdssad 7 %, 38 % ja 52 %
Kyrénmaassa asui 2405 opiskelijaa vuonna 2007. Kyrénmaan kuntien suurimmat
ulkopuoliset tydssakéayntialueet (ulospendeldinti) ovat sen omat kunnat sekd Vaasan ja
Seingjoen kaupungit. Isostakyrostd tyossdkdydddn eniten Vaasassa ja sen jalkeen
Seindjoella. Seuraavaksi eniten tygssakaynti suuntautuu Laihialle ja V&haankyroon.
Laihian kohdalla suurin tydssakayntikunta on myos Vaasa. Taman jalkeen tydssakéayntia
on eniten Isoonkyrdoon, Vahaankyréon ja Mustasaareen. Vasta sitten tulee Seindjoki.
Myos Véhastakyrosta kdydadn eniten toissad Vaasassa, jonka jalkeen seuraavat Isokyro,
Laihia, Mustasaari ja Seindjoki. Sisadnpendeldinnissa (Kyronmaalla tydssakayvét eri
kuntien henkil6t) Isonkyron kolme suurinta tydssakéyntialuetta ovat Laihia, Vahakyro,
Ylistaro, Seindjoki ja Vaasa. Laihialle ne ovat vastaavasti Vaasa, Isokyrd, Vahakyro,
Ylistaro ja Mustasaari, Vahallekyrolle Isokyrd, Laihia, Vaasa, Seindjoki ja Mustasaari.
(Pohjanmaan liitto 2007a.)

Kyrénmaan luonto on tdynna peltoja, metsid, soita ja louhikkoja (Isonkyron kunta
2005). Maatalouden merkitys nakyy peltojen suuressa maarassd. My0s metsia on
runsaasti. Kyronmaan kuntien lapi virtaa Kyronjoki, mutta alueella ei sijaitse suuria
jarvid. Koppenin ilmastoluokituksen mukaan Kyronmaa sijaitsee kostean ja
kylmatalvisen ilmastovyohykkeen alueella. Kesan keskilampétila lampimimman
kuukauden aika on téalla vyohykkeelld vahintaan +10 celsius-astetta plussan puolella ja
talven kylmimmén kuukauden keskilampotila korkeintaan +3 celsius-astetta.
Kyronmaan keskilampétila vuodessa on keskimaarin +3.1 ja +4 celsius-asteen vélilla.

Vuodessa sataa keskimaarin 501-600 mm vetta. (Iimatieteen laitos 2008.)

Pohjanmaan maakunnassa ruotsinkielisten osuus védestosta on keskimaarin 52 %, mutta
Kyrénmaa on Pohjanmaan ainoa taysin suomenkielinen seutukunta. Ulkomaalaisten
osuus on myos alhainen (alle 1 %) (Pohjanmaan liitto 2007b). Kyronmaan seutukunta
on taloudellisesti  alikehittynyttd  aluetta =~ Suomen  keskiarvoon  nahden.
Bruttokansantuote/asukas vuonna 2005 oli Kyrénmaalla vain 48,5 suhteessa koko maan
indeksilukuun 100, kun muissa Pohjanmaan seutukunnissa bkt/asukas oli selvésti
suurempi (ent.). Kyrénmaan seutukunnassa asui vuonna 2000 yhteensa 17 298 asukasta.

Vuonna 2008 alueella asui 17 415 asukasta. Asukasluku on siis noussut tdméan
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tutkimuksen tarkasteluajanjaksona. Kuitenkin ainoastaan Laihian vakiluku on kasvanut
20002008 valisend aikana (Tilastokeskus 2009b). Tilastokeskuksen mukaan kaikkien
Kyronmaan kuntien vékiluku tulee kasvamaan vuoteen 2040 mennessa. Erityisesti
Laihian kasvavasta vaestosta johtuen Kyrénmaan vékiluku tulisi nousemaan vuoteen
2040 mennessé yli 18000 asukkaaseen (Tilastokeskus 2009c).
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3. TUTKIMUKSEN TEOREETTINEN TAUSTA

Tutkimuksen pohjana tullaan kayttdmaan kolmea teoriaa. Ndma ovat Everett S. Leen
tyonto—veto-malli, perheen elinkaari ja Ullmanin vuorovaikutusmallista johdettu

gravitaatiomalli.

3.1. Tydnt6—veto-malli

Everett S. Lee kehitti tyonto—veto-mallin Ravensteinin teorioiden pohjalta. Leen (1966:
50) mukaan muuttoliikkeen taustalla vaikuttavat syyt ja itse muuttoliikeprosessi voidaan
tiivistaa neljaan tekijaan:

1. Tekijat, jotka liittyvét lahtdalueeseen (area of origin) ,

2. Tekijat, jotka liittyvat tuloalueeseen (destination) ,

3. Viliin tulevat esteet (intervening obstacles) ,

4. Henkilokohtaiset syyt.

Lahto- ja tuloalueeseen liittyvét tekijat (1. ja 2.) voivat olla negatiivisia, neutraaleja tai

positiivisia.

Jokaisella alueella on lukemattomia tekij6itd, jotka pitdvat ihmisen alueella tai vetavat
heitd sinne (vetovoimatekijat) ja tekijoita, jotka puolestaan tydntavét ja torjuvat ihmisia
alueelta (tyontovoimatekijat). Lisédksi on neutraaleja tekijoitd, jotka ovat ihmisille
yhdentekevi& eli niilld ei ole mitd&an merkitystd, ovatpa ne olemassa tai eivat (kuvio 2).
Lee huomauttaa, ettd em. tekijat voivat olla hyvin suhteellisia riippuen ihmisistg;
joillekin negatiivinen tekij& voi olla toiselle positiivinen tai neutraali jne. On silti
olemassa tiettyja tekijoitd, jotka ovat lahes henkildlle kuin henkil6lle samanlaisia.

Esimerkiksi huono ilmasto on useimmille negatiivinen tekija. (Lee 1966: 50.)

Migraatio voi aiheutua tyontdvoima- ja vetovoimatekijéiden vaikutuksesta, mutta niiden
valinen erotus ei riitd lopullisen muuttopéaatoksen tekemiseen. Vaikka jollakin alueella
vetovoimatekijat  ylittaisivat tyontovoimatekijat, alueesta ei vélttamattd tule

muuttovoittoista, elleivdt muuttamista tukevat tekijat kykene ylittdmain ns. valiin



15

tulevien esteiden vaikutusta. Ndma véliin tulevat esteet voivat olla joillekin mitattomia
kun taas toiselle ne saattavat olla ylitsepdadsemattomia. Valiin tulevia esteitd voivat olla
esimerkiksi valimatka (tutkituin), paikalliset lait ja fyysiset esteet (Berliinin muuri
Saksassa) (Lee 1966: 51.).

Yksilon sietokykyyn vaikuttavat henkilokohtaiset syyt joko helpottaen tai vaikeuttaen
muuttamista. Jotkut henkildkohtaiset syyt voivat olla melko pysyvia koko elinajan, kun
taas jotkut liittyvat ihmisten elamantilanteeseen. Henkilokohtaisia syitd voivat olla
alykkyys, herkkaluontoisuus ja tietdmys eri tekijoistd. Henkilokohtaisten syiden
vaikutuksesta muuttopaatos ei ole juuri koskaan téysin rationaalinen. (Lee 1966: 51.)

On siis olemassa tiettyja tekijoitd, joita pidetdédn yleisesti joko tydnto- tai vetotekijoina.
Edell& mainittu ilmasto, jos se on kylmd, on lahes jokaiselle tyontotekijd. Samoin
tyontotekijoita ovat korkea alueellinen tyottomyys, alhainen palkkataso, pitka etéisyys
muuttokohteeseen, asuntojen hintojen nousu ja vahainen vapaiden tyopaikkojen osuus
suhteessa tyottomien lukumaaraan. Vetotekijoitd puolestaan ovat runsas tydpaikkojen
madra suhteessa tyottOmien lukumaardan, monipuolinen elinkeinorakenne, korkea
alueellinen tyollisyys, korkea palkkataso, lyhyt etdisyys muuttokohteeseen ja asuntojen
hintojen lasku. Myos julkisten hyodykkeiden saatavuus (sosiaaliturva, koulutus,
virkistyspalvelut, terveyspalvelut) vaikuttaa muuttovirtoihin. (Hakkinen 2000: 19-20,
25-26.)

Muuttoliikkeen tydnté—veto -selitysmalli

Valiintulevat tekijat

Yksil6lliset +0j-+

sliollise —

tekijat + +++°
+ 0—

Lahtoalue Kohdealue
=+ Vetotekija (pull)
= Tyontotekija (push)
0 Neutraali tekija

Mukailtu Leen (19686) kuviosta.

Kuvio 2. Tyonté—veto-malli muuttoliikkeen selittdjanéd (Korkiasaari 2008).
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3.2. Perheen elinkaarimalli

On olemassa lahes taydellinen yhteisymmarrys siitd, ettd perheen elinkaari, ik ja tyéura
liittyvat toisiinsa ja vaikuttavat paljon ihmisten muuttoaktiivisuuteen. Perheen
elinkaareen liittyy useita tekijoita, jotka muuttuvat perheen jasenmaaran ja idn mukaan.
Ne ovat yleensa eréénlaisia "aikuistumisprosesseja”. Perheen elinkaaren vaikutuksesta
muuttoliikkeessa voidaan erottaa seuraavat lainalaisuudet (Sandefur 1985: 354-356):

1. Naimisissa olevat ovat epatodennakdisempid muuttajia kuin naimattomat.

2. Mité suurempi perhe on kyseessd, sitd alhaisempi on todennakdisyys muuttaa.

3. Nuoret tydssadkdyviat muuttavat halukkaammin (typaikkojen/opiskelun vuoksi ja
varallisuuden kasvattamiseksi). 20—-24-vuotiaiden on todettu olevan kaikkein aktiivisin
ikdluokka muuttamaan. 15-19-vuotiaat ovat 20-24-vuotiaiden jalkeen vilkkain
muuttoryhma. lkaantymisen myo6td muuttohalukkuus vahenee, jonka vuoksi yli 60-
vuotiaat muuttavat kaikkein vahiten.

4) Yksineldjat (singles) ja lapsettomat pariskunnat ovat aktiivisempia muuttajia kuin

lapsiperheet.

Soderlingin  (2002: 201-202) mukaan 15-34-vuotiaat Kkattavat 53 % Kkaikista
muuttaneista. Tdma johtuu nimenomaan Kyseisen ikéluokan suuresta koulutettujen tai
koulutusta hakevien maérastd. Lisdksi tdman ikdluokan muuttoaktiivisuuteen vaikuttaa
naimattomien suuri lukumé&éra. Koulutettujen ja opiskelevien jalkeen tyottdmét ovat
suurin muuttava sosiaaliluokka. Yksi merkittdvd huomio on vield se, ettd lapsiperheet
muuttavat useimmin kaupunkien kehyskuntiin. Koulutusta pidetddn nykyisen

muuttoliikkeen tarkeimpéna selittdjana (Aro 1997).

3.3. Ullmanin teoria alueiden vuorovaikutuksesta ja John Q. Stewartin gravitaatiomalli

Edward Ullman (1956) teoria koskee ihmisten, tavaroiden ja tiedon liikkumista alueiden
valilla. Itse asiassa kyseinen teoria gravitaatiosta alueiden valilla ei ole alun perin
Ullmanin luoma, vaan sen on luonut tutkija John Q. Stewart. Ullman kuitenkin sovelsi
tata teoriaa menestyksekkdasti. Ullmanin mukaan on olemassa kolme asiaa, jotka

aiheuttavat kaiken alueellisen vuorovaikutuksen eri paikkojen vélill4. Ensinndkin, jotta
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vuorovaikutusta ylipaansa tapahtuisi kahden alueen valill4, niiden on oltava toisiaan
tdydentavid. Jonkin alueen taytyy haluta jotain, mitd jollain toisella alueella on.
Toiseksi, vuorovaikutukseen alueiden valilla vaikuttavat ns. véliin tulevat
mahdollisuudet. N&ill& Ullman tarkoittaa vaihtoehtoisia tuottajia. Esimerkiksi, jos alue
K ja G ovat keskenddn taydentavéassa vuorovaikutuksessa: K hankkii G:lt& jotain
tuotetta ja G tuottaa tdman tuotteen K:lle. Tdhan voidaan lisatd valiin tuleva
mahdollisuus, alue J, joka sijaitsee huomattavasti lahempéna aluetta K kuin alue G, joka
tuottaa G:n kanssa samaa tuotetta. Talloin lyhyemman valimatkan vuoksi K hankkiikin
tuotteen alueelta J. Kolmanneksi, vuorovaikutusta alueiden valilla véhentavat kasvavat
siirrettdvyyden (transferability) kustannukset eli kuljetuskustannukset, jotka paljon
etdisyyden myotd. Alueiden vélinen vahva vuorovaikutus siis koskee myds ihmisten
liikkumista paikkojen valilla: Mitd suurempi vuorovaikutus alueilla on keskendaan, sita
todennakdisemmin myos ihmiset litkkuvat vilkkaasti naiden alueiden vélilla. (Lloyd &
Dicken 1990: 71-74.)

Ullmanin esittdmét vuorovaikutuksen aiheuttajat on mydhemmin kiteytetty kahteen
tekijadn. Ne ovat liikkuvuuden vuorovaikutuksen (interaction movement) aiheuttajat
(tyonto- ja vetotekijat) ja vuorovaikutusta rajoittavat tekijat (restraints on movement and
interaction), joista tarkein on etdisyys (Lloyd & Dicken 1990: 76).

Vuorovaikutuksen maard kahden alueen valilla voidaan gravitaatiomalliin perustuen

esittad seuraavasti (Briassoulis 2006):

I S o

b

£F

Sij = vuorovaikutuksen maara kahden paikan vélill,
Pi = lahtoalueen vékiluku,

Pj = tuloalueen vékiluku,
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dij
b

vuorovaikutukseen,

lahtdalueen ja tuloalueen vélinen etaisyys,

eksponentti, joka kuvaa valimatkan vaikutusta l&htdalueen ja tuloalueen

k = empiirinen kerroin, joka on madritetty tutkimusten avulla kuvaamaan todellisia

olosuhteita.

3.4. Alueelliset prosessit ja muuttoliike

Muuttoliikkeen on todettu olevan yhteydessa useisiin alueellisiin prosesseihin. Tyo- ja
asuntomarkkinoita pidetdan tarkeimpind muuttoliikkeeseen vaikuttavista alueellisista
prosesseista. Tyodssakaynti ja asuminen liittyvat myos laheisesti toisiinsa, koska usein
tyopaikan vaihtamiseen liittyy uuden asunnon hankkiminen. Yli puolet muuttavista
kuuluu tydvoimaan (Parkkinen 1992: 15), ja kaksi muuttajaa kolmesta mainitsee
muuton tarkeimmaéksi syyksi asumisen tai tydpaikan (emt: 6). Kuntien aluepolitiikka
vaikuttaa muuttoliikkeen vilkkauteen seutukuntien sisélld. Kuntien lainsdadannolliset
ratkaisut voivat jopa pyrkid houkuttelemaan asukkaita naapurikunnista. Seutuistuminen

on varsin uusi kasite, jolla viitataan seutukuntien véliseen yhteistyohon.

Tyomarkkinat ja pendeldinti

Muuttoliikkeen vilkkauteen vaikuttavat useat taloudelliset tekijat, joista tdrkeimpid ovat
tyomarkkinat. Tyovoiman kysyntd vaikuttaa voimakkaasti muuttojen méaarééan, koska
muuttajien on todettu siirtyvan matalan tydvoiman kysynnan alueilta korkean kysynnan
alueille (Myrskyla 2006: 22). Nain ollen tyottomyydestd kéarsiviltd alueilta muuttaa
viked korkeamman tyollisyyden alueille. Tyomarkkinoiden merkitys muuttoliikkeen
syyna aiheuttaa sen, ettd opiskelijat ja tyossdkdyvét ovat suurimpia muuttavia sosio-

ekonomisia ryhmiaé.

Tyomarkkina-alueiden muodostumiseen liittyy pendel@inti, joka on tarke&
muuttoliikettd aikaansaava tekija. Pendeldinnilla tarkoitetaan asuinpaikkakunnan

ulkopuolelle sijoittuvaa tyossakéyntid. Pendeldintitietojen avulla voidaan muodostaa
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tyossakayntialueita, jotka ovat perusta seutukuntajaolle. Pendeldinnin vilkkaudesta
kertoo se, ettd vuonna 2004 joka kolmas tydssédkdyva ylitti oman kunnan rajan ty0ssé
kaydessaan. Pendeldintialueet muodostuvat useimmiten suurten kaupunkien ympaérille
(Myrskyld 2006: 91). Pendeldinnin vaikutus muuttoliikkeeseen valittyy seuraavalla
tavalla: yleensa suuret kaupungit kerdévat nuoria, opiskelunsa aloittavia, jotka tutkinnon
suoritettuaan perustavat isompia perheitd ja hankkivat isompia asuntoja. Osa heista
muuttaa  opiskelupaikkansa  ulkopuolelle, mutta  sdilyttavat  tydpaikkansa
opiskelualueella. N&ma muuttajat alkavat pendeldidd uuden asuinkunnan ja

tyossékayntikunnan vélilla (emt: 72).

Tyomarkkinoita tutkittaessa on huomattu, ettd tietyt ammattikunnat eroavat toisistaan
muuttovilkkauden suhteen. Muuttoalttiimpia ovat teknisessd, luonnontieteellisessé,
kaupallisessa, hallinnollisessa ja tilinpidollisessa ammatissa tyoskentelevat. Pienemman
muuttoalttiuden ammattiryhmdan kuuluvat maa- ja metsdtaloudessa tyGskentelevat.
(Parkkinen 1992: 15.)

Asuntomarkkinat

Asunnon hankintaa pidetddn tyOpaikan saamisen ohella tarkeimpand syyna
muuttoliikkeelle. Suomi on asuntopulan leimaama maa, jossa asuntojen tarjonta
vaikuttaa muuttaneiden maaraan. Mitd enemman asuntoja on tarjolla, sen useampi voi
muuttaa toiselle paikkakunnalle. Erityisesti kuntien valistd maassamuuttoa selittdé
asuntojen tarjontatilanne, koska samalla tydssédkdyntialueella naapurikuntaan
muuttaminen lienee suoraan verrannollinen asuntokannan kasvuun.
Tyo6ssakéayntialueiden sisaista muuttoliiketté pidetaankin ensisijaisesti
asunnonvaihtamisena, koska tydssédkdyntialue rajaa tydssakéyvien vaestoryhmien

paikallisia asuntomarkkinoita (Parkkinen 1992: 15).

Nuorten aikuisten muuttoliikkeestd merkittdvd osa kohdistuu keskuskaupunkien
ympéryskuntiin, joilla tarkoitetaan suurten kaupunkien ympérilla sijaitsevia kuntia.
Tallgin asunnon hankinta on olennainen osa muuttop&atostd. Valmistumisen jélkeen

uuden asunnon hankinta mé&ardd asuinpaikan. Valmistuneet pyrkivat hankkimaan
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asunnon tygssakayntikunnastaan, joka on usein alueen keskuskaupunki, mutta
halvemman asunnon vuoksi voidaan muuttaa suhteellisen  kauas pois
keskuskaupungista. Talléin muutto kohdistuu ymparyskuntiin. Opiskeluvaiheen
jalkeinen lahimuutto liittyy yleensd asunnon vaihtoon. Erityisesti halvemman asunnon

I6ytdminen kehyskunnasta on tarkea kriteeri muuttaneille. (Myrskyld 2006: 5.)

Asunnon hankinnan merkitystd muuton syynd on kritisoitu. On vditetty, ettd
tyossakayntialueiden koon kasvaessa asunnon vaihtamisen tarve ei ole enda yhta usein
tarpeen tyopaikkaa vaihdettaessa. Yhtend syyna talle on esitetty litkenneinfrastruktuurin
kehittymistd, joka takaa nopean liikkuvuuden tyopaikan ja asuinpaikan vélilla, jonka
vuoksi asuntoa ei ole tarpeellista vaihtaa. Véeston aluerakenteen muutos véhentaa
asunnon vaihtamisen tarvetta tydpaikan vuoksi. Suurin osa suomalaisista on jo
hakeutunut parhaat tuotannon kasvuedellytykset omaaville paikkakunnille (Parkkinen
1992: 20). Ndma muutokset vahentavét asunnon ja tyopaikan merkitystd muuttoliikkeen
syyna tyossakayntialueilla. Nain ollen tyossédkayntialueiden sisaiseen muuttoliikkeeseen

vaikuttavat monet sosiaaliset syyt.

Seutuistuminen

Seutuistuiminen on ilmi6, jolla tarkoitetaan seutukuntien aseman ja merkityksen
kasvamista, seudullisten kokonaisuuksien nousemista koko yhdyskuntajérjestelmamme
perustaksi. Seutu voidaan maéritelld kansalaisten, yritysten ja yhteiskunnallisten
organisaatioiden piiriksi, josta esimerkkeind ovat mm. tydssakayntialue, asuntomarkkina-
alue, palvelusten hankinta- ja tuottamisalue seké& innovaatioympéristd. Seutuistuminen ja
seutukunnallinen yhteisty0 ovat ajankohtaisen aluepoliittisen keskustelun avainteemoja.
(Hyyrylainen 2001.) Naista syistd johtuen seutuistumista voidaan pitdd merkittdvana

syyna muuttoliikkeelle seutukuntien siséll&.

Erdat tutkijat ovat sitd mieltd, ettd kaukomuutot ovat korvautuneet l&dhimuutoilla.
Seutukuntien sisédinen muuttoliike on uusi ilmid, joka perustuu tallaiselle 1dhimuutolle.
Jopa 4/5 muutosta tapahtuu saman seutukunnan tai tyosséakayntialueen sisalla (Karvinen

2008: 6). Seutukuntien siséisen muuttoliikkeen on todettu olevan valikoivaa. Taméa
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tarkoittaa sitd, ettd seutukuntien kehyskunnat, jotka sijaitsevat lahempané alueen
keskuskaupunkia, ndyttdvat saavan suurimman osan muuttajista seutukunnan sisélla
(Aro 2007). Kyrénmaan kunnat ovat kehyskuntia Vaasalla. Isoakyrfa voidaan pitéa
my0s Seindjoen kehyskuntana. Yksikaan Kyrénmaan kunnista ei kuitenkaan ole l&heisin

kehyskunta Vaasalle tai Seindjoelle.

TyOpaikan ja asunnon hankinnan lisaksi muuttoliikkeen seutuistumiselle on esitetty
muitakin syitd. Jyvaskylan, Oulun ja Seindjoen ymparyskuntien muuttoliikettd
tutkimalla on selvitetty eréitd syitd seudulliselle muuttoliikkeelle. Ensinndkin monet
ihmiset haluavat asua maaseutumaisissa kunnissa. Yhtend syynd télle pidetédén
maaseutumaisten kuntien rauhallisuutta. Toiseksi perhesyyt aiheuttavat muuttoliiketté
seutukunnan sisalla. Erityisesti lapsiperheiden ja eldkeldisten on todettu muuttavan
seutukuntien sisélld. Perheet pitdvat tarkeind muuttosyind kaupungin sijaintia l&dhell&
muuttoaluetta, kunnan lapsiystavéllisyytta (koulun l&heistd sijaintia) ja jommalle
kummalle aviopuolisolle tuttua ymparistéa (vanha kotikunta). Myds luonnonlaheisyys
on todettu joillekin ihmisille tarkeédksi syyksi muutolle. Sen sijaan kunnan palvelujen
l&heinen sijainti ei lukeudu tarkeimpien muuttosyiden joukkoon. Seutukuntien sisdisen
muuttoliikkeen syyt ovat enemman asumiseen liittyvia kuin seutukuntien ulkopuolelle
sijoittuvan muuton syyt, jotka ovat enemman tyodpaikkaperusteisia. Kunnan palvelujen

l&heinen sijainti ei ole tarkeimpia syitd muutolle. (Karvinen 2007: 6-8.)

Seutuistumiseen liittyy ihmisten samaistuminen asuinalueeseensa. Samaistuminen
liittyy aluetieteessa alueelliseen identiteettiin. Ihmisille saattaa muodostua alueellinen
identiteetti, joka sitoo heitd vahvasti siihen paikkaan, jota kohtaan he tuntevat
samaistumista. Aluetieteen tarkeimpié teoreettisia termeja on paikka. Maantieteellisesti
paikka voidaan madritelld tietyksi alueeksi, joka siséltdd sille ominaisia objekteja,
toimintoja ja tapahtumia. N&dma paikan ominaisuudet sisaltdvat niin ihmisten
materiaalisia kuin idealistisiakin luomuksia. N&in ollen paikan identiteetti (alueellinen
identiteetti) koostuu kolmesta tekijasta: fyysinen ympéristd, ihmistoiminta ja yksilon
paikkaan liittima merkitys. Paikan identiteettiin liittyy my0s paikan kokemisen tunne.
Paikan kokemisen tunne voidaan méaritelld yksinkertaisesti paikan identiteetin

tiedostamiseksi. Esimerkiksi jokainen ihminen kokee jonkin paikan olevan koti. Kotiin
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liittyy tietty ympaérist0 (kotitalo), ihmistoiminta (vanhempien vuorovaikutus) ja siihen
liittyva merkitys (lapsuus). Nain ollen paikan identiteetin tiedostaminen tarkoittaa sit,
ettd henkil0 tietdd olevansa kotona, kun nékee kotitalonsa. Tunne voi valittyd myos eri

tavalla. Isén tai &idin ndkeminen voi tuoda mieleen kodin (Holt-Jensen 1999: 159.).

Yhteinen kieli on yksi identiteettida voimakkaimmin luova tekija. Esimerkiksi
suomalaisia yhdistad suomen kieli. My0ds etninen tausta, jota kieli myods korostaa,
vahvistaa identiteettida. Nama ovat kuitenkin suuria makroluokan identiteettejd, jotka
vaikuttavat enemman maiden véliseen muuttoliikkeeseen. Seudullisen muuttoliikkeen
kannalta on tarkedmpad tutkia paikallista identiteetti&, joka voi liittyd omaan synnyin-
tai asuinalueeseen. Alueellinen identiteetti vaikuttaa usein muuttoliikettad rajoittavasti.
Voimakasta alueellista identiteetti& kokeva henkil6 ei enkd milloinkaan halua muuttaa
pois alueeltaan tai kovin kauas sen lahettyviltd. On myds mahdollista, ettd alueellinen
identiteetti ei vaikuta muuttopaatokseen millaan tavalla.

Elakepommi

Suomen kansan ikaantymista ja sen aiheuttamia seurauksia kansantaloudelle kutsutaan
elakepommiksi. Muuttoliikkeen kannalta eldkepommin on arveltu johtavan
muuttoalttiuden pienenemiseen: ikaantyvat ihmisethan muuttavat vahiten (Parkkinen
1992: 12). Elédkepommi saattaa kuitenkin vaikuttaa seutukuntien sisdiseen
muuttoliikkeeseen. Eldkeldisten virta on suuntautunut lievasti kaupunkikeskuksista
kehyskuntiin (Vartiainen 1997: 41). Joidenkin vanhusten muuttohalu kasvaa, kun he
ovat tayttdneet 50-vuotta ja omat lapset ovat muuttaneet muualle. Muuttotappiokuntien
on todettu saavan lievdd muuttovoittoa 50-vuotta tayttaneista (emt: 35). Suurimpia syita
elakeldisten muutolle kehyskuntiin ovat hakeutuminen takaisin syntymdseudulle ja

siirtyminen kesamokkiasumiseen (Myrskyla: 35).

Kunnalliset tekijat

Lainsaadanndlla on ollut suuri vaikutus sekd maiden véliseen ettd maiden sisdiseen

muuttoliikkeeseen. Vuonna 1994 sdddetty kotikuntalaki vaikutti merkittavasti
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muuttoliikkeen jakaumaan. Tassa laissa opiskelijat hyvaksytdan opiskelukunnan
vakinaisiksi asukkaiksi. Tama laki tarkoitti sitd, ettd korkeakoulukaupungit alkoivat
saada muuttovoittoa nuorista ihmisistd ja muut kunnat puolestaan alkoivat menettaa

nuorta vaestoaan. (Myrskyla 2007: 22.)

Kunnilla on Suomessa itsehallinto. Tdm& antaa kunnille merkittdvan vallan saitaa
niiden itsensd kannalta térkeista asioista. Jokainen kunta haluaisi saada muuttovoittoa.
Muuttovoiton myo6ta kuntien vakiluku kasvaa ja ndin saadaan uusia veronmaksajia.
Kuntien voidaan siis olettaa kilpailevan muuttajista. Kunnat voivat harjoittaa omaa
aluepolitiikkaa, jonka tarkoituksena on luoda suotuisat olosuhteet asukkaille. Kunta voi
esimerkiksi harjoittaa kaavoitusta, jolla pyritddn luomaan houkuttelevat olosuhteet

muuttajille. Kunnallisveroa saatelemalla voidaan saada aikaan muuttovoittoa.

Kunta- ja palvelurakenneuudistus on suurin kunnallishallinnon ja -palvelujen
uudistamisprosessi Suomen historiassa. Tdmén prosessin avulla useita kuntia liitetaan
yhteen yhdeksi suuremmaksi kunnaksi. Kuntaliitosten paatavoitteet ovat keskittaa
kunnallispalveluiden jarjestdmistd, tehostaa kuntien rahataloutta ja selkeyttadd kuntien ja
valtion valistd tehtdvénjakoa. Kaikella talla kehityksella pyritdan siihen, ettd kuntien
vastuulla olevien palveluiden jarjestamiseen ja tuottamiseen sekd kuntien kehittdamiseen
on vahva perusta tulevina vuosina. Uudistusta ohjaamaan saddettiin lait kunta- ja
palvelurakenneuudistuksesta seka kuntajakolain muuttamisesta ja varainsiirtoverolain

muuttamisesta. (Valtionvarainministerio 2009.)

Edelld mainitut lait vahvistettiin  9.2.2007. Lait tulivat voimaan 23.2.2007.
Valtioneuvosto antoi 15.2.2007 kaksi kunta- ja palvelurakenneuudistushankkeeseen
liittyvdd asetusta, jotka tulivat voimaan 23.2.2007. Kunnat toteuttavat
kuntaliitosprosessit vuoden 2012 loppuun mennessa. Vuonna 2009 tehtiin véliselonteko
kuntaliitosprosessin etenemisestd. Vuoden 2010 kesékuuhun mennessa kuntaliitoksia on
toteutunut yhteensd 36, mika tarkoittaa alkuperéisen kuntien maarén vahentymista 71

kunnalla. (Valtionvarainministerid 2009.)

Kuntaliitos on alueellinen prosessi, joka vaikuttaa muuttoliikkeeseen. Kuntaliitoksen
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jalkeen kunnan rakenne muuttuu erityisesti hallinnon osalta. Kuntaliitos on Suomessa
vield varhaisessa vaiheessa, mista johtuen sen vaikutuksista entisiin kuntiin ei ole
varmaa tietoa. Teoreettisesti kuntaliitoksella on kuitenkin vaikutusta keskus- ja
vaikutusalueasetelmaan, joka muuttuu yhdistettdessa useita kuntia toisiinsa.
Kuntaliitoksen pahimpana pelkona on sen aiheuttama palvelukato vanhojen kuntien
alueelta. Téaméa tarkoittaisi vanhojen kuntien muuttotappion kasvamista, kun uusi
keskuskunta puolestaan saavuttaisi muuttovoittoa. Kuntaliitos vaikuttaisi  siis
muuttoliikkeen jakaumaan uuden kunnan entisten osien valilla. Kyrénmaan kunnilla on
kaksi vaihtoehtoa suorittaa kuntaliitos: joko ne yhdistyvat yhdeksi kunnaksi
(Kyrénmaan suurkunta) tai jokainen kunta liittyy erikseen l&heiseen kaupunkiin.
Kaupunkiin liittyminen tarkoittaisi todennakdisesti sitd, ettd Laihia ja Vahakyro
liittyisivat Vaasaan ja Isokyr6 joko Seindjokeen tai Vaasaan. Tama tutkimus Kuitenkin
perustuu ajankohtaan ennen kuntaliitoksen tapahtumista. Kyrénmaan kuntaliitoshan on
vasta suunnitteluvaiheessa. Nain ollen kuntaliitoksen aikaansaamasta muutoksesta
muuttoliikkeen jakaumaan Kyrdnmaalla ei voida saada tietoa. Sen sijaan mahdollisen
kuntaliitoksen onnistumista ja ongelmia voidaan arvioida saatujen tutkimustulosten
perusteella. Erityisesti samaistuminen ja siitd johtuva identiteetti ovat tarkeitd

nakokulmia Kyronmaan kuntaliitoksen onnistumisessa.
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4. KYRONMAAN MUUTTOLIIKE TILASTOJEN MUKAAN

Kandidaatintutkielmassani tarkasteltiin Kyronmaan muuttoliikettd koko maahan nahden
vuosien 1987-2007 valilla. Muuttovirta Kyronmaalta on tuolla aikavélilla keskittynyt
selvésti Lansi-Suomen laaniin. Myos Etela-Suomen laaniin on muutettu paljon. Léansi-
Suomen maakunnista Pohjanmaalle muutti eniten vaked Kyronmaalta. Myos Etela-
Pohjanmaalle on keskittynyt merkittdva muuttovirta. Muihin Lansi-Suomen maakuntiin
muutettiin Kyronmaalta selvésti vahemmén. Sek& Pohjanmaan ettd Eteld-Pohjanmaan
maakunnissa on Yyksi seutukunta, johon Kyrénmaalta muutti todella paljon vékea.
Valtaosa Eteld-Pohjanmaan maakuntaan muuttaneista kyrénmaalaisista muuttaa
Seindjoen seutukuntaan. Pohjanmaalla Vaasan seutukunta on kyrénmaalaisten yleisin
muuttokohde. Nain ollen Vaasan seutukunta ja Seindjoen seutukunta ovat ne alueet,
joihin Kyrénmaan muuttoliike on keskittynyt.

Kyrénmaan kuntien valilld on muuttanut yhteensd 1391 henkil6a vuosina 2000-2008.
Muuttoliike oli vilkkainta vuonna 2005, jolloin 198 henkil64 vaihtoi kuntaa Kyrénmaan
sisélla. Vuonna 2003 muuttoliike oli verkkaisinta, jolloin kuntaa vaihtoi vain 125
henkil6d. Muuttoliikkeen volyymi eri vuosina ndyttdd muodostuvan melko
sattumanvaraisesti, koska muuttoliikkeen vilkkauteen tai verkkaisuuteen ei nadyta
liittyvdn minkaanlaista sadanndénmukaisuutta. Keskimaarin 155 henkil6d muuttaa

Kyrénmaan sisalld joka vuosi. (Taulukko 1.)

Kuntien kesken muuttoliike on ollut vilkkainta Isonkyron ja Véhankyron vélilla ja
verkkaisinta Isonkyrén ja Laihian valilla&. Muuttoliike Vahéstakyrostéd Isoonkyréon on
ollut vilkkain yksittdinen muuttosuunta. Erot ovat pienid, silld muuttoliike Isostakyrostéa
Vahaankyroon ja Véhastakyrosta Laihialle ovat lahes yhtd vilkkaita. Muuttoliike on
ollut vahdisintd Laihialta V&haankyroon. Nama erot muuttoliikkeen vilkkaudessa

vaihtelevat paljon vuosittain. (Taulukko 1.)
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Taulukko 1. Kyronmaan muuttoliike kuntien vélill4 vuosina 2000—-2008.

Lahtd Tulo 2000f 2001f 2002 2003| 2004 2005 2006| 2007| 2008| YHT
Isokyro Laihia 30 13 24 22 19 28 19 20 34 209
Isokyrd \/&hékyro 35 40 24 15 25 45 3 22 21 262
Laihia Isokyrd 16 17 27 36 18 11 24 31 22 202
Laihia \Vahakyro 22 3H 11 18 15 28 18 20 24 191
\/&hakyro Isokyrd 3 38 19 19 34 41 30 18 35 265
\/&hakyro Laihia 35 40 24 15 25 45 35 22 21 262
Yhteensa 169 183 129 125 136| 198| 161| 133 157| 1391

Kuntien keskindisessa muuttoliikkeessa Laihia on saavuttanut selkedsti eniten
muuttovoittoa, kun vastaavasti Vahékyré on karsinyt suurimmasta muuttotappiosta.
Isokyr6 on Kkarsinyt lievastd muuttotappiosta. Tama osoittaa jonkinlaista
sdanndonmukaisuutta, silla Laihia on saavuttanut ldhes joka vuosi muuttovoittoa, kun
Véhéakyré puolestaan on kérsinyt muuttotappiosta vastaavalla tavalla. Isokyrd on
saavuttanut useammin muuttovoittoa, mutta tiettyind wvuosina Kkarsityt suuret
muuttotappiot ovat aiheuttaneet sen, ettd kokonaisnettomuutto tarkasteluajanjaksona on

tappiollinen. (Taulukko 2.)

Taulukko 2. Kyrdnmaan kuntien vélinen nettomuutto vuosina 2000-2008.

Kunta 2000| 2001 2002 2003 2004| 2005 2006 2007 2008| YHT

Isokyro -18 2 -2 18 8 -21 0 7 2 -4
Laihia 27 1 10 -17 11 34 12 -9 9 78
\Vahakyro -9 -3 -8 -1 -19 -13 -12 2 -11 -74

Laihian koko tulomuutto on ollut suurin tarkasteluajanjaksona. Erot kuntien valilla
tulomuutossa ovat kuitenkin véhaisid. Sen sijaan lahtdbmuutossa on suurempia eroja.
Laihian lahtémuutto on selvasti pienintd. Isostakyrostd ja Vahastéakyrosta on lahtenyt
asukkaita huomattavasti enemman. Vahakyrd on karsinyt suurimmasta lahtdmuutosta.
(Taulukko 3.)

Taulukko 3. Kyrénmaan kuntien koko tulo- ja lahtdmuutto vuosina

2000-2008.
Kunta Tulomuutto |Lihtomuutto
Isokyro 467 471
Vahakyro 453 527
Laihia 471 393
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5. KYRONMAAN MUUTTOLIIKKEEN PIIRTEET JA SYYT KYSELYN
MUKAAN 2000-2008

5.1. Tutkimusaineiston hankinta

Tutkimusaineiston  kerddminen sekd analysointi  perustuivat  kvantitatiivisiin
menetelmiin. Kvantitatiivisella tutkimuksella tarkoitetaan méaérallista analysointia, joka
perustuu lukuihin ja lukujen vélisiin yhteyksiin. Kvantitatiivisiin menetelmiin paadyttiin
siksi, ettd ne sopivat tdhan tutkimukseen kvalitatiivisia menetelmid paremmin.
Tutkimuksen tarkoitus on selvittdd Kyronmaan sisdisen muuttoliikkeen syyt, jotka
saadaan selville luotettavimmin ja helpoiten toteutettavalla tavalla lahettamalla kysely
Kyronmaan sisalla muuttaneille henkil@ille. Laadulliset menetelmét, kuten haastattelut,
olisivat liian tyolaitd.. Kyrénmaan muuttoliikkeen syistd saadaan parhaiten
muuttaneiden  keskimaaraistd kayttaytymista ilmentdvid tuloksia kayttamaélla

kvantitatiivisia menetelmia.

Tutkimuksessa tarvittavat henkil6tiedot hankittiin Vaasan maistraatilta. Maistraatti etsi
Kyronmaan sisélld vuosien 2000-2008 valilla muuttaneiden henkildiden nykyiset
osoitetiedot. Henkildiden poiminta tapahtui satunnaisotannalla siten, ettd sama henkil®
ei voinut tulla valituiksi kahta kertaa. Sen sijaan on mahdollista, ettd samassa
kotitaloudessa asuvat henkil6t tulivat valituksi. Valittu henkil6 voi edustaa myos
kumpaa sukupuolta tahansa ja tulla valituksi mistd tahansa Kyronmaan kunnasta.
Valittujen henkiloiden tuli lisdksi olla 18-vuotta téyttdneitd. Tarkoitus oli se, ettad
maistraatti etsii 500 henkilon osoitetiedot. Lopulta maistraatti 16ysi vain 445 henkilon
osoitetiedot, jotka tayttivat kaikki osoitetietojen poimintaa koskevat Kkriteerit.

Kyselylomakkeita l&hetettiin 445 kappaletta, joista 426 meni perille tarkoitetuille
henkil@ille. Kyselyyn vastasi 127 henkildd. Vastausprosentti oli noin 29 %. Neljan
henkilon vastaukset oli jatettdva analysoimatta, koska ne eivét tayttdneet asetettuja
kriteereitd. Hylkdys perustui alaikdisyyteen tai vadarddn muuton kohteeseen.

Karhuntakierrosta ei suoritettu.
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Kyselyn rakenne voidaan jakaa kahteen osioon. Namé& osiot ovat taustamuuttujat ja
muuton syyt. Taustamuuttujissa tiedustellaan tarpeellisia taustatietoja (ikd, sukupuoli,
ammatti, muuton suunta...), joita voidaan analysoitaessa verrata muuton syihin. Muuton
syita koskevat kysymykset perustuivat lahinnda muuttoliiketeorioiden mukaisiin muuton
syihin (asuminen, tyd, vaihtelunhalu..). Tarkeimmat kysymykset tdssé osiossa olivat
yhdeksés ja yhdestoista kysymys. Yhdeksdnnessa kysymyksessa vastaajan pyydet&én
arvioimaan perinteisena pidettyjen muuton syiden merkitystd omaan muuttopaatokseen.
Yhdennessatoista kysymyksessd vastaajaa pyydetddn arvioimaan vastaavasti kuntien
valisten hallinnollisten, sosiaalisten, sijaintiin ja palveluiden tasoon liittyvien erojen

vaikutusta muuttopéatokseen.

5.2. Tutkimuksen edustavuus

Ennen aineiston analysointia on madritettavé tutkimuksen edustavuus. Edustavuudella
tarkoitetaan sitd, miten hyvin keratty aineisto vastaa tutkittavan ilmion todellista
jakaumaa. Aineiston tulisi edustaa mahdollisimman hyvin tutkittavaa ilmi6ta, jota tassé
tutkimuksessa kuvataan valituilla muuttajien piirteilld. Hankitulla aineistolla saatiin
tietty jakauma muuttajia jokaisen Kyronmaan kunnan kesken vuosina 2000-2008.
Tutkimuksen edustavuutta voidaan testata, kun titd jakaumaa verrataan
kandidaatintutkielman koko Kyrénmaan sisaistd muuttoliiketta osoittavaan jakaumaan
vuosina 2000-2008.

Kandidaatintutkielman mukaan Laihialle muutti eniten vaked, Isoonkyroon toiseksi
eniten ja Vahaankyroon vahiten vuosina 2000-2007. Kuitenkin tdman tutkimuksen
aineiston mukaan V&haankyroon muutti eniten, Laihialle toiseksi eniten ja Isoonkyroon
vahiten henkilditd ndind vuosina. Tutkimusaineiston jakauma kuntien kesken ei siis
taysin vastaa muuttoliikkeen kokonaismaarén jakaumaa. Myds nettomuuttoa koskevat
tiedot kandidaatin tutkielman ja tdman tutkimuksen valilla eivat tasméa.
Kandidaatintutkielmassa Laihia sai selvdsti suurinta muuttovoittoa, Isokyrd karsi
lievasti muuttotappiosta ja Vahékyré puolestaan suuresta muuttotappiosta. Hankitun

aineiston mukaan Vahakyré sai kuitenkin eniten muuttovoittoa (+ 6), Laihia (- 1) ja
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Isokyrd (- 5) karsivat molemmat muuttotappiosta. Luotettavuus ei ole siis taydellista
ndink&an arvioituna. Reliabiliteettia voidaan arvioida my6s kahden kunnan valisen
muuttoliikkeen jakauman perusteella. Tamékéaéan luotettavuuden arviointitapa ei osoita
taydellistd luotettavuutta. Esimerkiksi Vahankyron ja Laihian valilla on ollut vahiten
muuttajia kandidaatintutkielman tietojen mukaan. T&mén tutkimuksen aineiston
perusteella talla valilla olisi kuitenkin muuttanut selvasti enemman ihmisia.
Kokonaisuutena tdmén tutkimusaineiston edustavuus ei ole paras mahdollinen. Liséksi
kyselylomakkeessa on edustavuuteen liittyvd ongelma samaistumista tiedustelevassa
kysymyksessd. Tassa kysymyksessa tiedustellaan henkildiden samaistumista tiettyihin
alueisiin. Pohjalaisuus on ongelmallinen kasite, koska kaikki ihmiset eivat tiedosta eroa
Pohjanmaan hallinnollisen alueen ja kuvitellun Pohjanmaan rajan vélilld. Jotkut
vastanneista ovat siis voineet ajatella pohjanmaalaisuuden késittdvan laajemman alueen

kuin Pohjanmaan hallinnollinen alue rajaa.

5.3. Taustamuuttujat

Kyselyn ensimmaisessé osiossa kysytddn muuton suuntaa ja ajankohtaa sekd vastaajan
ik, sukupuolta, padasiallista ammattia muuton aikana, ylintd koulutusta muuton

aikana, siviilisaatya muuton aikana sekd muuttaneiden henkil6iden ja lasten lukumaéara.

Muuton suunta

Kyselyyn vastanneiden mukaan Laihian ja Vahankyron valinen muuttoliike oli vilkkain
muuton suunta. Talla valilla muutti yhteensd 46 henkil6d. Erot kuntien valill4 olivat
kuitenkin pienid, sill& 1sokyro—\Vahakyro valilla muutti 36 ja Isokyro—Laihia valilla 41
henkilda. Ei voida sanoa, ettd yksi muuttosuunta olisi selvasti korostuneempi kuin muut.
Yksittéisistd muuton suunnista Vahakyro—Laihia ja Laihia—\Vahakyr6 vali olivat yhta
vilkkaita, silla molempien valilla muutti 23 henkil6d. My0s tdssé kuntien valiset erot
ovat pienid, silla ainoastaan yhden muuttosuunnan vélilld muuttajia oli alle 20. Tama
verkkaisin muuttosuunta oli Vahé&kyro—Isokyro-vali, jossa muutti 15 henkil6a.

Véhakyro sai eniten (44 muuttanutta), Laihia toiseksi eniten (43 muuttanutta) ja Isokyrd
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vahiten (36 muuttanutta) muuttovoittoa vuosien 2000-2008 valilla. Erot ovat myos tassa

yhteydessé pienid, joten vastanneet muuttivat tasaisesti kuntien kesken. (Taulukko 4.)

Taulukko 4. Kahden kunnan vélinen muuttoliike Kyronmaan seutukunnassa
20002008 kyselyn tulosten mukaan.

Muuton suunta Muuttajia yht
Isokyro-Vahakyro 21
Isokyro-Laihia 20
Vahakyro-lsokyro 15
Vahakyro-Laihia 23
Laihia-Isokyro 21
Laihia-Vahakyro 23
Muuttovuosi

Vuosina 2005 ja 2008 oli muuttanut kyselyyn vastaajista eniten. Molempina vuosina
muuttajia oli 24. Seuraavaksi eniten muutettiin vuosina 2001, 2002, 2003 ja 2006.
Né&ind vuosina muuttajia oli 15, 13, 12 ja 11. Vuoden 2007 luku oli 10. Véhiten
muuttaneita oli vuosina 2004 ja 2000, jolloin 8 ja 6 henkil6& vaihtoi asuinpaikkaa. On
huomautettava, ettd  kyselyyn  vastanneiden muuttajien  vuosijakauma
tarkasteluajanjaksolla ei vastaa kovin hyvin Tilastokeskukselta saatuja muuttajalukuja
(taulukko 1). Tama johtuu siitd, ettd Tilastokeskukselta saaduissa tiedoissa on otettu
huomioon kaikki muuttaneet, kun t&ssa tutkimuksessa on jatetty huomioimatta
alaikaiset yhtd 17-vuotiasta lukuun ottamatta. Tulokset tulevat korreloimaan paremmin
keskendan, kun myohemmin analysoidaan sit4, montako henkiléd muutti yhteensa

tiettyd vuotta kohden.

Muuttajien ik& ja sukupuoli

Muuttajien ikd on jaettu Tilastokeskuksen mukaan 13 ik&luokkaan, joista jokainen

kasittdd 5 vuoden vélin alkaen 15-19-vuotiaat, 20—24-vuotiaat, 25—29-vuotiaat, 30—34-
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vuotiaat, 35-39-vuotiaat, 40-44-vuotiaat, 45-49-vuotiaat, 50-54-vuotiaat, 55-59-
vuotiaat, 60—64-vuotiaat, 65-69-vuotiaat ja 70—74-vuotiaat, sek& 75-vuotiaat ja sita
vanhemmat. Tamé jako voidaan perustella muuttoliiketeorioiden pohjalta. Perusteena
toimii  erityisesti perheen elinkaarimalli. 15-24-vuotiaat edustavat kaikkein
aktiivisimmin muuttavaa ikaluokkaa, johon kuuluu opiskelijoita ja vasta véha aikaa
tyoeldmassa olleita nuoria. 25-34-vuotiaisiin kuuluu paljon korkeakouluopintonsa
paattaneita ja tyoelamaan siirtyneitd vastavalmistuneita seké tydeldmassé jo kauemmin
olleita nuoria tyoikaisia. 35-59-vuotiaiden keskimaarainen muuttoaktiivisuus véhenee
huomattavasti. Syynd on useimmiten se, ettd tdhan ikaluokkaan kuuluvilla on
todenndkdisesti lapsia. He myos etsivat elamééansd vakautta, mik& toteutuu yleensa
vakituisen asuinpaikan, tyon ja perheen avulla. Yli 60-vuotiaiden ikdluokassa on paljon

verkkaisinta muuttajaryhmaé edustavia elakeldisia.

20-24-vuotiaiden muuttovilkkaus oli suurinta. Toiseksi eniten muuttava ikdryhma oli
25-29-vuotiaat ja sen jalkeen 30-34-vuotiaat. Nama kolme iké&luokkaa muuttivat
selvasti eniten. Niiden jéalkeen tuli ikaluokka, 50-55-vuotiaat, jotka muuttivat jo
huomattavasti verkkaisemmin. Sitten seurasivat 45-49-vuotiaat ja 55-59-vuotiaat.
Tuloksista erottuu nelja ikéluokkaa, joiden muuttoaktiivisuus oli vahéaista. 15-19- ja 60—
64-vuotiaita muutti vain kaksi kummassakin ikaluokassa. Kaikkein vahiten muuttivat
40-44- ja 60—64-vuotiaat. Molempien ikaluokkien edustajia muutti vain yksi. (Taulukko
5)

Taulukko 5. Kyronmaan muuttaneet ikéluokittain ja muuttaneiden
sukupuolijakauma 2000-2008 kyselyn tulosten mukaan.

Ikdluokka Muuttaneita yht
15-19 2
20-24 27
25-29 25
30-34 24
35-39 6
40-44 1
45-49 10
50-54 9
55-59 11
60-64 2
65-69 1
70-74 5
Sukupuoli Yhteensa

Mies 51
Nainen 72
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Ammatti ja koulutustaso

Tyontekijoiden muuttovilkkaus oli suurinta, jonka jalkeen ylemmat toimihenkilot
muuttivat toiseksi eniten. Sitten tulivat palvelu- ja myyntityontekijat seké
hoitotyontekijat. Seuraavaksi eniten muuttivat alemmat toimihenkil6t, tyottomaét,
elakelaiset ja opiskelijat. Yrittdjat muuttivat vahan ja maanviljelijat kaikkein véhiten.

Muita muuttaneita oli kaksi, jotka olivat molemmat kotiditeja. (Taulukko 6.)

Keskiasteen koulutuksen saaneet muuttivat selvésti eniten. Taman jalkeen alemman
korkeakoulutuksen omaavat muuttivat seuraavaksi eniten. Peruskoulun kayneet
muuttivat myds aktiivisesti. Ylemman korkeakoulutuksen omaavat muuttivat selvasti
vahemman kuin mikaan edellisista ryhmistd. Yksikdan muuttaneista ei omannut
tutkijakoulutusta. (Taulukko 6.)

Taulukko 6. Kyrénmaan sisalla muuttaneet ammatin ja koulutustason mukaan
2000-2008 kyselyn tulosten mukaan.

Ammatti Muuttaneet Koultaso Muuttaneet
ylempi toimhlo 19 | peruskoulu 24
alempi toimhlo 12 | keskiaste 58
palv/myynt 15 | alempi korkea 29
hoitotyo 14 | ylempi korkea 12
maanvil 3 | tutkija 0
tyoldinen 23

tyoton 10

elakeldinen 11

yrittdja 4

opiskelija 10

muut 2

Siviilisdaty, muuttaneiden lukumaéara ja mukana muuttaneiden lasten méaara

Suurin osa kyselyyn vastanneista oli muuttaessaan joko avio- tai avoliitossa (69 %).
Avoliitossa eldneitd oli eniten ja avioliittoja toiseksi eniten. Niiden jalkeen tulivat
naimattomat ja eronneet. V&hiten muuttaneista oli leskid. Muutto, jossa asuinpaikkaa

vaihtoi kaksi henkil6a, oli selvésti yleisintd. Hieman yli 50 % vastanneista kuului tdhan
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kategoriaan. Toiseksi eniten oli yksinmuuttajia, mutta heité oli jo puolet vdhemman kuin
kahdestaan muuttaneita. Mainitut kaksi ryhmaa olivat selvasti suurimmat. Seuraavaksi
yleisimpia olivat kolmen tai neljan henkilén muutot. Ainoastaan yhdessa tapauksessa
muuttaneita oli 5 henkil6a (Taulukko 7.)

Taulukko 7. Kyronmaan sisélld muuttaneet siviilisaddyn mukaan 2000-2008
kyselyn tulosten mukaan.

Siviilisaaty Muuttaneita

avioliitto 41
awliitto 44
eronnut 13
leski 6
naimaton 18

Yli 71 %:lla muuttaneista ei ollut alle 18-vuotiaita lapsia mukanaan muuttaessa. 17
%:lla muuttaneista oli mukanaan yksi lapsi. Noin 10 %:lla oli puolestaan kaksi lasta.
Ainoastaan kahdella muuttaneista oli kolme lasta mukanaan. Kukaan ei muuttanut

neljan tai useamman lapsen kanssa. (Taulukko 8.)

Taulukko 8. Kyronmaan sisdlla muuttaneet muuttaneiden lukumaaran ja
muuttaneiden lasten méaaran mukaan 2000-2008 kyselyn tulosten mukaan.

Muut. Lkm | Muuttaneet

32
62
16
12

1

vl |wWwN [

Lasten lkm | Muuttaneet

89
21
11

2

w IN = |O
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5.4. Muuttoliikkeen syyt

Kyselyn toisessa osiossa pyydettiin ihmisia arvioimaan ja kertomaan muuttopadtokseen
vaikuttaneita tekijoitd. Kaksi tutkimuksen térkeintd kysymysta ovatkin t&ssd osiossa.
Niistd ensimmadisessa tiedustellaan tiettyjen tekijoiden merkitystd muuttopéaatokseen.
Seuraavassa pyydetdan arvioimaan kuntien valisten erojen aiheuttamien tekijoiden
merkitystd muuttopaatokseen. Lisdksi saadaan vastaus siihen, miten elakkeelle

siirtyminen vaikutti muuttopa&tokseen.

Muuttopaatoksen vaikuttavien tekijoiden merkitys

Vastaajia pyydettiin arvioimaan perinteisind pidettyjen muuttopdéatoksen vaikuttavien
tekijoiden merkitystd heiddn muuttopédatokselleen 5-portaisella asteikolla (1= ei
lainkaan merkitystd, 5= erittdin paljon merkitystd). Tekijoiden merkittavyysjarjestysta
voidaan tarkastella kolmella tavalla. Ensinnékin voidaan tarkastella sitd, kuinka usein
eri tekijat saivat arvoksi 4 (paljon merkitystd) tai 5 (erittdin paljon merkitystd).
Lasketaan 4 ja 5 arvot yhteen. Paljon ndin korkeita arvoja saanut tekija on ilmeisen
tarked syy muuttopédatoksen kannalta. Toiseksi voidaan tarkastella sitd, mitka tekijat
saivat eniten ja vahiten arvoja 1 (ei lainkaan merkitystd). Paljon ndita arvoja saava ei ole
tarked tekija muuttopaatoksen kannalta, kun taas niitd paljon saava on. Kolmanneksi
voidaan tarkastella sit4, kuinka suuri prosenttiosuus on arvoilla 2-5. Mikali prosentti on
korkea, niin siitd voidaan péaatelld, ettd tekijalla on ollut usealle ainakin jonkinlaista
merkitystd. Lopuksi tekijoiden kokonaisarvoa muuttopaatoksen kannalta voidaan
arvioida laskemalla tekijoiden merkittavyyksille yhteinen painoarvo. Tama tapahtuu
kertomalla kukin arvo sen saamalla vastausmaaralla ja laskemalla kaikki tulot yhteen.
Jos siis tekija x on saanut 5-arvoja 10, 4-arvoja 8, 3-arvoja 5, 2-arvoja 2 ja 1-arvoja 4,
ne kerrotaan keskenddn (4 * 10 +3*8+2*5+ 1 * 2 + 0* 4 = 51). Ei lainkaan-arvon
tulee saada merkitsevyyttd laskettaessa kertoimen 0, koska sill4 ei ole lainkaan
merkitystd. Tdman vuoksi seuraavan arvon on alettava numerosta 1 (vahan merkitysta =

1, jonkin verran = 2, paljon = 3, erittdin paljon = 4).

Tontin tarjonta / asuminen sai eniten 5- ja 4-arvoja (yli 2/3 osaa vastaajista). Toiseksi

eniten 5-arvoja saivat perhesyyt ja luonnon laheisyys, joiden jélkeen seuraavat olivat
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jarjestyksessa tyo, halu palata vanhalle kotiseudulle, koulun l&heisyys, vaihtelunhalu.
Ainoastaan opiskelu ei saanut yhdeltdkaan erittdin merkittavaa arviota. Toiseksi eniten
4-arvoja saivat jarjestyksessd luonnon laheisyys, perhesyyt, koulun l&heisyys ja
vaihtelunhalu, ty6, halu palata kotiseudulle ja opiskelu. Nain ollen tontin tarjonta /
asuminen on selvésti tarkein syy, koska peréti 67 % vastaajista piti sen vaikutusta
muuttopaatokseen paljon tai erittdin paljon merkitsevana. Toiseksi merkittdvimman
syyn arvottaminen on hankalampaa, sill& perhesyy sai enemman erittdin paljon-arvoja,
mutta luonnon laheisyys puolestaan ansaitsi enemman paljon-arvoja. Lisaksi nama
kaksi tekijad saivat yhtd paljon 4- ja 5-arvoja. Perhesyyt saivat kuitenkin enemmaén 5-
arvoja, jonka perusteella se on toiseksi tarkein syy. Neljanneksi tarkein tekija oli tyo,
joka sai 20 % vastaavista arvoista. Viidenneksi ylsi halu palata vanhalle kotiseudulle (19
%), jonka jalkeen tulivat jarjestyksessa seuraavat syyt: koulun laheisyys (16 %),
vaihtelunhalu (15 %) ja opiskelu (3 %). (Taulukko 9.)

Taulukko 9. Kyrénmaan muuttoliikkeeseen 2000-2008 vaikuttaneiden tekijoiden
arvo ja vastausmaaréat kyselyn tulosten mukaan.

Paluu | Luonnon | Koulun
Merkitysarvo | Ty6 | Opisk | Asum | Vaihthalu | Perhesyy | kot lah lah
Ei lainkaan 75 111 28 78 62 84 46 81
Véahan 8 5 2 11 5 7 9 9
Jonkin verran | 15 3 9 16 13 10 25 13
Paljon 10 4 27 13 15 9 22 14
Erittin paljon | 15 0 57 5 28 13 21 6
Yhteensa 123 123 123 123 123 123 123 123

Véhiten merkitysta nayttéisi olleen opiskelulla, sillda 90 % vastanneista ei pitanyt sité
lainkaan merkittdvdna muuttopdétoksen kannalta. Halu palata vanhalle kotiseudulle sai
toiseksi (68 %), koulun laheisyys kolmanneksi (66 %) ja vaihtelunhalu neljanneksi (63
%) eniten ei lainkaan- vastauksia. Loput olivat seuraavassa jérjestyksessa: tyo (61 %),
perhesyy (50 %), luonnon laheisyys (37 %) ja tontin tarjonta / asuminen (23 %). Néin
ollen myos talla tavalla tutkittuna tontin tarjonta / asuminen oli térkein, luonnon

laheisyys toiseksi ja perhesyy kolmanneksi tarkein tekijd, koska ne olivat harvimmin
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lainkaan merkityksettomié. Saadut tulokset télla arviointimenetelmélld voidaan kaantaa
painvastoin, jolloin tiedetd&n se, kuinka suuri prosentti vastanneista pitadé tiettyja
tekijoitd vahan, jonkin verran, paljon tai erittdin paljon merkitsevina. Toisin sanoen
kuinka monen mielestd tekijalld oli ainakin jotain vaikutusta muuttopédatdkseen.
Tekijoiden merkittavyysjarjestys on seuraava: 1. tontin tarjonta / asuminen (77 %), 2.
luonnon laheisyys (63 %), 3. perhesyy (50 %), 4. tyd (39 %), 5. vaihtelunhalu (37 %), 6.
koulun laheisyys (34 %), 7. halu palata kotiseudulle (32 %) ja 8. opiskelu (10 %).
(Taulukko 9.)

Lasketaan lopuksi jokaisen tekijan painoarvo. Painoarvojen perusteella tontin tarjonta /
asuminen on Kkiistattomasti tarkein muuton syy. Toiseksi térkein syy on luonnon
laheisyys ja kolmanneksi perhesyy. Nama kolme tekijéa ovat selvasti tarkeimmat syyt
muuttoliikkeeseen painoarvojen perusteella. Neljanneksi korkeimman painoarvon saa
tyo, jonka jalkeen seuraavina tulevat pienin eroin halu palata vanhalle kotiseudulle,
vaihtelunhalu ja koulun l&heisyys. Opiskelu jéi selvasti vahiten merkittavaksi muuton
syyksi. (Taulukko 10.)

Taulukko 10. Kyronmaan muuttoliikkeeseen 2000-2008 vaikuttaneiden
tekijoiden painoarvot kyselyn tulosten mukaan.

Paluu | Luonnon | Koulun
Merkitysarvo | Ty6 | Opisk | Asum | Vaihthalu | Perhesyy | kot lah lah
Ei lainkaan 0 0 0 0 0 0 0 0
Vahan 8 5 2 11 5 7 9 9
Jonkin verran | 30 6 18 32 26 20 50 26
Paljon 30 12 81 39 45 27 66 42
Erittain paljon | 60 0 228 20 112 52 84 24
Yhteensa 128 23 329 102 188 106 209 101

TyOpaikan sijainti muuton jalkeen

Vaasa oli selvésti yleisin tyossakdyntikunta. Yli 1/3 osa muuttaneista kdvi muuton
jalkeen toisséd Vaasassa. TyOelamén ulkopuolella olevia oli toiseksi eniten (20 %).

Kyrénmaan kuntien valilld ei ollut suurta eroa tyossakédyntialueina. Vahékyrd oli
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kolmanneksi yleisin vastausvaihtoehto (12 %), jonka jélkeen Isokyrd ja Laihia olivat
yhté yleisia (10 %). Muualla tydssakayvia oli 7 % muuttaneista. Seingjoella kavi tyossa
3 % muuttaneista. Vahiten vastanneista kavi toissa Mustasaaressa (3 %). Yhta
olennaista kuin yksittdisten kuntien osuus tydssédkayntialueina on seutukuntien osuus.
Kyselyssa annettujen vaihtoehtojen perusteella voidaan muodostaa kaksi selvan
enemmistd tydssédkdyneistd saanutta seutukuntaa, jotka ovat Kyr6nmaan ja Vaasan
seutukunnat. 32 %:a vastaajista kévi tyossd Kyrénmaan ja 35 %:a Vaasan seutukunnan
alueella. (Taulukko 11.)

Taulukko 11. Kyrénmaan sisalla 2000-2008 muuttaneiden tydssakayntikunnat kyselyn
tulosten mukaan.

TyOssakayntikunta [Laihia [Isokyrd [Vahékyrd [Mustasaari [Vaasa [Seindjoki |Muu [Ei tydeldmassa
Muuttaneita 12 12 15 4 43 4 8 25

Kuntien valisten erojen vaikutus muuttopaatokseen

Tassa yhteydessd kaytetddn samaa tarkastelumenetelm&i kuin analysoitaessa
muuttopaatoksen vaikuttavien tekijoiden merkitystd. Aloitetaan tarkastelu arvioimalla,
kuinka usein eri tekijat saivat arvoja 4 (paljon merkitystd) tai 5 (erittdin paljon
merkitystd). Asuntotonttien saatavuus tai ihanteellinen sijainti merkitsi 45 %:lle paljon
tai erittain paljon. Asuntojen hintaerot kuntien véalilla merkitsivat toiseksi eniten (35 %).
Kolmanneksi eniten vastaavia arvoja sai kaupungin laheinen sijainti (25 %).
Kunnallispalvelujen laatu ja monipuolinen elinkeinorakenne saivat molemmat 20 %
kahta merkittdvinta arvoa, mutta kunnallispalvelujen laatu sai yhden pisteen enemman.
Muut kuntien véliset erot eivat saaneet paljon kannatusta. Tydpaikkojen tarjonta (6 %)
sai viidenneksi eniten kahta korkeinta arvoa, uskonnolliset tai muut yhteisot,
kunnallisveron suuruus ja palkkataso saivat kaikki yht4 véhan korkeita arvoja (2 %).
Muuttopadtés seutukunnan sisélla vaikuttaa olevan vahvasti asumisperusteinen.
(Taulukko 12.)
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Taulukko 12. Kuntien valisten erojen vaikutus Kyronmaalla 2000—2008 muuttaneiden
muuttopaatdkseen kyselyntulosten mukaan.

As Kaup
Merkitysarvo | Kunv | Kunpal | Elinkp | Astont | hin | Ty6paik | Palkka | Poliit | Yht | sij
Ei lainkaan 103 64 61 44| 49 91 102| 115|114 45
Vahan 10 16 17 6| 10 11 11 6| 4 13
Jonkin verran 7 18 20 18| 21 14 7 2 2 34
Paljon 3 19 12 31| 21 5 3 0 1 19
Erittiin paljon 0 6 13 24| 22 2 0 0 2 12

Poliittinen syy sai uskonnollisten tai muiden yhteis6jen kanssa eniten ja saman
prosentuaalisen osuuden ei lainkaan -arvoja (93 %). Poliittinen syy sai kuitenkin yhden
pisteen enemman, joten se on kaikista vahapatoisin syy muuttopaatokseen télla tavalla
tarkasteltuna. Kolmanneksi eniten ei lainkaan-arvoja saivat kunnallisveron suuruus ja
palkkataso (84 %). N&iden kahden vélilla ei voida tehdd minké&anlaista eroa, silla
sattumalta ne saivat jokaista arvoa tasan yhtd paljon. Viidenneksi véhapatdisimpéana
muuttopaatdkseen vaikuttavana tekijana pidettiin tydpaikkojen tarjontaa (75 %). 53 %
vastanneista piti kunnallispalvelujen laatua ja 50 % monipuolista elinkeinorakennetta
merkityksettomand. Erot viimeisten kolmen merkittdvimman syyn vélilla olivat pienia.
41 % piti asuntojen hintoja merkityksettémind. Kaupungin laheinen sijainti oli tassa
kategoriassa toiseksi merkittavin syy muuttopaétokselle, silla 37 % vastaajista piti sitd
merkityksettomand. Kaikkein pienin osa vastaajista piti asuntotonttien saatavuutta tai
ihanteellista sijaintia merkityksettémana (35 %). (Taulukko 12.)

Lopuksi lasketaan painoarvot kullekin muuttoliiketekijalle. Tulosten perusteella viisi
syyté osoittautuvat muita merkittdvimmiksi. Asuntotonttien saatavuus tai ihanteellinen
sijainti on jalleen tarkein syy. Asuntopainotteisuus muuttopdatokseen ilmenee yha
selvemmin, sill& asuntojen hintataso on toiseksi tarkein syy. Kaupungin laheinen sijainti
saa jonkin verran pienemman painoarvon kuin asuntojen hintatasot ollen kolmanneksi
tarkein syy muuttopédatokseen. Monipuolinen elinkeinorakenne sijoittuu neljanneksi
saaden hieman suuremman painoarvon kuin viidenneksi sijoittunut kunnallispalvelujen
laatu. Muiden tekijoiden merkitys on selvésti védhdisempi kuin tdhé&n asti lueteltujen.
Tybpaikkojen tarjonta saa kuudenneksi korkeimman painoarvon, jonka jalkeen

seuraavat palkkataso ja kunnallisveron suuruus. Kahdella jalkimmaiselld on jo selvasti
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pienempi painoarvo kuin tyOpaikkojen tarjonnalla. Uskonnolliset tai muut yhteisot
saavat toiseksi pienemmin painoarvon, ja kaikkein pienimmén saa poliittinen syy.
(Taulukko 13.)

Taulukko 13. Kuntien vélisten erojen painoarvot Kyrénmaan muuttoliikkeessé 2000
2008 kyselyn tulosten mukaan.

As Kaup
Merkitysarvo | Kunv | Kunpal | Elinkp | Astont | hin | Tydpaik | Palkka | Poliit | Yht | sij
Ei lainkaan 0 0 0 0 0 0 0 0| O 0
Vahan 10 16 17 6| 10 11 11 6| 4 13
Jonkin verran 14 36 40 36| 42 28 14 4| 4 68
Paljon 9 57 36 93| 63 15 9 0| 3 57
Erittéin paljon 0 24 52 96| 88 8 0 0| 8 48
Painoarvo 33 133 145 231 | 203 62 34 10| 19| 186

Samaistuminen ja sen vaikutus muuttopaatokseen

Kyselyssa tiedusteltiin ihmisten samaistumista asuinpaikkaa lahella oleviin alueisiin.
Valittavina olivat kunta (Isokyrd, Laihia tai Vahéakyrd), seutukunta (Kyronmaa),
maakunta (Pohjanmaa) ja Suomen osa (Lansi-Suomi) sekd se vaihtoehto, ettd henkil6 ei
tunne samaistuvansa yhteenk&an ndistd. Vastaukset jakaantuivat tasaisesti kolmen
alueen valilla. Vastaajat samaistuivat eniten kuntaan, toiseksi eniten seutukuntaan ja
kolmanneksi eniten maakuntaan. Erot ensimmadisen ja toisen seké toisen ja kolmannen
valilla olivat vain yhden vastauksen verran. Sen sijaan ainoastaan yksi vastaaja piti
itsedan lansisuomalaisena. 11,4 % vastaajista ei kokenut samaistuvansa yhteenk&an
kysytyista alueista. (Taulukko 14.)

Taulukko 14. Kyrénmaan siséalld 2000-2008 muuttaneiden samaistuminen lahialueisiin
kyselyn tulosten mukaan.

Alue Kunta Kyrébnmaa |[Pohjanmaa |Lansi-Suomi |Ei yhteenk&an

Muuttaneet 37 35 36 1 14

Prosentti muuttaneista 30 28,5 29,3 0,8 11,4
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Vastagjilta  tiedusteltiin  vaikuttiko  samaistuminen  ndihin  alueisiin  heidén
muuttopaatokseen.  Suurin  osa el kokenut samaistumisen  vaikuttaneen
muuttopaatdkseen (72 %). Vajaa neljdnnes vastaajista puolestaan oli sitd mieltd, ettd
samaistuminen vaikutti jollain tavalla muuttopadtokseen. 4 % vastaajista ei osannut
arvioida sitd, oliko samaistumisella jotain merkitystd tehtdessd muuttopaétosta.
(Taulukko 15.)

Taulukko 15. Samaistumisen vaikutus muuttopdatokseen Kyronmaan sisalla 2000—2008
muuttaneiden keskuudessa.

Vaikuttiko samaistuiminen muuttopaatokseen? Muuttaneet

Kylla 28
Ei 90
En osaa sanoa 5

Elakelaisten muuttaminen ja elakkeelle siirtymisen vaikutus muuttop&atokseen

Kyselyyn vastasi 11 eldkeldistd. Tama vastausméadra on 9 %:a vastanneista.
Muuttaneiden elakeldisten maara ei ollut sen suurempi kuin muuttoliikkeessa
yleensdkaan. Eldkeldisten muuttoaktiivisuus ei ole tdmén tutkimuksen perusteella
poikkeuksellisen suurta seutukuntien sisalla. Vastanneista seitseman kertoi elékkeelle
siirtymisella olleen vaikutusta muuttopaatokseen. Nelja oli sitd mielta, ettd vaikutusta ei

ollut.

Elékeldisten muuton syyt liittyivat i&n tuomiin muutoksiin eldméssa. Osa elékelaisista
kertoi useampia syitd muuttopdétokselleen. Kolme vastanneesta elékeldisesta kertoi
muuttaneensa l&hemmads lapsia idan tuomien muutosten vuoksi. Kaksi elékeldista oli
muuttanut luopumiselédkkeen takia toiselle paikkakunnalle. Luopumiseldke on usein
tyburansa  lopettavalle  maanviljelijalle  myonnettdvda  eldke. Molemmat
luopumiseldkkeen vuoksi muuttaneista olivatkin olleet maanviljelijoitad ennen elékkeelle

siirtymistaan. Kaksi elékeldistd muutti parempien palvelujen takia toiselle
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paikkakunnalle. My6s yksi padasiassa luopumiselékkeen vuoksi muuttaneista kertoi
parempien palvelujen vaikuttaneen muuttopddtokseen. Kaksi parempien palvelujen

luokse muuttaneista oli siirtynyt asumaan Laihialle ja yksi Vahéakyroon.

5.5. Teorioiden antamat selitykset Kyronmaan muuttoliikkeelle

Seuraavaksi analysoidaan viitekehyksessé esitettyjen teorioiden antamat selitykset
Kyronmaan muuttoliikkeelle. Edetadn teoria teorialta samalla analysoiden niiden
mahdolliset selitykset muuttoliikkeeseen.

Tyonto—veto-teoria

Seuraavaksi analysoidaan kuntien vélisten erojen vaikutusta muuttopaatokseen tyonto-
veto-teorian avulla. Kunnallisveron suuruutta voidaan pitdd teoreettisesti yhtena
tyontavana tekijand; mita suurempi kunnallisveroprosentti on, sitd epatodennakdisempi
muuttokohde kyseinen kunta on. Laihian kunnallisveroprosentti on ollut Kyronmaan
kuntien pienin 2000-luvulla, josta voidaan olettaa Laihialle muutettavan enemman
pienen kunnallisveroprosentin vuoksi. Kyselyyn vastanneista ainoastaan 20 piti
kunnallisveron suuruutta ainakin vahan muuttopaatokseen vaikuttavana tekijand. Naista
11 oli muuttanut Laihialle, 5 Véhaankyroon ja 4 lIsoonkyrédn. Néain ollen Laihian
pienemman kunnallisveroprosentin vaikutus nakyy vastauksissa. Vaikka yksittainen
muuttaja huomioisi kunnallisveroprosentin suuruuden muuttopadtoksessaan, han ei
valttamatta silti muuta pienemman kunnallisveron omaavaan kuntaan. Erityisesti
henkil6t, joiden muuttopadtokseen kunnallisvero vaikutti vain vahan, eivat valttamatta
vaihtaneet sen vuoksi kuntaa, vaan tdrkedmmat asiat ylittivat merkitykseltdin
kunnallisveron suuruuden. Ne joiden muuttopédatokseen kunnallisvero vaikutti jonkin
verran tai enemmaéan muuttivat kuitenkin useammin Laihialle (6) kuin Isoonkyrdon (1)
tai Vahaankyroon (3). Kokonaisuus huomioonottaen on todettava, ettd kunnallisveron
suuruus ei ole merkittdva tyonto- tai vetotekija kunnassa, koska niin harva kertoi silla

olleen vaikutusta muuttopéatokseen.
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Kunnallispalvelujen laatua piti merkittavéna tekijana 48 % vastaajista. Kyseessa on jo
tdman perusteella selvd tyonto—veto-tekijd, jolla on merkitystd muuttopadtokseen.
Heistd, jotka kertoivat kunnallispalvelujen laadun vaikuttaneen ainakin vahén
muuttopaatokseen, muutti 27 Laihialle, 19 Vahaankyroon ja 13 Isoonkyrdon.
Vastaavasti heistd, joiden mielesta kunnallispalvelut vaikuttivat paljon tai erittdin paljon
muuttopaatokseen, muutti Laihialle 18, Isoonkyréon 8 ja Vahaankyroon 4. Muuttaneet
pitdvat Laihiaa kunnallispalvelujen laadun kannalta Kyrénmaan parhaimpana
asuinpaikkana. Se, mita asioita ihmiset pitavat kunnallispalveluissa merkittdvind onkin
monimutkainen asia tutkia. Joka tapauksessa lIsossakyrossa ja Vahassdkyrossa on
selkeita tyontotekijoitd, jotka liittyvat kunnallispalvelujen laatuun. Todenndkoisimmat
syyt liittyvét vanhusten- tai terveydenhoitoon. My6s kuntien tekniselld toimella voi olla
vaikutusta, silld kaksi henkil6d, jotka olivat muuttaneet pois Laihialta, valittivat
huonosti hoidetuista sivuteista. Vastaavanlaisia syitd voi liittyd muidenkin Kyronmaan

kuntien lahtdmuuttoon.

Elinkeinopalvelut ovat myds selva tyonto—veto-tekija, silla 62/123 muuttaneesta (yli 50
%) piti kyseista asiaa ainakin vdhan muuttopadtokseen vaikuttaneena tekijana. Heisté 36
muutti Laihialle, 19 Vah&ankyrdon ja 7 Isoonkyrdon. Puolestaan niistd, jotka arvioivat
elinkeinorakenteen vaikuttaneen muuttopdatokseen paljon tai erittdin paljon, muutti 22
Laihialle, 2 Isoonkyr6dn ja 1 Vahaankyréon. Laihia on tunnettu Kyrénmaan
monipuolisimpana kuntana kauppapalveluissa. Sielld sijaitsee Kyronmaan Alko Oy,
Halpahalli, Kossihalli ja paljon muuta véhittdiskauppaa kunnan vilkkaassa ja
elinvoimaisessa keskustassa. Laihialla on siis Kyronmaan muihin kuntiin verrattuna
selked etulyontiasema kauppapalveluissa. Isonkyron kauppapalvelut ovat kehittyneet
2000-luvulla 1ahinnd Tolkin kauppahallin  ansiosta. Tamé& ei kuitenkaan riitd

kilpailemaan Laihian kanssa tutkimustulosten perusteella.

Tutkimuksen viitekehyksessa todettiin seudullisen muuttoliikkeen syiden olevan
vahvasti asumiseen painottuvia. Peréti 64 % piti asuntotonttien saatavuutta tai sijaintia
ainakin vdhadn muuttopdatokseen vaikuttaneena tekijdnd. Heistd 28 muultti
Vahaankyroon, 28 Laihialle ja 23 Isoonkyroon. 45 % arvioi kyseisen tekijan

vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon muuttoon. Heistd 24 muutti Vahaankyroon, 17
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Laihialle ja 14 Isoonkyroon. Asuntotonttien saatavuus tai ihanteellinen sijainti on
tutkimuksessa havaittu tarkein tyonto-veto-tekija. Vahallakyrolla on tulosten perusteella
lieva etu asuntotonttien tarjonnassa. Isollakyrdlld puolestaan nayttdd olevan lieva
tyontotekijd, joka on asuntotonttien tarjonta. Erot vastanneiden jakaumassa eivat ole
silti niin suuria, ettd niistd voitaisiin paatella mitadn ratkaisevaa. Alla olevassa
taulukossa (taulukko 16) ndhdaan Kyrdnmaan kuntien pientalojen rakennuskanta. Sen
perusteella Laihia on tuottanut eniten uusia omakotitaloja, mutta silti Laihialle
muutettiin Vahaakyréd vahemman asuntotonttien saatavuuden vuoksi. Vahakyro on itse
asiassa tuottanut asukaslukuunsa ndhden vahiten uusia omakotitaloja, mutta kuitenkin
sinne muutettiin eniten juuri asuntotonttien vuoksi. Selitys voi olla se, ettd VVahakyro saa
myytavét tonttinsa hyvin kaupaksi vahdisemmasta lukumaarasta huolimatta. Néin ollen
asuntotonttien laatu voi olla etu Vaéhallekyrolle. Vastaava etu voi olla myos
asuntotonttien hinta, jota ei tassd tutkimuksessa otettu huomioon. Laihian valtavasta
asuntojen tuottamisesta huolimatta ei voida sanoa Kyronmaan kuntien eroavan
merkittavasti asuntotonttien saatavuuden tai ihanteellisen sijainnin suhteen toisistaan.

Joitain tyonto—veto-tekijoita voi liittyd asuntotonttien laatuun tai hintaan.

Taulukko 16. Kyrénmaan kunnissa rakennettujen pientalojen maara 2000-2007
(Tilastokeskus 2009).

Kunta Pientalot (lkm) 2000-2007 Pientalot (m?) 2000-2007

Isokyrd 131 21707
Laihia 269 44412
Vahakyro 130 21410

Asuntojen hintataso on toinen térked asumisperusteinen tyonto—veto-tekija. 60 %:lle
muuttaneista tdma tekija vaikutti ainakin vahan muuttopaatékseen. Heistd 29 muutti
Véhaankyroon, 24 Isoonkyroon ja 21 Laihialle. 37 % arvioi asuntojen hintojen
vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon muuttopadtokseen. Heistd 18 muultti
Vahaankyroon, 16 Isoonkyroon ja 9 Laihialle. Tulosten perusteella Laihialla asunnot

ovat hieman kalliimpia kuin Isossakyrdssa ja Vahéssakyrossa. lhmisilld ei usein
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kuitenkaan ole taydellista tietdmystd kaikista vapaana olevista asunnoista tai niiden
hinnoista. Tulosta voidaan kuitenkin pitéda suuntaa ndyttdvana. Nain ollen asuntotonttien
hinta Laihialla olisi lieva tyontotekija, joka liittyy kalliimpiin asuntoihin, kun taas

Véhéassakyrossa halvemmat asunnot ovat vetotekijéa.

TyOpaikkojen tarjontaa piti ainakin vdhan muuttopaatokseen vaikuttaneena tekijana 26
% vastaajista. Heistd 11 muutti Laihialle, 11 Vahaankyroon ja 10 Isoonkyrdon.
Ainoastaan 7 (alle 6 %) vastanneista arvio sen vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon
muuttopéatokseen. Heistd kolme muutti Laihialle, kolme V&h&&nkyroon ja kaksi
Isoonkyrdon. Tuloksissa on niin véhan eroja, ettd niiden perusteella ei voida tehda
johtopaatoksia tyodpaikkojen tarjontaan liittyvistd tyonto—veto-tekijoistd. Tulokset

viittaavat enemmankin siihen, ettd Kyronmaa on melko yhtenainen tyémarkkina-alue.

17 % vastanneista piti palkkatasoa ainakin v&hdn muuttopddtokseen vaikuttaneena
tekijand. Heistd 8 muutti Vahaankyroon, 7 Laihialle ja 6 Isoonkyrodn. Heistd, jotka
pitivat palkkatasoa paljon tai erittdin paljon muuttopaatdkseen vaikuttaneena tekijéna,
muutti 6 Vahaankyroon, 3 Laihialle ja 1 Isoonkyrdon. Palkkaerot eivat ole vastausten
perusteella merkittava tekija Kyronmaan sisaisessd muuttoliikkeessa. Palkat vaihtelevat
paljon ammateittain, ja kyselyssé ei huomioitu saman ammatin palkkaeroja kunnittain.
Todennakoisesti palkkatasoa tarkeana pitaneet henkildt ovat niitd, jotka saivat vastaavan
tai samaan alaan kuuluvan ammatin toisesta kunnasta paremmalla palkalla. Tamén
tutkimuksen tarkoitus ei ole kuitenkaan vertailla eri kuntien palkkatasoja. Siksi ei voida
sanoa palkkatasojen olevan tyonto—veto-tekija Kyrénmaan kunnille, varsinkaan, kun

palkkataso osoittautui merkittavaksi vain muutamalle vastanneelle.

Kandidaatintutkielmassani pohdin poliittisten syiden vaikutusta muuttopéaatdkseen.
Tuolloin odotin silla olevan jonkinlaista merkitystd muuttopaatokseen. Tama tutkimus
kuitenkin osoittaa, ettd poliittisilla syilla ei ole juurikaan vaikutusta muuttopéatokseen.
Poliittinen kannatus ei ole tyontd-veto-tekija suuntaan tai toiseen yhdessdkaan
Kyrobnmaan kunnassa. 8/123 vastaajasta arvioi poliittisen syyn vaikuttaneen ainakin
vahan muuttopaatokseen. Heistd kolme muutti Laihialle, kolme Isoonkyrdéon ja kaksi

Vé&haankyroon. Yksikddn vastanneista ei pitdnyt poliittista syytd paljon tai erittéin
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paljon muuttopdétokseen vaikuttaneena tekijand. Yhdelldkaan Kyronmaan kunnalle ei
ole poliittisesta tilanteesta johtuvia tyonto—veto-tekijoita.

Uskonnolliset tai muut yhteistt osoittautuivat tydnto—veto-tekijoina yhta mitattomiksi
kuin poliittiset syyt. 9/123 vastaajasta arvioi uskonnollisilla tai muilla yhteisoilla olleen
ainakin vahan vaikutusta muuttopédatokseen. Heistd nelja muutti Laihialle, kolme
Isoonkyrdon ja kaksi Véahaankyroon. Kaikkien vastaajien joukossa oli vain kolmen
henkil6d, joiden muuttopéédtokseen yhteisot vaikuttivat paljon tai erittdin paljon. Heistéa
kaksi muutti Isokyrdon ja yksi Vahakyrdon. Yksikadn ei muuttanut Laihialle. Tuloksista
ei voida paatella joidenkin Kyronmaan kuntien véhdisemmasta yhteiséjen méaarasta.
Kyseinen tekija ndyttdd vastausten perusteella vaikuttavan muuttopdatokseen hyvin
vahan, minka vuoksi Kyrénmaan kunnilla ei voida sanoa olevan tydntd—veto-tekijoité,
jotka liittyvéat uskonnollisiin tai muihin yhteisoihin. N&diden syiden takia muuttaneet ovat

harvinaisia yksittaistapauksia.

Kaupungin laheinen sijainti oli yksi niista kuntien valisisté eroista, jolla oli huomattavaa
vaikutusta muuttopaatokseen. 78/123 (63 %) vastanneesta arvioi sen vaikuttaneen
muuttopéatokseen ainakin vahan. Heistd 30 muutti Vahaankyroon, 27 Laihialle ja 21
Isoonkyrdon. Noin joka neljas muuttaja (31/123) arvioi kaupungin laheisen sijainnin
vaikuttaneen muuttopaatékseen paljon tai erittain paljon. Heista 14 muutti Laihialle, 11
Véhaankyroon ja 6 Isoonkyroon. Kaupungin laheinen sijainti liittyy paljon
tyossékayntialueiden ldheisyyteen. Vaasa on Kyronmaan suurin tyodssakayntikunta.
Tama on Laihian ja Vahankyron kannalta suotuisa tilanne. Aiemmin todettiin
Seingjoella olevan huomattavasti vahemman merkitysta Kyrénmaan
tyossakayntialueena kuin Vaasalla. Siksi Isoonkyrdon muutettiin véhemman kaupungin
l&heisen sijainnin vuoksi. Laihian ja Vahankyron sijainti suuren tydssakayntikunnan
l&hell& on suotuinen vetotekija. Vaasan suuri merkitys tyossédkayntialueena ja Isonkyron
kaukaisempi sijainti siitd aiheuttavat Isollekyrélle lievan tyontotekijan. Se on lieva
tyontotekijand, koska Isokyrd saattaa olla joillekin myds suotuisampi muuttokohde sen

sijaitessa yhta etaalla sek& Vaasasta ettd Seingjoesta.
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Gravitaatiomalli

Gravitaatio voidaan laskea kahden kunnan vélille niiden asukaslukujen ja etdisyyden
perusteella. Ndin ollen gravitaatio on suurinta Laihian ja V&héankyron valillg, toiseksi
suurinta Isonkyron ja Laihian valilla ja pienintd Isonkyron ja Vahankyron vélilla.
Kyronmaan siséinen muuttoliike ei ole kuitenkaan jakautunut samassa jarjestyksessa
naiden kuntien kesken vuosina 2000-2008. Yksittéisistd kunnista Laihia kuitenkin sai
eniten, Isokyrd toiseksi eniten ja Vahakyrd vahiten muuttajia. Gravitaatiomalli siis patee
tarkasteltaessa Kyrénmaan yksittaisten kuntien saamaa kokonaismuuttajamaérad, mutta
se ei anna odotettuja tuloksia Kyronmaan kuntien valisesta muuttoliikkeen jakaumasta.
Tama teoria ei toimi kovin hyvin seudullisen muuttoliikkeen selittdjand. Se sopii
paremmin kuvaamaan kaupunkien keskindistd ja maaseudun ja kaupunkien valista

muuttoliiketta.

Kyronmaan muuttoliikkeeseen saattaa kuitenkin vaikuttaa ulkopuolisten kuntien
gravitaatio. Erityisesti Vaasan ja Seindjoen gravitaatiot ovat voimakkaita. Tama
gravitaatio valittyy muuttoliikkeeseen siten, ettd se saa ihmiset muuttamaan ldhemmés
kaupunkeja myos seutukuntien sisalla. Kyselyssa tiedusteltiin kaupungin laheisyyden
vaikutusta muuttopadtokseen. Tulosten analyysin avulla voidaan saada tietoa
gravitaation vaikutuksesta muuttopaatokseen. Myos tydssakdyntialuetta koskevan
kysymyksen avulla voidaan saada vastaavaa tietoa. Vaasa ja Seindjoki tarjoavat paljon
tyo- ja opiskelupaikkoja sek& asuntoja ldhialueen ihmisille, mikd aikaansaa
gravitaatiota.

Kaupungin l&heinen sijainti oli kolmanneksi tarkein ero kuntien vélilla. Jo tdma kertoo
jonkinlaisesta gravitaatiosta, jota kaupungit aiheuttavat. Asiaa voidaan tutkia tarkemmin
ristiintaulukoimalla saadut vastaukset kaupungin l&heisesta sijainnista ja muuton
suunnasta (taulukko 16). Gravitaatiolla voidaan sanoa olevan merkitysta
muuttopaatokseen, jos muuttaneita on enemman Isonkyron ja Laihian sekd Isonkyron ja
Vahankyron vélilla. Vahiten muuttaneita tulisi olla Vahankyron ja Laihian vélilla.
Perustelu on se, ettd Vahakyrd ja Laihia sijaitsevat lahempand Vaasaa kuin Isokyro,

mika aiheuttaa suuremman vetovoiman Vaasan suuntaan. Laihia ja Vé&hakyr6 ovat
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riittdvan lahelld Vaasaa, jolloin kaupungin ldheisen sijainnin vuoksi muuttaneita ei
pitaisi olla niin paljon. Sen sijaan Isonkyrdn ja Laihian tai Isonkyron ja Vahankyron
valilla muuttaneet ovat todennékoisesti vaihtaneet kuntaa paastakseen lahemmaés joko
Seindjokea (muutto Isoonkyréon) tai Vaasaa (muutto Vahaankyroon tai Laihialle).
Kuten taulukosta 17 ndhd&an, Laihian ja Vahankyron valilla muuttaneita, joiden
mielestd kaupungin l&heisyydell& oli ainakin vahan merkitysta, on ollut vdhemmaén (21)
kuin kahden muun muuttosuunnan vélilla (28 ja 30). Myds ne, joiden mielesta
kaupungin laheisyydelld oli paljon tai erittdin paljon merkitystd, olivat muuttaneet
vdhemman Laihialta Vah&ankyroon (6) kuin Isostakyrosta Laihialle (14) tai
Isostakyrosta Vahaankyroon (13).

Taulukko 17. Kaupungin laheisen sijainnin merkitys muuttopaatokseen ja muuton
suunta 2000-2008 kyselyn tulosten mukaan.

Kaupungin l&heisyyden merkitys Isok-Vahk [isok-Laih |vahk-Isok |Vahk-Laih [Laih-Vahk |Laih-Isok
Ei yhtéén

Vahan

Jonkin verran

Paljon

Erittain Paljon

Yhteenséa

Muuttaneet joille oli jotain merkitysta
Paljon tai erittéin paljon merkitysta
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Gravitaation vaikutus ilmenee vield tutkittaessa tydssakdyntikunnan sijaintia muuton
jalkeen ja kaupungin laheisen sijainnin merkitystd muuttopadtokseen. Vaasa oli
kyselyyn vastanneiden yleisin tydssakayntikunta, mik& jo kertoo sen gravitaation
vaikutuksesta Kyrdnmaan seutukuntaan. 43:sta Vaasassa tyodssakdyvasta 35 ilmoitti
kaupungin laheiselld sijainnilla olleen ainakin véhan merkitystd muuttopaattkseen.
32/43 vastanneesta kertoi silla olleen jonkin verran tai enemman vaikutusta. Seindjoella
tyossékéayvid sen sijaan oli hyvin védhan, ja kukaan heistd ei pitdnyt kaupungin
laheisyyttd paljon tai erittdin paljon muuttopédatokseen vaikuttaneena tekijand. Nain
ollen Vaasan gravitaation voidaan sanoa olevan merkittdvdmpi Kyrénmaan kuntia
kohtaan kuin Seindjoen. (Taulukko 18.)
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Taulukko 18. Tyossdakayntikunta muuton jélkeen ja kaupungin l&heisen sijainnin
merkitys Kyrénmaan sisalla 20002008 muuttaneiden muuttopéatokseen kyselyn
tulosten mukaan.

N Kaupungin laheisen sijainnin merkitys muuttopaatdkseen

Ty6 muuton jalkeen — — - - — - x

ei lainkaan vahan onkin verran paljon erittdin paljon | Yhteenséa
Tybjéalkeen Laihialla 6 1 1 3 1 12
Isokyréssa 7 0 2 3 0 12
Véhakyréssa 7 1 5 0 2 15
Mustasaaressa 1 3 0 0 0 4
Vaasassa 7 4 16 9 7 43|
Seinajoella 1 1 2 0 0 4
Muualla 5 1 2 0 0 8|
Ei tydeldmasséa 11 2 6 4 2 25
Yhteensé 45 13 34 19 E @

Perheen elinkaari

Seutukuntien sisédinen muuttoliike on sen verran vahan tutkittu ilmid, ettd sen
jakaumasta ei ole vield niin tarkkaa tietoa kuin kaupunkien keskinaisesté tai maaseudun
ja kaupunkien vilisestda muuttoliikkeestd. 20-24-vuotiaitten ikadryhméssa oli eniten
muuttajia. Ero ei ole kuitenkaan niin suuri kuin se on yleensda 20-24-vuotiaiden ja
muiden ik&aryhmien vélilla&. Tam& ikdluokka muuttaa usein jopa kaksinkertaisesti niin
paljon kuin toiseksi eniten muuttava ryhma. Tutkimuksessa toiseksi eniten muuttava
ikaryhma oli 25-29-vuotiaat, mika on varsin oletettua. Kyronmaan sisdisessa
muuttoliikkeessa 15-19-vuotiaita muuttajia oli oletusten vastaisesti todella véhan. Tamé
ikdluokka muuttaa usein jopa toiseksi eniten. 30—34-vuotiaita muutti hieman teorian
oletuksia enemmén. Sen sijaan teorioidenkin ennustama muuttoaktiivisuuden
vahentyminen 35-ikdvuoden jalkeen ndkyy selvésti. Siirryttdessa 36—40-vuotiaisiin tai
vanhempiin ikaluokkiin muuttajia on selvésti vdhemman. (Taulukko 5.) Naisten osuus
muuttaneista oli suurempi kuin miesten. Tastd ei kuitenkaan kannata tehdd mitdan
johtopéatoksia, silld  sukupuolten valilla el ole todettu olevan eroja
muuttoaktiivisuudessa. Tama tulos kertoo enemmaénkin sukupuolten vélisestd erosta

vastausaktiivisuudessa.

Korkeasti koulutettujen tulisi tutkimuksen teoriasisallon mukaan muuttaa enemman
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kuin alemman koulutuksen saaneiden. Sen sijaan juuri keskiasteen koulutuksen saaneet
muuttivat ylivoimaisesti eniten ja yllattden ylemman korkeakoulutuksen saaneet
muuttivat tutkijakoulutuksen saaneita lukuun ottamatta véhiten. Tahénkin voi olla syyna
muuttoliikkeen seudullisuus. Yleensda kaupungeissa on paljon toita korkeasti
koulutetuille, mutta maaseutumaisissa kunnissa nditd tyopaikkoja on suhteessa
vdhemman. Sen sijaan ammatillisia toitd on tarjolla paljon seutukunnissakin, jonka
vuoksi keskiasteen, peruskoulun ja jossain maarin myos alemman korkeakoulutuksen
saaneille on toitd. Tutkijakoulutettujen véhdinen maara ei ole yllatys olettamuksista
huolimatta, sill& tutkijakoulutuksen saaneet sijoittuvat téihin usein oppilaitoksiin, joita

ei ole Kyrénmaan kaltaisissa seutukunnissa.

Teorian mukaan naimisissa olevat ovat epatodenndkdisempid muuttajia kuin
naimattomat. Naimisissa olevien liséksi avoliitossa elavat voidaan lukea naimisissa
olevien kanssa alhaisemman muuttoalttiuden omaavaan muuttoryhméan. Kyronmaan
sisdisessa muuttoliikkeessd kuitenkin on kaynyt painvastoin kuin teoria olettaa: juuri
avio- tai avoliitossa eldvat ovat muuttaneet enemman kuin naimattomat. Paras selitys
talle 16ytyy kehyskunta-teoriasta. Juuri naimisissa tai avoliitossa eldvat muuttavat
Kyronmaan kaltaisiin kehyskuntiin kaupungeista tai vaihtavat kehyskuntien sisélla
asuinpaikkaa l6ytddkseen sopivan asunnon, jonka etsiminen liittyy yleensd perheen
tulevaisuuden suunnitelmiin. Naimattomat muuttavat useammin maalta kaupunkeihin,
koska naimattomien joukossa on paljon opiskelijoita. Tdéman vuoksi naimattomat
muuttavat vdhemmaé&n seutukunnissa, jotka sopivat paremmin perhe-eldméa

suunnittelevien muuttokohteiksi.

Muuttaneiden lukumé&ard ja mukana muuttaneiden lasten maara ovat yhteydessa
toisiinsa. Suurimmalla osalla vastanneista lapsia ei muuttanut mukana ja yleisimmat
muuttajaméarat olivat kahdestaan ja yksin muuttaneet. Tama kertoo siitd, ettd useat
muuttaneista olivat lapsettomia pariskuntia. Teorian mukaanhan yksinel&jat ja
lapsettomat pariskunnat ovat aktiivisempia muuttajia kuin lapsiperheet. Teoria patee
hyvin téssé tapauksessa. Perheen elinkaari-teorian mukaan mitd suurempi perhe on
kyseessd, sen alhaisempi on muuttoalttius. Myds tdma oletus pétee, silla yksin tai

kahdestaan muuttaneita oli selvasti enemméan kuin kolmen tai useamman henkilon
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kanssa muuttaneita, ja muuttaneiden lukumaéra vahentyi lasten lukumaaran kasvaessa.

Analysoitaessa muuttajien lukuméaarédd ja muuton suuntaa saadaan selville todellinen
henkildiden maard, joka muutti kuhunkin kuntaan. Vahaankyroon muutti yhteensa 95
henkil6d, Laihialle 88 ja Isokyroon 74. Niité, joiden muutto kasitti 4 tai 5 muuttajaa,
muutti eniten VVahaankyroon (7). Laihialle ja Isoonkyréon heitd muutti yhtéd paljon (3).
Laihia ja Vahéakyrd ovat onnistuneet saamaan suurempia muuttajayksikoitd kuntiinsa
kuin Isokyrd. Aiemmin todettiin Kyrénmaan asuntomarkkinoiden olevan melko
yhtendiset. Koska asuntojen tarjonnassa ei ole olennaisia eroja, ei Laihian ja
Véhankyron saamaa suurempaa muuttajaméddrad voida vield pitdd merkkind
lapsiperheitd suosivista asunnoista tai asuntoalueista. VVahakyrd on toki viime vuosina
lisannyt asuntotonttien rakentamista, mutta olennaisempaa on tieto muuttaneiden lasten
lukum@érastd. Asiaa voidaan tutkia tarkemmin selvittdmalla muuttaneiden lasten
lukumé&ard ja muuton suunta. N&in saadaan selville ne kunnat, joihin lapsiperheita
muutti eniten. Lapsia omaavien joukossa on my6s eronneita, jotka ovat ottaneet lapset
mukaansa. Heita oli 6/33 muuttaneesta. Vahaankyrdon muutti eniten lapsiperheita (14),
toiseksi eniten Laihialle (12) ja Isoonkyrddn véhiten (8). Eroja kuntien valilla on, mutta
ne eivat ole tassakadn yhteydessé kovin suuria. Voidaan kuitenkin sanoa, ettd VVahakyro
on saattanut saada tuloksia viime vuosien aktiivisella asuintonttien kaavoittamisella.
(Taulukko 19.)

Taulukko 19. Muuton suunta ja muuttajien lukumaard Kyrénmaan kunnissa 2000
2008 kyselyn tulosten mukaan.

Muuttosuunta
Isostakyrosta | Isokyrostd | Vahakyrostd | Vahakyrostd | Laihialta Laihialta
Vahakyroon Laihialle Isokyrdon Laihialle Isokyroon | Vahakyrdon | Yhteensd
Muuttajat km 1 5 5 5 9 32
2 12 9 5 15 13 8 12
3 4 4 2 1 3 4
4 4 2 0 1 2 3 4
5 0 0 1 0 0 0
Yhteensa 49 43 32] 45 42] 46 25
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5.6. Muuttoliikkeen syyt ja alueelliset prosessit

Pohditaan seuraavaksi tutkimustulosten perusteella sitd, millaisiin alueellisiin
prosesseihin Kyrénmaan muuttoliike voidaan yhdistéda. Viitekehyksessa maéériteltiin

alueelliset prosessit, jotka liittyvat muuttoliikkeeseen.

Ammattiluokat ja tydmarkkinat

Viitekehyksen mukaan pienemman muuttoalttiuden ammattiryhméén kuuluvat maa- ja
metsataloudessa tyGskentelevat sekd eldkeldiset. Opiskelijoiden ja ty6ttGmien
puolestaan tulisi olla aktiivinen muuttajaryhma. Maanviljelijat olivat muuttaneet
ammattikunnista vahiten. Yrittdjat muuttavat myos harvoin samasta syystd kuin
maanviljelijat: molemmilla ammattikunnilla on omaisuus sidottuna asuinalueellensa.
Siltd osin teoria patee. Sen sijaan opiskelijat eivdt muuttaneet niin aktiivisesti kuin
teorian mukaan oli syytd olettaa. Tyottomat eivat kuuluneet aktiivisimpiin muuttajiin.
Syynd opiskelijoiden alhaiseen muuttajamadraan voi olla  muuttoliikkeen
seudullisuudessa: Kyronmaan alueella ei ole alempaa tai ylempaa korkeakoulutusta
tarjoavia oppilaitoksia. Valtaosa opiskelijoista muuttaa juuri kuntiin, joissa tallaisia
oppilaitoksia on. Ty6ttdmien alhaiselle muuttajaméarélle voisi olla yhtena selityksena
Kyronmaan kaupunkeja suppeammat tyomarkkinat, jotka eivat houkuta muuttamaan
lyhyita etaisyyksia. Viitekehyksessa myds mainittiin, ettd elakeldiset muuttavat hieman
enemman seutukunnan sisalla. Elékeldisia oli n. 9 % muuttaneista. T&mé ei kuitenkaan
ole tilastollisesti niin merkittavaa, ettd siitd tulisi tehdd mitddn johtopaatoksia. Muulta
osin teoria patee, silla sen oletusten mukaan esimerkiksi tieteelliselld, hallinnollisella ja
kaupallisella alalla tyoskentelevat kuuluvat muuttavat aktiivisesti. Tallaisia henkil6itd
on paljon ylemmissa ja alemmissa toimihenkilOissd sek& palvelu- ja myyntialalla

tyoskentelevissa.

Pendeldinti

Eras olennaisimmista tiedoista pendel6innin, yhden alueellisen prosessin, kannalta on

tutkia muuton suuntaa ja tyossakdyntikuntaa muuton jalkeen. Talla tavalla pystytdan
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paikantamaan ne henkil6t, jotka olivat muuttaneet l&hemmas tydssakayntikuntaansa.
Laihialle muuttaneita oli 43, joista kahdeksan kdvi muuton jélkeen toissa Laihialla ja 13
Vaasassa. Viisi Laihialle muuttaneista kavi toissa Isossakyrdssa ja kolme
Véhassakyrossa. Tyottomiad tai tydelaman ulkopuolisia oli 12. Viimeksi mainittuun
muuttajaryhmaddn kuuluneita muutti Kyrénmaalla eniten Laihialle. Vah&ankyroon
muuttaneista kdvi 17/43 toissa Vaasassa, 6/44 asuinkunnassaan, Nelja Isossakyrossa,
nelja Seindjoella ja kolme Laihialla. Ty6eldamén ulkopuolisia muutti Vahaankyroon
kuusi. Isoonkyréon muuttaneista 13 kavi t0isséd Vaasassa, kuusi omassa kunnassaan,
kolme Véhassakyrosséd ja yksi Laihialla. Seingjoella tyossdkdyvid ja lIsoonkyrdon
muuttaneita ei ollut yhtdkdan. Tulokset varmentavat jo tyonto—veto-teorian yhteydessa
havaitut tulokset. Pendeldinnillda on huomattavaa merkitystd Kyrdnmaan sisdiseen
muuttoliikkeeseen. Sen osoittaa Vaasassa ty0ssd olevien suuri maard ja omassa
kunnassaan tyossékayvien toiseksi suurin madra heti Vaasan jalkeen. Toisaalta oman
kunnan merkitys tyossédkayntialueena on selvésti vahaisempi kuin Vaasan, mik& on
my06s vahva todiste pendel6innin vaikutuksesta. Tydssakéynnin vuoksi muuttaminen
tapahtuu siis joko siirtymalla lahemmas tydssakayntikuntaa tai muuttamalla sinne.
Yllattavaa on se, ettd Seindjoella tydssédkdyvid on véhadn ja heistd suurin osa muutti
Vahadnkyroon eika lahempénd sijaitsevaan Isoonkyroon. Tyoeldmén ulkopuolisia
muutti eniten Laihialle. Tyypillisesti ty6ttdméat muuttavat hyvat kunnallis- ja

elinkeinopalvelut omaaviin kuntiin, jollaisena vastaajat pitivét Laihiaa.

Asuntomarkkinat

Ennen kuin pohditaan Kyronmaan muuttoliikkeen yhteytta alueen asuntomarkkinoihin,
on syyta varmentaa vield kertaalleen asumisen ja asuntotonttien tarjonnan tai asuntojen
hintatason yhteys. 74/123 vastaajista, jotka pitivdt asumista ainakin vahan
muuttopaatdkseen vaikuttaneena tekijand, piti myos asuntojen hintatasoa ainakin vahan
muuttopaatokseen vaikuttavana tekijand. Korrelaatio asumisen ja asuntojen hintatason
merkityksen valilld on 0,450. Tdm& on merkitseva korrelaatio, joka osoittaa nailla
tekijoilla olevan selvan yhteyden toisiinsa. 79/123 vastaajasta, joiden mielestd asuminen
vaikutti ainakin vahan muuttopaatdkseen, piti myds asuntotonttien tarjontaa tai

ihanteellista sijaintia ainakin vah&n vaikuttaneena tekijand. Korrelaatio asumisen ja
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asuntotonttien tarjonnan tai ihanteellisen sijainnin merkityksen valilla on 0,639. Tama
tarkoittaa jo melko suurta korrelaatiota. Voidaan todeta asumisella muuttoliiketekijana

olevan selvé yhteys asuntojen hintatasoon tai tonttien tarjontaan.

Aiemmin on todettu seudullisen muuttoliikkeen olevan syiltddn asuntoperusteista.
TyOnt0—veto-teorian yhteydessa selvitettiin asuntotonttien saatavuuden tai ihanteellisen
sijainnin ja asuntojen hintatason vaikutusta Kyrénmaan muuttoliikkeen jakaumaan
kuntien kesken. Véhaankyrodn ja Laihialle muuttivat useammin ne, jotka pitivat
asuntojen tarjontaa tai ihanteellista sijaintia ainakin v&hdn muuttopdétokseen
vaikuttaneena tekijand. Tama sadnnonmukaisuus korostui yhd enemman niiden
kohdalla, joiden muuttopaattkseen tdma asia vaikutti paljon tai erittdin paljon. Sen
sijaan asuntojen hintataso muutti keskindista jarjestystad Isonkyron ja Laihian kesken.
Véhakyréon muutti myos eniten niitd, jotka pitivat asuntojen hintatasoa ainakin vahén
muuttopaatokseen vaikuttaneena tekijana kuten myo6s henkil0itd, jotka pitivat néita
hintoja paljon tai erittdin paljon muuttoon vaikuttaneina tekijoind. Nain ollen Vahakyré
on asuntomarkkinoiltaan monipuolisin Kyrénmaan kunta, koska sinne muuttaa eniten
asuntotontteja etsivia ja asuntojen hinnoista vélittdvid. Isokyrd puolestaan on
asuntonttien tarjonnassa lievé altavastaaja seka Laihialle ettd VVahéllekyrolle. Asuntojen
hinnat ovat kuitenkin tulosten perusteella Isossakyrosséd halvemmat kuin Laihialla.
Niinpd voidaan sanoa Laihian ja Véhankyron olevan asuntotonttien tarjonnassa
Kyrénmaan suotuisimmat alueet, kun taas asuntojen edullisuudessa Isokyrd ja Vahakyro
ovat otollisimpia kuntia. Kuntien valiset erot eivét ole kuitenkaan niin suuria, etta néit4

tulkintoja pitéisi korostaa.

Edellisesséd kappaleessa selitetyt erot kuntien valilld asuntotonttien tarjonnassa ja
hintatasoissa  voivat vaikuttaa tiettyjen  muuttajaryhmien  muuttopaatdkseen
Kyronmaalla. Asuntotonttien merkitystd korostavat henkil6t ovat todenndkdisemmin
lapsiperheité tai perheen perustamista suunnittelevia avo- tai aviopareja. Nama henkilot
muuttavat talléin todenndkdisemmin Laihialle tai V&haankyré6n néiden kuntien
paremman asuntotonttien tarjonnan vuoksi. Sen sijaan Isoonkyréon ja Vahaankyroon
muuttavat ovat todenndkodisemmin henkil6itd, jotka eivat vield suunnittele perheen

perustamista, ovat yksinel&jia tai muuttavat véliaikaiseen asuntoon. Tallaiset muuttajat



54

etsivat yleensa halpaa asuntoa. Ehk& muuttajat ovat myos pienituloisia.

Né&itd paatelmid voidaan testata ristiintaulukoimalla siviilisaaty, lasten lukumaaréd ja
muuttajien lukuméérd muuton suunnan kanssa. Otetaan selvéé siitd, onko Laihialle ja
Véhaankyroon muuttanut enemman lapsia kuin Isoonkyréon ja onko muuttajien
lukuméara ollut suurempi. Lapsettomien henkil6iden muutto ei viel& osoita Isoonkyrdén
muuttavan vahemman asuntotontteja haluavia lapsiperheitd, silla tdhadn kuntaan muutti
vahiten yksineldvid. Sen sijaan Laihialle ja Vahaankyroon muutti lukumaarallisesti
enemman lapsia ja lasten vanhempia. Nain ollen nd&mé& asuntotonttien saatavuutta
korostavat muuttajaryhmat todellakin ovat muuttaneet useammin Laihialle tai
Véhaankyroon  kuin  Isoonkyroon.  Testataan  vield tulotason  vaikutusta
muuttopaatokseen. Vahaankyroon ja erityisesti Laihialle tulisi muuttaa keskiméarin
isotuloisempia henkil6ité kuin Isoonkyrdon, koska viimeksi mainitun kunnan asuntojen
hinnat ovat halvempia. Kyselyssa ei kysytty tulotasoa, mutta koulutustason avulla
voidaan saada karkea késitys tuloeroista: mita korkeampi koulutus sen suuremmat tulot.
Ylemman korkeakoulutuksen suorittaneita muutti Vahaankyréon 6, Laihialle 5 ja
Isoonkyrdon 2. Alemman korkeakoulutuksen suorittaneita puolestaan muutti eniten
Laihialle (12). Isoonkyrédn ja Vahaankyroon heitd muutti yhtd paljon (8). Isokyrdon
muuttaneista 72 % kuuluu kahteen alempaa koulutusluokkaan (peruskoulu ja keskiaste),
kun taas Vahakyroon heitda muutti 68 % ja Laihialle 60 % ndihin kuntiin muuttaneista.
Tulotason ja korkeamman koulutuksen valilla on yhteys, ja korkeasti koulutettuja onkin
muuttanut enemman Laihialle. Isonkyron ja Vahénkyron valinen ero on pieni, silla
Véhaankyroon on muuttanut hieman enemmaén korkeasti koulutettuja, mutta myos
enemman kahteen alempaan koulutusluokkaan kuuluvia. Vahankyron voidaan sanoa

muuttavan vain hiukan suurempituloisia henkil6ita kuin Isoonkyroon.

Viela on tutkittava, ovatko Isokyro ja Vahakyrd keskimaarin pienituloisten, yksinel&jien
ja valiaikaista asuntoa etsivien muuttokohde verrattuna Laihiaan. Yksinelgjien kohdalla
oletus ei péde, silld heitd muuttaa tasaisesti joka kuntaan. Samoin on siviilisdadyn
kohdalla, joten Isoakyroa ei voida luokitella tallaisia muuttajia suosivaksi kunnaksi. Sen
sijaan edellisen kappaleen analyysista kavi ilmi, ettd Isoonkyr66n muuttaa keskimaarin

pienituloisempia henkil6itd kuin Vah&ankyroon ja Laihialle. Myos Vahaankyroon
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muutti pienituloisia enemman kuin Laihialle, joten tdmé& oletus pétee. Isoonkyréon ja
Véhaankyroon siis muuttaa keskimaarin pienituloisempia, halpoja asuntoja etsivia

henkiloita.

Samaistuminen

Aiemmin todettiin, ettd kyselyyn vastanneiden nakemykset siitd, mitd alueellista
identiteettia he tuntevat eniten, jakautuivat hyvin tasaisesti kuntalaisuuden,
seutukuntalaisuuden ja maakuntalaisuuden kesken. 11/37 vastanneesta, jotka pitévat
itseddn isokyroldisend, véahakyroldisena tai laihialaisena, kertoivat tdman identiteetin
tunteen vaikuttaneen muuttopaatdkseen. Kaksi vastanneista ei osannut sanoa oliko talla
identiteetilld vaikutusta. Kyrénmaalaisina itseddn piti 35 vastanneista, joista 13 arvioi
kyronmaalaisuuden vaikuttaneen my6s muuttopaatokseen. Heistd kolme ei osannut
arvioida, vaikuttiko tdma identiteetti muuttopdétokseen. Pohjanmaalaisena itsedan piti
36 vastanneista. Heistd nelja arvioi sen vaikuttaneen muuttopaatokseen. Vain yksi
vastanneista arvioi olevansa l&nsisuomalainen, mik&d ei vaikuttanut hénen

muuttopaatokseensa.

89 % vastanneista arvioi samaistuvansa johonkin kysytyista alueista. Todennakdisesti
jokainen vastannut tuntee kuuluvansa johonkin kuntaan, kaupunkiin tai seutukuntaan,
mutta kyselyssd otettiin  huomioon vain tutkimusaluetta koskevat identiteetit.
Olennaisempaa on kuitenkin huomioida se, ettd vain 23 % vastanneista arvioi
identiteetin vaikuttaneen muuttopaatokseen, kun vastaavasti 73 % oli sitd mieltd, etta
vaikutusta ei ollut. Jo tdmén tiedon perusteella voidaan sanoa, ettd alueellinen
identiteetti ei vaikuta erityisen paljon muuttopdétokseen. Sen vaikutus ei ole kuitenkaan

merkityksetonké&an, koska lahes joka neljas vastanneista arvioi silla olleen vaikutusta.

Arvioidaan vield jokaisen eri samaistumisalueen muuttajaprofiilia. Ne, jotka pitavat
itseddn isokyroldisend, laihialaisena tai vahakyroldisend ja joiden mielesta talla
identiteetin tunteella oli vaikutusta muuttopédatokseen, todenndkdisesti muuttivat
identiteettinsd mukaiseen kuntaansa tai ainakin sen ldhettyville. Ne, jotka pitdvat itsedan

kyronmaalaisina ja joiden muuttopaatokseen se vaikutti, muuttivat Kyrénmaan sisalla
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siksi, ettd se oli heille erityisen tarke&da. Nama muuttajat siis halusivat pysya Kyronmaan
seutukunnan alueella. Niille, joille muuttopéatokseen vaikutti pohjanmaalaisuus, ei ollut
erityisen tdarkedd muuttaa juuri Kyronmaan sisélld, vaan tarkein kriteeri oli pysya
Pohjanmaan alueella. Se, miksi he jdivat Kyrénmaalle, johtui mahdollisesti
haluttomuudesta muuttaa lahikuntia kauemmas tai Pohjanmaan Kkielellisesta
erilaisuudesta. Kyronmaan kunnathan ovat Pohjanmaan ainoat taysin suomenkieliset
kunnat, jotka ovat suomea puhuvalle muuttajalla Vaasan lisaksi loogisin vaihtoehto, jos
muutto on tapahduttava Pohjanmaan alueella. Muut kyselyn identiteetit eivét liity
milld&n tavalla Kyrénmaan alueen identiteettiin ja siitd johtuvaan muuttoliikkeeseen.
Sen sijaan kuntalaisuutta ja kyronmaalaisuutta kohtaan koettu identiteetti ja siita johtuva
vaikutus muuttopéaéatokseen ovat olennaisia. Juuri ndille henkil6ille Kyrénmaan kunnat
ovat merkittdvia muuttoalueena. Heitd on 24/123 vastanneesta (20 %). Koska vain joka
viides muuttaja pitdd Kyronmaan alueella muuttamista tarkeénd, ei voida sanoa
Kyrénmaan olevan erityisen yhtendinen muuttoalue. Suomessa on varmasti olemassa
alueellisia identiteettejd, jotka ovat voimakkaampia ja vaikuttavat muuttopadtokseen

enemman kuin Kyrénmaan identiteetti.

Tulosten perusteella alueellisista identiteeteistd kyrénmaalaisuus vaikutti eniten
muuttopaatokseen. 37 % itseddn kyrdnmaalaisena pitdneesta arvioi tdmén identiteetin
vaikuttaneen muuttopédatokseensd. Vastaavasti 30 % kuntaan samaistuneista arvioi sen
vaikuttaneen muuttopaatokseen. Pohjanmaalaisina itseddn pitévista enda 11 % arvioi
talla olleen vastaavaa vaikutusta. Erot eivat ole kovin suuria eri identiteettien valilla,
mutta ne ovat positiivisia Kyonmaan mahdollisen kuntaliitoksen kannalta.
Tulevaisuudessa Isonkyron, Laihian ja Vahankyron tulee péattaa liittyvatkd ne
kaupunkiin vai yhdistyvatkd Kyrénmaan kunnaksi. Kyronmaalaisina itseddn pitdvien
keskuudessa samaistumisella on suhteessa suurempi vaikutus muuttopédatokseen kuin
muilla identiteeteilld. Tallaisille ihmisille on merkittdvampaéd se, ettd he muuttavat
Kyrénmaan sisalla kuin muuttavat johonkin tiettyyn Kyrdnmaan kuntaan. Tallainen
kehitys yhtendistdisi Kyronmaan seutukuntaa ja loisi sitd kautta mahdollisuudet
vaivattomalle kuntaliitokselle. Kuten sanottiin, vastausmaarat kolmen eri identiteetin
kesken jakaantuivat erittdin tasaisesti. Kuntaliitoksen kannalta ongelmallisimpia

tapauksia ovatkin ehk& sellaiset henkil6t, jotka samaistuvat asuinkuntaansa, koska
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heiddin omaa kuntaansa kohtaan tuntema Kkiintymys voi aiheuttaa vastustusta
kuntaliitosprosessiin  liittyvia muutoksia vastaan. Kuntaliitoksen puolella ovat
todennakdisemmin enemman Kyrénmaahan, Pohjanmaahan ja lansisuomalaisuuteen
samaistuvat ja ne, jotka eivat samaistu mihinkaan néista alueista. On huomioitava erés
yksityiskohta, joka on saattanut vaikuttaa vastauksiin. lhmiset saattavat kokea
pohjanmaalaisuuden laajemmin kuin pelkk&n& hallinnollisena alueena. Hallinnolliset

alueet ja ihmisten kasitykset eivét aina kohtaa.

Ne, joiden muuttopadtokseen samaistuminen vaikutti, muuttivat todennékdisesti siihen
kuntaan, johon tuntevat samaistuvansa. On syytd analysoida tatd asiaa tarkemmin.
Niistd, jotka tuntevat samaistuvansa johonkin Kyrénmaan kuntaan, muutti 18 Laihialle,
11 VVahaankyroon ja kahdeksan Isoonkyrdéon. Tamén jakauman perusteella Laihia vetéa
puoleensa eniten muuttaneita samaistumisen avulla. Laihian identiteetti on tunnetusti
vahva. Se perustuu nuukuuteen, joka yhdistetddn laihialaisuuteen. Laihia on myos
Isoakyrdd ja Vahaakyroa vahvempi kunta niin asukasluvun kuin elinkeinorakenteenkin
perusteella. Naista tekijoista johtuva Laihian vahva itsendisyyden tunne saattaa olla
ongelma kuntaliitokselle. Isollakyrolla ja Vahallakyrélla on enemmén yhteista
keskenddn kuin Laihian kanssa johtuen samankaltaisista nimistd ja yhteisesta
historiasta. Kyron kunnat ovat myos asukasluvultaan lahes yhtd suuria, kun Laihialla
asuu selvasti enemman ihmisid kuin kummassakaan Kyron kunnassa. On kuitenkin
selvaa, ettd Laihialla on enemman yhteista Vahankyrén kuin Isonkyron kanssa. Tama ei
johdu pelkéastddn ndiden kuntien naapuruudesta, vaan niiden elinkeinorakenne
muistuttaa enemman toisiaan kuin Isonkyron vastaava. Kuitenkin se asia, joka yhdist&a
naita kuntia talla hetkelld eniten on vahva suuntautuminen Vaasaan. Isokyr6 puolestaan
on vahvimmin alkuperéista Etelda-Pohjanmaata. Taman vuoksi Isollakyrolld on yha lujat
siteet Seindjokeen. Taméa on ollut Kyronmaan mahdollisen kuntaliitoksen vaikeimpia
ongelmia. Tutkimustulosten perusteella Laihian ja V&hankyron identiteetit vetdvat

ihmisi& voimakkaammin ndihin kuntiin kuin Isonkyron identiteetti.

Edellisen kappaleen johtopéatokset saavat vahvistuksen, kun tutkitaan niiden
muuttaneiden  jakaumaa, jotka  kertoivat  kyronmaalaisuuden  vaikuttaneen

muuttopadtokseen. Jo sana kyronmaalainen viittaa enemmaéan Isoonkyréon ja
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Véhaankyroon kuin Laihiaan, vaikka nimitys tarkoittaa ndiden kolmen kunnan
muodostamaa seutukuntaa. On siis varmaa, ettd isokyrolaiset ja vahakyroléiset tuntevat
samaistuvansa keskiméarin enemmaén seutukuntaansa kuin laihialaiset. Niistd, jotka
samaistuvat Kyronmaahan, muutti 14 Isoonkyr6on, 13 Véhaankyroon ja kahdeksan
Laihialle. Tama jakauma on juuri sellainen kuin oli syyta olettaa. Kuntaliitosprosessiin
on liittynyt hankalia ongelmia erityisesti uuden kunnan nimen valinnassa. Esimerkiksi
Alahdrmén, Kauhavan, Kortesjarven ja Ylihdrmén kuntaliitoksen jalkeen uuden kunnan
nimeksi otettiin Kauhava. Tama heratti narkéstysta kuntalaisissa, jotka olisivat toivoneet
alueen yhteisen kulttuurihistorian vaikuttaneen enemman nimen valinnassa. Aluettahan
yhdistaa harmaélaisyys, jonka perusteella uusi nimi olisi voinut olla Harm&. Ehk& myos
Héarménmaa olisi ollut hyvé vaihtoehto uudeksi nimeksi, sillé se oli entisen seutukunnan
nimi, johon kuului suurin osa uuden Kauhavan kunnista. Nimella saattaa olla yllattavan
paljon merkitystd ihmisille. Sen valintaa voidaan pitd4 jopa osoituksena siitd, ettd
demokratia toimii. Usein kuntaliitoksen suurin ja vahvin kunta saa ylivallan nimea
valitessa. Nain ei valttamatta tarvitsisi olla. Niinpd Kyronmaa-nimi on erityisesti
laihialaisille epailyttava. Jos Kyrénmaan kuntaliitos tapahtuu, on sen yhteydessa syyta
miettid tarkasti uuden kunnan nimi. Eihdn nimi miestd pahenna, eik& varmasti
kuntaakaan. Silti silla saattaa olla merkitysté alueen yleiselle ilmapiirille, joka tulisi olla

uudessa kunnassa mahdollisimman tasavertainen ja positiivinen.

Niistd, jotka samaistuvat Pohjanmaahan, muutti eniten Vahaankyroon (16) ja toiseksi
eniten Laihialle (13). Isoonkyrdon heitd muutti vahiten (7). My6s tdmaé tulos vahvistaa
johtopaatoksia. Isonkyrén mainittiin olevan entista Etel4-Pohjanmaata, mista johtuen se
tasapainoilee etelapohjanmaalaisuuden ja pohjanmaalaisuuden valilla. Sen sijaan Laihia
ja Véhakyro tuntevat samaistuvansa selvasti enemman Pohjanmaahan, johon ne ovat
pitkd&n kuuluneet. My6Gs kuntien suuntautuminen \Vaasaan vahvistaa tat4

pohjalaisuuteen samaistumista.

On vield selvitettdvd niiden vastaajien lukumadrd, jotka kertoivat samaistumisen
johonkin kysytyista alueista vaikuttaneen muuttopaatokseen. 11 néistd muutti Laihialle,
yhdeksén Vahaankyroon ja kahdeksan Isoonkyrddn. Niisté, jotka eivat olleet asiasta

varmoja, muutti kolme Laihialle, kaksi Vahaankyroon ja ei yhtdkdaan Isoonkyroon.
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Tamakin jakauma viittaa sithen, mitd muutaman edellisen kappaleen aikana on paatelty:
Laihialle muutetaan enemman identiteetin vuoksi. Tulosten erot ovat kuitenkin
pienemmaét kuin mitd samaistumisen ja muutonsuunnan perusteella voisi paatella.
Kuitenkin ne, jotka eivat osaa sanoa mielipidettddn asiaan, muuttivat Laihialle tai
Véhaéankyroon eivéatka Isoonkyroon. Jos heidat lasketaan mukaan niihin, joiden
muuttopaatokseen samaistuminen vaikuttaa, lopullinen tulos on se, ettd Laihialle muutti
14, Vahaankyréon 11 ja Isoonkyrédn kahdeksan sellaista henkil6d. Mielipiteestaan
epavarmojen laskeminen mukaan niihin, joiden muuttopditokseen samaistuminen
vaikutti, voidaan perustella. Jos muuttaja ei ole varma samaistumisen vaikutuksesta,
niin silloin h&n todenn&koisesti ainakin alitajuisesti antoi samaistumisen vaikuttaa
jossain maarin muuttopaatokseen. Vaikka henkild olisi samaistumisen vaikutuksesta
epavarma, niin kiintymys omaan kuntaa voi olla se ratkaiseva lopullinen tekija, jonka
perusteella muuttopadtds kaantyi entisen kotikunnan puoleen. Tastd samasta syysta
analysoitiin aikaisemmin samaistumisalueen ja muuton suunnan vélinen yhteys.
Yksittainen henkild voi kieltdd samaistumisen vaikutuksen muuttopaatokseen, mutta
han silti kertoo samaistuvansa johonkin kuntaan ja muuttaa sinne. Téllainen alitajuinen
kotiseudun suosiminen voi olla joskus se ratkaiseva viimeinen tekijé, jonka perusteella

muutetaan kotikuntaan toisen kunnan sijasta.

Yhteenvetona on sanottava, ettd kuntaliitosprosessin vaikeimmat ongelmat eivat liity
identiteettiin. Suurin osa vastanneista oli sitd mieltd, ettd samaistuminen ei vaikuttanut
muuttopaatokseen. Identiteetilld ja siihen liittyvilla tekijoilla on kuitenkin pienté
vaikutusta muuttopaatokseen, joka heijastuu  Kkuntaliitosprosessin  ongelmiin.
Kuntaliitoksesta paatettdessd identiteetin kaltaisia tekijoitd ei saa unohtaa, vaikka ne

eivat olisikaan pahimpia ongelmia.

Elakepommi

Eldkepommilla arveltiin olevan vaikutusta muuttoliikkeen luonteeseen siten, ett4
seutukuntien sisdisessa muutossa muuttaneiden eldkel&isten lukuma&éra nousisi. Tdman
tutkimuksen perusteella elékelaiset eivét kuitenkaan muuta yhtédan sen aktiivisemmin

seutukunnan sisallda kuin muut. On kuitenkin syytd maéarittdd syyt, joita eldkel&iset
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pitivat tarkeind muuttopaétostd tehdessadn. N&in heiddn muuttajaprofiilista pystytaan
madrittelemaéan. Sen perusteella voidaan arvioida, vaikuttavatko eldkeldisten muuttoon

seutukunnan sisélla jotkut tietyt erityispiirteet.

Elékel&isista suurin osa ei pitanyt opiskelua, koulun l&heisyyttd tai tyotd lainkaan
merkittdvand syynd muuttopaatokseen. Ainoastaan yksi vastanneista piti tyota erittdin
tarkednd. Myos vaihtelun halua pidettiin vahapéatoisend syynd. Ainoastaan yksi piti sita
jossain maarin ja yksi erittain tarkedand. Luonnon l&heisyys oli yhden mielesta erittdin
paljon vaikuttanut tekija. Yksi vastaajista oli sita mieltd, ettd luonnon l&heisyys vaikutti
paljon. Yksi vastanneista arvioi sen vaikuttaneen vahan. Paluu vanhalle kotiseudulle sai
yllattdvan vahan kannatusta elékeléisten keskuudessa. YKksi vastanneista piti sita erittdin
paljon ja kaksi jossain maarin vaikuttaneena tekijand. On mahdollista, ettd kyselyyn
vastanneet eldkeldiset eivat olleet alun perin kotoisin Kyrénmaalta, jolloin paluu
vanhalle kotiseudulle ei vaikuttanut muuttopadtokseen. Asuminen vaikutti myos
elakelaisten muuttoon. 4/11 piti sita erittdin tarkeana tekijana. Toisaalta loput olivat sita
mieltd, ettd se ei vaikuttanut lainkaan. Tarkeimmaksi syyksi eldkeldisten muuttoon
seutukunnan sisélld paljastuivat perhesyyt. Kolme vastanneista piti tatd syyta erittéin
paljon, yksi paljon, kolme jonkin verran ja yksi vé&han vaikuttaneena tekijana
muuttopaatokseen.

Kaikki elakeléiset arvioivat, ettd tyopaikkojen tarjonta, palkkataso ja poliittiset syyt
eivat vaikuttaneet muuttopééatokseen yhtddn. Myos uskonnolliset tai muut yhteisot
saivat vahan kannatusta. Yksi eldkeldinen piti yhteis6jé paljon ja yksi jonkin verran
muuttopaatokseen vaikuttaneena tekijand. Yksi eldkeldinen arvioi kunnallisveron
suuruuden erittdin paljon ja yksi paljon muuttopdédtokseen vaikuttaneeksi tekijaksi.
Tulosten perusteella on huomattavissa kolme tekijad, joiden vaikutus oli edelld
mainittuja merkittdvampi. 5/11 eldkel&isesté piti niitd ainakin vdh&n muuttopaitokseen
vaikuttaneena tekijand, ja ndma saivat vield korkeampia arvoja kuin edelliset tekijat.
Nama syyt ovat asuntojen hintataso, asuntotonttien tarjonta tai ihanteellinen sijainti ja
kaupungin laheinen sijainti. Asuntojen hintataso merkitsi erittdin paljon kahdelle, jonkin
verran kahdelle ja vdhan yhdelle. Asuntotonttien tarjonta tai ihanteellinen sijainti oli

suunnilleen yhta tarked tekija kuin asuntojen hinnat, silla eldkeldisista kaksi piti sita
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jonkin verran, yksi paljon ja kaksi erittain paljon vaikuttaneena tekijand. Kaupungin
laheisté sijaintia piti erittdin paljon merkinneena tekijana yksi, paljon kaksi ja jonkin
verran kaksi elékeldista. Elakeldisten muuttoon vaikuttivat eniten kunnallispalvelujen
laatu ja monipuolinen elinkeinorakenne. 7/11 elakeldisesta piti néita tekijoita ainakin
vahan muuttopdatokseen vaikuttaneina. Eldkeldisistd kolme piti  monipuolista
elinkeinorakennetta erittdin  paljon, yksi paljon ja kolme jonkin verran
muuttopaatdkseen vaikuttaneena tekijana. Kunnallispalvelujen laatua piti puolestaan

kolme paljon, kolme jonkin verran ja yksi vahan vaikuttaneena tekijana.

Elékeldisten samaistuminen poikkesi hieman kaikkien vastanneiden jakaumasta. 9/11
elakelaisestd tunsi samaistuvansa ainakin johonkin kysytyista alueista. Viisi vastanneista
tunsi taman alueen olevan Kyrénmaa, kaksi joku Kyronmaan kunnista ja kaksi sen
olevan Pohjanmaa. Kaksi vastanneesta ei tunne samaistuvansa yhteenkadn néista
alueista. Eldkel&isistd 4/11 koki alueeseen samaistumisen vaikuttaneen jollain tavalla
muuttopaatokseen. Yksi ei osannut sanoa mielipidettddn ja kuusi ei arvellut

samaistumisen vaikuttaneen muuttopaatokseen.

Tulosten perusteella voidaan antaa varovaisia arvioita eldkeldisten alueellisen
muuttamisen piirteistad. Nayttaa siltd, ettd eldkeléiset samaistuisivat hieman enemman
asuinalueeseensa kuin muut ammattiluokat keskiméaarin. Tdma saattaa vaikuttaa hieman
teoriassa arveltuun ilmiéon, jonka mukaan eldkeldiset muuttavat seutukunnan sisalla
enemman. On myds mahdollista, ettd elédkelaiset eivat halua muuttaa pitkid matkoja ian
tuomien esteiden vuoksi, jolloin lahimuutto korostuu. Perhesyyt olivat kuitenkin
elakelaisten mukaan tarkein tekija, joka vaikutti muuttopaatokseen. Useimmat muuttivat
lahelle lapsiaan tai sukulaisiaan. Tam& lienee yksi syy elé@keldisten uskottuun
aktiivisuuteen seutukunnan siséisessd muuttoliikkeessd. Monet eldkeldiset muuttavat

l&hikuntiin, joissa heidan sukulaisiaan usein asuu.

Kunnallispalvelujen laatu ja monipuolinen elinkeinorakenne ovat syyt, jotka olivat
elakeldisille tarkeimpid. Elékelaisista 7/11 oli muuttanut Laihialle, kaksi Isoonkyrdon ja
kaksi Vahaankyroon. Myds muista muuttajista moni oli siirtynyt asumaan Laihialle sen

parempina pidettyjen kunnallispalvelujen ja monipuolissmman elinkeinorakenteen



62

vuoksi. Niinpa eldkeldisetkin muuttivat Laihialle paitsi perhesyiden niin my6s kunnan
elinvoimaisuuden vuoksi. On loogista, ettd l&hialueella muuttava elékeldinen siirtyy
asumaan parhaat palvelut omaavaan kuntaan, jossa on mukavaa viettad elakepéivia.
Laihia on juuri tallainen kunta Kyronmaalla. Hyvét palvelut, perhesyyt ja lahimuutto
aiheuttavat eldkel&isten muuton seutukunnan sisélla. Elékeikaisten ihmisten liséantyva
lukuméara ei ole kuitenkaan vield lisannyt elékeldisten muuttamista. Tulevaisuudessa se

voi kuitenkin jo nakyé tutkimuksissa.

5.7. Muuttajaryhmét

Tutkimuksen tietojen pohjalta on mahdollista muodostaa tiettyja muuttajaryhmia, joiden
muuton jakauman perusteella voidaan etsié lisdd syitd Kyronmaan muuttoliikkeeseen.
Muuttajia voidaan luokitella tutkimuksessa kéytettyjen viiden taustamuuttujan

perusteella. Nama taustamuuttujat ovat ikd, sukupuoli, ammatti, koulutus ja siviilisaaty.

I&n vaikutus muuton syihin

Aiemmin selvitettiin eldkeldisten muuton syyt. Tassa yhteydessa on tarkoitus tarkastella
ikda hieman laajemmin. Erityisesti kiinnitetddn huomiota siihen, vaikuttivatko eri-
ikdisten muuttajien muuton syihin eri tekijat ja onko ialla merkitystd muuttoliikkeen
jakaumaan kuntien valilla. Jaetaan muuttajat ensin jonkinlaisiin ryhmiin tarkastelun
helpottamiseksi. Pidetd&dn nuorina muuttajina 16-29-vuotiaita, ’keski-ikaisingd” 30-49-
vuotiaita ja idkkadmpina yli 50-vuotiaita. Jako on erittdin karkea ja se ei perustu

mihink&an ikaryhmié jaottelevaan saantoon.

Nuoria henkil6itd muutti selvasti eniten Vahaankyroon (29). Isoonkyréon (14) ja
Laihialle (12) heitd muutti huomattavasti véhemman. Yli 30—49-vuotiaita muutti eniten
Laihialle (17). 1soonkyrd6n heitd muutti 13 ja V&haankyrdon 10. Laihialle muutti myos
eniten iakkaitd ihmisid (14). lIsoonkyrdon idkkaitd puolestaan muutti yhdeksén.
Véhaénkyroon heitd muutti vahiten (5). Selvimmat erot muuton jakaumassa ovat

nuorten ja idkk&&dmpien muutossa. V&haankyroon muuttaa eniten nuoria, ja Laihia on
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puolestaan idkkaampien suosituin muuttokohde. Laihialle on muuttanut my6s eniten

keski-ikaisia.

Tyon merkitys muuttopadtoksessa oli merkittdvampad nuorille ja keski-ikéisille kuin
iakkaimmille. 13/55 nuoresta piti ty6td paljon tai erittdin paljon muuttopadtokseen
vaikuttaneena tekijana. Vastaavat luvut keski-ikaisille ovat 10/40. Yli 50-vuotiaista vain
2/28 piti tyota nain tarkeand. 14 %:lle vanhimmasta ikéluokasta tyolla oli ainakin vahan
merkitystd. Nuorille (45 %) ja keski-ikaisille (48 %) merkitys oli téll4 tavalla mitattuna
paljon suurempi. Tdma tulos on odotettu ja lienee sama riippumatta siitd, ettd
tarkastellaanko seudullista vai kaupunkeihin kohdistuvaa muuttoliikettd. Keski-ikaisille

ty6lla oli siis eniten merkitysta.

Opiskelulla on kyselyn mukaan todettu olleen erittdin vahdistd merkitysta
muuttopaatokseen. Se ei ole tarked tekijd yhdenk&an ikdluokan muuttopdatoksessé.
Opiskelulla ei ollut lainkaan merkitystd yhdellekaan yli 50-vuotiaalle henkil6lle. Silla
on merkitystd vain 15 %:lle nuorista ja 10 %:lle keski-ikaisistad. Jakauma ikéaluokkien
kesken on oletettu, ja opiskelun vahdinen merkitys seudullisessa muuttoliikkeessé on

tullut jo selvaksi.

Asuminen on suhteessa merkittdvampi muuttopaéatokseen vaikuttava tekija nuorille ja
keski-ikaisille kuin yli 50-vuotiaille. Nuoret pitdvat asumista kaikkein merkittavimpéna,
silld heistd 87 % arvio sen vaikuttaneen ainakin v&h&n muuttopéatokseen. Keski-
ikaisistd vastaavasti 83 % vastasi samalla tavalla. lakkaat jakautuvat selvasti niiden
kesken, jotka pitavat asumista erittdin tarkedna (43 %) ja jotka eivéat pida sitd lainkaan
merkittavana (50 %) tekijand. Asumisella on kuitenkin paljon merkitysta jokaiselle i&sta

huolimatta.

Vaihtelunhalu osoittautui aiemmin jossain maarin merkittdvaksi muuttopaatokseen
vaikuttaneeksi tekijéksi. Nuorilla vaihtelunhalulla oli eniten merkityst4, silla heistd 49
% piti sitd ainakin vahadn muuttopaattkseen vaikuttaneena tekijand. Nain arveli keski-
ikdisistd puolestaan 33 %. lakkéistd vastaavasti 18 % arvioi samalla tavalla. Tulos on

erittain oletettu, silld nuoret ovat vaihtelunhaluisempia kuin idkk&&mmét.
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56 % nuorista, 45 % keski-ikéisistd ja 43 % iakkaista piti perhesyita ainakin vahan
muuttopaatokseen vaikuttaneena tekijand. Nuorille perhesyilld on eniten merkitysta.
Tama on oletettua, koska nuoret usein muuttavat ensimmadiseen asuntoon puolisonsa
kanssa. lakkaille henkil6ille perhesyyt olivat kuitenkin tarkein muuton syy. Vastaavia
tuloksia saatiin jo aiemmin elékel&isten muuton syita pohdittaessa.

Paluu vanhalle kotiseudulle oli suhteessa merkittavin muuton syy keski-ikaisille, joista
40 % arvioi tdman syyn vaikuttaneen ainakin vahan muuttopdéatokseen. Nuorista
vastaavasti 29 % ja iakkaistd 25 % oli sitd mieltd. Keski-ikaisia oli myds eniten niiden
joukossa, jotka pitivat paluuta vanhalle kotiseudulle erittdin merkittdvana tekijana.
Paluu vanhalle kotiseudulle on hyvin psykologinen tekija, jonka merkitys korostuu ian
kertyessd. Nuoret pyrkivat muuttamaan pois kotiseudulta, kun taas keski-ikéiset ja
idkk&dmmat puolestaan haluavat takaisin kotiseudulle. Kyselyn tulokset eivét
kuitenkaan osoita juuri tata yhteyttd, silld nuorille kotiseudulle paluu on suhteessa
merkittdvampaa kuin vanhimmalle ikaluokalle. Keski-idssd heréda usein voimakas
vakiintumisen tarve. Tasta johtuu tatd ikdluokkaa edustavien kaipuu saada oma perhe,
asunto ja vakituinen tyd. Tahan vakiintumiseen voi liittyd my6s paluu vanhalle

kotiseudulle, mikali se on elamantilanteen kannalta mahdollista.

Luonnon laheisyys oli suhteessa merkittdvin muuttopaatdkseen vaikuttanut tekija
nuorille. Heistd 69 % piti tata tekijad ainakin véhan muuttopdétokseen vaikuttaneena.
Vastaava osuus keski-ikaisilla oli 68 % ja iakkaill& 43 %. Ero nuorten ja keski-ikaisten
valilla on talla tavalla tarkasteltuna pieni, mutta nuorissa oli enemman niita henkildité,
jotka arvioivat luonnon laheisyyden vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon
muuttopaatokseen. Toisaalta keski-ikéisten ikdluokassa oli suhteessa enemman niita,
joiden muuttopdétokseen luonnon laheisyys vaikutti paljon tai erittdin paljon. Luonnon
laheisyys on tutkimuksessa merkittdvimpid muuttopaatokseen vaikuttavia tekijoita. Silla
oli paljon merkitystd niin nuorilla kuin keski-ikéisillekin, ja myds idkk&&ammille

ihmisille tdma tekija merkitsi huomattavasti.

Koulun l&heiselld sijainnilla oli eniten merkitystd keski-ikdisten muuttopadtokseen.



65

Heistda 50 % arvioi tdman tekijan vaikuttaneen ainakin v&han muuttopadtokseen.
Nuorista ndin arvioi 40 %. Keski-ikéisia oli sekd kokonaisméaéaraltaan etta suhteellisesti
enemman niiden joukossa, jotka pitivat koulun laheisté sijaintia paljon tai erittdin paljon
muuttopaatokseen vaikuttaneena tekijana. lakkaistd kaikki pitivat koulun laheistd
sijaintia taysin merkityksettomana tekijana. Perheen perustaneita ja kouluikéisten lasten
vanhempia on paljon keski-ikéisten iké&luokassa, mika selittda tata tulosta. lakk&iden

vastausten jakauma ei ole yllatys, silla heilla on hyvin harvoin kouluikaisia lapsia.

Keski-ikaiset pitivat kunnallisveron suuruutta suhteessa hieman tarkedmpéna tekijana
kuin nuoret ja idkk&at. Keski-ikaisista 20 % piti kunnallisveron suuruutta ainakin vahan
muuttopaatdkseen vaikuttaneena tekijana, kun nuorista néin arveli 13 % ja iakkaista 18
%. Nuorissa tosin oli enemmaén niitd henkilditd, jotka arvioivat kunnallisveron
vaikuttaneen paljon muuttopéatokseen. Toisaalta keski-ikdisissa oli enemmén niita
henkil@itd, joiden mukaan kunnallisveron suuruus vaikutti jonkin verran tai véhan.
Tassa yhteydessa tulokset jakaantuivat hyvin tasaisesti, eikd selvad eroa ikéluokkien
kesken voida tehda. On kuitenkin muistettava, ettd kunnallisvero oli vahépéatoisimpia

syitd muuttopaatokseen.

Nuorille kunnallispalvelujen laatu oli muuttopaatoksen kannalta tarkeampi tekija kuin
keski-ikaisille ja iakkéille. 55 % nuorista piti tata tekijad ainakin vahan
muuttopaatdkseen vaikuttaneena, kun keski-ikaisista sita mielta oli 45 % ja idkkaista 39
%. Keski-ikaisistd useampi tosin piti kunnallispalveluja erittdin paljon merkinneena
syynd muuttopédatokseen. Painoarvojen perusteella kunnallispalvelujen laatu oli
kuitenkin merkittdvampaa nuorille. Kunnallispalvelut ovat térkeitd jokaiselle
ikéluokalle. Nuorille ja keski-ikaisille merkittdvampié l&hipalveluita ovat omaan ja
lasten terveyteen liittyvét palvelut ja erilaiset sosiaalipalvelut. lakkéille ihmisille oman
terveydenhoidon lisdksi merkitysta on varmasti vanhusten hoidolla.

Monipuolinen elinkeinorakenne oli jokaisella ikéluokalle myos tarked tekijé. lakkaille
se kuitenkin on tulosten perusteella merkittavin. 54 % idkkaista arvioi sen vaikuttaneen
ainakin véhan muuttopaatdkseen. Nuorista néin arvioi puolestaan 53 % ja keski-ikéisista

45 %. Suhteessa kunkin ikdluokan vastanneiden lukuméaaraan idkkaat olivat useimmiten
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sitd mieltd, ettd tdma tekija vaikutti jonkin verran tai erittdin paljon muuttopaatokseen.
Keski-ikdisten vastaukset muodostivat samanlaisen jakauman. Nuorten vastaukset sen
sijaan painottuivat niihin, joiden mielestd monipuolinen elinkeinorakenne vaikutti véhén
muuttopaatokseen. Nain ollen seka idkkaissé ettd keski-ikéisissa on enemman niitd
henkiloitd, joille elinkeinorakenteen monipuolisuudella oli suhteessa enemman
merkitysta. Nuoret ovat aktiivisia ja paikasta toiseen liikkuvia ihmisid, jonka vuoksi
elinkeinorakenteen monipuolisuus ei ole heille vélttdmatta niin tarkedd kuin keski-
ikdisille. Keski-ikaiset pyrkivat pikemminkin vakiintumaan tietylle seudulle, jolloin
erityisesti hyvat lahipalvelut korostuvat. N&iden lahipalveluiden merkitys korostuu
entisestddn idkkadiden kohdalla. 1&n tuomat muutokset aktiivisuudessa ja fyysisessé

kunnossa asettavat rajoituksia, jonka vuoksi palveluita ei haluta hakea liian kaukaa.

Asuntojen tarjonta tai ihanteellinen sijainti oli  keski-ikdisille merkittavin
muuttopaatokseen vaikuttanut tekija: 70 % keski-ikaisista arvio sen vaikuttaneen
ainakin vahan muuttopaatokseen, ja 55 % mielestd vaikutusta oli paljon tai erittdin
paljon. Nuorilla vastaavat prosentuaaliset osuudet olivat 67 % ja 44 %. lakkaista 50 %
arvioi taman tekijan vaikuttaneen ainakin vahan muuttopaatokseen ja 32 % arvioi sen
vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon. Asuntojen tarjonta tai ihanteellinen sijainti
kuuluu my6s niihin muuton syihin, jotka vaikuttavat paljon iasté riippumatta. Kuitenkin
keski-ikdiset ja nuoret vélittavat asuntotonttien saatavuudesta vieldkin enemman kuin
idkkaat. Vakiintumisen halua voidaan pitaa tassékin yhteydessa syyna siihen, ettd keski-
ikdiset pitavat asuntojen tarjontaa suhteessa hieman tarkedmpéna tekijané kuin nuoret.
Nuorethan eivat vélttdmatta etsi vield pysyvaa asuintonttia toisin kuin keski-ikéiset,

joille vakituisen asunnon I6ytdminen on ajankohtaisempaa.

Nuorten ja keski-ikaisten arviot asuntojen hintatason vaikutuksesta muuttopaattkseen
jakaantuivat tasaisesti. Nuorissa oli suhteessa hieman enemman niitd, jotka arvioivat
asuntojen hintojen vaikuttaneen ainakin vahan muuttopaatokseen, mutta keski-ikéaisista
useampi arvioi tdmén syyn vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon. Asuntojen hintatason
voidaan sanoa olleen keski-ikaisille ja nuorilla Idhes yht& tarked muuton syy. Asuntojen
hintataso kiinnostaa jokaista ikdpolvea. Myds idkkaat pitdvat hintatasoa merkittdvana

syynda muuttoon, mutta suhteessa se oli heille selvasti vdhemman térke& kuin ndille
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kahdella muulle ikaluokalle.

TyoOpaikkojen tarjonta oli suhteessa merkittavintd keski-ikaisille. Heista 33 % arvioi sen
vaikuttaneen ainakin vahan muuttopéatokseen, kun nuorista 31 % ja iakkaista 7 % arvio
samalla tavalla. 10 % keski-ik&isista arvioi tall4 tekijalla olleen vaikutusta paljon tai
erittdin paljon. Nuorista tatad mieltd oli 5 %. ldkkéista yksik&an ei pitanyt tyopaikkojen
tarjontaa ndin merkittavana. lakkaiden arviot ovat ymmarrettavid. Tydpaikkojen tarjonta
ei paadssyt tutkimuksen tarkeimpien muuton syiden joukkoon. Talla tekijalla on
kuitenkin odotetusti enemman merkitystd keski-ikaisille, koska he ovat parhaassa
tyOidssa.

Yksikaan ikdluokka ei pitdnyt palkkatasoa merkittdvand syyna muuttopaatokseen.
Keski-ikéiset pitivét sitd kuitenkin suhteessa hieman tarkeampand kuin nuoret. lakkaista
vain 1/28 arvioi palkkatason vaikuttaneen muuttopaatokseen ainakin vahan. lakkéaista
suurin osa odottelee elédkkeelle siirtymistd, eika heita valttamatta enda kiinnosta nostaa
tulotasoaan. Sen sijaan nuorille ja keski-ikaisille palkkatasolla on suhteessa enemmén

merkitysta.

Poliittiset syyt olivat yksi védhiten muuttopadtOkseen vaikuttaneista tekijoista. Tamé
koskee jokaista ikaluokkaa. lakkaista vain 1/28:sta ja keski-ikaisistd 1/40 arvioi sen
vaikuttaneen muuttopaatokseen ainakin vahan. Nuorista 6/55:sta (11 %) arvio
vastaavasti. Poliittiset syyt vaikuttavat suhteessa védhdn enemman nuorten kuin keski-

ikaisten tai idkkaiden muuttopéatdkseen.

Uskonnolliset tai muut yhteisot olivat muuton syynd hieman merkittdvampia keski-
ikaisille ja idkkéille kuin nuorille. Keski-ikdisten joukossa on kaksi henkiltd, jotka
arvioivat yhteisojen vaikuttaneen muuttopdatokseen erittdin paljon. lakkaissa tallaisia
henkil6itd on yksi. Nuorista yksik&én ei arvioinut yhteisdjen vaikuttaneen néin paljon.
lakkaissa oli lisaksi kaksi henkil6d, jotka arvioivat yhteisOjen vaikuttaneen jonkin
verran muuttopédatokseen. Nuorista neljd arvioi yhteisoilla olleen vaikutusta
muuttopaatokseen. Nama kaikki neljd pitivat vaikutusta véhdisend. Néaiden tulosten

perusteella on vaikea tehd& johtopééatoksia ik&luokkien eroista tdmén tekijan kohdalla.



68

Jokaisesta ikapolvesta 10ytyy varmasti henkil6ité, joille yhteis6t ovat viihtyvyyden
kannalta tdrkeitd. Niiden vaikutus muuttopadtokseen on vain vahéaistd. Ehka vield

vahaisempaa se on nuorille kuin heitd vanhemmille ikdpolville.

Kaupungin laheinen sijainti on merkittavaa jokaiselle ikaluokalle. Kuitenkin nuoret ja
keski-ikaiset pitdvat sitd tarkeampana kuin iakkaat. Nuorista 71 % arvioi kaupungin
ldheisen sijainnin vaikuttaneen ainakin vaha&n muuttopéétokseen, kun keski-ikaisista
nain arvioi 68 % ja iakkaista 43 %. Keski-ikéiset puolestaan arvioivat kaupungin
l&heisen sijainnin vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon muuttopdéatokseen useammin
kuin nuoret, silla keski-ikaisistd 33 % oli sitd mieltd, kun nuorista vastaavalla tavalla
vastasi 24 %. lakkéistd ndin arvioi 18 %. Nuoret ja keski-ikéiset viettdvat paljon
aktiivisempaa eldmdad, jonka vuoksi kaupungin laheinen sijainti monipuolisine
palveluineen korostuu néilla ik&luokilla idkkaita enemméan. Keski-ikaisille tdma tekija
oli jopa hieman merkittavampi kuin nuorille. Kaupungin l&heinen sijainti on tarked4
erityisesti niille, jotka kdyvét toissé tai opiskelemassa lahella sijaitsevassa kaupungissa.
Vaasassa tyossakayvistd 81 % ja opiskelijoista kaikki pitivat kaupungin laheisté sijaintia
ainakin vahan muuttopaatokseen vaikuttaneena tekijand. Myos todella suuri osuus
naistd molemmista tyoluokista piti kaupungin laheisté sijaintia paljon tai erittdin paljon
muuttopéatokseen vaikuttaneena tekijana.

Ammatin vaikutus muuton syihin

Opiskelijat ja tyontekijat muuttavat eniten tyon takia. Opiskelijoista 60 % ja
tyontekijoista 52 % ilmoitti tydn vaikuttaneen muuttopaatdkseen ainakin vahan. Lisaksi
tyo vaikutti yli 40 % ylempien toimihenkil6iden, alempien toimihenkil6iden ja palvelu-
tai myyntityontekijoiden muuttopédtokseen. Opiskelijoista perati 4/10 vastasi tyon
vaikuttaneen muuttopdétokseen paljon tai erittdin paljon. Tyontekijoistd néin arvioi 22
%. Ylemmista toimihenkilQist4 alle kolmannes, alemmista toimihenkilGista neljannes ja
palvelu- tai myyntityontekijoistd viidennes arvio vastaavalla tavalla. Ty6 vaikutti
kaikkein véhiten tyottomien, eldkeldisten ja yrittdjien muuttopééatokseen. Opiskelijoille
ja tyontekijoille tyd oli luonnollisesti suhteessa tarkedmpi muuton syy kuin muille

ammattiluokille.  Opiskelijat  todenndkoisesti  olivat muuttaneet  l&hemmaksi
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opiskelupaikkaansa ja  tyoOldiset puolestaan  siirtyneet asumaan lahemmas
tyopaikkakuntaansa.

Erityisesti ylemmaét, mutta myds alemmat toimihenkil6t muuttavat tyon takia useimmin
kaupungeissa, joissa on runsaammin toimistoty6té tarjolla kuin pienissa Kyrénmaan
kaltaisissa kunnissa. Elékelaisten muuttoon tyolla oli lahes mitaton vaikutus, eivathan
he ole yleenséd endd mukana tytelaméssa. Sen sijaan tyottémien tyolle antama vahéinen
merkitys oli pieni yllatys. Teorian mukaan tyottomét ovat opiskelijoiden jélkeen
aktiivisin muuttava sosiaaliryhmé. Tyottomat muuttavat usein nimenomaan tyon takia
toiseen kuntaan. Seutukunnan sisalld tdmd muuttajaryhma ei ole kyselyn tulosten
mukaan niin aktiivinen kuin kaupungin sisalla tai kaupunkiin muutettaessa. Téhan
vaikuttaa seutukuntien pienemmat tyomarkkinat. Yrittdjien nakokulmasta tyon vahainen
arvostus muuttopaatoksen kannalta on ymmérrettdvad. Yritt4)d on sidottu
omaisuuteensa, joka samalla tarjoaa hénelle tyon. Siksi muuttaminen ei ole mahdollista

tyon takia.

Opiskelun vaikutus muuttopadtokseen oli vé&hainen muille paitsi opiskelijoille.
Opiskelijoille opiskelulla oli kuitenkin suuri merkitys muuttopdatokseen. 8/10
opiskelijasta arvioi opiskelun vaikuttaneen ainakin vdhan muuttopddtokseen. 6/10
opiskelijasta puolestaan arvioi opiskelun vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon
muuttopaatdkseen. Vaikka opiskelun merkitys Kyronmaan sisaiseen muuttoliikkeeseen
onkin yksittaisenad tekijand véhainen, niin opiskelijalle opiskelulla oli suuri vaikutus
muuttopaatokseen. Todennédkoisesti opiskelijat olivat muuttaneet ldhemmas Vaasaa,

jossa on tarjolla monipuolisesti opiskelupaikkoja.

Kolme ammattiluokkaa, joiden muuttopadtokseen asuminen vaikutti eniten, olivat
ylemmat toimihenkil6t, ty6laiset ja opiskelijat. Ei ole kuitenkaan jarkevéaa tehda liian
yleistavia johtopaatoksia ammattiluokista ja asumisen merkityksestd muuttopéétokseen,
koska asuminen merkitsee jokaiselle ammattiluokalle paljon. Ainoastaan elékeldisille
asumisella oli jonkin verran vah&isempi merkitys muuttopagtoksen kannalta kuin muille
ammattikunnille. Eldkeldisten muuttopadtokseen vaikuttivat eniten perhesyyt. N&in

ollen monet muut tekijdt asuminen mukaan lukien j&avat merkitykseltdan
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vahaisemmiksi.

Vaihtelunhalu vaikutti eniten opiskelijoiden, ty6ttdémien ja maanviljelijéiden
muuttopaatdkseen. Maanviljelijoita tosin vastasi vain kolme, joista kaksi vastaajaa
arvioi vaihtelunhalun vaikuttaneen muuttopaatokseen paljon tai erittéin paljon. Kaikkein
vahiten vaihtelunhalu vaikutti yrittajien, eldkeldisten ja ylempien toimihenkil6iden
muuttopaatokseen. Kaikki yrittajat olivat sitd mieltd, ettd vaihtelunhalu ei vaikuttanut
lainkaan muuttopédatokseen.. Vaihtelunhalu on subjektiivisempi tekija kuin muut
kyselyssa kysytyt muuton syyt, joten niiden vaikutusta ammattiluokkiin on vaikeaa
arvioida. Vaihtelunhalu vahenee ikdannyttdessa. Tadman vuoksi eldkeléiset eivat juuri

muuta vaihtelunhalun vuoksi.

Perhesyyt vaikuttivat eniten opiskelijoiden, tyottomien, alempien toimihenkilGiden ja
maanviljelijoiden muuttopadtokseen. Vastanneista maanviljelijoistd kaikki arvioivat
perhesyiden vaikuttaneen ainakin vahadn muuttopdéatokseen. Opiskelijoista 7/10,
ty6ttomista 7/10 ja alemmista toimihenkildista 8/12 arvioi vastaavasti. Kaikkein vahiten
perhesyyt vaikuttivat ylempien toimihenkildiden ja palvelu- tai myyntityontekijoiden
muuttopaatokseen. Perhesyyt ovat vaihtelunhalun tavoin subjektiivisia muuton syit,
mink& vuoksi on vaikea hahmottaa ammattiluokkien muuttoaktiivisuuden ja tdman

tekijan valistd yhteytta.

Ylempien toimihenkildiden muuttopddtokseen vaikutti eniten halu palata vanhalle
kotiseudulle. 42 % tdman ammattiluokan edustajista arvioi halun palata vanhalle
kotiseudulle vaikuttaneen ainakin vahan muuttopdatokseen ja 37 % heista arvioi
vaikutusta olleen paljon tai erittdin paljon. Toiseksi eniten halu palata vanhalle
kotiseudulle vaikutti opiskelijoiden muuttopadtokseen. Maanviljelijat olivat ainoa
ammattiryhmd, jonka muuttopaatokseen halu palata vanhalle kotiseudulle ei vaikuttanut
lainkaan. Myos elakel&isten muuttopdéatokseen tama tekija vaikutti vdhan. Maanviljelijat
ovat todennékoisesti asuneet silld paikkakunnalle, jossa heiddn maatilansa sijaitsee.
Taman vuoksi halu palata vanhalle kotiseudulle ei vaikuta heiddn muuttopaatokseensa.
Pikemminkin he haluavat vaihtelua, kuten ilmeni selvitettdessa vaihtelunhalun

vaikutusta ammattiluokkiin. Halu palata vanhalle kotiseudulla vaikutti yllattdvan paljon
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opiskelijoiden muuttopaatokseen. \oisi helpommin kuvitella opiskelijoiden juuri
muuttavan pois kotiseudultaan. Ylempien toimihenkildiden muuttopadtokseen tdman
tekijan vaikutus on luonnollisempi. Ylemmat toimihenkilot ovat suurimmaksi osaksi
korkeasti koulutettuja, jotka aikoinaan muuttivat pois kotiseudultaan. Valmistuttuaan
useat ylemmaét toimihenkil0t palaavat vanhalle kotiseudulleen, mikéli sieltd 10ytyy tyo
heille. Samasta syystd he voivat muuttaa asuinkuntaansa seutukunnan sisallakin asuen

kuitenkin lahella entista kotikuntaansa.

Luonnon l&heisyydelld oli huomattavasti merkitystd jokaiselle ammattiluokalle
eldkeldisid lukuun ottamatta. Tarkeintd luonnon l&heisyys oli opiskelijoille, joista 9/10
arvioi sen vaikuttaneen ainakin vahan muuttopaatokseen ja 5/10 paljon tai erittdin
paljon. Luonnon laheisyys vaikutti muita ammattiluokkia enemman ylempien
toimihenkiléiden, palvelu- tai  myyntityontekijoiden ja  hoitotyontekijoiden
muuttopaatokseen. Kaikkein vahiten talla tekijalla oli vaikutusta eldkeldisten muuttoon.
Luonnon laheisyyden merkitys on korostunut ilmaston muutoksen uhatessa maapalloa.
Ammattiluokkaa enemman luonnon arvostamiseen merkitsee koulutus, jonka vaikutus

samoihin muuton syihin tutkitaan mydhemmin.

Koulun l&heinen sijainti on tekija, jonka tarkeys on yhteydessa lasten maaréan. Lasten
lukuméaran ja koulun laheisen sijainnin merkityksen korrelaatio on 0,459. Taman
tuloksen perusteella ammattiryhman ja koulun l&heisen sijainnin  yhteys
muuttopéatokseen jaa vahaiseksi. Ylempien toimihenkildiden muuttopdatokseen tamé
tekija kuitenkin vaikutti eniten. Tama kuitenkin johtuu siitd, ettd ylemmista
toimihenkil6istad 11:1le/19:sta oli muuttaessaan lapsia. Véhiten koulun laheisyys lasten
kannalta vaikutti maanviljelijéiden ja elédkeldisten muuttoon. Tdéma tulos korostaa lasten
lukumé&aran merkitysta, silla elakeldisilla ja maanviljelijoilla ei ollut lapsia ja he olivat

i&ltaén vanhoja.

Kuntien vélisten erojen tulisi korostua edell& késiteltyja yleisida muuton syit4d enemmaén
ammattiryhmien muuttopédatoksessd. Erityisesti ammattiryhmien véliset erot liittyvat
tulotasoihin ja ammattiluokan saamaan koulutukseen, joka lis&da tietdmysta ja

kiinnostusta kunnallisista asioista.
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Kunnallisveron suuruuden voidaan olettaa olevan tekijé, jolla on enemman vaikutusta
niiden muuttopaatokseen, joiden tulotaso on alhainen. Tutkimuksen ammattiluokista
alhaisimmat tulotasot ovat opiskelijoilla, tyottomilla ja eldkeldisilla. Tyottomille
kunnallisveron suuruudella ei ollut kuitenkaan mitddn merkitystd muuttopédatokseen.
Opiskelijat sen sijaan ovat ammattiluokka, jolle talla tekijalla oli eniten merkitysta.
Elékelaisille talla tekijalla oli myds hieman enemman vaikutusta kuin muille
ammattiluokille yrittdjia lukuun ottamatta. Vaikka nainkin pieni osa elékelaisista arvioi
kunnallisveron suuruuden vaikuttaneen muuttopédatokseen, niin se on silti suhteessa
melko suuri osa kyseisen ammattiryhman edustajista ottaen huomioon kunnallisveron
vahaisen merkityksen kokonaisuutena muuttopaatokseen. Muille ammattiluokille tdmén
tekijan merkitys oli vahaisempi kuin opiskelijoille ja elékeldisille. Kaikkein vahiten

merkitysta silla oli palvelu- tai myyntityontekijoille.

Kunnallispalvelujen laadun merkitys ei ole niin paljon tulotasosta riippuvaista kuin
kunnallisveron suuruuden merkitys. Alemman tulotason omaavat tarvitsevat kuitenkin
useammin kunnallispalveluja kuin korkeampituloiset. Opiskelijat, eldkelaiset ja
tyottOmat tassé jarjestyksesséd ovatkin ne ammattiluokat, joiden muuttopadtokseen
kunnallispalvelujen laatu vaikutti eniten. Myods palvelu- ja myyntityontekijoille
kunnallispalvelujen laadulla oli suhteessa jonkin verran enemman merkitysta kuin tassa
yhteydessd mainitsemattomille ammattiluokille. Suhteessa véhiten talle tekijéalla oli
merkitysta tyontekijoille ja hoitotyontekijoille. Elakeldisille kunnallispalvelujen laatu on
merkittdvadd alhaisen tulotason ja ik&&ntymisen vuoksi. lk&antymisen myoté

terveyspalvelujen merkitys kasvaa.

Monipuolinen elinkeinorakenne vaikutti suhteessa eniten opiskelijoiden, elakeldisten ja
alempien toimihenkildiden muuttopaatokseen. Opiskelijoista 8/10, elakeldisistad 7/11 ja
alemmista toimihenkildista 6/12 arvioi monipuolisen elinkeinorakenteen vaikuttaneen
ainakin védhan muuttopaatokseen. Opiskelijoista 5/10, eldkeldisista 4/11 ja alemmista
toimihenkil6istd 4/11 arvio tdman tekijan vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon
muuttopaatdkseen. Myos maanviljelijoista 2/3 arvioi tdman tekijan vaikuttaneen paljon

tai erittdin paljon muuttopaatokseen. Molemmat néin arvioineet maanviljelijat olivat



73

kuitenkin siirtymé&ssd luopumiseldkkeelle, joten heiddn muuttopddtoksensa on
samankaltainen kuin elékelaisilla. Tama lisd&d monipuolisen elinkeinorakenteen
merkitysta eldkeldisten kohdalla. Kyrénmaan sisalla muuttaneista opiskelijoista suurin
osa oli muuttanut asumaan Laihialle. Laihia on Kyrénmaan kunnista monipuolisimman
elinkeinorakenteen omaava kunta. Jos opiskelija ei jostain syystd muuta laajat palvelut
omaavaan kaupunkiin, niin talléin kunnan monipuolisen elinkeinorakenteen merkitys
korostuu muuttopaatostd tehdessa. Myds tyodntekijoistd suuri osa (57 %) arvioi
monipuolisen elinkeinorakenteen vaikuttaneen ainakin vahan muuttopédatdkseen.
Huomattavasti pienempi osuus (22 %) heistd kuitenkin arvioi tdméan tekijan
vaikuttaneen paljon tai erittdin  paljon  muuttopdatokseen.  Monipuolisella

elinkeinorakenteella oli suhteessa vahiten merkitysté hoitotyontekijoille.

Asuntotonttien saatavuus tai ihanteellinen sijainti vaikutti eniten opiskelijoiden,
yrittajien, maanviljelijéiden ja ylempien toimihenkildiden muuttopadtokseen.
Asuntotonttien saatavuus tai ihanteellinen sijainti on yksi tarkeimmistd muuttoliiketta
aikaansaavista tekijoista, jolla on merkittdvaa vaikutusta jokaisen ammattiluokan
muuttopaatokseen. Ammattiluokkien suhteelliset erot tdmén tekijan merkitsevyydessé
eivdt myoskaan olleet kovin suuria. El&keldisten ja hoitotydntekijoiden
muuttopaattkseen talla tekijalla oli suhteessa vahiten merkitysté.

Asuntojen hintataso vaikutti eniten tyoldisten ja opiskelijoiden muuttopaatokseen.
Tyoldisistd 17/23 ja opiskelijoista 7/10 arvioi hintatasolla olleen ainakin vahén
vaikutusta muuttopadtokseen. Asuntojen hintatasolla oli my6s jonkin verran enemmén
merkitysta  hoitotyontekijoiden ja ylempien toimihenkildiden kuin muiden
ammattiluokkien muuttopaatokseen. Néiden kahden jalkeen lopuilla ammattiluokilla
erot olivat suhteessa vahdisia. Yrittajien ja ty6ttdmien muuttopadtokseen asuntojen
hintatasolla oli v&hiten merkitystd. Tyottomien télle tekijélle antama vahainen merkitys
on hieman vyllattdvaa. Sen sijaan opiskelijoiden ja tyolaisten antama merkitys on

oletettavaa, koska ndma kaksi eivat kuulu korkeatuloisimpiin ammattiluokkiin.

Koulutustason vaikutus muuttoliikkeeseen
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Koulutustaso vaikuttaa muuttopaatokseen yhta paljon kuin ammattirynmé. N&dma kaksi
tekijaa liittyvat muuton syiden kannalta paljon toisiinsa. My6s koulutustaso vaikuttaa
ammatin ohella palkkatasoon, joka puolestaan aikaansaa koulutuksesta johtuvia eroja
muuton syissd. Koulutustasoa pystyttiin paremmin tutkimaan, silla jokaiseen
koulutusluokkaan saatiin riittdvasti vastauksia. Tiettyihin ammattiluokkiin kuuluvia

vastasi hyvin vahan kyselyyn, mika ei vélttdmatta riita luotettavien tulosten saamiseksi.

Ylemman korkeakoulutuksen ja keskiasteen koulutuksen suorittaneet pitivat tyota
tarkedmpand muuton syynd kuin alemman korkeakoulutuksen ja peruskoulun
suorittaneet. 7/13 ylemman korkeakoulututkinnon suorittaneesta arvioi tyon
vaikuttaneen ainakin vahdn muuttopaatokseen ja vastaavasti keskiasteen koulutuksen
suorittaneista ndin arvioi 27/58. Naméa kaksi koulutusluokkaa olivat tarkeimpid niiden
joukossa, joiden muuttopédatokseen ty0 vaikutti paljon tai erittdin paljon. Alemman
korkeakoulutuksen saaneet pitivat tyotd suhteessa selvasti merkittdvdmpana
muuttopaatdkseen vaikuttaneena tekijand kuin peruskoulun suorittaneet. Peruskoulun
suorittaneet ovat usein henkildita, jotka etsivat jatkokoulutuspaikkaa, jonka vuoksi tyd
ei ole vélttamatta tarkeimpid syitd muuttopadtokseen. Sen sijaan korkeammin koulutetut
etsivat jo pysyvampad tyotd. Seudullisessa muuttoliikkeessa luultavasti keskiasteen
koulutettujen muuttajamaéra on hieman suurempi kuin kaupunkien tai maaseudun ja
kaupunkien valisessd muuttoliikkeessd, koska pienissa kunnissa on suhteessa
vahemman korkeasti koulutetuille soveltuvia tyopaikkoja. Myds peruskoulun
suorittaneet muuttavat varmasti enemman kaupunkien kuin pienten seutukuntien sisallg,

koska kaupungeissa on tarjolla paljon enemmaén jatkokoulutuspaikkoja.

On jo useasti todettu, ettd opiskelu on yksi véhiten merkittavia syitd muuttopadtokseen
Kyronmaan sisdisessa muuttoliikkeesséd. Opiskelu ei ollut poikkeuksellisen merkittava
syy muuttopaitostd tehtdessa yhdellek&én koulutusluokalle. Erot koulutustasojen vélilla
ovat pienid, mutta opiskelu vaikutti vah&n enemman keskiasteeen koulutuksen
suorittaneiden muuttopaatokseen. Véhiten opiskelu vaikutti ylemman
korkeakoulutuksen suorittaneiden muuttopéétokseen, silld yksik&dan tdman koulutuksen
saaneista ei arvioinut tall& tekijalla olleen edes vdhdn vaikutusta muuttopadtokseen.

Tulos on odotettu, silld ndin korkeasti koulutetuille ei ole mahdollisuutta edes saada
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korkeampaa koulutusta pienissa seutukunnissa. Sen sijaan korkeasti koulutetutkin
muuttavat varmasti useammin opiskelun takia kaupunkien kuin seutukuntien sisalla.
Tama koskee myds muiden koulutustasojen edustajia. Erityisesti peruskoulun
suorittaneet muuttavat paljon useammin kaupunkien kuin seutukuntien sisalla.
Seudullisen muuttoliikkeen yksi piirre on se, ettd muuttopadtds on enemmaén tyopaikka-
kuin opiskeluhakuista, vaikka kumpikaan naisté syisté ei kuulukaan tdman tutkimuksen

merkittdvimpiin muuttopaatdkseen vaikuttaviin syihin.

Asumisella oli poikkeuksellisen v&hdn merkitystd peruskoulun suorittaneille. Heista
11/24 arvioi asumisen vaikuttaneen ainakin vdhan muuttopédatokseen, kun puolestaan
52/58 keskiasteen koulutuksen, 20/28 alemman korkeakoulutuksen ja 12/13 ylemmén
korkeakoulutuksen suorittaneista arvioi vastaavasti. Asuminen vaikutti suhteessa
selvésti eniten ylemman korkeakoulutuksen ja keskiasteen koulutuksen suorittaneiden
muuttopaatokseen. Peruskoulun suorittaneille kyseinen tekija on vahemman merkittava,
koska asuminen ei ole peruskoulun suorittamisen jalkeen se térkein asia elaméssd, vaan
jatkokoulutuspaikan l6ytdminen on olennaisinta. Muihin koulutusryhmiin kuuluu
enemman sellaisia henkiloitd, jotka ovat jo saavuttaneet vakituisen ammatin ja etsivét
pysyvampéa asuntoa. Asuminen on niin tarked tekija muuttopaatoksen kannalta, etta
erot tdman syyn tarkeydessa seudullisen ja kaupunkien tai kaupunkien ja maaseudun
valisessd muuttoliikkeessé eivat ole suuria. Peruskoulun suorittaneet todennékdisesti
pitdvét asumista tarkedmpéna syyna muuttaessaan kaupungin kuin pienen seutukunnan
sisdlld, koska kaupunki tarjoaa opiskelupaikkoja, joiden l&heisyyteen saatetaan jaada
asumaan koko opiskeluajaksi. Kyronmaan kaltaisessa pienessd seutukunnassa ei ole
mahdollisuuksia opiskella niin paljon kuin kaupungeissa, joten Kyrénmaan sisalla

muuttavat peruskoululaiset harvemmin etsivat pitkdaikaista opiskeluasuntoa.

vuoksi sen vaikutuksen eroja koulutustason mukaan on vaikea analysoida. Keskiasteen
koulutuksen suorittaneille talla tekijalla oli suhteessa jonkin verran enemman vaikutusta
kuin muiden koulutustason suorittaneille. Tasan puolet keskiasteen koulutetuista arvioi
tdman tekijan vaikuttaneen ainakin véhan muuttopaatokseen. Taman koulutusasteen

suorittaneissa oli myos suhteessa eniten niitd henkil6itg, jotka arvioivat vaihtelunhalun
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vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon muuttopdéatokseen (14/58). Muiden
koulutustasojen suorittaneiden joukossa oli paljon v&hemmé&n ndin arvioineita
henkilditd. Pienen seutukunnan sisdisessa muuttoliikkeessd vaihtelunhalulla lienee
vahemman merkitystd kuin kaupunkien sisdisessa muuttoliikkeessd. Kaupungit ovat
monipuolisempia niin palveluiden kuin asuntojenkin tarjonnan kannalta, mik&a lisaa
vaihtelunhaluisten ihmisten intoa muuttaa. Erot seudullisessa ja kaupunkien siséisessa
muuttoliikkeessd eivat kuitenkaan ole luultavasti kovin suuria, sillda vaihtelunhalun

vuoksi muutetaan hyvin spontaanisti, miké riippuu paljon ihmistyypista.

Myds perhesyyt ovat henkilokohtaisia, mik& tekee niistd vaikeita analysoida
koulutustason mukaan. Peruskoulun suorittaneille perhesyyt olivat suhteessa hieman
tarkedmpia kuin muiden koulutusryhmien edustajille. Peruskoulun suorittaneista 9/15
arvioi niiden vaikuttaneen muuttopaétokseen ainakin véhan, kun vastaavasti 30/58
keskiasteen koulutuksen, 16/28 alemman korkeakoulutuksen ja 6/13 ylemmén
korkeakoulutuksen suorittaneista arvioi ndin. 8/15 peruskoulun suorittaneesta arvioi
perhesyiden vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon muuttopdatokseen. Tama oli myds
suhteessa enemman kuin muiden koulutustasojen suorittaneiden vastaavat maarat.
Ylemman  korkeakoulutuksen  suorittaneille  perhesyyt  vaikuttivat  vahiten
muuttopaatokseen. Perhesyyt tuskin eroavat jakaumaltaan seudullisen, kaupunkien

sisdisen tai kaupunkien vélisen muuttoliikkeen osalta.

Paluu vanhalle kotiseudulle oli syy, jolla ei ollut suuria eroja eri koulutustason
suorittaneiden vélilla. Kyseessa on sellainen tekija, jolla ei liene eroja eri
muuttoliiketyyppien valilla. Myoskaan koulutustaso ei vaikuta henkilon haluun palata
vanhalle kotiseudulleen. Ylemman korkeakoulutuksen ja keskiasteen koulutuksen
suorittaneille talla tekijalld oli hieman enemman merkitystd muuttopddtokseen kuin

alemman korkeakoulutuksen ja peruskoulun suorittaneille. Erot ovat kuitenkin vahaisia.

Luonnon laheisyys oli suhteessa merkittdvampi muuttopadtokseen vaikuttanut tekija
keskiasteen koulutuksen suorittaneiden keskuudessa kuin heitd korkeammin
koulutettujen, kuten aiemmin arvioitiin. 43/58 keskiasteen koulutuksen suorittaneesta

arvioi luonnon l&heisyyden vaikuttaneen ainakin vah&n muuttopdatokseen. 8/24
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peruskoulun,  19/28 alemman  korkeakoulututkinnon ja  7/13  ylemman
korkeakoulututkinnon suorittaneesta arvioi vastaavasti. Keskiasteen koulutetuille
luonnon laheisyys vaikutti paljon tai erittdin paljon muuttopaattkseen suhteessa
useammin kuin muiden koulutustasojen edustajilla. Peruskoulun suorittaneiden
muuttopédatokseen luonnon l&heisyydella oli  pienin  suhteellinen  merkitys.
Peruskoulupohjaisten vahaisin télle tekijalle antama merkitys selittyy osittain alemman
koulutustason perusteella. Mitd korkeampi koulutus on, sen todennakdisemmin tietoa
ymparistosta on enemman. Nykyinen ympéristokeskeisyys on varmasti lisannyt luonnon
ldheisyyden merkitystd my0s muuttopddtoksessda. Tamén tutkimuksen perusteella
luonnon ldheisyys on merkittdvd muuttopédatokseen vaikuttava tekij@ pienen
seutukunnan sisélla. Tallaiset seutukunnat ovat usein l&hempédna luontoa kuin
kaupungit. Tdman perusteella luonto saattaa olla tarkeampi tekija seudullisessa kuin

kaupunkien sisdisessé tai valisessd muuttoliikkeessa.

Koulun laheisen sijainnin todettiin aiemmin olevan enemman yhteydessa lasten
lukuméaraan kuin ammattiluokkaan. Samalla tavalla koulun laheisella sijainnilla ei ole
yhteyttd koulutustasoon. Alemman korkeakoulututkinnon suorittaneille koulun laheinen
sijainti oli suhteessa tarkeampi tekija kuin muiden koulutustasojen edustajille. Ero ei ole
kuitenkaan suuri ylemmé&n korkeakoulututkinnon ja keskiasteen koulutuksen
suorittaneiden vastaaviin suhteellisiin osuuksiin verrattuna. Peruskoulun suorittaneille
talld tekijalla oli vahiten merkitystd. Koulun laheisen sijainnin merkitys ja lasten
lukumé&ara kuitenkin korreloivat keskendan, miké selittdd eroja eri koulutustasojen

edustajien kesken.

Kunnallisveron suuruus nayttdisi olleen ylemman korkeakoulutuksen suorittaneille
jonkin verran merkittdvampi syy muuttopdatokseen kuin muun koulutustason
suorittaneille. Vaikka kunnallisveron suuruus ei kuulukaan merkittdvampiin
muuttopaatokseen vaikuttaviin tekijoihin, niin korkeasti koulutetuista 3/13 arvio sen
vaikuttaneen ainakin vahan muuttopaatokseen. Heistd 1/13 arvioi sen vaikuttaneen
paljon muuttopédatokseen. Muiden koulutustasojen kesken ero oli suhteessa
vahdisempad. Néaistd koulutustasoista ainoastaan keskiasteen koulutettujen keskuudessa

oli kaksi henkil6d, jotka arvioivat tdmén tekijan vaikuttaneen paljon tai erittdin paljon
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muuttopaatokseen. Taman tekijan suhteen kaupunkien tai kaupunkien ja maaseudun
valisessdé muuttoliikkeessd ei ole eroja seudulliseen muuttoliikkeeseen. Ylemmaén
korkeakoulutuksen suorittaneet saattavat olla hieman kiinnostuneempia kunnallisveron
kaltaisista asioista kuin alemmin koulutetut, mutta tdmakin on hyvin henkilosta

riippuvaista.

Alemman korkeakoulutuksen suorittaneiden keskuudessa oli eniten niitd, jotka arvioivat
kunnallispalvelujen laadun vaikuttaneen ainakin vahan muuttopéétokseen. Peruskoulun
suorittaneista vahiten arvioi talla tavalla. Peruskoulun suorittaneiden keskuudessa oli
kuitenkin eniten niitd, joiden muuttopdatokseen kunnallispalvelujen laatu vaikutti paljon
tai erittdin paljon, kun ylemman korkeakoulutuksen suorittaneiden keskuudessa heité oli
vahiten. N&in ollen on vaikeaa arvioida, mihin koulutustasoon kuuluvien
muuttopdatokseen tama tekijd wvaikutti eniten. Kunnallispalvelujen laatu on
kunnallisveron suuruuden tapaan sellainen tekija, jolla ei pitéisi olla suuria eroja
tarkasteltaessa eri muuttoliiketyyppejad. Korkeammalla koulutuksella ei naytad olevan

vaikutusta siihen, miten paljon kunnallispalvelujen laatu vaikuttaa muuttopaatdkseen.

Monipuolinen elinkeinorakenne nayttdisi olevan tarked tekijd koulutustasosta
riippumatta. 11/24 peruskoulun suorittaneesta, 29/59 keskiasteen koulutuksen, 16/28
alemman korkeakoulutuksen ja 6/13 ylemman korkeakoulutuksen suorittaneesta arvioi
monipuolisen elinkeinorakenteen vaikuttaneen ainakin véhan muuttopadtokseen. Nain
arvioiden tama tekijé olisi vaikuttanut merkittdvimmin alemman korkeakoulutuksen
suorittaneiden muuttopédatokseen. Peruskoulun kayneistd kuitenkin 6/24 arvioi
monipuolisen  elinkeinorakenteen  vaikuttaneen  paljon tai  erittdin  paljon
muuttopaatokseen, mikd on suhteellisesti enemmén kuin muissa koulutustasoissa.
Alemman korkeakoulutuksen ja peruskoulun suorittaneille tdmé tekija oli suhteessa
hieman merkittdvdmpi  kuin kahdelle muulle koulutustasolle. Monipuolinen
elinkeinorakenne vaikuttanee enemméan muutettaessa maalta kaupunkiin tai kaupungista

toiseen kaupunkiin kuin seudullisessa muuttoliikkeessa.

Asuntotonttien saatavuus tai ihanteellinen sijainti nayttaisi olleen merkittdvampi syy

muuttopaatokseen  ylemman  korkeakoulutuksen  suorittaneille  kuin  muihin
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koulutustasoihin kuuluville. Ylemman korkeakoulutuksen suorittaneista suhteessa
selvésti suurin osa arvioi tamén tekijan vaikuttaneen ainakin vahan muuttopa&tokseen.
Tasta ryhmasta 16ytyi myos eniten niitd, jotka arvioivat sen vaikuttaneen paljon tai
erittdin paljon muuttopadtokseen. Nain arvioituna keskiasteen koulutetuille talla
tekijalla oli jonkin verran enemmé&n merkitystda muuttopddtokseen kuin alemman
korkeakoulutuksen tai peruskoulun suorittaneille. Peruskoulun suorittaneille talla
tekijalla oli suhteessa vahiten merkitystd. Ylemman korkeakoulutuksen suorittaneiden
asuntotonttien saatavuudelle tai ihanteelliselle sijainnille antama suurempi merkitys voi
liittyd tulotasoon, jonka vuoksi asunnolle asetetaan vaativampia Kkriteerejd, kuten
ihanteellinen sijainti on. Asuntotonttien saatavuus lienee my6s niita tekijoitd, joiden

merkityksella ei ole suuria eroja muuttoliiketyypista riippumatta.

Asuntojen hintataso vaikutti selvasti enemmén ylemman korkeakoulutuksen,
keskiasteen koulutuksen ja alemman korkeakoulutuksen kuin  peruskoulun
suorittaneiden muuttopéatokseen. Tuloksissa ei ollut suuria eroja ndiden kolmen
koulutustason valilla. Ylemmé&n korkeakoulutuksen suorittaneissa on suhteessa eniten
niita, joiden muuttopadtokseen asuntojen hintataso vaikutti ainakin vahan ja alemman
korkeakoulutuksen suorittaneissa  toiseksi  eniten.  Keskiasteen koulutettujen
muuttopaatdkseen asuntojen hintataso puolestaan vaikutti useimmin paljon tai erittain
paljon. Tamén tekijan suhteen koulutustasolla ei nayttaisi olevan kovin suurta
vaikutusta. Asuntojen hintatasollakaan ei ole suuria eroja eri muuttoliiketyyppien

valilla.

Tyopaikkojen tarjonnalla oli eniten merkitystd keskiasteen  koulutettujen
muuttopadtokseen. Heistd 17/58 arvioi tdman tekijdn vaikuttaneen ainakin véhan
muuttopéatdkseen. Tdma on suhteessa enemmén kuin alemman korkeakoulutuksen ja
ylemman korkeakoulutuksen suorittaneilla. Peruskoulun suorittaneille talla tekijalla oli
suhteessa véhiten merkitystd. Ylemman korkeakoulutuksen suorittaneissa oli toisaalta
suhteessa eniten niitd, joiden muuttopadtokseen tamé tekija vaikutti paljon tai erittain
paljon. Na&in ollen koulutustasolla ei vaikuttaisi olevan myoskdin kovin suurta
vaikutusta siihen, miten paljon tyopaikkojen tarjonta vaikuttaa muuttopaatokseen.

Keskiasteen koulutettujen télle tekijalla antama suhteessa suurempi merkitys
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muuttopaatoksen  kannalta  kuitenkin  liittyy  jonkin  verran  seudulliseen
muuttoliikkeeseen. Keskiasteen koulutetuille on pienissa seutukunnissa tarjolla
suhteessa enemman ammatteja kuin esimerkiksi ylemmén korkeakoulutuksen
suorittaneille, joiden tyOpaikoista suurin osa sijaitsee kaupungeissa. Tyopaikkojen
tarjonnan  merkityksessa ei kuitenkaan liene kovin merkittdvia eroja eri

muuttoliiketyyppien vélilla.

Palkkataso vaikutti hieman enemman keskiasteen ja alemman korkeakoulutuksen
suorittaneiden muuttopa&dtokseen. Palkkataso vaikuttaa hyvin vah&n seudulliseen
muuttoliikkeeseen. Korkeammin koulutetut eivat kuitenkaan muuta tulosten perusteella
palkan vuoksi enemman kuin alemman koulutuksen suorittaneet. Palkkataso vaikuttaa
luultavasti enemman kaupungin sisaiseen muuttoliikkeeseen, silla kaupungeissa saman
alan tyopaikkoja on enemmaén tarjolla, jolloin on helpompi valita se tyopaikka, joka
tarjoaa suurimman palkan. Samalla tavalla palkkataso on tarkedmpdad muutettaessa
maaseudulta kaupunkiin. Tama patee jokaiseen koulutusluokkaan. Sen sijaan
Kyronmaan Kkaltaisessa pienessd seutukunnassa muuttopddatds on enemman

asumisperusteinen.

Poliittiset tekijat vaikuttivat niin vdhan muuttopdatokseen, ettd niistd saadun eri
koulutustasoja osoittavan jakauman perusteella ei pystyta paattelemaan paljokaan tdmén
tekijan vaikutuksesta muuttopéaatokseen. 5/58 keskiasteen koulutuksen, 2/28 alemman
korkeakoulutuksen, 1/24 peruskoulun suorittaneesta arvio poliittisten syiden
vaikuttaneen ainakin vahan muuttopdatokseen. Ylemmén korkeakoulutuksen
suorittaneista yksikddn ei arvioinut tdméan tekijan vaikuttaneen edes vahén
muuttopaatokseen. Sit4, miten paljon poliittiset syyt vaikuttavat eri koulutustasojen
muuttopéatokseen, ei ole juurikaan tutkittu. Tdssa tutkimuksessa kuitenkin ilmeni, etté
poliittiset tekijat eivat vaikuta seudulliseen muuttoliikkeeseen paljoakaan. Myos erot eri
koulutustasojen vélilla ovat pienid. Poliittiset tekijat vaikuttavat enemméan maiden
valiseen muuttoliikkeeseen. Sen sijaan poliittisten tekijoiden vaikutusmééra ei eroa

maan eri sisdisten muuttoliiketyyppien vélilla paljoakaan.

Uskonnolliset tai muut yhteis6t vaikuttivat hieman enemman peruskoulun
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suorittaneiden kuin  muiden koulutustasojen suorittaneiden muuttopé&tokseen.
Ainoastaan peruskoulun ja keskiasteen koulutettujen joukossa oli sellaisia henkil@ita,
joiden muuttopaétokseen tamé tekija vaikutti paljon tai erittdin paljon. Peruskoulun
suorittaneissa heitd oli yksi ja keskiasteen koulutuksen suorittaneissa kaksi.
Tutkimustieto koulutustason ja uskonnollisten tai muiden yhteisdjen yhteydestd
muuttopéatokseen on suppeaa. Tamé tekijd on yksi vahiten muuttopadtokseen
vaikuttavista tekijoista, ja erot tdman tekijan suhteen eri koulutustasojen suorittaneissa
eivat olleet merkittdvid. Tuloksista ei voida tehdd ratkaisevia johtopaatoksia
koulutustasojen perusteella. Talla tekijalla ei luultavasti ole suuria eroja riippumatta
muuttoliiketyypistd. Eroja voi syntyd, jos tutkittavat kunnat ovat hyvin erilaisia
uskonnolliselta tai yhteisolliselta jakaumaltaan. Kyronmaan kunnissa néin ei kuitenkaan

ole.

Kaupungin ldheinen sijainti vaikutti eniten ylemméan korkeakoulutuksen suorittaneiden
muuttopaatokseen. Ylemman korkeakoulutuksen suorittaneissa oli eniten niitd, joiden
muuttopaatdkseen kaupungin laheinen sijainti vaikutti paljon tai erittdin paljon. Heité
oli 12/13 ylemman koulutustason suorittaneissa. 2/24 peruskoulun, 17/58 keskiasteen ja
8/28 alemman korkeakoulutuksen suorittaneista arvioi vastaavasti. Erot alemman
korkeakoulutuksen ja keskiasteen koulutuksen suorittaneiden valilla ovat pienid. Sen
sijaan peruskoulun suorittaneille kaupungin léheinen sijainti vaikutti selvésti vahiten
muuttopaatokseen. Korkeammalla koulutuksella néyttdisi olevan korrelaatiota
kaupungin laheiselle sijainnilla arvioidun merkityksen kanssa. Tamé tekija eroaa
muuttoliiketyypin mukaan. Kaupungin sisdisessdé muuttoliikkeessa voi korostua
kaupungin keskustan laheinen sijainti, mutta ei niinkaan sen kaupungin laheinen sijainti,
jonka sisélld muutetaan. Myds maaseudun ja kaupungin vélisessdé muuttoliikkeessé
kaupungin laheinen sijainti voi olla tdrked muutettaessa maaseutumaisesta kunnasta
kaupunkimaiseen kuntaan. Merkitystd on varmasti myo6s toisinpdin muutettaessa.
Seudullisessa  muuttoliikkeessad talla tekijalla on kuitenkin selvésti vaikutusta

muuttopaatokseen. Erityisesti korkeammin koulutetuille talla tekijalla on merkitysta.
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6. YHTEENVETO

Tutkimuksessa haettiin vastausta siihen, mitkd syyt aiheuttivat kuntien valisen
muuttoliikkeen Kyrénmaan seutukunnassa 2000-2008? Asuminen oli merkittavin syy
Kyrénmaan siséisessd muuttoliikkeessd. Toiseksi merkittdvin tekija oli luonnon
ldheisyys ja kolmanneksi perhesyyt. Muilla syilld oli huomattavasti vdhemmaén
vaikutusta muuttopaatokseen kuin naillda kolmella. TyoOpaikkojen tarjonta, paluu
vanhalle kotiseudulle, vaihtelunhalu, koulun laheisyys lasten kannalta olivat tdssa
jarjestyksessa merkittdvyydeltdan. Niiden erot muuttopaatokseen vaikuttavina tekijoiné
eivat kuitenkaan ole kovin suuria. Opiskelulla oli selvasti véhiten merkitysta

muuttopaattkseen.

Kuntien valisisti eroista asuntotonttien saatavuus tai ihanteellinen sijainti osoittautui
merkittdvimmaksi  syyksi muuttopdatokseen. Asuntojen hintataso oli toiseksi
merkittavin ja kaupungin laheinen sijainti kolmanneksi tarkein. Ero merkittdvimman ja
toiseksi merkittdvimman seka toisen ja kolmannen tekijan vélilla ei ollut suuri. N&iden
kolmen tekijan ero merkittdvyydessda on melko selvd verrattuna neljanneksi ja
oli monipuolinen elinkeinorakenne ja viidenneksi kunnallispalvelujen laatu. Naiden
jalkeen muilla tekijoilla oli selvasti vahemman merkitystd muuttopéaatokseen. Erityisen

vahan merkitysta oli uskonnollisilla ja muilla yhteis6illa seké poliittisilla syill&.

Tutkimuksessa pohdittiin myds sitd, antavatko jotkut muuttoliikettd selittavat teoriat
vastauksen muuttoliikkeeseen Kyronmaan siséalld. Tyont0—veto-teoria péatee hyvin
monipuolisen elinkeinorakenteen, kunnallispalvelujen laadun, asuntojen hintatason ja
asuntotonttien saatavuuden suhteen. Monipuolinen elinkeinorakenne osoittautui selvaksi
vetotekijéksi Laihialle, silla tallda kunnalla on Kyr6nmaan monipuolisimmat
kauppapalvelut. Laihialla on vastaavanlainen etu myo6s kunnallispalvelujen laadussa,
koska tdhan kuntaan muutti useammin niitd henkil6itd, jotka arvostavat paljon hyvia
kunnallispalveluja. Sek& monipuolinen elinkeinorakenne ettd kunnallispalvelujen laatu

ovat tyontotekijoitd Isollekyrolle ja Vahallekyrolle. Asuntotonttien saatavuus tai
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ihanteellinen sijainti puolestaan oli vain lieva tyontotekija Isollekyrdlle. Laihialle ja
Véhaéankyroon oli muuttanut hieman enemman niitd ihmisid, joille tdma tekija on
merkittdvd. Asuntojen hintataso on puolestaan lieva tyontotekija Laihialle, silla
Isoonkyrdon ja Vahaankyroon muutti enemman niitd henkilditd, joille asuntojen
hintataso oli merkittdvd syy muuttopdatokseen. Kaupungin l&heinen sijainti on
merkittdva vetotekijd Laihialle ja Vahallekyrolle. Isollekyrdlle se on puolestaan
tyontotekijd. Tama johtuu Vaasan merkityksestd Kyronmaan tydssédkayntialueena.
Vaasassa tyossakayvistd suurempi osa oli muuttanut Laihialle tai Vahaankyréon kuin
Isoonkyrdon. Vastaavanlainen jakauma saatiin kyselyyn vastanneiden opiskelijoiden
vastauksista. Sen sijaan kunnallisveron suuruus, tyopaikkojen tarjonta, palkkataso,
uskonnolliset tai muut yhteisot ja poliittiset syyt eivat ole yhdellekd&dn Kyrénmaan

kunnalle merkittava tyontotekija.

Gravitaatiomallin todettiin kuvaavan paremmin kaupunkien sisdistd, kaupunkien vélista
tai kaupunkien ja maaseudun vélista muuttoliikettd kuin seudullista muuttoliiketta.
Gravitaatiomalli sopii kuitenkin selittdmééan sitd valillistd vaikutusta, joka suurilla
kaupungeilla on pieniin kuntiin. Vaasa vaikuttaa gravitaatiollaan merkittavasti
Kyronmaan sisdiseen muuttoliikkeeseen. Taman osoitti kaupungin l&heisen sijainnin
merkitys muuttopéatokseen ja tyodpaikkojen sijainti muuton jdlkeen. Sen sijaan
Seindjoella ei ollut tulosten perusteella kovin suurta vaikutusta Kyrénmaan sisaiseen

muuttoliikkeeseen.

Perheen elinkaarimallia tulokset tukivat osittain. Teorian olettamat ikaluokkien
aktiivisuuserot  muuttamisessa  pativat melko hyvin  Kyr6nmaan  sisédisessa
muuttoliikkeessakin. Ainoastaan 15-19-vuotiaita muutti selvésti véhemman kuin teoria
olettaa. Tdma johtuu mahdollisesti siitd, ettd kyseisen ik&luokan edustajat muuttavat
melko paljon kaupunkeihin opiskelemaan. Muuttoaktiivisuus myods véheni yli 35-
vuotiaissa muuttajissa ja hyvin idkk&at muuttivat verkkaisesti, kuten teorian mukaan
pitéisikin olla. Lapsettomat pariskunnat muuttivat harvemmin kuin ne, joilla on lapsia.
Suuremmat perheet my6s muuttivat verkkaisemmin kuin ne, joiden perheeseen kuului
vdhemman perheenjasenid. N&m& molemmat havainnot noudattavat perheen

elinkaarimallin  olettamuksia. Sen sijaan korkeasti koulutetut eivat muuttaneet
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aktiivisemmin kuin alemman koulutuksen suorittaneet, toisin kuin teorian mukaan
pitdisi olla. Perheen elinkaarimalli ei myo6sk&dan péade naimisissa olevien ja
naimattomien muuttoaktiivisuutta koskevissa oletuksissa, silld naimisissa olevat
muuttivat aktiivisemmin kuin naimattomat. Taman selittdd se, ettd Kyronmaa on

kehyskunta, jonne perheen perustamista suunnittelevat usein muuttavat.

Tutkimuksessa etsittiin  vastausta siihen, selittavatké jotkut alueelliset prosessit
Kyronmaan sisdista muuttoliikettd ja sen suuntautumista. Muuttoliike liittyy moniin
alueellisiin  prosesseihin. Tulosten perusteella Kyrénmaa on melko yhtendinen
tyossakayntialue. Pendeldnti on alueellinen prosessi, joka vaikuttaa selvasti Kyronmaan
muuttoliikkeeseen. Sen vaikutus valittyy Vaasassa tydssakayvien kautta ja aikaansaa
muuttoliikettd enemman Laihialle ja Vahaankyrdon kuin Isoonkyrédn. Maanviljelijoita
ja yrittjid oli véhiten kyselyyn vastanneista. Tadma havainto noudattaa
muuttoliiketeorioita. Sen sijaan opiskelijoita ja ty6ttémid muutti normaalia vdhemman,
silla néitd kahta sosiaaliluokkaa pidetdaan yleensa aktiivisimpina muuttajaryhmind.
Opiskelijoiden vahainen muutto johtuu siitd, ettd Kyronmaalla ei ole korkeanasteen
koulutuslaitoksia. Tyottomien vahdinen muuttoliike puolestaan johtuu siitd, ettd
Kyronmaan tyomarkkinat eivét eroa kuntien kesken kovinkaan paljon. Moni varmasti
muuttaa  l&heisiin ~ kaupunkeihin, erityisesti Vaasaan, etsiessddn  parempia

tyoémarkkinoita.

Laihialle ja Vahaankyréon muutti enemman lapsiperheitd kuin Isoonkyrdon. Liséksi
niitd henkiloita, joille asuntotonttien tarjonta tai ihanteellinen sijainti oli merkittavaa,
muutti enemman naihin kuntiin kuin Isoonkyrédn. Sen sijaan asuntojen hintataso oli
tarkedmpi tekija Isoonkyroon ja Vahaankyroon kuin Laihialle muuttaneille. Né&in ollen
halpaa asuntoa etsivat muuttavat mieluummin Isoonkyrdoon tai Vahaankyroon kuin
Laihialle. Isoonkyrdon ja Vah&ankyréon muuttaa myos suhteessa enemmaén niitd, jotka

eivat vield suunnittele perheen perustamista, vaan etsivat valiaikaista asuntoa.

Kyrénmaalaisuuteen samaistuminen vaikutti enemman Isoonkyréon ja Vahaankyréon
muuttaneiden muuttopadtokseen. Pohjalaisuuteen samaistuvat muuttivat puolestaan

useammin Laihialle tai Vah&ankyréon. Omaan kuntaansa samaistuvista useampi muutti
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Laihialle ja V&haankyroon kuin Isoonkyrédn. Kuntaliitoksen kannalta ndma erilaiset
identiteetit Kyronmaan kuntien vélilla voivat osoittautua hankaliksi ongelmiksi.
Identiteetti kuitenkin vaikutti vain joka viidennen muuttajan muuttopaatokseen. Tamén

vuoksi vakavammat ongelmat lienevat muissa kuntaliitoksen teemoissa.

Elakelaisille perhesyyt olivat selvésti tarkein syy muuttopaatokseen. Kuntien vélisista
eroista  elékeldiset pitivat tarkeimpind monipuolista elinkeinorakennetta ja
kunnallispalvelujen laatua. My0ds asuntojen hintatasolla, asuntotonttien tarjonnalla tai
ihanteellisella sijainnilla ja kaupungin laheisell& sijainnilla oli jonkin verran merkitysta

elakeldisille. Muut tekijat olivat selvasti vahemman merkittavia.
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Liite 1. Saatekirje

&

LU

KYSELYLOMAKE
VAASAN YLIOPISTO
Aluetiede

Mikko Karhu (HTK)

Kysely Kyrénmaan siséisestd muuttoliikkeesta

Hyvé vastaanottaja! Olen lopputy6td (pro gradu -tutkielmaa) suorittava opiskelija
Vaasan yliopistosta. Tyoni kasittelee Kyronmaan siséistd muuttoliikettd vuosina 2000—
2008. Tarkastelen Laihian, Isonkyron ja Vahankyron véliseen muuttoliikkeeseen
vaikuttaneita syitd. Aiemmin ei ole tehty tutkimusta, joka selvittdd Kyrénmaan
kaltaisten alueiden siséistd muuttoliikettd. Tutkimukseni ohjaajana toimii Vaasan

yliopiston aluetieteen professori Seija Virkkala.

Tama kyselylomake on l&hetetty satunnaisesti valituille henkil6ille, jotka ovat
muuttaneet Kyronmaan seutukunnan sisélld vuosien 2000-2008 valilla. HenkilGiden
osoitetiedot ovat perdisin Vaasan maistraatilta. Vastauksianne kaytetd&n aineistona
lopputy6honi. Annatte arvokasta tutkimustietoa vastaamalla t&han kyselyyn.

Vastaaminen vie 5-15 minuuttia.

Vastaukset kasitellddn nimettomind ja luottamuksellisesti siten, ettei kenenk&én

vastauksia voida yhdistdd tiettyyn henkiloon. Pyydan Teitd vastaamaan 16.4.2010
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mennessd. Muuttopaatéshan voi olla koko perheen yhteinen p&atos, eikd se ole aina
yhden henkilon paatettavissa. Pyrkisittekd kuitenkin siihen, ettd vastaaja on henkild,
jonka nimelld kirjekuori saapui kotiin. Tutkimus valmistuu kesédn aikana.

Tutkimustulokset esitelladn Pohjankyro-lehdessa julkaistavassa lehtikirjoituksessa.
Kiitokset jo etukéateen kaikille vastanneille ja hyvad, pian alkavaa kes&a!
Mikko Karhu, hallintotieteiden kandidaatti

Puh.num. 050-3279597
Sahkopostiosoite: p86726 @student.uwasa.fi
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Liite 2. Kyselylomake

N

KYSELYLOMAKE
VAASAN YLIOPISTO
Aluetiede

Mikko Karhu (HTK)

TAUSTAMUUTTUJAT

1. Mistd mihin kuntaan muutitte viimeksi Kyrénmaan seutukunnassa vuosien
2000-2008 valilla.

Isostakyrosta Vahékyréon [ ]
Isostakyrosta Laihialle
Vahéastakyrosta Isokyroon
Vahéastakyrosta Laihialle

Laihialta Isoonkyréon

[ N N B O A

Laihialta Vdhaankyroon

2. Mina vuonna taméa muutto tapahtui?

3. Minka ikainen olitte muuttaessanne?

4. Miké& on sukupuolenne?
Mies []
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Nainen D

5. Mika oli paéasiallinen ammattinne muuttaessanne?
Ylempi toimihenkilo L]
Alempi toimihenkil6/toimistotyontekija
Palvelu- tai myyntityontekija
Hoitotyontekija

Maantalousyrittdja
Korjaus-, metsé-, rakennus-, sahko-, teollisuus-,

valmistus- tai kuljetustyontekijé
Opiskelija

Tyo6tén/lomautettu

Elakeldinen

N I Y Y O N O

Yrittaja
Jokin muu? Mika?

6. Mika oli ylin koulutuksenne muuttaessanne?

Peruskoulu

Keskiaste (ylioppilas, ammatillinen perustutkinto)

Alempi korkeakoulutus (yliopiston kandidaatti,

ammattikorkeakoulututkinto, insind6ri, opisto)

Ylempi korkeakoulutus (ylempi ammattikorkea-

koulututkinto, maisteri, diplomi-insindori)

Tutkijakoulutus (lisensiaatti- ja tohtoritutkinnot)
Jokin muu. Mika?

[]

7. Mika oli siviilisdatynne muuttaessanne?
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Avioliitossa
Avoliitossa
Naimaton

Eronnut

[ N N B O B

Leski
Jokin muu. Mika?

8. Montako henkiloa muutti kanssanne itsenne mukaanlukien?

Montako heista oli alle 18-vuotiaita lapsia?

MUUTON SYYT

9. Arvioikaa seuraavien tekijoiden merkitystda muuttopadtokseenne. Merkitkaa
rastilla vaikuttiko kyseinen tekijd muuttopaatokseenne: 5=erittédin paljon,
4=paljon, 3=jonkin verran, 2=vahan, 1= ei yhtaan.

1 234 5
Ty6 HiRnnn
Opiskelu HINIEIEEE
Tontin tarjonta / asuminen HINIEIEEE
Vaihtelunhalu N
Perhesyy (esim. ero, yhteenmuutto) HINEEINEN
Halu palata vanhalle kotiseudulle HINEEINEN
Luonnon l&heisyys HINEEINEN
Koulun l&heisyys (lasten kannalta) HINIEIEEN

Jokin muu. Mika?
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10. Sijaitsiko tyopaikkanne muuton jalkeen

Laihialla
Isossakyrdssé
Vahéssakyrossa
Mustasaaressa

Vaasassa

N O o O A

Seingjoella

Jossain muualla. Missa?

[]

En ollut tydelaméassa

11. Arvioikaa seuraavien kuntien valisten erojen vaikutusta muuttopaatokseenne?
Merkitkaa rastilla vaikuttiko kyseinen tekija muuttopaatokseenne: 5=erittain
paljon, 4=paljon, 3=jonkin verran, 2=vahan, 1= ei yhtaan.

1 2345
Kunnallisveron suuruus L
Kunnallispalvelujen laatu LT
Monipuolinen elinkeinorakenne (kauppapalvelut) NN RN
Asuntotonttien saatavuus tai ihanteellinen sijainti NN RN
Asuntojen hintataso NN RN
Ty0Opaikkojen tarjonta NN
Palkkataso OO
Poliittinen syy (puoluekannatus) NN

Uskonnolliset tai muut yhteisot NN
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Kaupungin laheinen sijainti (Seindjoki tai Vaasa) L

12. Samaistutteko johonkin seuraavista alueista? Merkitse rasti yhteen
seuraavista.

a. Piddn itsedni laihialaisena, isokyroldisend tai vahakyroldisena. ]

b. Pid&n itsedni kyronmaalaisena. ]
c. Pidén itseani pohjalaisena. ]
d. Pidan itseédni lansisuomalaisena. []
e. En tunne samaistuvani mihinkaan ylla olevista alueista. []

13. Jos valitsitte edelliseen kysymykseen e-vaihtoehdon, niin voitte jattda taman
kysymyksen valiin. Vaikuttiko samaistumisenne edella kysyttyihin alueisiin
muuttopaatokseenne Kyrénmaan seutukunnan sisalla?

a.Kylla. L]
b. Ei. ]
c. En osaa sanoa. D

14. Jos olette elékeldinen, vastaisitteko seuraavaan kysymykseen. Vaikuttiko
elakkeelle siirtyminen siihen, ettd muutitte Kyrénmaan seutukunnassa? Jos
vaikutti, niin miten?

15. Vaikuttivatko muuttopaatdkseenne sellaiset asiat, joita ei ole huomioitu tassa
kyselyssa? Jos vaikuttivat, niin mita asioita ne olivat?
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