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TIVISTELMA:

Pdaaministeri on Suomessa erittdin nakyva poliittinen toimija, jonka esittdmistapa mediassa ker-
too paitsi yleisistd kasityksistd myos rakentaa niitd. Esimerkiksi pdaministeri Sanna Marinin
saama globaali mediahuomio, sosiaalisen median merkittavyys nykypdaivan politiikassa seka po-
liitikoista ja muista julkisuudessa olevista henkilGista kdytetyn kielen painoarvo ovat perusteita
sille, miksi aihetta kannattaa ja on kiinnostavaa tutkia.

Taman tutkielman tavoitteena on selvittdd, miten Suomen pdaministereitd ja heidan toimin-
taansa on representoitu Helsingin Sanomissa vuosina 1991-2020. Erityinen kiinnostus kohdiste-
taan myos siihen, millaisia eroja tunnistetuista representaatioista nousee esille. Yhteiskunnalli-
sesta ndakokulmasta tutkimuskysymyksilla haetaan laajempaa nakemystd suomalaisesta politii-
kan journalismista ja sen muutoksista 1990-luvulta vuoteen 2020.

Tutkielman aineisto sisadltda Helsingin Sanomissa julkaistuja paakirjoituksia, uutisia ja kolumneja.
Tutkielmassa lahestytddn aineistoa representaatioiden nakokulmasta diskurssianalyysin kon-
tekstissa. Teoreettinen viitekehys rakentuu politiikan journalismin muutoksesta seka represen-
taatioiden teoriasta. Analyysissa representaatioita tulkittaessa nojataan Fairclough’n kolmita-
soiseen analyysimalliin, joka yhdistaa tekstin tasolla havaittavat representaatiot diskurssikaytan-
non tasoon ja laajempaan, sosiokulttuuriseen tasoon. Analyysissa keskitytaan ensin yksittaisista
pdaministereista rakennettuihin representaatioihin Fairclough’n mallin tekstin tasolla liikkuen.
Yhteenvedossa pohditaan analyysissa esiin nousseita eroja, aiheita ja kehityskulkuja Fair-
clough’n mallin diskurssikdaytannon tasolla ja sosiokultturisella tasolla.

Tutkielman pohjalta voidaan todeta, pdaministereiden luonteita kuvaillaan Helsingin Sanomissa
paljon. Merkittdava tulos on myds se, ettd paaministereista rakennettu representaatio muuttuu
virheen tekemisen tai kohun aiheuttamisen myo6ta. Sukupuolittavaa kieltd on havaittavissa,
mutta sen yleisyydesta ei voida tehda painavia paatelmia. Tutkielman keskeinen havainto on,
ettd politiikan journalismi Helsingin Sanomissa on henkil6itynyt ja viihteellistynyt tarkasteluai-
kana.
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1 Johdanto

Itsendisellda Suomella on vuodesta 1917 lahtien ollut 76 hallitusta, joita on johtanut yh-
teensa 46 eri paaministeria. Taman tutkielman tekohetkelld hallitusta johtaa paaminis-
teri Sanna Marin Suomen Sosiaalidemokraattisesta Puolueesta. Valtioneuvoston (2021)
mukaan paaministeri-nimitysta alettiin kdyttaa vuoden 1918 lopussa, kun senaatin nimi
muutettiin valtioneuvostoksi ja toimituskunnat ministeridiksi. Senaatin talousosaston

varapuheenjohtajasta tuli paaministeri.

Paaministeri on paatdksentekovaltansa puolesta Suomessa politiikan keskidssa. Paami-
nisteri johtaa hallitusta ja hanella on paivittaispoliittisiin asioihin suurempi vaikutusvalta
kuin presidentilla. Koska paaministeri on hyvin julkinen henkil6 ja hanen ty6taan oikeu-
tetusti ja tarpeellisesti seurataan, my6s padaministerista kirjoitettujen uutisten, artikke-
leiden ja muiden journalististen tekstien maara on suuri ja aiheet seka puhetapa merkit-

tavia.

Huovinen (2018) kirjoittaa, ettad poliitikkojen julkisuuskuvan merkitys on lisddntynyt
aiemmista vuosikymmenistda. Samaan johtopadatdkseen on jo 2000-luvun alussa tullut
Holmberg, (2004, s. 31) jonka mukaan julkisuuden merkitys lisddntyi muun muassa pre-
sidentinvaalien vaalitavan muuttumisen ja avoimuuden lisddntymisen myo6ta. Samalla jo
80- ja 90-luvuilla alkanut muutos on johtanut siihen, ettei poliitikoilla enda ole luottotoi-
mittajia, ja heiddan mahdollisuutensa hallita itsestadn kertovien uutisten sisaltéa on pie-
nentynyt. Holmberg (2004, s. 32) kertoo, ettd 90-luvulla dramaattisesti lisaantynyt poli-
tiikan journalismin autonomisuus on johtanut siihen, etta poliittiset teot ja puheet muo-
dostetaan jo niiden suunnitteluvaiheessa niin, ettd ne sopivat markkinavetoisen julki-

suuskoneiston tarpeisiin.

Hakalan ja muiden (2012, s. 2) mukaan julkisuus on demokraattisessa politiikassa tarkea
piirre, ja se on periaatteessa kaikille vapaa tila, jossa asioita voidaan politisoida. McNair

(2009, s. 237) kirjoittaa, etta journalismi ja demokratia linkittyvat toisiinsa vahvasti his-



toriassa: uutisten konsepti juontaa juurensa aina aikaisen modernin Euroopan vallanku-
mouksiin. Varsinainen politiikan journalismi, kriittinen ja itsendinen poliittisten tapahtu-
mien uutisointi, muodostui 1600-luvun alkupuolella Englannin sisallissodan ja sen seu-
rauksien myllerryksessa. Kuten tuossa sodassa, journalismilla oli suuri rooli myds esimer-
kiksi Ranskan vallankumouksessa ja Yhdysvaltojen vapaussodassa. Journalismi on siis

keskeinen osa toimivaa demokratiaa.

De Vreesen ja muiden (2017, s. 1) mukaan demokratian edellytyksena on, etté riippuma-
ton journalismi tiedottaa kansalaisille poliittisista toimijoista, heiddn ideoistaan ja teois-
taan. Suurin osa median suoriutumiseen ja demokraattiseen rooliin liittyvasta arvioin-
nista keskittyy poliittisiin uutisiin ja politiikan journalismiin. Se, miten media esittaa esi-
merkiksi tietyt ongelmat tai aiheet, saattaa ja usein vaikuttaakin yleison asenteisiin ja
nakemyksiin (mm. Kendall, 2011, s. 5). Toisaalta yleinen ilmapiiri, median kaupallisuuden
raju lisadantyminen, digitaalisten alustojen mahdollistama toimijuuden muuttuminen ja
suurempien yleisdjen tavoitteleminen (mm. Pitkdnen, 2010, s. 100-105; Carlson, 2018,
s. 407-408; Vos ja muut, 2017, s. 1009) vaikuttavat siihen, miten mediat tietyistd aiheista

puhuvat ja niitd representoivat.

Representaatio tarkoittaa ymmarrysten ja nakemysten toisintamista, tuottamista ja ra-
kentamista (Paasonen, 2010, s.41-43). Hallin (1997, s. 15-18, 27) mukaan tuotetut rep-
resentaatiot yhdistavat merkitykset ja kielen kulttuuriin. Representaatioita on tutkittu eri
nakdkulmista, usein jostakin yhteiskunnallisesta ilmidsta [ahtdisin. On osoitettu esimer-
kiksi, etta imettavien australialaispoliitikkojen kritisointi nahdaan huumorina ja media
osaltaan vahvistaa kapeaa naiskuvaa aiheeseen liittyen (Cruickshank ja Pini, 2020), kun
taas suomalaisissa sanomalehdissa politiikan uutisten on todettu muuttuneen 1980-lu-
vun lopulta 2000-luvun alkuun tultaessa vdhemman kantaaottaviksi, tasapuolisemmaksi
ja neutraalimmaksi (Holmberg, 2004). Samalla mediajulkisuuden merkitys poliitikoille on
kasvanut ja politiikka on henkilditynyt ja viihteellistynyt (Reunanen ja Harju, 2012). Tut-

kimusta esimerkiksi erilaisten ihmisryhmien representaatioista mediassa l6ytyy, mutta



suomalaisten poliitikkojen kuten paaministerien representaatioista sitd on saatavilla va-

han, [ahinna opinndytetdiden muodossa.

Junkkari (2017) haastatteli seitsemaa paaministeria Esko Ahosta Juha Sipiladn lukuun ot-
tamatta haastattelusta kieltaytynytta Paavo Lipposta. Kaikki haastatellut paaministerit
totesivat, ettd samalla kun paaministerin varsinaiset tyotehtdvat ovat pysyneet ennal-
laan, tyé on muuttunut yha kuluttavammaksi. Suurimmaksi syyksi nimettiin mediakentan
muuttuminen. Esimerkiksi sosiaalinen media ja uutissyklin nopeutuminen ovat aiheutta-
neet paaministereille paineita, silla heidan odotetaan kommentoivan esille nousevia asi-

oita heti, oli vuorokauden aika mika tahansa.

Poliitikot ja etenkin paaministeri ovat etenkin nykyaan jatkuvan huomion ja tarkastelun
kohteena. Uuden savyn poliittiseen peliin on tuonut sosiaalinen media, jossa tapahtuvaa
keskustelua seurataan yhta tarkasti kuin julkisiakin ulostuloja. Globalisaatio on tuonut

kaukaisen ja pienen Suomen ladhemmas muuta maailmaa kuin koskaan ennen.

Huomionarvoista on esimerkiksi nykyisen paaministerin Sanna Marinin saama mediajul-
kisuus Suomen ulkopuolella. Matson-Makela (2019) kertoi Marinin saaneen viikossa ul-
komaisissa uutismedioissa ja sosiaalisessa mediassa enemman kansainvalistd huomiota
kuin tasavallan presidentti Niinistd koko vuonna. Marinia koskevia mainintoja julkaistiin
viikon aikana yli 150 000. Syksylla 2020 nousi kohu Marinin esiintymisesta Trendi-leh-
dessa (Korkko, 2020). Kiivaan keskustelun paaaihe oli se, ettd paaministerilld oli jutun
kuvissa paallaan jakku ilman aluspaitaa. Raju kritiikki poiki sosiaalisessa mediassa soli-
daarisuuskampanjan, jossa Marinin puolustajat julkaisivat omia jakkukuviaan aihetun-
nisteella #imwithsanna. Myds tdma tapaus sai paljon kansainvalista huomiota. Se nosti
esille naispoliitikoihin kohdistuvan seksismin ja sen, etta poliitikoista yha puhutaan ja

heiddn uskottavuutensa nahdaan eri tavoin sukupuolesta riippuen.



Monille media on korvannut vanhemmat instituutiot tiedon ja ymmarryksen |lahteena
(mm. Talbot, 2007, s. 3). Kieli ja laajempi diskurssi ovat padroolissa ihmisten todellisuu-
den ja kasitysten rakentamisessa, joten median vaikutus maailmankuvaan on selkea. Ta-
han ajatukseen nojaten voimme paatelld, etta tapa, jolla padaministereista ja poliitikoista
ylipaataan kirjoitetaan mediassa, kertoo meille paljon siitd, mitka piirteet tai teot nah-
daan oikeanlaisina ja mitka kenties poikkeavina, kuten myds siita, millaisen kuvan media
haluaa asiaintilasta antaa. Marinin kerdama mediahuomio, sosiaalisen median vahva las-
naolo nykypdivan politiikassa ja poliitikoista kdytetyn kielen merkittavyys osaltaan pe-
rustelevat sitd, miksi on kiinnostavaa ja tarpeellista valottaa suomalaisista padaministe-

reista rakennettuja representaatioita.

1.1 Tavoite

Taman tutkielman tavoitteena on saada selville, millaisia representaatioita Suomen paa-
ministereista ja heidan toiminnastaan on rakennettu Helsingin Sanomissa vuosina 1991—
2020. Tarkemmin kuvailtuna tutkin sitd, millaisia representaatioita padaministerit Esko
Ahosta Sanna Mariniin ovat saaneet ja minkalaisia eroja representaatioiden valilta |6ytyy.

Aineiston analyysissa pohdin seuraavia kysymyksia:

1. Miten Suomen pdaministereita ja heidan toimintaansa on kuvailtu Helsingin Sano-
missa vuosina 1991-20207?

2. Millaisia eroja kuvailuista rakentuvissa representaatioissa on havaittavissa?

3. Miten paaministerien representaatiot ovat kytkettdvissa journalismin muutokseen

seka laajempaan sosiokulttuuriseen kontekstiin?

Tutkimuskysymykseen 1. vastauksia haettaessa tarkastelu kohdistuu kuvaileviin ilmaisui-
hin. Tutkimuskysymykseen 2. vastataan yhteenvedossa, jossa paaministerien represen-
taatiot kootaan yhteen ja niita analysoidaan suhteessa toisiinsa. Yhteiskunnallisesta na-

kdkulmasta katsoen haen tutkimuskysymykselld 3. laajempaa ndakemysta suomalaisesta
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politiikan journalismista, sen muutoksista 90-luvulta lahtien ja siita, miten poliittisia toi-
mijoita ylipaataan representoidaan. Lisaksi kiinnostavaa on selvittdd, onko Suomen paa-
ministereitd representoitu selkeasti eri tavoin eri aikakausina ja nayttavatko esimerkiksi

padministerien ika tai sukupuoli vaikuttavan heista rakennettuihin representaatioihin.

Tarkasteluaika on rajattu vuosiin 1991-2020 siksi, ettd suunnilleen 30 vuotta on nahdak-
seni sopivan laaja tarkasteluaika johtopaatésten muodostamiseksi. Vuodesta 1991 aloit-
taminen my®0s sopii ajallisesti johdannossa ja luvussa 2.1 mainitun politiikan journalismin
muutoksen ajoitukseen — politiikan journalismin autonomian lisdantymisen vuosikym-

men on luonteva ajankohta tarkastelun alulle.

Tutkimuksen taustaoletuksena on, ettda paaministereita on representoitu ja representoi-
daan Helsingin Sanomissa lahtokohtaisesti johdonmukaisesti ja heita yhtaldisesti arvioi-
den. Oletan, etta paaministereitd ja heidan toimintaansa kuvailevissa teksteissa on kui-
tenkin jonkin verran eroja riippuen esimerkiksi kasitellyn padaministerin taustasta, idsta

ja siitd, mika vuosikymmen on kyseessa.

Aiheesta tekevat ajankohtaisen sosiaalisen median ja informaatiovaikuttamisen synnyt-
tadmat tiedonsaantiin liittyvat ristiriidat, se, miten merkittavaa on, kuinka nakyvia toimi-
joita kasitelldadn mediassa ja esimerkiksi lisdantynyt keskustelu tasa-arvosta ja seksis-
mistd. Tutkielma myos tayttaa representaatioiden tutkimuksessa olevaa tutkimusaukkoa

suomalaisen politiikan journalismin saralla.

1.2 Aineisto

Tutkielman aineisto koostuu Helsingin Sanomissa julkaistuista paakirjoituksista, uutisista
ja kolumneista. Tutkielmassa tarkastellaan ainoastaan teksteja, eli kuvat ja videot on ja-
tetty tarkastelun ulkopuolelle. Tutkimusaineiston lahteeksi valikoitui Helsingin Sanomat

erityisesti siksi, ettd se on Suomen laajalevikkisin sanomalehti ja luetuin verkkosanoma-
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lehti (Hartikainen, HS 9.4.2020) ja my0s perinteisesti arvostettu media. Helsingin Sano-
milla on kattava digiarkisto, josta 16ytyy kaikki uutiset ja toimituksellinen sisaltd vuodesta

1990 lahtien.

Aineisto on keratty 1.1.-20.2.2021. Suomella on vuosina 1991-2020 ollut yhteensa 10
padministerid, ja heita kasittelevia teksteja on aineistossa nelja paaministeria kohden, eli
yhteensa 40. Aineistoon on sisallytetty paaministeria kohden mahdollisuuksien mukaan
yksi uutta paaministeria tai hallitusta esitteleva teksti ja kolme muuta, esimerkiksi kau-
den kddannekohtia ja tapahtumia kasittelevaa tekstia. Koska tutkimuksen padasiallinen
tarkoitus ei ole saada tarkkaa kvantitatiivista dataa, aineistoon on valikoitu harkinnanva-
raisesti teksteja, jotka sisdltavat mahdollisimman paljon paaministerien toimintaa ja
henkil6a koskevaa kuvailua. Paaministerien kausien pituus vaihtelee muutamasta kuu-
kaudesta kahdeksaan vuoteen, joten teksteissa on keskitytty enemman mielenkiintoisiin

aiheisiin kuin tiettyyn aikahaarukkaan kaudella.

Digiarkistoon on padsy pddasiassa vain tilaajilla, joten linkkeja maksulliseen sisaltoon ei
ole sisdllytetty tutkielmaan, vaan ainoastaan tutkimuksen tueksi tehtyyn Excel-tiedos-
toon, jossa on luetteloituna myds varsinainen tutkimusaineisto, eli aineistosta poimitut
kuvailevat ilmaisut. Liitteessa 1. on kuitenkin luetteloituna kaikkien aineistotekstien

osasto, julkaisupdivamaara ja otsikko.

1.3 Menetelma

Lahestyn tutkielmassa aineistoa representaatioiden ndakdkulmasta diskurssianalyysin ke-
hyksessa. Nojaan analyysissa representaatioiden tulkinnassa Fairclough’n (1995, s. 59)
kolmitasoiseen analyysimalliin. Kyseinen analyysimalli yhdistaa tekstin tasolla havaitta-

vat representaatiot diskurssikdytdantoon ja laajempaan, sosiokulttuuriseen kontekstiin.
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Menetelma sopii journalististen tekstien analysointiin erityisesti siksi, etta sen avulla on
mahdollista tunnistaa yhteyksia tekstitason representaatioiden ja sosiokulttuurisen ta-

son valilla. Tassa tutkielmassa kaytetty Fairclough’n malli esitetdan kuviossa 1:

Tekstin taso (itse
teksti, sanavalinnat Diskurssikdytannén
jne) taso (tulkinnan kon- Sosiokulttuurinen taso
teksti, valittaja tekstin (laajempi sosiaalinen
ja sos.i_C).kl_.!Ittuurisen ta- ja kulttuurinen kon-
son valilla) teksti)

Kuvio 1. Fairclough’n kolmitasoinen analyysimalli (1995, s. 59).

Fairclough’n (1995, s. 57) mukaan tekstitason analyysi sisdltdd useimmiten perinteisia
lingvistis-analyyttisia, kuten kdytetyn sanaston ja semantiikan, kieliopin, fonologian, kir-
joitussysteemin tai tekstuaalisen jarjestyksen analyysin piirteita. Tekstin analyysi on kiin-

nostunut tekstin merkityksista ja muodosta yhdessa.

Fairclough (1995, s. 58-59) kirjoittaa, ettad diskurssikdytannon tason analyysi taas liittyy
vahvasti tekstin tuotantoon ja ymmartdamiseen. Fairclough jakaa diskurssikdytannén pro-
sessit kahteen alaosioon, institutionaalisempiin prosesseihin, kuten mediatekstien tuot-
tamisessa mukana oleviin tuotannollisiin rutiineihin, ja kapeammin diskurssikdaytantdéihin,

jotka vaikuttavat tekstin tuottamiseen ja ymmartamiseen.
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Fairclough (1995, s. 59-60) nakee diskurssikdytannon tason valittdjana tekstin tason ja
sosiokulttuurisen tason valilla. Fairclough esittad, etta sosiokulttuurisen tason piirteet
muokkaavat teksteja diskurssikdytannodn tason kautta muokkaamalla diskurssikaytantoja,
eli tapoja joilla tekstit tuotetaan ja ymmarretaan. Nama muokkaukset nakyvat tekstin
tasolla sen piirteissa. Fairclough’n (1995, s. 62) mukaan sosiokulttuurisen tason analyy-
sissa voi tarkastella tapahtumallista kontekstia, laajempaa, institutionaalisten tapojen
kontekstia ja vieldkin laajempaa, yhteiskunnan ja kulttuurin kontekstia. Kaikki nama so-
siokulttuurisen tason kerrokset voivat olla relevantteja tietyn tapahtuman ymmartami-

sessa.

Tassa tutkielmassa keskitytdaan yksittdisten paaministerien representaatioita koskevassa
analyysissa luvuissa 4.1.1-4.1.10 analyysimallin tekstitasoon representaatioita lingvistis-
analyyttisesti lahestyen. Loydokset kytketdadan pidemmalle vietdvien johtopadatdsten
muodostamiseksi myds kommunikatiivisen tapahtuman diskurssikdytannon tasoon, eli
mediaan ja journalismiin seka sosiokulttuuriseen tasoon, eli politiilkan muutokseen ana-
lyysin yhteenvetoluvussa 4.2 ja sen alaluvuissa. Diskurssikdaytannon ja sosiokulttuurisen
tason huomioiminen mahdollistaa representaatioiden tarkastelun politiikan journalis-

min muutoksen nakokulmasta.

Kaikkien Fairclough’n mallin tasojen huomioimista perustelee se, etta Fairclough’n (1997,
s.) ndkemyksen mukaan ”tiedotusvadlineiden kieltd on analysoitava diskurssina” ja dis-
kurssintutkimuksessa keskidssa ovat tekstissa ja sitd ympadrdivassa kontekstissa esille
nousevat merkitykset (Lehti ja muut, 2018, s. 19). My6s Valtosen (1998, s. 107) mukaan
aineistoa diskurssianalyyttisesti ldahestyttdaessa on otettava huomioon konteksti, jolloin
analysoitavana olevaa aineistoa tarkastellaan tietyssa ajassa ja paikassa tapahtuneena

sosiaalisena toimintana.

Analyysin kulku on seuraava: kdyn ensin ldpi aineiston tunnistaen siitd paaministereita ja
heidan toimintaansa representoivat ilmaisut. Tama osa analyysia tehdaan Fairclough’n

mallin tekstin ja kielenkdyton tasolla erityisesti sanavalintoihin ja ilmaisuihin keskittyen.
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Listaan kaikki aineistossa esiintyvat paaministereita ja heidan toimintaansa kuvaavat il-

maisut erilliseen Excel-tiedostoon.

Representoiviksi ilmaisuiksi tunnistetaan tdssa tutkielmassa laveasti henkil6a tai hanen
toimintaansa kuvaavat ilmaisut. llmaisuja ei tunnisteta sanaluokkien avulla esimerkiksi
pelkat adjektiivit valiten, vaan kuvailu saattaa olla my6s muodossa “raivostutti AY-liik-
keet”, jolloin paaministerin toiminnan representaatiot tulevat niin ikdan huomioiduiksi.
Joissain tapauksissa aineistoon on sisallytetty myos teksteissa olevia paaministerien si-

taatteja sisaltavia virkkeita, jotka nekin rakentavat paaministerista kuvaa.

Tunnistus- ja listausvaiheen jdlkeen avaan representoivia ilmaisuja esimerkein analyysi-
luvuissa 4.1.1-4.1.10, jotka nojaavat yhtdalta politiikan journalismin ja etenkin sen muu-
toksen teoriaan ja toisaalta representaatioiden teoriaan seka Fairclough’n analyysimallin
tasoihin. Analyysiluvuissa 4.2, 4.2.1, 4.2.2 ja 4.2.3 tunnistan aineistosta selvimmin esille
nousevia kuvailun aiheita tai teemoja ja vertailen paaministereista rakennettuja repre-
sentaatioita. Lisaksi yhdistan Fairclough’n kolmitasoisen analyysimallin hengessa aineis-
tossa esiintyvistd representaatioista tekemani havainnot laajempaan sosiokulttuuriseen
kontekstiin diskurssin ja sosiokulttuurisen tason kasitteen kautta, silla esimerkiksi Valto-
sen (1998), s. 107) mukaan on tarkeda huomioida kielen kaytto ja sen luomat merkityk-
set suhteessa kulttuuriin ja historiaan, itse kielen konkreettisen kdayton ulkopuolella ole-

vaan maailmaan.
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2 Politiikan journalismi

Vosin (2018, s. 4) journalistilahtéisen maaritelman mukaan journalismi on sosiaalisesti
arvostettua ja rakentunutta sosiaalisesti merkittavien uutisten ja keskustelun luomis- ja
jakelutyota. Teoreettisesta ldhtokohdasta Vos (2018, s. 9) maarittelee journalismin jouk-
kona uskomuksia, muotoja, ja tapoja, jotka ovat mukana sosiaalisesti merkittavien uutis-
ten ja keskustelun luomisessa ja jakelussa. Uutiset kasittelevat yleisimmin ldhiaikojen ta-

pahtumia tai esille tulleita asioita.

McNairin (2009, s. 238) mukaan journalismi on ollut olemassa kulttuurisena ilmiéna
suunnilleen viiden vuosisadan ajan. Niin kutsuttu aito journalismi syntyi nykyisten demo-
kratioiden syntyessa. Modernin politiikan journalismin perusta luotiin 1600-luvun lso-
Britanniassa kdaydyn, monarkian ja demokratian tasapainoilun synnyttaman sisallissodan
myo6ta. Kehityskulku oli luonnollinen, silld journalistit valitsivat puolensa ja osa heista ra-
portoi tapahtumista muustakin kuin monarkin valitsemasta nakdkulmasta. McNair (2018,
s. 152) mainitsee kuitenkin, ettd suuren osan kuluneesta ajasta lehdisté6 on monissa
maissa joko toiminut hallinnon danitorvena ja tuottanut propagandaa tai ollut haluamat-

taan vahvan sensuurin piirissa.

Potterin (2011, s. 76) mukaan vapaata lehdistéa kuvaillaan usein demokratian hapeksi,
koska kumpikaan ei voisi selvita yksin. Han lainaa ranskalaista politiikan toimittajaa Alexis
de Tocquevilled, joka kirjoitti: “You can’t have real newspapers without democracy, and

you can’t have democracy without newspapers”.

Myos Pitkdsen (2010, s. 79) mukaan tiedotusvalineilld on perinteisesti tarkeitd yhteis-
kunnallisia tehtdvia lansimaisessa journalismissa demokraattisissa valtioissa. Naita teh-
tavia ovat esimerkiksi tasapuolinen tiedonvalitys, informatiivisen kansalaiskeskustelun
mahdollistaminen ja ylldpitdminen seka valtaapitdavien valvominen. Nadissa tehtavissa eri-
tyinen rooli on ollut varsinkin eduskuntaan, puolueisiin ja lainsadadantdprosessiin keskit-

tyvalla journalismilla. McNair (2009, s. 238) painottaa, ettda demokratiassa, jossa tietoon
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perustuvat paatokset ovat tavoittelun arvoinen ideaali, politiikan journalismi on erityi-
sessa avainasemassa. Myos Potter (2011, s. 77) muistuttaa, ettd uutisten valittdmisen
lisdksi media palvelee demokratiaa valtionhallinnon poliittista ja juridista valtaa kaytta-
vien elimien vahtijana. Median tehtdva on antaa dani ihmisille ja varmistaa, ettei enem-

misto tallo vdhemmistdjen oikeuksia.

Samaa aihetta sivuten Holmberg (2004, s. 29) kirjoittaa, etta politiikkaa kasittelevien uu-
tisten ja politiikan journalismin merkittavyys perustuu erityisesti niissa esiintyvien aihei-
den merkittavyyteen. Politiikkaa kasitteleva journalismi valittaa kansalaisille kasityksia
poliittisen paatoksenteon sisalldistd ja tekotavoista. Holmbergin mukaan journalismin
savyt ja journalistien rakentamat kuvat vaikuttanevat kansalaisten mielipiteisiin ja jopa

ddnestyskayttaytymiseen.

Kuhnin ja Neveun (2003, s. 23—24) mukaan lansimaiden politiikan journalismia yhdistaa
kolme tunnuspiirrettd, vaikka maiden valilla onkin eroja. Nama piirteet ovat politiikan
journalismin status jalona tai tarkeimpana journalismin lajina, uutisten tiedonvalityksen
ja ymmarrettavyyden akuuttius seka raportoijien ja raportoinnin kohteiden sadannoélliset
tapaamiset ja siten intensiivinen suhde. Pitkdnenkin (2010, s. 79) mainitsee, etta politii-
kan journalismia on perinteisesti arvostettu journalismin kentdssa yleisesti paljon, ja etta

myds politiikan toimittajat tunnistavat tuon aseman.

Suomalaista politiikan journalismia ovat arvostelleet vuosien varrella eri nakékulmista
niin sen kohteena olevat poliitikot kuin politiikan asiantuntijat ja toimittajat itse. Ilta-Sa-
nomissa (2009) julkaistun artikkelin mukaan Helsingin yliopiston ja saksalaisen Hohen-
heimin yliopiston tutkijoiden kyselyssa selvisi, etta journalismi on muuttunut sensaatio-
hakuisemmaksi ja epdonnistuu monipuolisten sisdltdjen valittamisessa. Myéhemmin
Koskinen (2016) raportoi Ylen entisen politiikan toimituksen paallikon Pekka Ervastin ar-
vostelevan Ylen toimintaa ja politiikan journalismin tasoa tuolloiseen padaministeriin,

Juha Sipilaéan ja Terrafameen liittyneen kohun seurauksena. Vuoden journalisti Vappu
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Kaarenoja (2019) kirjoitti Journalisti-lehdessa siitd, kuinka politiikan toimittajat kasittele-

vat lilan vahan politiikan varsinaisia sisaltoja.

2.1 (Politiikan) journalismin muutos

McNairin (2018, s. 152) mukaan Englannin sisdllissodan myota varhaiset sanomalehdet
alkoivat uutisten raportoinnin lisdksi osallistua poliittiseen keskusteluun ja vaittelyyn
sekd haastaa poliittista eliittia. Pitkdnen (2010, s. 80) painottaa, ettd demokraattisissa
yhteiskunnissa, joissa pidetdaan saanndllisid, vapaita vaaleja, on tarkeda taata kansalai-
sille mahdollisuus saada tietoa ja keskustella poliitikoista ja politiikasta. Taman julkisen

foorumin ylldpito on median tehtava.

Holmbergin (2004, s. 32) mukaan poliittisen lehdiston aikakaudella ennen kdanteen teh-
nytta 1990-lukua politiikan ja journalismin diskursseja ei kdytanndssa voinut erottaa toi-
sistaan — uutinen oli tuolloin poliittisen diskurssin valittdja. Myds Brants (2012, s. 15)
mainitsee, ettd aikanaan poliitikkojen, journalistien ja kansalaisten valinen suhde oli mo-
nessa liberaalissa demokratiassa luonteeltaan symbioottinen, silla kaikki hyotyivat kai-
kista. Poliitikot tavoittivat suuren yleison median kautta tiedottaakseen suunnitelmis-
taan ja saavutuksistaan ja siten vahvistivat mahdollisuuksiaan uudelleen valintaan, jour-
nalistit saivat uutisiin, kolumneihin ja tv-uutisiin poliitikoilta tietoa suoraan politiikan kes-
kidsta ja kansalaiset saivat tietoa ja vadlineitda demokratian kansalaisen roolin toteuttami-

seen.

Holmbergin (2004, s. 32) mukaan tama vakiintunut jarjestys muuttui 1990-luvulla, kun
journalistit eivat enda ainoastaan tarjonneet foorumia poliitikoille, vaan sen sijaan halu-
sivat valittaa yleisolle kriittisen ja lapinakyvan kuvan poliittisesta todellisuudesta. Uutis-
teksteissa tama muutos nakyi lisadntyneena tulkintana ja poliitikkojen sanomisien taus-

toittamisena.
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Toisaalta De Vreese ja muut (2017, s. 1) toteavat, ettd vaikka uutisten saatavuus ja levikki
ovat kuluneen vuosikymmenen aikana laajentuneet, uutisten laskenut laatu on vaikutta-
nut myods politiikkaan. Ongelmiksi nimetaan erityisesti kyynisyyden ja apaattisuuden li-
saantyminen seka yleinen uutisten kaupallistuminen. Oletettavasti tutkijat viittaavat kyy-
nisyyden lisddntymiselld niin kutsuttuihin vaihtoehtomedioihin ja niiden seka perintei-

sempien medioiden véliseen vastakkainasetteluun.

Holmbergin (2012, s. 11) mukaan mediajulkisuuden merkityksen kasvu politiikassa
2000—Iuvulla nosti vahvemmin esille kysymyksen tiedotusvalineiden tasapuolisuudesta.
Kun media valittaa tiedon esimerkiksi poliittisista teoista ja keskusteluista, poliittisten
ratkaisujen onnistuminen riippuu suuresti siitd, miten niitd onnistutaan markkinoimaan

suurelle yleisoélle julkisuudessa.

Pernaa ja Niemi (2010, s. 10) kertovat politiikan journalismin rajojen hamartyneen ja hie-
rarkioiden murtuneen 2000-luvulla: kiellettyja aiheita ei enaa ollut. Samalla, kun tyylit ja
erilaiset esitystavat lisddntyivat, yksityisen ja julkisen valinen raja hdlveni, mediatoimijoi-
den valinen kilpailu koveni ja mediakuluttaja paasi lahemmas poliitikkoja kuin koskaan
ennen. Pernaa ja Niemi korostavatkin 1990-luvun muutoksessa erityisesti politiikan ai-
heiden arkipdivaistymista muiden uutisaiheiden joukkoon. Tama muutos poisti poliiti-

koilta ohjailumahdollisuuksia ja asetti esiin paasylle uusia haasteita.

Pernaa ja Niemi (2010, s. 11) toteavat, ettd vuonna 2000 saddetyn uuden perustuslain
myo6ta hallituksen muodostamista uusittiin ja siten myds median merkitys poliittisessa
vallanjaossa laajeni. Tuolloin eduskuntavaalit muuttuivat yksinkertaistaen paaministeri-
vaaleiksi ja puolueet alkoivat yha tarmokkaammin taistella suurimman puolueen ase-
masta. Muutos korosti suurimpia puolueita, niiden puheenjohtajia ja kenties myds niita
viesteja, jotka he onnistuivat kommunikoimaan mediassa. Papathanassopoulos (2009, s.
380) toteaakin, ettd median modernisaation aikana on todistettu kehitystd, jossa polii-

tikkojen ja poliittisten puolueiden vaikutusvalta on pienentynyt ja poliitikot joutuvat
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kdyttdmaan enemman aikaa yrittdessaan lisata vaikutusmahdollisuuksiaan ja nakyvyyt-

taan.

2.1.1 Journalismin kaupallistuminen

Pernaan ja Niemen (2010, s. 10) mukaan politiikan journalismia ei voi tarkastella erilladn
historiallisista ja yhteiskunnallisista tapahtumista ja muutoksista. Kun poliittisesti sitou-
tunut journalismi vaistyi lapindakyvamman journalismin tielta 90-luvulla, poliitikot joutui-

vat uudenlaisen tilanteen eteen: oli tavoiteltava julkisuutta myds kaupallisissa medioissa.

Carlson (2018, s. 406) esittelee termin “measurable journalism” eli mitattava journalismi.
Silla han viittaa digitaalisiin kanaviin siirtyneeseen, mitattavaan, reaaliaikaiseen, yksil6i-
tavaan journalismiin, mutta muistuttaa, etta pyrkimys mittaamiseen ei ole uusi. Halu mi-
tata yleis6a on syntynyt jo journalismin “teollistumisen” aikaan, mutta digitaalisessa
muodossa se on huomattavasti helpompaa. Carlson (2018, S. 408) painottaakin, etta
alan taloudellinen kivijalka on jo pitkddan nojannut yleison mittaamisen kehittamiseen ja
tahdannyt mainostajien kiinnostuksen herattdmiseen, rahoituksen perustelemiseen

seka positiiviseen vertailuun kilpailijoihin ndhden.

Vos ja muut (2017, s. 1009) ovat todenneet, ettd uskottavuus (tai legitimiteetti) ja voiton
tuottaminen ovat kaksi pddoman muotoa, joita uutisorganisaatioiden on ollut pidettava
keskenddn tasapainossa. Yleisén miellyttaminen vaikuttaa sekd tuottoon etta uskotta-
vuuteen ja suosioon, joten journalistien suhde yleis66n on ollut monimutkainen ja muut-

tunut yha monimutkaisemmaksi digitaalisuuden ja uusien yleiséjen myota.

Carlson (2018, s. 407) kertoo, etta uutisten levikkia on mitattu jo pitkdan erityisesti suo-
sion nostatuksen ja mainostajien houkuttelun vuoksi, koska levikin ndhdaan vastaavan
kulttuurista merkitystd, vaikuttamismahdollisuutta ja suosiota. Myds televisiokanavat

ovat jo vuosikymmenia mitanneet ja ilmoittaneet katsojalukuja ja kdyttaneet niitd me-
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nestyksen mittarina. Tama viittaa siihen, etta vaikka kaupallisuuden kerrotaan leiman-
neen erityisesti 2000-luvun journalismia, ei voida sivuuttaa sitd, etta kyseessa on enem-
minkin kaupallisuuden kiihtyminen ja digitaalisuuden tuomien mahdollisuuksien hy6-

dyntaminen kuin journalismin tdysivaltainen ja raju muutos.

2.1.2 Journalismin digitalisoituminen

Kivioja (2018, s. 62) kirjoittaa vditoskirjassaan, ettd median murros tarkoittaa useimmi-
ten internetin aikana, eli 1990-luvun loppupuolella alkanutta ja 2000-luvulla kasvanutta
muutosta, jossa seka yleisot etta mainostajat siirtyivat perinteisista tiedotusvalineista di-
gitaalisiin kanaviin ja alkoivat kiinnostua muistakin kuin tunnetuista mediayhtidista. Pe-
rinteisemmat tiedotusvalineet seurasivat kehitysta ja siirtyivat myos digitaalisille alus-
toille. Kivioja tosin huomauttaa, etta vaikka tama kehityskulku liittyi erottamattomasti
internetiin, muutos oli alkanut yhteiskunnallisella tasolla jo ennen kaupallisen internetin
tuloa. Ylipaataan internetin yleistyminen teki journalismista vaihemman institutionaa-
lista ja mahdollisti muidenkin kuin mediaorganisaatioilla tyéskentelevien journalistien
tuottaman sisallon esille padsyn, vaikka perinteinen malli onkin yha enimmakseen val-

lalla (Russial ja muut, 2015, s. 301).

Pitkdsen (2010, s. 201) mukaan 2000-luvun alussa suomalaista journalistista kulttuuria
muuttivat eniten median kaupallistuminen, taloudelliset paineet ja teknologian kehitys.
Jensen ja Helles (2017, s. 16) totesivat seitseman kiihkedn kehityksen vuotta myéhem-
min, ettd sosiaalinen ja muu digitaalinen media on tuonut tietoisuuteemme ja ulottuvil-
lemme monelta—monelle-mallisen seka kahdenvalisen ja massakommunikaation. Lisdksi

monelta—yhdelle-tuottamisesta on tullut osa mediaymparistoa.

Pitkdsen (2010, s. 81) mukaan politiikka ja yhteiskunnallinen eldma muuttuivat 2000-|u-
vun alussa yha mediavalitteisemmaksi. Tiedotusvalineet vastasivat Iahes kaikesta kansa-
laisten ja politiikan toimijoiden vuorovaikutuksesta, ja tama lisasi tiedotusvalineiden yh-

teiskunnallista vaikutusvaltaa. My6s Karvonen (2008, s. 36) kirjoittaa samasta ilmiosta,
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tosin termilla medioituminen, niin median ja yhteiskunnan muiden instituutioiden ta-
solla. Medioituminen tarkoittaa Karvosen (2008, s. 37) mukaan yhtadalta sitd, ettd ihmiset
saavat suurimman osan tiedostaan esimerkiksi politiikasta medioiden valityksella ja me-
dian valitsemassa kehyksessa ja toisaalta sitd, etta esimerkiksi politiikka sopeutuu uu-
teen medialogiikkaan saadakseen asiansa esiin mediassa. Seka Pitkdsen ettd Karvosen
havaintoja tulkittaessa on kuitenkin huomattava, etta kyseisista tutkimuksista on 11-13
vuotta. Tuolloin sosiaalisen median vaikutus oli vasta parin vuoden kuluttua lisdanty-

massa alypuhelinten ja eri sovellusten myota.

Vaikka medialla on yha suuri valta politiikan julkisen agendan maarittelyssa, se ei siis
enaa ole yhta merkittava. Wallin (2017, s. 134) mukaan kansalaisjournalismi ja osallistava
journalismi ovat vallanneet tarkean roolin nykypdivan mediaymparistdssa, ja ne ovat uu-
tismuotona tulleet tutuiksi ja vakiintuneiksi. Tallaista uutiskentdn pirstaloitumista, mo-
nenvalisyyttd, kuluttajasta tuottajaksi -kehitysta ja laajentunutta mahdollisuutta tuottaa
sisaltoa ja kirjoittaa uutisia on ehka ollut hankala ennustaa 2010-luvun alussa, kun digi-

taalisuus ei vield ollut niin vahvaa.

Kansalaisjournalismin ja osallistavan journalismin merkittavyydesta ja lisdantymisesta
kielii myds esimerkiksi Ahavan (2017) tutkimus, jossa tarkastelun kohteena on uusi uuti-
sia tuottava ryhma, "in-betweeners”, valissa olijat. Heitda Ahava kuvailee kansalaisina,
jotka eivat tyoskentele paatoimisesti journalisteina, mutta eivat myodskaan kuulu ainoas-

taan yleis66n. He tuottavat sisaltéa ja osallistuvat journalistiseen prosessiin.

Drokin ja Hermansin (2016, s. 540) mukaan journalismi on kuluneina vuosina muuttunut
yha vauhdikkaammaksi juuri dlypuhelinten ja mukana kulkevan internetin ansiosta. Tama
on vaikuttanut perinteiseen uutiskiertoon periaatteessa poistaen uutisten takarajat ja
tuoden kuvaan ympari vuorokauden pyoérivan uutistuotannon pysahtymattémine aika-
tauluineen. Kun nykyista, vauhdikasta journalismia vertaa Fairclough’n (1997, s. 53) na-

kemykseen joukkoviestinndsta — siihen, etta sille on ominaista ajallinen ja paikallinen
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epdyhtenaisyys, eli teksti tuotetaan eri aikoina ja eri paikoissa kuin missa sita kulutetaan

— onh muutos erittdin selked.

De Vreese ja muut (2017, s. 301) toteavat, etta internetin roolin vahvistuminen on mur-
tanut journalismin instituutiota ja avannut uudenlaisia mahdollisuuksia, maaritelmia ja
haasteita. Myos Zelizerin (2019, s. 344) mukaan journalismin digitaalinen muoto voimis-
taa journalismin vauhtia ja reaaliaikaisuutta, mutta lisaksi mahdollistaa yha interaktiivi-

semmat osallistumiskokemukset ja monesti myds edullisuuden.

Lawrence ja muut (2017, s. 1220) kirjoittavat, etta viime vuosina internetin uusi aikakausi
(Web 2.0) sosiaalisine medioineen ja muine interaktiivisine muotoineen on avannut ylei-
solle uusia mahdollisuuksia osallistua uutisiin ja osallistumisesta tai sitoutumisesta on
tullut media-alan avainsana. My6s Luce ja muut (2017, s. 268) toteavat, ettd teknologia

lisannyt osallistumisen mahdollisuuksia esimerkiksi myds marginalisoiduille ihmisille.

2.2 Poliitikot julkisuuden henkildind journalismissa

Reunasen ja Harjun (2012, s. 82) mukaan median kasvava rooli politiikassa ndhdaan mo-
nesti julkisuuden murentumisena, jossa asiakeskeinen julkisuus joutuu vaistymaan viih-
teellisen, pinnallisen ja yksittdisiin henkildihin keskittyvan julkisuuden tielta. Pitkdsen
(2010, s. 104-105) mukaan tama 2000-luvun alussa tapahtunut politiikan henkilditymi-
nen ja viihteellistyminen seka journalismin aiempaa vahvempi paneutuminen poliitikko-
jen yksityiselamaan kertoivat median tarpeesta popularisoida politiikkaa maksavalle ylei-
solle. Pitkanen toteaa, etta esimerkiksi poliitikkojen moraaliset ja eettiset vaarinkdytok-

set kiinnostavat ihmisia ja herattavat mediakuluttajissa tunteita.

Journalismin viihteellistymisesta kirjoitti jo vuonna 1997 Fairclough (s. 21), jonka mukaan
jo tuolloin oli ndkyvissa median sisdisen rakenteen muutos ja asiallisuuden seka viihteel-

lisyyden valisen rajan hailyminen seka taloudellinen muutos. Pernaan ja Niemen (2010,
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5.181) mukaan 2000-luvun alussa tapahtunut journalismin nopeutumisen, viihteellisty-
misen ja henkilditymisen kddanne vaikutti myos niin sanottuihin laatumedioihin. Enaa ei-
vat poliitikkojen yksityiselamasta olleet kiinnostuneita vain iltapdiva- ja viihdelehdisto,
vaan myos laadukkaat mediat alkoivat paneutua poliitikkojen yksityiselamaan, kohuihin
ja skandaaleihin. Tata tukee my6s Holmbergin (2004, s. 35) kasitys, jonka mukaan politii-

kan tekijoista tuli politiikan sisaltéd, kun journalismi henkilGityi.

Reunasen ja Harjun (2012, s. 91) tutkimuskyselyssa kavi ilmi, etta poliitikot ja aktivistit
itse eivat kyseenalaistaneet mediajulkisuuden tarkeyden kasvua yhteiskunnallisessa
osallistumisessa. Myds poliittisen mediajulkisuuden muutos henkiléivammaksi ja viih-
teellisemmaksi tunnistettiin. Vaaleja ajatellen henkilokohtainen julkisuus on poliitikoille
merkittavda, ja monet poliitikot ndkivdat ongelmana enemmankin mediajulkisuuden
puuttumisen kuin sen suuren maaran. Samaa aihetta sivuaa Helfer, (2016, s. 233) jonka
mukaan mediahuomio on poliitikoille elintarkeas, silla se maarittelee, mitka esiin noste-

tut aiheet todellisuudessa padsevat poliittiselle agendalle.

Myos Brants (2012, s. 15) kertoo, etta poliitikot syyttdvat journalisteja politiikan kovan
ytimen kadottamisesta ja sen pienentdamisestda sensaatioiksi ja skandaaleiksi. Samalla
journalistit eivat luota poliittiseen pydritykseen ja yrityksiin kontrolloida ja ohjata uutisia
politiikan ja sen tekijoiden positiivisen esittdmisen toivossa. Karvonen (2008, s. 30) to-
teaa, etta poliitikkoja kohdellaan mediassa nykydaan samaan tapaan kuin viihdejulkimoita.
Journalismi on Karvosen mukaan irtautunut perinteisista rajoituksista, ja taman voidaan
nahda heijastavan populaarikulttuurin ja viihteen tuloa journalismiin. Karvonen kutsuu

tata journalismin populaarikulttuuristumiseksi.

Manningin ja muiden (2016, s. 127) mukaan poliitikot demokratioissa pyrkivatkin esitta-
maan itsensa saavutettavina, samaistuttavina ja aitoina yksiléind. Media edesauttaa ta-
man rennomman ja samaistuttavan kuvan syntymista raottaessaan yksityisyyden verhoa
nayttden poliitikoita esimerkiksi lomalla, kotonaan tai perheensa parissa. Tama on osa

poliitikkojen strategiaa pddsta lahemmas kansalaisia, joiden epdluottamus poliitikoita
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kohtaan kasvaa, siteet puolueisiin heikkenevat ja danestysinto seka osallistuminen vaa-
leihin ylipaataan laskevat. Myos Karvonen (2008, s. 33) kirjoittaa poliitikkojen yksityis-
elaman ndyttamisesta ja henkilékohtaisten asioiden paljastamisesta mediassa ja toteaa,

ettd ilmio on kansainvalinen.
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3 Representaatio — merkitysten luoja ja valittaja

Vdliverrosen (1998, s. 19) mukaan representaatio tarkoittaa jonkin asian (uudelleen) esit-
tamista tai edustamista. Viestinnan tutkimuksessa keskidssa on nimenomaan esittami-
nen. Tama tarkoittaa sitd, etta teksti, kuva tai puhe yksin tai yhdessa esittavat jonkin asian

uudelleen.

Paasosen (2010, s. 41-46) mukaan representaatio toisintaa, tuottaa ja rakentaa ymmar-
ryksid ja ndkemyksia. Silla, miten jotakin ihmisryhmaa, kuten vaikkapa poliitikkoja tai tie-
tyn vdhemmiston edustajia representoidaan mediassa, on todellinen vaikutus ihmisten
ajatuksiin ja tapoihin hahmottaa muita ja itsedmme osana yhteiskuntaa. Pietikdinen ja
Mantynen (2006, s. 53-63) nakevat representaation todellisuutta rakentavien diskurs-
sien ja yhteiskunnallisen seka historiallisen kontekstin leikkauspisteena. Myos Hall (2013,
s. 1) maarittelee representaation osana prosessia, jossa merkitys tuotetaan ja valitetdan
kulttuurin jasenten kesken. Cambridge-sanakirjassa (2020) tdssa tutkielmassa tarkoi-

tettu representaatio kuvataan tapana, jolla joku tai jokin esitetdaan tai kuvaillaan.

Hallin (1997, s. 15, 17) mukaan representaatiot yhdistavat merkitykset ja kielen kulttuu-
riin. Hall (1997, s. 1, 17-18, 27) kuvailee kulttuuria jaetuiksi merkityksiksi ja kielta ensisi-
jaiseksi merkitysten rakentamisen valineeksi. Asioille annetaan kielessa merkityksia rep-
resentoimalla niitd. Talldin tuotettu representaatio yhdistdd mielessa olevan asian kie-
leen. Silla voidaan viitata konkreettiseen esineeseen, vaikkapa poytdaan, mutta lisaksi

abstrakteihin kasitteisiin, kuten tunteisiin.

Hallin (1997, s. 15) mukaan representaatiosta on olemassa kolme kaytettya teoriaa, ref-
lektiivinen, intentionaalinen ja konstruktionistinen teoria. Naista konstruktionistinen Ia-
hestymistapa on eniten viime vuosina vaikuttanut kulttuurintutkimukseen. Lisdksi kon-
struktionistinen perspektiivi ottaa huomioon kielen julkisen ja sosiaalisen luonteen ja
padpainotus on siind, etta kielen avulla tuotetaan ja valitetaan merkityksia. Tassa tutkiel-

massa nojataan representaation konstruktionistiseen maaritelmaan.
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Lehtosen (1996, s. 44-45) mukaan representaatio on kasitteena moniselitteinen. Etymo-
logisesti representaatio tarkoittaa jonkin saattamista uudelleen ldsna olevaksi, mutta ky-
seiselld maaritelmalla voidaan tarkoittaa kahta eri asiaa. Yhtaalta representointi on fyy-
sista edustamista, vaikkapa sitd, kun poliitikot edustavat danestdjidaan ja toisaalta repre-
sentaatio tarkoittaa edelld mainittua jonkin tai jonkun kuvaamista tai esittamista. Jalkim-
mainen tapa kasittaa representaatio on se, johon tdssa tutkielmassa lingvistiikan nako-
kulmasta nojataan. Fairclough’'n (1997, s. 136) mukaan representationaalisten
prosessien analysointi sisalléista on oikeastaan selvitys siitd, millaisia valintoja on tehty.

Nama valinnat ovat taman tutkielman kiinnostuksen keskiossa.

3.1 Diskurssit ja diskurssianalyysi

Valtosen (1998, s. 97) mukaan diskurssi tarkoittaa yksinkertaisimmillaan kiinteda merki-
tyssuhteiden systeemid, jonka puitteissa tietynlaista todellisuutta on mahdollista tehda
ymmarrettavaksi. Sosiaalinen todellisuus muodostaa merkityssysteemien joukon ja eri-
laisten diskurssien kentan. Diskurssia ei voi pitda samana kuin keskustelun aihetta: esi-
merkiksi jadkiekosta puhuttaessa ei ole kyseessa jadkiekkodiskurssi. Diskurssi ei myos-
kdan tarkoita mielipidettd, eika teksteja diskurssianalyyttisesti |ahestyttdessa etsita ai-

neistosta kannanottoja.

Diskurssin kdsite on muuttunut laajemmaksi ja epamaardaisemmaksi sen suosion kasvet-
tua kielitieteen ja yhteiskuntatieteiden aloilla (Luukka, 2000, s. 133). Lehtosen (1996, s.
69) mukaan diskurssilla voidaan viitata seka siihen, etta kuvataan merkityksia tuottavaa
vuorovaikutuksellista prosessia ettda taman prosessin lopputulokseen. Pietikdinen ja
Mantynen (2006, s. 192) esittdvat, etta diskurssit yhtaalta vaikuttavat ympardivaan maa-
ilmaan ja toisaalta ympardiva maailma vaikuttaa diskursseihin, aivan kuten representaa-
tioidenkin kohdalla on. Fairclough’n (2003, s. 26) mukaan diskurssin ja representaation
kasitteet kietoutuvat yhteen, silla representaatioita tuotetaan diskurssin avulla. Diskurssi

tarkoittaa sellaista sosiaalista kdytantda, jonka kontekstissa representaatio tuotetaan.
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Jokisen ja muiden (1993, s. 9) mukaan kielen kdyttda voidaan analysoida kahdesta eri
nakokulmasta, joko todellisuuden kuvana tai sen rakentamisena. Ensimmaista kutsutaan
realistiseksi nakokulmaksi ja se perustuu siihen olettamukseen, etta kielen kaytto on tie-
don saamisen valine. Toista kutsutaan sosiaaliseksi konstruktionismiksi, ja siina kielen
kayttd ei ole silta todellisuuteen vaan osa sita. Tassa pro gradu -tutkielmassa tukeudu-
taan jalkimmaiseen tulkintaan eli sosiaaliseen konstruktionismiin, kuten yleensakin dis-

kurssianalyyttisesti sisaltoja lahestyvissa tutkimuksissa.

Pietikdisen (2000, s. 192—-193) mukaan diskurssianalyysi on paitsi kielitieteellistd, myos
yhteiskuntatieteellista. Kielta analysoimalla selvitetdaan ilmididen diskursiivista ulottu-
vuutta, kun taas kielen ilmi6t voidaan liittaa osaksi suurempia kokonaisuuksia yhteiskun-
nan nakdkulmasta. Diskurssinanalyysin keskidssa on kielenkdyttd, johon viitataan laa-
jassa merkityksessa termilla diskurssi. Siina tarkastelun kohteena on kielenkdytté kon-
tekstissaan seka kielen, sosiaalisten rakeenteiden ja tapahtumien vdlinen suhde. Jokinen
ja muut (1993, s. 9-10) mainitsevat, ettd diskurssianalyysi on sellaista kielen kayton ja
muiden merkitysvalitteisten toimintojen tutkimusta, jossa analysoidaan sosiaalisen to-

dellisuuden tuottamista erilaisissa sosiaalisissa kdytanndissa.

Valtosen (1998, s. 99) mukaan diskurssianalyyttisessa traditiossa ajatellaan, ettei mikaan
diskurssi yksin voi konstruoida todellisuutta, vaan merkityksellistavat systeemit maarit-
tyvat ja rakentuvat vain suhteessa toisiinsa. Valtosen esimerkin mukaan vaikkapa pu-

naista ei voi mieltda punaiseksi, ellei sille vastapainona ole olemassa muita vareja.

Jokinen ja muut (1999, s. 86) erottavat toisistaan kriittisen ja analyyttisen diskurssiana-
lyysin. Ne ovat muutoin samankaltaisia ja lahestyvat samoja asioita samoilla tavoilla,
mutta lahtokohdat eroavat hieman toisistaan. Kriittisen diskurssianalyysin ytimeen kuu-
luu useimmiten oletus jonkinlaisten alistussuhteiden olemassaolosta ja ndiden rakentei-

den nakyvadksi tekeminen. Analyyttisessa diskurssianalyysissa lahtokohtana on enem-
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mankin tiukka aineistolahtdisyys ja vahadiset ennakko-oletukset. Tahdan nojaten tutkiel-
mani lahestymistapa on melko ennakko-odotuksettomana ldahempana analyyttista dis-

kurssianalyysia kuin kriittista diskurssianalyysia.

Jokinen ja muut (1993, s. 18—-19) kasittelevat aihetta kielen nakékulmasta. Heiddan mu-
kaansa kieli toimii sosiaalisen todellisuuden rakentajana, eli kieli ei vain kuvaa maailmaa,
vaan merkityksellistaa, jarjestaa ja rakentaa, uusintaa ja muuttaa meita ymparoivaa to-
dellisuutta. Kielella ei siis vain kuvailla todellisuutta, vaan konstruoidaan ja merkityksel-
listetdadan puheemme ja kirjoituksemme kohteita. On lisaksi huomattava, etta sanat ovat
konstruktiivisia my06s siind mielessd, ettd ne ovat kulttuuri- ja ymmarryssidonnaisia, ja
kdytetyt sanat antavat kohteilleen piilevia oletuksia siitd, mika niille on normaalia tai

luonnollista.

Myos Lehtonen (1996, s. 158) kirjoittaa, ettd kullakin tekstillda on aina kontekstinsa, ja
jokainen sisalto liittyy aina muihin teksteihin ja inhimillisiin kdaytantoihin. Merkitys ei riipu
ainoastaan tekstista itsestadn, vaan my0s sitd ympardivasta kontekstista ja maailmasta,
jossa tekstid ymmarretdadn. Samaa mieltad on Véliverronen, (1998, s. 18) jonka mukaan
kielenkayttd ja merkitysten tuottaminen ovat aina yhteydessa tiettyyn sosiaaliseen ja

historiallisesti muuttuvaan kontekstiin.

Tama perimmadinen asenne ja ndakdkulma kantaa tutkielmani ldpi, ja lahestyn luvuissa
4.1.1-4.1.10 paaministereista rakennettuja representaatioita siita lahtokohdasta, etta
kaytetty kieli ei ainoastaan kuvaile heitd ja tapahtumia, vaan myds muovaa yleisén kasi-
tyksia ja siksi on niin merkityksellistd, mitda paaministereista kirjoitetaan. llmi6ta voi ni-
mittaa "kielen kayton seurauksia tuottavaksi luonteeksi”, eli lausumat paitsi vaittavat jo-

tain todellisuudesta, my0s rakentavat todellisuutta (Jokinen ja muut, 1993, s. 41).

Fairclough’n (1995, s 54) mukaan kielen- ja vallankdyton valinen suhde ei aina ole kovin
selked yleisolle, vaikka oikeasti ja lahemmassa tarkastelussa suhde nayttaytyy erittdin

tarkeana vallan nakdkulmasta. Valta liittyy kielen maailmaa muovaavaan luonteeseen.
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Diskurssianalyyttinen [ahestymistapa kieleen pitda sisallaan kolme paapilaria: merkityk-
set, kulttuurisuuden ja kommunikatiivisuuden, (Jokinen ja muut, 1999, s. 55) hieman sa-
moin kuin luvussa 1.3 kasitellyssa Fairclough’n mallissa kielen taso, diskurssikdaytannén

taso ja sosiokulttuurinen taso.

Jgrgensenin ja Phillipsin (2002, 61) mukaan diskursiiviset kdytanteet, joiden avulla teks-
teja tuotetaan ja kulutetaan, ovat tarkea sosiaalisen kanssakdaymisen muoto, joka osal-
taan rakentaa sosiaalista maailmaa ja suhteita. Luvussa 3 kasitellyt representaatiot ovat
yksi esimerkki tavasta rakentaa ja kuvata maailmaa ja sen ilmidita. Tassa tutkielmassa
ovat keskeisessa roolissa paaministerien representaatiot, jotka yhtaalta rakentavat ja toi-
saalta kuvaavat paaministereita henkiléina ja kenties myds median ja paaministeri-insti-

tuution valista suhdetta.

3.2 Poliitikkojen representaatiot journalismissa

Fairclough’n (1997, s. 10) mukaan medioilla on vaikutus ihmisiin, koska ne valittavat tie-
toa, muovaavat ndkemyksia ja niilla on vaikutus arvomaailmaan, suhteisiin ja oman itsen
kokemiseen. Medioiden vaikutus nakyy my®os siind, mitka asiat koetaan merkityksellisina

tai tarkeina ja mitka turhina.

Luce ja muut (2017, s. 266) ovat samaa mielta kirjoittaessaan, ettd mediaorganisaatiot
vaikuttavat merkittavasti siihen, kuinka yhteiskunnan nakemykset esimerkiksi sosiaali-
sesta epdtasa-arvosta muovautuvat. Myds marginalisoitujen ryhmien representaatiot
mediassa hallitsevat julkista diskurssia. Representaatiot siis kietoutuvat journalismiin tii-

viisti kuten journalismikin laajempiin diskursseihin.

Tulkintaan osaltaan yhtyva Pietikdinen (2010, s. 191) kirjoittaa, ettd ylipaataan kielen
merkitys on kasvanut nyky-yhteiskunnassa ja se on paatéksenteon ja politiikan valine.
Tiedotusvadlineet ovat vastuussa eri eldamadnalueiden tapahtumien valittamisesta ja sa-

moin ne vaikuttavat naihin elamanalueisiin.
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Fairclough’n (1997, s. 13) mukaan representaatioiden tuottamiseen liittyy aina valinta
siitd, mita siihen sisallytetdan ja mita ei. Tama valinta luonnollisesti vaikuttaa medioiden
tapauksessa siihen, millaisena representoitu asia ndyttdaytyy. Huolimatta luvussa 2.1 ka-
sitellystda medioiden vaikuttavuuden hienoisesta laskusta niilla on tahan Fairclough’n na-

kemykseen pohjaten yha valtaa siind, millaisen kuvan yleiso vaikkapa paaministerista saa.

Pietikdisen (2000, s. 191) mukaan kieli on nykyaan poliittinen areena, jossa voi tuoda
esiin, merkityksellistaa tai jattaa kasittelematta esimerkiksi yhteiskunnallisia tapahtumia
ja toimijoita. Nailla valinnoilla voidaan muokata esimerkiksi tekstin yksityiskohtia hyvin-
kin erilaisiksi. Paasosen (2010, s. 40) mukaan esimerkiksi missit representoivat paitsi
naiskauneutta, myos kansakuntaa — arvot ja yhteisot saavan missista itselleen symbolin.
Hieman samanlaisena hahmona voi nahda paaministerin, joka kantaa mukanaan erilaisia
merkityksia niita pyytamatta. Paaministeri tai muu eturivin poliitikko edustaa paitsi itse-
aan, my6s muita ihmisiad niin hyvassa kuin pahassa. Menestynyt poliitikko voidaan ndahda
alallaan paljon saavuttaneena ja onnistuneena henkiléna, mutta on useimmiten myds
ulkopuolelta pakotettu edustamaan omaa viiteryhmaansa, esimerkiksi tiettya etnisyytta,
sukupuolta, seksuaalista suuntautumista tai perhetaustaa. Kielessa ja journalismissa voi-

daan tehda valintoja siitd, mita ndista asioista ndytetaan.

Poliitikkojen representaatiot journalismissa nahdakseni kuvastavat aikakautta hyvin, ja
niista voidaan paatella esimerkiksi, millaisia ominaisuuksia pidetaan yhteiskunnan johta-

vissa asemissa oleville henkildille suotuisina.
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4 Padaministerien representaatiot Helsingin Sanomissa

Tulevissa luvuissa tarkastelen paaministerien kuvailuja ja niiden avulla rakennettuja rep-
resentaatioita aineistossa. Ensin syvennytdaadn yksittdisten paaministerien kuvailuihin ja
niista rakentuviin representaatioihin. Taman jalkeen siirryn kokoamaan yhteen paaminis-
tereista rakennettuja representaatioita. Huomio kohdistuu tuossa yhteenvetoluvussa
erityisesti representaatioissa toistuvasti tai selkedsti esille nouseviin aiheisiin ja siihen,

kuinka linjassa tulokset ovat tutkielman teorian kanssa.

Aineistosta nousevat selkeasti esiin politiikan journalismin henkildityminen ja viihteellis-
tyminen. Myds paaministerien luonteiden kuvaaminen on huomattavaa. Mielenkiintoi-
nen seikka on, ettd kuvailu muuttuu niiden paaministerien kohdalla, jotka tekivat kau-
dellaan virheitd, jotka johtivat kohuun. Aineistossa on my6s havaittavissa jonkin asteista

sukupuolittavaa kielta.

4.1 P&aaministerien representaatiot

Luvuissa 4.1.1-4.1.10 avaan esimerkkien avulla paaministerien ja heidan toimintansa ku-
vailuja seka niista rakentuvia representaatioita aineiston teksteissa. Jokaiselle padaminis-
terille on oma alalukunsa analyysin selkeyttamiseksi. Yksittdinen tarkastelu antaa sel-
kedan kuvan kunkin paaministerin representaatiosta ja mahdollistaa myds kuvailujen ja
esimerkiksi journalismin muutoksen jarjestelmallisen tarkastelun myéhemmin yhteen-
vetoluvussa. Olen muodostanut analyysin perusteella kustakin paaministerista tiiviin

luonnehdinnan ja nimennyt alaluvut luonnehdintojen mukaisesti.

Kaikista paaministereista ei l0ytynyt esittelyjuttua, mika on harmillista, silla ne olivat ku-
vailujen kannalta hedelmallisia niiden kohdalla, joista sellainen |6ytyi. Syvemman tarkas-
telun tuloksena kavi ilmi, etta neutraalista ja laadukkaasta maineestaan huolimatta Hel-
singin Sanomissa kdytetadn paljon kuvailevaa kielta. Juttutyyppi toki vaikuttaa asiaan, ja

uutiset ovat huomattavasti neutraalimpia kuin esimerkiksi paakirjoitukset.
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4.1.1 Esko Aho - asiallinen ja nuori ammattipoliitikko

Esko Aho toimi Suomen paaministerind 26.4.1991-13.4.1995 (Valtioneuvosto 2021). Ai-
neiston neljassa tekstissa on 53 Ahoa ja hdanen toimintaansa kuvaavaa ilmaisua tai vir-
kettd. Ahosta rakentuu aineistossa osaava ja asiallinen, mutta muuten jollain tavalla vaisu

kuva.

Eradssa aineiston jutussa kuvaillaan esimerkiksi Ahon osallistumistyylia vaalikeskuste-

lussa ja yleisesti poliitikkona, kuten esimerkeissa (1) ja (2):

(1) Aho oli jo tylsan vaalikeskustelun valopilkku, asiallinen ja kiihkoton. (HS
Kulttuuri)

(2) Han kayttaa varsin vahan kielikuvia, eika viljele lainkaan perinteisia ideo-
logisia fraaseja, silla pdamaadrana on eraanlainen kuvaton, toiminnan kieli.
(HS Kulttuuri)

Valopilkku on itsessdan selvasti myonteinen kuvaus ihmisestd. Esimerkissa (1) Aho rin-
nastetaan muihin keskustelun osallistujiin nahden keskustelun seuraamiskokemusta pa-
rantaneena osallistujana. Ahoa kuvaillaan valopilkun ominaisuutta selittden myds asial-
liseksi ja kiihkottomaksi, joiden voitaneen tdssa yhteydessa kdytettyina katsoa olevan
kansansa asiaa ajavalle poliitikolle suotuisia piirteita. Vaikka asiallinen ja kiihkoton ker-
toisivatkin rauhallisesta ja jonkun mielesta kuivakasta poliitikosta, ne ovat riittavan elavat
ilmaisut valttdmaan tuon mielikuvan. Toisaalta asiaton, térkea ja kiihkea tai intohimoinen
kertoisivat tarinaa aivan erilaisesta henkildsta. Naissa sanavalinnoissa piilee journalismin

todellinen vaikutus.

Esimerkissa (2) kerrotaan, ettei Aho viljele lainkaan perinteisid ideologisia fraaseja, ja
ettd hdanen paamaaranadan on kuvaton, toiminnan kieli. Tama kuvailu esittaa hanet eril-
|adn muista poliitikoista ja ideologisten fraasien kdyttamattomyyden hyvana asiana. Toi-

saalta Ahon indikoidaan esimerkissa (3) olevan ehka jo liian vakava:
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(3) ...hdn istuu niin hyvin vakavoituneeseen, menneistd vuosista huonoa
omaatuntoa kantavaan ilmapiiriin. (HS Kulttuuri)

Vaikka tietynlainen asiallisuus ja asioiden vakavasti ottaminen ovat poliitikolle todenna-
koisesti hyvia ominaisuuksia, liiallinen vakavuus aiheuttaa kielteisia tunteita. Ahoa ku-
vaillaan aineistossa myo6s esimerkiksi luonteeltaan tédsmdlliseksi ja asialliseksi ja hdanen

sanotaan olevan tdysiverinen poliitikko.

Liiallista poliitikkoutta on ilmeisesti kuitenkin syyta valttaa, silla Ahoa kuvaillaan aineis-
tossa myds muun muassa henkiloksi, joka valttaa visusti tdysipdivdisen poliittisen eldi-
men leimaa. Annalan (2018, s. 31) mukaan yksittdiset representaatiot liittyvat represen-
taatiojarjestelmaan, vuosikymmenten ja -satojen aikana kertyneiden kuvien, tekstien ja
arvottamisen kokonaisuuteen. Ahon kuvaamisen poliitikkona, joka ei ole kuitenkaan liian
poliitikko, voi nahda liittyvan ehka melko uuteen representaatiojarjestelmaan, jossa oi-
keanlainen poliitikko tasapainoilee ammattipoliitikkouden ja kansalaiselle nayttaytyvan

rehellisyyden ja lapindakyvyyden vadlimaastossa.

Jutussa kasitelladn myos Ahon tyylid, kuten esimerkissa (3), jossa viitataan tiukkoja lau-

suntoja suomalaisten tyylittdmyydesta antaneeseen Lenita Airistoon:

(4)  Aho on juuri sellainen suomalainen mies, jonka Lenita Airistokin paastaisi
Eurooppaan. (HS Kulttuuri)

Virkkeessa kaiketi viitataan Ahon olevan niin hillitty ja kenties tyylikaskin, ettei edes Ai-

ristolla olisi hanesta pahaa sanottavaa.

Tyylin lisdksi aineistossa nousee esille Ahon nuorekkuus jokseenkin hyvana ominaisuu-
tena, mutta varsinaista nuorta ikda ei nahda yksinomaan hyvana piirteena poliitikolle,

kuten esimerkeissa (5) ja (6):
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(5) Ahon kohdalla ei nuoruus ole mikdan valtti, silla me olemme saaneet tar-
peeksemme poliittisista broilereista, eikd aika muutenkaan suosi enaa yk-
sipuolisesti nuoruutta. (HS Kulttuuri)

(6) ...kuuluu ikaluokkaan, jolla on mielestdadn vastaus jokaiseen kysymykseen.
(HS Kotimaa)

Ottaen huomioon, ettda Aho oli paaministerikautensa aloittaessaan jo 36-vuotias, hanen
esittdmisensa hyvin nuorena on erikoista. Toisaalta Ahon hallituksen puolueiden vetdjien
tai tarkeimpien ministerien keski-ika oli 44, joten siind joukossa Aho toki oli suhteellisen
nuori (Saarinen 2019). Esimerkissa (5) todetaan, ettei nuoruus ole valtti, Aho rinnaste-
taan poliittiseen broileriin eli keltanokkaan ja todetaan, ettei aika endd suosi nuoruutta.
Esimerkissa (6) Ahon sanotaan kuuluvan ikédluokkaan, jolla on mielestddn vastaus jokai-
seen kysymykseen. Nuoruus rinnastetaan esimerkeissa siis kokemattomuuteen ja ylimie-

lisyyteen.

Erddssa aineiston jutussa Aho esitetdan erikoisessa, yltiomyonteisessa valossa. Kyseessa
on juttu Ahon Ruotsin-vierailusta. Esimerkeissa (7) ja (8) kiteytyy nakemys Ahon onnis-

tumisesta vierailun aikana:

(7) Han ei kertaakaan erehtynyt ulos viralliselta kurssilta. (HS Kotimaa)

(8) Hanet otettiin vastaan virallisena vieraana. Paivallispuheessaan Aho sanoi
saapuneensa toiseen kotiinsa, ei vieraaseen maahan. (HS Kotimaa)

Esimerkin (7) mukaan Aho ei erehtynyt kertaakaan ulos viralliselta kurssilta. llmaisu viit-
taa oikeanlaisiin kdytostapoihin ja itsensa hillitsemiseenkin. Aho siis pysyi koko matkan
asiassa ja oli muutenkin hyva vieras. Ahon arvovaltaisuutta ja toisaalta paaministerin
suosiota kuvastaa esimerkin (8) maininta siitd, kuinka hdnet otettiin vastaan virallisena
vieraana. Paivallispuheen kuvailu antaa ymmartaa, ettda Aho on tahdikas ja kohtelias hen-

kilo, joka ottaa isantansa huomioon.
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Samassa tekstissa Ahon kuvaillaan esiintyneen luontevasti ja puhuneen selkedd ruotsia,
kun taas Ahoa Suomesta “seurannut” valtuuskunta hairitsi saapumistilanteessa kansal-
lislaulun kuuntelua. Tamakin juttu siis kuvaa Ahon tyylikkdaana ja sivistyneena, kun taas

muut Ruotsissa vierailleet suomalaiset ovat olleet jossain maarin hairioksi.

Aho representoidaan aineistossa asiallisena, taidokkaana ja sopivasti poliitikkomaisena,
mutta myos ajoittain lilankin vakavana ja kenties itsetietoisena kaikkine vastauksineen
kysymykseen kuin kysymykseen. Myds Ahon nuoruus nostetaan esiin useampaan ottee-
seen sekd hyvana ettd huonona ominaisuutena padaministerin virassa. Ahosta rakenne-
tusta representaatiosta voidaan paatelld, ettd nuoruus ei valttdmatta ole toivottava
piirre poliitikossa, vaikka tuoreet nakékulmat ja uudet tavat tehda asioita ehka ovatkin.
Heraa kysymys siitd, onko poliitikon ikind mahdollista miellyttaa kaikkia ja tayttaa kaikki

kriteerit.

4.1.2 Paavo Lipponen - tiukka auktoriteetti ja mediapelaaja

Paavo Lipponen toimi Suomen pddaministerina 13.4.1995-15.4.1999 ja 15.4.1999-
17.4.2003 (Valtioneuvosto 2021). Aineiston neljassa tekstissa on 39 Lipposta ja hdanen

toimintaansa kuvaavaa tai arvottavaa ilmaisua tai virketta.

Lipposen paaministerikauden ensimmaisena paivana julkaistussa, uutta hallitusta esitte-
levassa jutussa Lipponen esitetdaan erikoisella tavalla sekda mydnteisesti etta aiempaa

huonoa mainetta korostaen. Taméan voi ndhda esimerkeissa (9) ja (10):

(9) Lipponen on pitkan linjan poliitikko, mutta ministerind han on untuvikko...
(HS Kotimaa)

(10) Uusi nousu alkoi 1993, kun ikuinen haviaja valittiin Sdp:n puheenjohta-
jaksi. (HS Kotimaa)
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Esimerkissa (9) Lipposen kuvaillaan olevan sindnsa pateva — pitkdn linjan poliitikko —
mutta silti ministerind téysin kokematon. Tassa tutkielmassa kadsiteltavista padaministe-
reista kolmella ei ollut aiempaa hallituskokemusta, eli seitseman paaministeria oli toimi-
nut muuna ministerind aiemmin (Valtioneuvosto 2021). Lipposen lisaksi untuvikkojou-
kossa olivat Aho ja Sipila. Lipposta tituleerataan jutussa myos ikuiseksi hévidjdksi, kuten
esimerkissa (10). Aineistossa ylipaataan on havaittavissa Lipposesta maalattu kuva enti-

sena epdonnistujana, joka lopulta onnistuu kddntamaan vaikeudet voitoksi.

Eradssa myods aivan padaministerikauden alussa julkaistussa aineiston tekstissa Lipposesta
annetaan sellainen vaikutelma, ettd han onnistui kddantamaan huonontuneen julkisuus-
kuvansa itseironian ja jonkinlaisen raadollisen rehellisyyden avulla voitoksi. Kyseessa oli
Sdp:n tapahtuma, jossa Lipponen vertasi itseddn Moosekseen sanoessaan “Saatan olla
hidaspuheinen, mutta niin oli Mooseskin” (Uimonen 1995). Mooses-episodia kasiteltiin

aineistossa esimerkkien (11) ja (12) mukaisesti:

(11) Lipposen omienkin silmissa lahes saalittavaksi rapautunut imago muuttui
kuin taikaiskusta positiiviseksi ja hanen paaministeriytensa eteen kasaan-
tuneet esteet kaikkosivat kuin Punainenmeri muinoin Israelin kansan
edesta. (HS Sunnuntai)

(12) Lipponen myodnsi avoimesti heikkoutensa, mutta teki siitd samalla hyveen,
jolla on talla hetkelld vetovoimaa sujuviin sananselittdjiin kyllastyneiden
ja tiedotusvalineisiin entista kriittisemmin suhtautuvien kansalaisten kes-
kuudessa. (HS Sunnuntai)

Esimerkeissa (11) ja (12) korostuva heikkoudesta vahvuudeksi -ndakdkulma kantaa koko
tekstin 1api ja on huomattavaa, etta Lipposen kuvaillaan esimerkissa (11) muuttaneen
ldhes sddlittédviksi rapautuneen imagonsa pelkdstaan taman alykkaan mediapelin avulla.
Lipponen kuvataankin aineistossa ovelana ja mediaa taidokkaasti hyddykseen kaytta-
vana poliitikkona, joka hallitsee diskurssia, eika diskurssi hantd. Tama on nahtavissa esi-

merkeissa (13 ja (14):



37

(13) Kiinnostavinta Mooses-episodissa oli se, ettd Lipponen |6i median sen
omassa pelissa. (HS Sunnuntai)

(14) Lipponen kaytti "vihollisekseen" osoittautunutta televisiota hyvaksi ja pu-
hui suoraan danestdjille. Ja kun vastakaikua tuli, Lipponen yltyi jopa nau-
reskelemaan avoimesti vditteille siitd, ettei hdnessd muka ole "seksia". (HS
Sunnuntai)

Seka Lipposen tempauksen arviointi esimerkeissa (13) ja (14) etta Lipposen naureskelu
mediaseksikkyydestddn nostavat mieleen ajatuksen politiikan henkilditymisesta ja medi-
oitumisesta 90-luvulla. Kuten luvussa 2.2 todetaan, politiikan tekijoista tuli politiikan si-

saltoéd, kun journalismi henkildityi (mm. Holmberg 2004, s. 35).

Lipponen ndyttdytyy aineistossa myods tiukkana ja asemansa tuntevana. Tata heijastele-

vat hyvin esimerkit (15) ja (16):

(15) Paaministeri Paavo Lipponen (sd) on ryhtynyt paimentamaan hallituk-
sensa ministereiden ja hallitusryhmien edustajien julkisia esiintymisia.
(HS Kotimaa)

(16) Perjantaina Lipponen ripitti talouspoliittisessa ministerivaliokunnassa
kulttuuriministeri Claes Anderssonia (vas) tdman opintotukipuheista. (HS
Kotimaa)

Lipposesta piirtyy esimerkeissa padaministerind ankara kuva. Sanavalinnat, kuten paimen-
taminen esimerkissa (15) ja ripittdminen esimerkissa (16), kuvaavat ylhaalta alaspdin ta-
pahtuvaa toimintaa. Sanat antavat ymmartaa paaministerin suhtautuvan hanen ja mui-
den ministerien vadliseen valtasuhteeseen hierarkkisesti ja kdyttavan auktoriteettiaan
hallituksen johtajana hyvdkseen, kun haluaa. Luonteen lisdksi aineistossa on kuvailtu Lip-
posen asiantuntemusta ja ammatillista kayttaytymista. Tama on nahtavissa esimerkeissa

(17) ja (18):

(17) Paaministeri Paavo Lipponen, joka yhteen aikaan toimi Ulkopoliittisen ins-
tituutin johtajana, on odotetusti ottanut jameran roolin ulkopoliittisten
puheenvuorojen kayttajana.
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(18) Lipposen kyky pohdiskella turvallisuuspolitiikan kysymyksia omintakei-
sesti on virkistavaa.

Tekstissa rakennetaan Lipposesta asiantuntevaa kuvaa: esimerkin (17) mukaan han tart-
tuu puheenvuoroihin jimerdsti ja esimerkin (18) mukaan pohtii turvallisuuspolitiikkaa
toimittajan mukaan virkistévén omintakeisesti. Omintakeisuuden ja virkistdvyyden mai-
nitseminen johdattelee lukijan ndkemaan vertailua Lipposen ja muiden poliitikoiden tai
edeltdjiensa valilla. Tekstissa kylla tartutaan Lipposen sanomisiin toisestakin nakdkul-
masta, mutta toimittaja tuntuu kohtelevan Lipposta hammentamisineen pehmeasti, ku-

ten esimerkeista (19) ja (20) voi tulkita:

(19) Paaministerinad Lipposen on kuitenkin syytd kiinnittdd huomiota siihen,
ettd hanen lausuntonsa eivat olisi omiaan lissdmaan hammennysta, vaan
loisivat selkeytta tuiki toivottavaan ulkopoliittiseen keskusteluun.

(20) Lipponen itse aiheutti hammennystd niin Brysselissa kuin kotimaassa
kummastellessaan Lansi-Euroopan puolustusliiton WEU:n roolia ja pyrki-
myksia keksia sille yha uusia tehtavia.

Lipponen esitetdan tekstissa pohjimmiltaan asiaa puhuvana, ja esimerkissa (19) enem-
mankin toivotaan panostusta ulosannin selkeyteen. Olisi mielenkiintoista tietdd, miten
samaista tapahtumaa olisi kuvailtu jonkin toisen paaministerin kohdalla. Toisaalta toimit-
taja ikdan kuin ohjeistaa Lipposta olemaan selkeampi ja esimerkissa (20) Lipposen ku-

vaillaan aiheuttaneen hdmmennystd ottaessaan vapauden kummastella WEU:n roolia.

Aineistossa ylipaataan Lipponen representoidaan tiukkana ja jyrkkandkin paaministering,
joka on onnistunut muuttamaan aiemmin huonon tai laimean maineensa suuntaa. Myos
padministerin aseman suorasukainen kayttaminen, vakaiden mielipiteiden ilmaiseminen
seka ministerikollegojen kova johtaminen nousevat esille. Lisdksi Lipposen laajaa asian-
tuntemusta ja pitkaa kokemusta esimerkiksi juuri ulkopoliittisissa asioissa korostetaan
jonkin verran. Lipponen vaikuttaa aineiston perusteella erikoiselta hahmolta, joka on ta-

vallaan tylsa ja toisaalta danekas auktoriteetti.
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4.1.3 Anneli Jaatteenmaki — sitkea ja kokenut poliitikko

Anneli Jaatteenmaki toimi Suomen paaministerind 17.4.2003-24.6.2003 (Valtioneu-
vosto 2021). Aineiston neljdssa tekstissa on 56 Jaatteenmaked ja hanen toimintaansa

kuvaavaa ilmaisua tai virketta.

Jaatteenmaki teki historiaa olemalla Suomen ensimmadinen naispaaministeri. Luonnolli-
sesti aihetta kasiteltiin mediassa. Paaministerid ja hanen matkaansa rivikansanedusta-
jasta hallituksen johtoon kuvataan uutta hallitusta esittelevassa jutussa muun muassa

sotasanastolla, kuten esimerkista (21) voidaan havaita:

(21) Han taisteli itsensa puolueen varsinaiseksi puheenjohtajaksi peitoten vas-
tustajansa mennen tullen. (HS Kotimaa)

Esimerkissa (21) vaalit ndyttaytyvat taistelutantereena, jossa Jaatteenmden kuvaillaan
taistelleen peitoten vastustajansa mennen tullen. Voitokasta representaatiota maalailtiin

kauden alussa innokkaasti. Tama on nahtavissa myos esimerkeissa (22) ja (23):

(22) Keskustan entiset nokkamiehet asettautuivat nopeasti ruotuun, ja han
saavutti kiistattoman johtajan aseman. (HS Kotimaa)

(23) ...otti tdparan eduskuntavaalivoiton ja on nyt maan ensimmainen nainen
padministerind. Talla teolla han jaa suomalaisen politiikan historiaan. (HS
Kotimaa)

Esimerkissa (22) Jaatteenmaki nayttaytyy kiistattomana johtajana, joka on onnistunut
saamaan keskustaa aiemmin johtaneet miehet ruotuun, sotasanastoa sekin. Vaikka Jaat-
teenmakeen liitetdan esimerkissa (23) sanoja, kuten itseluottamus, sitkeys ja lujuus, ja
hanen kerrotaan pelanneen viime vuodet kovaa pelid, myds jonkinlaisesta heikkoudesta

kirjoitetiin jo kauden alussa, kuten esimerkissa (24):

(24) Hallitustunnustelujen aikana nahtiin lausunnoissaan varovainen ja osin
saikky Jaatteenmaki. (HS Kotimaa)
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Esimerkissa (24) Jaatteenmaki ndytetdaan aivan erilaisena kuin aiempien esimerkkien
taistelutantereella viimeisend seisova soturi. Hanta kuvataan yllattden varovaisena ja
sdikkynd. Jaatteenmaden kuuluisan lyhyt kausi takelteli aineiston jutun mukaan jo kuu-
kauden sisalla sen alkamisesta, kun opposition edustaja Kimmo Sasi teki valikysymyksen
hallitusneuvottelujen salatusta pdytakirjasta. Jo talléin padaministeri kuvattiin lyétyna ja

laksytettyna. Tama nakyy esimerkeissa (25) ja (26):

(25) Tasan nelja viikkoa myéhemmin Anneli Jaatteenmaki istui eduskunnassa
aivan toisissa tunnelmissa. Hanen juhlamielensa oli pois pyyhkaisty. (HS
Sunnuntai)

(26) Hallituksen aitiossa Jaatteenmaki sai kuunnella kieltd, jollaista pdaminis-
terille harvemmin tarjoillaan. (HS Sunnuntai)

Tekstin ja seka esimerkin (25) etta (26) voi tulkita ndyttavan Jaatteenméaen heikkona. Se,
etta rydpyttdmisen kohteena on ndyrdsti kuunteleva pddministeri, joka ”“saa”, eli joutuu
omasta tahdostaan riippumatta kuuntelemaan haneen kohdistettua laksytysta ja kieltd,
jollaista pddministerille harvemmin tarjoillaan, luo tekstissa erittdin epatavanomaisen

asetelman.

Representaatioita luotaessa tehddan aina valintoja siitd, mitd ndytetdan ja mita ei (mm.
Fairclough 1997, s. 13) Valinnat vaikuttavat merkittavasti silhen, minkalaisena represen-
toitu asia nayttaytyy. Jos esimerkkien (25) ja (26) asetelma esitettaisiin niin, ettd opposi-
tio valitti Jaatteenmaelle, joka kuunteli eduskuntaa ja sitten vastasi jotain, Jaatteenmaki
olisi aktiivinen toimija tilanteessa. Kaytetyt sanavalinnat luovat Jadtteenmaesta passiivi-
sen ja aran kuvan. Samassa tekstissa tosin mainitaan, etta tukea ei Jaatteenmaelle tullut
hallituskumppani SDP:Ita eikda edes Keskustalta, oman puolueensa tavallisesti niin réy-
hdkkdiltd mieskansanedustajiltakaan, joten tekstissa tavallaan tarjotaan pehmennysta ja

selitysta sille, miksi Jaatteenmaki oli yksindisyydessaan niin passiivinen.

Jaatteenmaden lyhytta paaministerikautta leimasi nopean eron syy, niin sanottu ”Irak-ju-

pakka”. Rytsan (2006) mukaan Jaatteenmaki kaytti eduskuntavaaleissa SDP:n lydmiseksi



41

ulkoministerién salaisiksi luokiteltuja muistioita. Muistiot pitivat sisalladan merkintdja
Paavo Lipposen ja Yhdysvaltojen presidentin George W. Bushin valisista keskusteluista,
joissa puhuttiin Suomen mahdollisesta liittymisesta koalitioon. Varsinaiseksi ongelmaksi
Jaatteenmaen kannalta muodostui eduskunnalle valehteleminen ja totuuden kiertely
etenkin sen suhteen, kuinka nuo muistiot olivat hdanen haltuunsa tulleet. Jadtteenmaked

ja hdnen "pakkoeroaan” kuvaillaan esimerkeissa (27) ja (28):

(27) Keskustan puheenjohtajan oma eduskuntaryhma kaytanndssa pakotti ha-
net eroamaan, kun paaministeri naytti jddaneen verekseltaan kiinni vaaran
todistuksen antamisesta eduskunnan edessa. (HS Paakirjoitus)

(28) Omassa selvityksessdan eduskunnalle Jaatteenmaki ilmoitti painokkaasti
kahteen kertaan, ettd han ei ollut pyytanyt presidentin neuvonantajalta
Martti Manniselta tdman faksilla toimittamia, salaista aineistoa sisalta-
neitd muistioita, vaan ne tulivat hanelle yllatyksena. (HS Paakirjoitus)

Jaatteenmaki nayttaytyy esimerkissa (27) alhaisen tempun tehneena roistona. Tahan
viittaa ndytti jadneen verekseltéién kiinni védrdn todistuksen antamisesta. Artikkelissa
kerrotaan esimerkin (28) mukaisesti Jaatteenmaen kiistéineen muistioiden pyytdmisen,
mutta myds mainitaan, ettei padministerin eduskunnalle henkilokohtaisesti antama sel-
vitys ei tyydyttanyt alkuunkaan oppositiota. Teksti maalaa selkedan kuvan: Jaatteenmaen

peli oli pelattu, vakuutteli hdn mitd tahansa, ja siihen viittaa myos esimerkki (29):

(29) Jaatteenmaen paaministerikausi sai mahdollisimman ikdvan lopun, mutta
ansan Jaatteenmaki viritti itse, ja siihen han myods kompastui. (HS Paakir-
joitus)

Esimerkin (29) ansan virittémisestd ja siihen itse kompastumisesta puhuminen voidaan
liittaad kieroiluun, jollaisena SDP:n painostaminen kyseenalaisella tavalla hankitun tiedon
avulla voi nahda. limaisut ovat kovaa kieltad ja asettavat Jaatteenmaden hyvin epdedulli-
seen valoon. Jdatteenmaen vuoristoradan kaltaista nousua ja paaministerikauden ongel-

mia puitiin vield kauden viimeisella viikolla esimerkkien (30) ja (31) tapaan:
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(30) Matkalla han kavaisi porvarihallituksen oikeusministerina ja nousi ensim-
maisena naisena suuren puolueen puheenjohtajaksi. (HS Kotimaa)

(31) Nyt hadn jaa historiaan yhtena lyhytikdisimmistd padministereista; osin
siksi, ettd han nokitteli liilan usein demareita, jotka eivat unohda; osin siksi,
ettd hdanen moraalissaan epailtiin olevan ongelmia. (HS Kotimaa)

Jaatteenmaki esitetddn esimerkissa (30) henkilona, joka on kdvdissyt oikeusministerind.
Kavaisy-sanan kaytolla halutaan ehka kertoa, ettd tyd vaikutti asiantuntevalle Jaatteen-
maelle vaivattomalta. Esimerkissd (31) on ndhdakseni havaittavissa pelottomuuden
maalailua demareiden nokittelu -ilmaisun muodossa. Lisaksi hienosti alkaneelle, ensim-
maisen naispdaministerin tarinalle maalataan tekstissa poikkeuksellisen surullinen loppu,
kun Jaatteenmaen todetaan jédvdn historiaan yhtend lyhytikéisimmistd pddministe-

reistd.

Vaikka aineistossa kasitelldan paljon Jaatteenmden padaministeriyden lopettanutta Irak-
jupakkaa, hanesta rakennettu representaatio ei esittele kansakunnan vihollista, vaan
monipuolisen poliitikon. Hanta kuvaillaan aineistossa muun muassa sitkedksi ja jopa jdd-
rdpdiseksi ja hanen kerrotaan ajaneen aidosti ja innokkaasti tasa-arvoa ja avoimuutta.
Jaatteenmaki nayttaytyy aineistossa oman puolueensa hylkdamaksi joutuneena, virheen
tehneena taistelijana. Fernandez-Garcian (2016, s. 143) mukaan on paljon tutkimusnayt-
toa, josta voi paatelld lehdiston kasittelevan nais- ja miespoliitikkoja eri tavoin esimer-
kiksi usein niin, etta naiset representoidaan epdedullisemmassa valossa. Tahan tutkiel-
maan keratystd Jadtteenmakead kasittelevasta aineistosta kasin kyseinen paatelma ei ole
ilmiselva, mutta viitteita siitd on ja onkin kiinnostavaa nahda, tuleeko se esiin muiden

padministerien saamiin representaatioihin verrattaessa.
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4.1.4 Matti Vanhanen —tylsda mutta salaperdainen hahmo

Matti Vanhanen toimi Suomen paaministerind 24.6.2003-19.4.2007 ja 19.4.2007-
22.6.2010 (Valtioneuvosto 2021). Aineiston neljdssa tekstissd on 46 Vanhasta ja hdanen

toimintaansa kuvaavaa ilmaisua tai virketta.

Matti Vanhanen aloitti paaministerikautensa Anneli Jadatteenmaden jouduttua eroamaan
Irak-skandaalin seurauksena. llta-Sanomien (2009) mukaan Vanhanen siirtyi toisella kau-
dellaan pois paaministerin tehtdvista suunnilleen vuotta ennen seuraavien eduskunta-
vaalien myota valittavan paaministerin kauden alkua. Varhainen lopettaminen johtui

Vanhasen mukaan pitkda toipumista vaativasta jalkaleikkauksesta.

Vanhasen ensimmaisen paaministerikauden alussa julkaistussa esittelyjutussa hanet ku-
vataan asiantuntijana, mutta myods tylsana ja ohjelmattomana persoonana, kuten esi-

merkeista (32) ja (33) kay ilmi:

(32) Valtiotieteen maisteri, toimittaja ja neljannen kauden kansanedustaja on
ollut keskustan kentalla aina kunnioitettu mies nimenomaan asiantunte-
muksensa vuoksi. (HS Kotimaa)

(33) Hanen puhetapansakin on niin tasaisen tylsd, ettei vaarille johtopaatok-
sille jaa jatkossa paljon tilaa. (HS Kotimaa)

Tittelien ja pitkdn kansanedustajuuden luettelu esimerkissa (32) korostaa samassa virk-
keessa kasiteltyd asiantuntijuutta ja kunnioitettavuutta. Esimerkissa (33) kuvattu tasai-
nen tylsyys on selkedsti lasna aineistossa muutenkin, joskin sitd vahentda Vanhasen sa-

laperdisyys yksityiseldmdnsé tasolla.

Esittelyjutussa korostetaan Vanhasen laajaa asiantuntemusta muun muassa EU- ja yrit-
tajdasioissa, mutta myds pohditaan padaministerin hankalasti luettavia mielenliikkeitd.
Vanhasta kuvaillaan suoraan Paavo Lipposeen rinnastaen mieheksi, joka ottaa kohteli-

aasti etdisyyttd ja jonka kasvoilta on vaikea lukea, mitd hdnelld on mielessddn. Myos
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padministerin tavallisuutta ja karismattomuutta kasitelldadan monin sanankdantein. On
selvaa, etta Vanhasesta rakennettu kuva on erilainen, kuin mihin monet poliitikot pyrki-
vat: mediahuomio ja kiinnostavuus ovat poliitikoille elintarkeita tyokaluja agendan aja-

misen kannalta (mm. Reunanen ja Harju 2012, s. 91 & Helfer 2016, s. 233).

Aineistossa my0s raotetaan aiempien pdaaministerien kuvailusta poiketen Vanhasen arki-

elamaa ja vahvistetaan samalla tavallisuuden kuvaa kuten esimerkissa (34):

(34) Oppositiokauden ajan Vanhanen rakensi joka kesa jotakin uutta kotita-
loonsa. Raitis mies oli joka aamu tyémaalla, ja kotilinna syntyi. (HS Koti-
maa)

Vanhanen kuvataan esimerkissa (34) uutterana ja kunnollisena ihmisena, joka tyota kaih-
tamatta viettaa kesansa nikkaroiden ja on kaiken lisaksi raitis. Raittius tosin on ja etenkin
ehka oli tuolloin Suomessa uutisarvoinen asia, silld vield vuonna 2008 Vanhasen toisen

kauden aikana seké naisista ettd miehista raittiita oli vain 10 prosenttia (THL, 2018).

Edelld rakennettuun kuvaan Vanhasesta tuli selked muutos neljan vuoden aikana, kun
vuonna 2007 Vanhasen kuvailtiin taas kohauttaneen tekemisillaan. Tapausta kuvaillaan

aineistossa kuten esimerkeissa (35) ja (36):

(35) Han meni sanomaan paaministerin haastattelutunnilla, ettd hallituksen
keskenerdisista asioista ei pidd menna huutelemaan julkisesti. (HS Paakir-
joitus)

(36) Vanhasen - entisen toimittajan - kasitys julkisuuden roolista on menneiltad
vuosikymmenilta. (HS Paakirjoitus)

Esimerkin (35) meni sanomaan antaa kuvan ajattelemattomasta sutkautuksesta. Esimer-
kista (36) taas saa sellaisen kasityksen, ettd Vanhanen haluaisi itse sddtdd, mitd hallituk-
sen toimista kirjoitetaan ja etta se kenties johtuu hénen vanhentuneesta kdsityksestéén

julkisuuden roolista. Tama vanhentunut kasitys julkisuudesta sekda median ja poliitikkojen
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vdlisista suhteista heijastelee luvussa 2.1 kasiteltya politiikan journalismin muutosta
edeltdvaa aikaa, jolloin poliitikkojen ja journalistien valinen suhde oli symbioottinen (mm.

Brants 2012, s. 15).

Vanhanen ndytetddn aineistossa yksityisyyttaan vaalivana ihmisend, joka jopa salailee
elamansa tapahtumia. Yksityiselaman avoimuuden odottamisen poliitikoilta voi tulkita
olevan politilkan journalismin henkilditymisen ilmentyma. Yksityisyyden vaalimisen
vuoksi erikoista, etta Vanhasesta riippumatta julki tulleita asioita kasitellaan kuitenkin

esimerkkien (37) ja (38) tavoin:

(37) ...padministerin julkinen yksityiselama alkaa tdtd menoa jo syoda hanen
uskottavuuttaan tyoasioissa. (HS Paakirjoitus)

(38) Jos joku olisi muutama vuosi sitten tullut vaittdmaan, ettd jonain paivana
llkka Kanerva (kok) on Suomen ulkoministeri ja Matti Vanhanen Suomen
tunnetuin naistenmies, olisin ajatellut, ettd nyt taisivat nimet menna se-
kaisin. Nythan Kanerva on arvostettu valtiomies. (HS Padkirjoitus)

Se, etta esimerkissa (37) Vanhasen julkisen yksityiseldmdn arvellaan alkavan syédd hé-
nen uskottavuuttaan tydasioissa luo sellaisen kuvan, ettd Vanhanen itse jotenkin tyrkyt-
taisi yksityiseldamaansa medialle. Tormaamme tdssa jalleen dilemmaan: voiko poliitikko
miellyttdd mediaa? Hanen odotetaan olevan avoin, mutta samalla yksityiselaman ajatel-
laan pilaavan poliitikon uskottavuuden. My6s esimerkin (38) antama kuva Vanhasesta
naistenmiehend ja vertaaminen llkka Kanervaan, jolla on ollut salarakkaita ja tekstivies-
tikohuja, vaikuttaa enemman skandaalinjanoisen toimittajan toiveelta kuin todellisuu-
delta. Luvussa 2.2 kasitelty politiikan viihteellistyminen liittyy tahan, silla ihmisia kiinnos-
tavat poliitikkojen yksityiselama ja esimerkiksi moraaliset vaarinkaytdkset (Pitkdanen

2010, s. 105).

Vanhanen kuvataan aineistossa myds sympaattisessa valossa ja oikeutetustikin uhrina

hdnen entisen naisystavansa julkaistua paljastuskirjan pariskunnan yhteisesta eldmasta
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ja paaministerin erittdin yksityisista asioista. Vanhanen ndytetdan inhimillisena ja loukat-

tuna esimerkeissa (39 ja (40):

(39) Kirja loukkasi hantd, koska siina levitetdadn kaikkein yksityisimpid asioita
ilman lupaa. Kirjassa oli asioita, joita Vanhanen "ei kerro normaalisti edes
tuttavilleen". (HS Kotimaa)

(40) Erityisen ikdvaksi han sanoi seurustelun aikaisista tunteista kertomisen
seka sen, ettd kirjassa kerrotaan, miten Vanhanen arveli lastensa suhtau-
tuneen hanen ja Merja Vanhasen avioeroon. (HS Kotimaa)

Esimerkeissa (39) ja (40) naytetddn Vanhasesta kivikasvoisen poliitikon toinen puoli,
herkkd ja loukattu yksityinen ihminen. Karvosen (2008, s. 35-36) mukaan journalismin
muutos uutisen valittamisen keinosta keskustelun herattdjaksi saattaisi muuttaa erilais-
ten uutisten arvostamista. Han myds toteaa, etta eniten keskustelua ja kiinnostusta he-
rattavat epa-objektiiviset ja yksipuoliset kuvaukset, eivat objektiivinen uutisointi ja asi-
oiden tarkastelu monelta kantilta, mutta esimerkeissa (39) ja (40) Vanhasesta annettu
kuva kirjakohua kasittelevassa aineistoartikkelissa on melko reilusti faktojen ja siteeraa-

misen pdalle rakennettu.

Parisuhdekiemuroiden ja entisen naisystavan kirjan lisaksi Vanhasen kausi muistetaan
vaalirahakohusta, josta kerrottiin Helsingin Sanomissa esimerkkien (41) ja (42) mukai-

sesti:

(41) Keskustan puheenjohtaja Matti Vanhanen on saanut jatkuvasti vaalirahaa
keskustataustaisesta yleishyddyllisesta Nuorisosdatiosta. (HS Kotimaa)

(42) Matti Vanhanen piti tarkastusta hyva asiana kuten Kaikkonenkin. Vanha-
nen arveli tarkastuksen puhdistavan saation. (HS Kotimaa)

Vaikka tekstissd on esimerkissa (41) kuvatun mukaisesti kaytetty sanaa jatkuvasti, joka
viittaa katkeamattomaan rahavirtaan, muuten tapausta kuvaillaan kuitenkin melko asia-
pitoisesti. Myds Vanhasen suopean suhtautumisen kuvaaminen tekstissa luo kuvaa reh-

tiydestda, mita tuleekin olettaa, kun henkil6a ei varsinaisesti syyteta mistdaan. Toisaalta
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Vanhanen ndytetdan tekstissa myods selittdmadssa, miten on mahdollista tietaa, etta ha-

nen kampanjansa vastaanottamat rahat eivéat ole valtion rahoja, kuten esimerkissa (43):

(43) Vanhanen korosti, etta tukiin ei ole kdytetty RAY:n tai valtion rahaa, vaan
sdation omaa vahvaa tulopohjaa. Mutta eivatko rahat ole lopulta samassa
[3jassa? "Eriyttdminen on mahdollista. Oleellista on, etta rahat on pidetty
erillaan." Han korosti, ettad saatio on jakanut vain "kohtuullisia" ja "maltil-
lisia summia". Han sanoi tietdvansa asiat, koska on ollut "rakentamassa
saatiota". (HS Kotimaa)

Vanhasen selitys sindnsa esitetdan validina, mutta kohtuullisen ja maltillisen kayttamisen
lainausmerkeissa voi tulkita kuvaavan siteeraamisen lisdksi toimittajan itsensa etadannyt-
tamista sanotusta. Myos esimerkin lopussa Hén sanoi tietdvinsd asiat, koska on ol-

lut “rakentamassa sddtiétd” rakentaa paaministerista hieman ylimielista kuvaa.

Tutkielman aineistossa Vanhasesta rakennettu representaatio on tavallaan ehyt: hdan on
asiantunteva ja asiallinen, ilmeetdn ja karismaton, jokseenkin tylsa, tyotelids, raitis ja
kunnollinen, suomalainen mies. Toisaalta esille nousevat erilaisissa valoissa naytettyina
Vanhasen parisuhdeasiat ja liioiteltu naistenmiehen maine. Vanhasen tuntuu olevan
mahdotonta miellyttdd mediaa olemuksellaan. Myds vertaamista edeltdjiin on kaytetty
ja yleisimmin Vanhanen on rinnastettu aineistossa niin ikddan asiantuntevana mutta kivi-
kasvoisena esitettyyn Paavo Lipposeen. Asiantuntemuksen saralla Vanhasta on verrattu
mairittelevalla tavalla Esko Ahoon, ja totta kai Vanhanen nayttaytyy Jaatteenmaen seu-

raajana myos taman aiheuttamien sotkujen korjaajana.

4.1.5 Mari Kiviniemi - hillitty ja humaani ekonomi

Mari Kiviniemi toimi Suomen pdaministerind 22.6.2010-22.6.2011 (Valtioneuvosto
2021). Aineiston neljassa tekstissa on 33 Kiviniemea ja hanen toimintaansa kuvaavaa il-

maisua tai virketta.
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Mari Kiviniemen tyo padaministerind kesti vain vuoden, koska hanet valittiin viemaan
Matti Vanhasen kesken jaanyt paaministerikausi loppuun ja seuraavat vaalit voitti Kokoo-
mus. Aineistossa Kiviniemi ndyttaa lyhyee