VASA UNIVERSITET

Filosofiska fakulteten

Anna-Riikka Havusela

Analys av semantiska och pragmatiska forandringar i 6versattningar till
svenska av sagor av Mauri Kunnas

Avhandling pro gradu i svenska spraket

Vasa 2011



INNEHALL

THVISTELMA

1 INLEDNING
1.1 Syfte
1.2 Material
1.2.1 Forfattaren Mauri Kunnas
1.2.2 Overséttaren Lars Huldén
1.2.3 Oversattaren Janina Orlov
1.3 Metod

2 TEORI OM OVERSATTNING
2.1 Oversattning som process
2.1.1 Semantisk analys
2.1.2 Pragmatisk analys

2.2 Oversattning av barn- och bilderbocker

2.3 Kulturbundenhet i 6versattningar
2.4 Bedoémning av dverséttningar
2.5 Bearbetning
2.6 Oversittningsbyten

2.6.1 Tillagg

2.6.2 Utelamningar

2.7 Betydelsenyanser och inexaktheter samt direkta fel

3 ANALYS AV TILLAGG
3.1 Tillagg i De sju hundbréderna
3.1.1 Semantiska tillagg
3.1.2 Explicitgorande tillagg
3.2 Tillagg i Robin Hood
3.2.1 Semantiska tillagg
3.2.2 Explicitgorande tillagg

13
14
15
16

21
21
22
25
28
29
30
32
33
34
35
36

38
38
39
44
49
49
53



3.3 Analysen av tillagg | sammandrag

4 ANALYS AV UTELAMNINGAR
4.1 Utelamningar i De sju hundbroderna
4.1.1 Semantiska utelamningar
4.1.2 Implicitgérande utelamningar
4.2 Utelamningar i Robin Hood
4.2.1 Semantiska utelamningar
4.2.2 Implicitgdrande utelamningar

4.3 Analysen av utelamningar i sammandrag

5 INEXAKTHETER, DIREKTA FEL OCH PRAGMATISKA
FORANDRINGAR

5.1 Inexaktheter och direkta fel i De sju hundbrdderna

5.2 Inexaktheter och direkta fel i Robin Hood

5.3 Pragmatiska forandringar i De sju hundbréderna

5.4 Pragmatiska forandringar i Robin Hood

5.5 Analysen av inexaktheter, direkta fel och pragmatiska férandringar

i sammandrag

6 SLUTDISKUSSION

LITTERATUR

TABELLER

Tabell 1. Sid- och ordantal for bockerna i min studie

Tabell 2. Tillagg i undersdkningsmaterialet

Tabell 3. Langden pa tillaggen i materialet

Tabell 4. Utel&amningar i undersokningsmaterialet

Tabell 5. Langden pa utelamningarna i materialet

Tabell 6. Antal inexaktheter och direkta fel i Overséttningarna

Tabell 7. Antal pragmatiska forandringar i 6versattningarna

59

61
61
61
66
70
70
72
73

76
76
81
84
86

88

91

96

13
59
60
74
74
89
89



Tabell 8. Alla forandringar i dversattningarna

92



VAASAN YLIOPISTO

Filosofinen tiedekunta

Tekija: Anna-Riikka Havusela

Pro gradu -tutkielma:  Analys av semantiska och pragmatiska forandringar i 6ver-
sattningar till svenska av sagor av Mauri Kunnas

Tutkinto: Filosofian maisteri
Oppiaine: Ruotsi
Valmistumisvuosi: 2011

Tydn ohjaaja: Siv Bjorklund
THVISTELMA:

Tutkimusaiheenani on Mauri Kunnaksen kirjat Seitseman koiraveljesta (2002) ja Robin
Hood (2009) ja Lars Huldénin ja Janina Orlovin niista tekemét kdannokset seké kéaan-
noksissa esiintyvat merkittavat lisdykset ja poisjatot, epatarkkuudet, suoranaiset virheet
sekd pragmaattiset muutokset. Tarkoituksenani on tutkia muuttavatko kéantéjien teke-
méat muutokset alkuperdissatujen sisaltod ja pohtia mistd ndma muutokset mahdollisesti
johtuvat. Liséksi tutkin onko toinen kaantajista tehnyt enemman merkittavida muutoksia
kuin toinen, ja vaikuttaako jokin muutoslaji tyypilliseltd jommallekummalle k&&ntajista.
Kiinnitdn huomiota myds huomattavimpien muutosten lukuméaaraan seka lisdysten ja
poisjattdjen pituuteen, eli siithen ovatko ne lauseita, virkkeita vai yksittaisia tai useampia
sanoja.

Teoriaosassa tarkastelen lyhyesti kdanndsprosessia ja sen eri vaiheita, minka jalkeen
perehdyn hieman tarkemmin kaannosten muokkaamiseen, liséyksiin, poisjattoihin, epa-
tarkkuuksiin ja suoranaisiin virheisiin. Lisaksi otan esiin lasten- ja kuvakirjojen kaanta-
misen, kaantamisen kulttuurisidonnaisuuden ja k&&nndsten arvioinnin. Analyysivaihees-
sa luokittelen merkittavimmat lisdykset Rune Ingon jaottelun mukaan semanttisiin ja
eksplisiittisiin lisdyksiin ja poisjatot semanttisiin seka implisiittisiin poisjattéihin. Lisak-
si esittelen myds huomattavimmat epéatarkkuudet, virheet ja pragmaattiset muutokset.
Esimerkkien kautta pohdin muutosten vaikutusta alkuperéissatujen sisaltoihin seka
mahdollisia syitd kaantajien tekemiin muutoksiin. Tutkimukseni on suurimmaksi osaksi
kvalitatiivinen, mutta olen k&yttanyt myos kvantitatiivista tutkimusmenetelméaé laskies-
sani mm. muutosten lukumadarat ja esittamalla ne taulukoin.

Vertailusta kay ilmi, ettd molemmat kaantajat ovat tehneet suhteellisen paljon muutok-
sia. Tutkimusmateriaalista olen loytanyt yhteensa 76 merkittdvdd muutosta, joista 32
koskee lisdyksi4, 18 poisjattoja, 16 epatarkkuuksia, 3 suoranaisia virheité ja 7 pragmaat-
tisia muutoksia. Kummankaan sadun sisaltd ei ole muutoksista huolimatta kuitenkaan
muuttunut huomattavan paljon. Kaantgjien valill ei ole kovinkaan suurta eroa mita tu-
lee lisdyksiin, pragmaattisiin muutoksiin ja virheisiin, mutta Huldén on tehnyt huomat-
tavasti enemman poisjattoja ja epatarkkuuksia kuin Orlov. Huldén on tehnyt melko ta-
saisesti seké lisdyksid, poisjattoja ettd epatarkkuuksia, virheiden ja pragmaattisten muu-
tosten ja&dessé vahaisiksi. Orlov taas on tehnyt suhteessa eniten lisdyksid muiden muu-
tosten lukumaérien jaddessa pieniksi. Suurin osa kaantajien tekemistd muutoksista kos-
kee sanoja, harvempi lauseita tai kokonaisia virkkeita.
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1 INLEDNING

Oversattning ar inte s& latt som ménga tror. En del antar att en text helt enkelt kan over-
sattas ord for ord utan att tanka pa alla samverkande faktorer som paverkar dversattan-
det. De flesta manniskor har antagligen aldrig tankt pa vad som egentligen hander under
en oversattningsprocess eller att det 6verhuvudtaget finns en person bakom texten och
dversattningen. Manga beaktar endast den person som har skrivit originalet och i re-
censioner beréms eller kritiseras vanligen forfattarens sprak fast det ar 6versattaren som
har skapat spraket i en dversattning (Ingo 1991: 240). Faktum &r att man maste behérska
bade kallspraket och malspraket for att man ska kunna Gversétta sa att Gversattningen
blir sa felfri och acceptabel som majligt. Goda sprakkunskaper &r for det mesta dessu-
tom bara en del av hela 6versattningsprocessen i fraga om vad den kraver av 6versétta-
ren. Ibland maste Gverséttaren aven gora bakgrundsarbete och ta t.ex. reda pa kulturella
skillnader mellan kall- och malspraket eller lasa andra verk som eventuellt pa ett eller
annat satt har paverkat det verk som ska dversattas. Dessutom finns det ibland innehall
som bara inte later sig 6versattas till ett frimmande sprak. Oversattning ar nagot helt
annat &n latt — det &r en krdvande uppgift.

Jag tycker att oversattning ar fascinerande, speciellt dversattning av humoristiska berét-
telser, sagor, olika underhallningstexter samt TV-program. Det &r intressant att folja
t.ex. Oversatta repliker i TV-program, sarskilt bristfalliga 6versattningar, och fundera pa
hur de skulle kunna oversattas for att de mera exakt skulle motsvara kéllspraket. Detta
ar en orsak till att jag vill undersoka just 6versattning. Ibland nar jag laser nagon bok
som &r Oversatt, d.v.s. som inte ar originalet, undrar jag om budskap och innehall fortfa-
rande ar desamma som i originalet. Med andra ord tror jag att jag missar nagonting va-
sentligt eftersom jag inte kan lasa boken pa det sprak pa vilket den ursprungligen har
kommit ut. Beddmning av éversattningar ar anda inte latt eller okomplicerat alla ganger.
Det kan vara svart att bedéma om t.ex. tillagg eller utelamningar ar onddiga eller moti-
verade. Eftersom jag har fOr vana att kritisera Oversattningar utan att jag helt vet vilka
fordndringar Oversattningarna faktiskt har behovt, har jag velat gora en vetenskaplig
studie och ta hansyn till nagra faktorer som kan ha paverkat dversattningarnas slutresul-

tat. Nu kan jag sjalv fungera som bedémare nar jag undersoker Mauri Kunnas bocker,



bade pa kallspraket och pa malspraket. Jag far sjalv jamfora och analysera vad som har
hant med originaltexterna under Oversattningsprocesserna i Lars Huldéns och Janina
Orlovs hander och fundera om man faktiskt missar nagonting vad géller sagornas inne-
hall. Jag studerar bl.a. tillagg, utelamningar och inexaktheter for jag ar intresserad av att
veta hur sadana forandringar inverkar pa inneborden hos Gversattningarna jamfort med

originalen.

Jag har valt att undersdéka Mauri Kunnas sagor Seitseman koiraveljesta och Robin Hood
darfor att Kunnas bocker ar populdara och omtyckta bland bade finsksprakiga och
svensksprakiga barn, och manga foraldrar tycker om att lasa hans bocker for sina barn.
Backerna av Kunnas ar populdra dven i manga andra lander runtom i vérlden. Bland
annat Kunnas saga Joulupukki har enligt Otavas natsida blivit dversatt till 26 sprak och
boken ar pa grund av detta den mest framgangsrika boken av Kunnas. Kunnas bocker

har i hela varlden salts i nastan sju miljoner exemplar. (Otava 2010.)

Som barn har jag ocksa sjalv dlskat Kunnas bocker eftersom de innehaller en massa
roliga, berattande och detaljerade bilder och det har alltid varit trevligt att noga granska
illustrationerna till punkt och pricka. Jag har l&st hans bécker om och om igen och varje
gang markt nadgonting nytt antingen pa bilder eller i text. Jag tycker att talesattet en bild
sager mer an tusen ord faktiskt galler i Kunnas bocker. Kunnas sétt att beratta ar hu-
moristiskt och det kan vara utmanande att Oversétta hans bocker till ett fraimmande
sprak. Bland annat darfor ar det intressant att i synnerhet studera Kunnas produktion

och analysera 6versattningar.

| den teoretiska delen kommer jag att som bakgrund diskutera allmant om bl.a. 6versétt-
ning, dess olika skeden, bearbetning samt bedémning av dversattningar. Jag kommer att
lyfta fram tilldgg, utelamningar, inexaktheter samt direkta fel eftersom de ar mina hu-
vudsakliga undersokningsobjekt i analysdelen. Jag kommer dven att ta upp dversattning

av barn- och bilderbdcker och kulturbundenhet i Gversattningar.



1.1 Syfte

Huvudsyftet med min pro gradu-avhandling ar att undersoka de svenska 6versattningar-
na av Mauri Kunnas bocker Seitseméan koiraveljesta och Robin Hood av tva olika 6ver-
sattare och att ta reda pa hur de har sagorna har forandrats under Gversattningsproces-
serna fran de finska originalen till de svenska Gversattningarna. Jag gor en semantisk
och pragmatisk analys av mitt material eftersom jag i synnerhet ar intresserad av sagor-
nas sprakliga betydelse och innehall. For det forsta kommer jag att underséka om 6ver-
sattarna eventuellt har gjort olika typer av betydande eller pa nagot annat satt beaktans-
varda tillagg eller utelamningar och om det har uppkommit andra framtrddande avvikel-
ser, d.v.s. inexaktheter eller direkta fel i dversattningarna. Med betydande forandringar
avser jag sadana tillagg och utelamningar som har forandrat innehallet i sagorna. Andra
beaktansvarda férandringar ar t.ex. sadana som trots férandringar anda finns med i ori-
ginalet eller i 6versattningen; antingen pa bilder eller mellan raderna. Denna analys av
forandringarna visar hur mycket originalverken har forandrats i fraga om innehall och
betydelse. For det andra funderar jag pa vad de har eventuella forandringarna skulle
kunna bero pa, d.v.s. jag forsoker hitta orsaker till Gversattarnas val att avvika fran ori-

ginaltexterna.

Som delsyfte i avhandlingen uppmarksammar jag om det finns pragmatiska, d.v.s. kul-
turbundna forandringar i dversattningarna som har paverkat dversattningen av sagorna i
mitt material. Seitseméan koiraveljesta anknyter starkt till den tidiga finska allmogekul-
turen medan Robin Hood ar en mera fiktiv berattelse. P& grund av detta antar jag att den
finska kulturen atminstone pa nagot satt inverkar pa Gversattningen av Seitseman koira-
veljesta medan Gversattningen av Robin Hood inte nédvandigtvis innehaller s& manga
kulturbundna drag som skulle ha kravt nagra speciella forklaringar eller avvikelser i
oversattningen jamfort med originalet. Aven Robin Hood kan anda innehéalla uttryck
samt fraser som &r typiska for finskan men inte for svenskan. Jag forsoker bekréfta
denna hypotes genom att jamfora de valda sagorna av Kunnas och deras dverséttningar

ocksa ur en kulturell synvinkel.



Ett annat delsyfte ar att jag dessutom jamfor om den ena Overséttaren har gjort mera
betydande tillagg, utelamningar eller andra beaktansvarda avvikelser an den andra samt
om nagon typ av de gjorda forandringarna forefaller vara karakteristisk for ndgondera
dversattaren. Ytterligare lagger jag marke till hur langa tillagg och utelamningar Gver-
sattarna har gjort, d.v.s. om de ar satser, fullstindiga meningar eller bara ett eller nagra
enstaka ord. Pa grund av att redan ett ord kan vara viktigt for betydelsen &r det intres-

sant att analysera hur langa textavsnitt dversattarna har tillagt eller utelamnat.

Med hjélp av huvud- och delsyftena fér min undersokning tar jag reda pa om innehall
och betydelse i sagorna har forandrats under dversattningsprocesserna eller om eventu-
ella forandringar slutligen inte har nagon betydelse for sagornas innehall och budskap.
Mauri Kunnas ar en populér och alskad barnboksforfattare bland bade barn och vuxna i
hela varlden. Jag anser att det ar viktigt att man Gversatter sa att berattelsen i 6versatt-
ningen sa val som majligt motsvarar beréttelsen i originalet, d.v.s. att innehallet &r det-
samma pa varje sprak. Jag antar dock att Gversattarna har valt eller varit t.0o.m. tvungna
att tillagga och utelamna nagonting eller pa nagot annat sétt forandra originalen nar de
har Gversatt Kunnas sagor, kanske pa grund av malsprakets grammatiska struktur eller
kulturella skillnader. Om &versattaren foljer kallspraket och originalet alltfor slaviskt
kan resultat bli en dalig 6versattning sa jag ar inte emot dndringar om de bara har prag-
matiska, d.v.s. kulturbundna orsaker eller kan motiveras pa nagot annat satt. Jag anser
att &ndringarna uttryckligen ar de som goér Oversattningarna intressanta att undersoka
och att det ar just dessa forandringar som gor att man bérjar fundera pa Oversattarens

motiv.

1.2 Material

Som undersokningsmaterial har jag anvant Kunnas bocker Seitseman koiraveljesta och
Robin Hood samt deras svenska overséttningar av Lars Huldén och Janina Orlov. De
svenska namnen pa bockerna ifraga ar De sju hundbréderna och Robin Hood. Seitse-
mén koiraveljesta ar skriven ar 2002 och boken har blivit dversatt till svenska ar 2003.

Robin Hood ar skriven ar 2009 och den har blivit 6versatt till svenska &r 2010. Det se-
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nare originalet har alltsa kommit ut for bara tva ar sedan och det andra har kommit ut
for nio ar sedan. Bada bockerna &r ganska nya medan Kunnas redan i manga ar har hort
till de mest populéra och etablerade barnboksférfattarna i Finland och har hittat sin egen
personliga stil att skriva och rita. Jag har valt just dessa bocker av Kunnas darfor att
nastan alla andra svenska Oversattningar av Kunnas barnbocker har blivit dversatta via
engelsksprakiga manuskript medan Lars Huldén och Janina Orlov har éversatt direkt
fran finska till svenska. Pa grund av detta kan jag vara saker pa att de hittade forand-
ringarna har gjorts under Gversattningsprocesserna fran finska till svenska och inte nar

bockerna forst har blivit 6versatta fran finska till engelska och sedan till svenska.

Mauri Kunnas Seitseman koiraveljesta grundar sig pa en klassisk finsk roman Seitseman
veljesta som &r skriven av Aleksis Kivi pa 1870-talet. Den ursprungliga romanen, som
ar Finlands nationalroman, handlar om sju bréder; Juhani, Tuomas, Aapo, Simeoni,
Timo, Lauri och Eero som bor pa Jukola gard, i sodra Tavastland. Handelserna i boken
utspelar sig i mitten av 1800-talet. Romanen berattar om hur alla finlandare borde lara
sig lasa och skriva men broderna vill inte ldra sig nagonting sadant. De flyr undan i sko-
gen, lever dr tio ar och atervander sedan. Slutligen forstar de att man maste lara sig lasa
och skriva om man vill gifta sig med nagon och undvika att bli utslagen ur samhéllet. |
korthet berattar Seitseman veljestd om hur svart det var for finlandare pa 1800-talet att
forsta att laskunnighet, kristendom samt bildning &r viktiga saker. (Suoma 2011; Utain
2006.)

Kunnas har skrivit en egen unik och rolig version av Kivis méasterverk dar de sju bro-
derna &r hundar. Kunnas har bearbetat Kivis original sa att den passar for barn men anda
sa att barn samtidigt ska kunna ldra sig ndgonting om originalverket ocksa. Aven han-
delserna i den hundaktiga boken Seitsemén koiraveljesta utspelar sig i 1800-talets Fin-
land, och temat hor pa grund av detta mycket nara samman med finsk allmogekultur och
historia. Boken formedlar finsk historia och folktraditioner till sina l&sare och darfor kan
den innehalla typiska ord- och frasval samt foreteelser i bade finskan och Finland. I sad-
ana fall har det kunnat vara sérskilt svart att hitta en 6versattningsmotsvarighet som helt
Overensstdammer med originalet och det &r intressant att studera om en bra motsvarighet

har hittats i Oversattningarna. Finland och Sverige ligger inte sa langt ifran varandra och
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det anses ofta att det inte forekommer stora kulturskillnader mellan de olika landerna.
Men det finns ingen garanti for det pa basis av det geografiska laget — Ryssland ligger
ju strax bredvid Finland men kulturerna anses anda vara helt annorlunda. Sa det kan
forekomma atminstone nagra kulturbundna skillnader mellan Seitseman koiraveljesta

och dess Overséattning, speciellt i ordvalet.

Boken Robin Hood har daremot ingenting att géra med finsk kultur eller historia men
ocksa denna bok grundar sig pa en klassisk beréttelse, d.v.s. pa Robin Hood. Boken
innehaller korta humoristiska berattelser om denna berémda hjalte som nastan alla i
varlden kanner till. Enligt legenden &r Robin Hood en fredlos och skicklig bagskytt som
lever i Sherwoodskogen nara Nottingham stad och som tar fran de rika och ger till de
fattiga. Man har berattat om honom i 6ver 700 ar — hans dventyr dr bekanta fran bocker,
filmer samt TV-serier. De ursprungliga folksagnerna hanvisar anda inte till att Robin
Hood fran forsta borjan skulle ha varit en hjalte som forsvarar de fattiga och delar ut sitt
byte till dem utan det har alltid funnits manga olika tolkningar om honom. Berattelsen
om honom har bara férandrats under tiden och tidigare uppfattade man honom som en
vanlig stratrévare. Nar allt kommer omkring vet man inte ens med sakerhet om Robin
Hood har varit en verklig person fast man har forsokt fa fram fakta, undersoka och hitta

en lamplig forebild for honom (Tiede 2005.)

I Kunnas tolkning om denna valkanda mytiska figur stjal Robin Hood dock fortfarande
fran de rika och ger till de fattiga. Berattelserna ar inte skrammande, trots sina teman,
utan Kunnas berattar om spannande handelser pa ett humoristiskt satt som passar for
barn. | boken ar Robin Hood ute pa manga aventyr med sina glada kumpaner och dessu-
tom finns det ocksa lite romantik i boken nar Robin Hood blir foralskad i en adelsdam.
Enligt Kunnas har han ofta som barn lekt Robin Hood med sina vanner. De har sjélva
gjort svard av tré och ett lager i en skog som de forstas har kallat ”Sherwoodskogen”.
(Kunnas 2010.) Pa grund av detta kan man med stor sannolikhet dra slutsatsen att idén

till boken om Robin Hood har tillkommit under hans egna lekar som ung pojke.

Bdckernas teman och titlar har varit viktiga orsaker till att jag har valt just Seitseman

koiraveljestd och Robin Hood och deras dversattningar till mitt undersokningsmaterial.
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A ena sidan har jag stravat efter att vélja en saga vars tema hor nara ihop med Finland
och med bade finsk och svensk kultur, i det har fallet den tidiga allmogekulturen. A
andra sidan har jag velat ta med en saga vars tema hor till varken finsk eller till svensk
kultur utan temat ar helt fiktivt, eftersom sagan handlar om en grénkladd figur som inte
pa riktigt existerar, utan bara ar en legend. P& grund av att de hér tva sagorna och deras
Oversattningar ar helt annorlunda vad géaller teman, kan jag jamféra dessa sagor och
redogora for om eventuella forandringar i 6versattningarna mojligtvis anknyter sig till

temat eller till 6versattarna och deras sétt att Oversétta.

Originalen och deras Gversattningar ser i stort sett, med tanke pa de grafiska formgiv-
ningarna, identiska ut. Formgivningarna bestar av bockernas omslag, kompositioner,
bilder, placeringar av texter, rubriker och textlangder. | Robin Hood &r t.0.m. namnet pa
boken exakt det samma i originalet och i dess Gversattning. Det finns 47 sidor bade i
originalet Robin Hood och i dess 6verséttning. | dverséttningen av Seitseméan koiravel-
jesta finns det daremot en sida mer an i originalet, d.v.s. originalet har 94 sidor medan
oversattningen har 95 sidor. Det beror pa det att dversattaren i slutet av dversattningen
har antytt de sju brodernas namn i bade ursprunglig form, namn i finskan och namn i
svenskan, fast Lars Huldén dock har anvéant de finska namnen i sin Gversattning. Pa
samma sida finns det ocksa en lista Gver de ortnamnen som han har Gversatt till svenska.
Seitseman koiraveljesta ar mycket langre, d.v.s. sidantalet &r nastan dubbelt storre an i
Robin Hood, och dessutom finns det ofta mer text per sida i den forst namnda boken.
For att jag ska kunna dra objektiva slutsatser om hur mycket dversattarna har forandrat
eller avvikit fran originalen under 6versattningsprocesserna jamfort med varandra, ana-
lyserar jag hela boken Robin Hood medan jag tar i beaktande bara en del av boken

Seitseman koiraveljesta sa att antalet ord i stort sett ar det samma.

Jag behandlar dnda en enhetlig del av Seitseméan koiraveljesté fran bérjan av sagan. Vi-
sor utgor ett undantag eftersom endast Seitseman koiraveljestd och dess Gversattning
innehaller sadana. Enligt Ingo (1991: 38-39) ar “formen ofta minst lika viktig som in-
nehéllet” for t.ex. diktsprak, lyrik, barnramsor och sangtexter, vilket betyder att 6versat-
tare vanligen bearbetar originalet ratt mycket for att fa visor t.ex. att slutrimma eller

bevara sin rytm samt versmatt. Detta faktum har lett till att Huldén antagligen har varit
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t.o.m. tvungen att avvika fran originalet relativt mycket just i de har visorna och pa
grund av detta utesluter jag dem fran min studie. Jag har inte velat ta dessa visor i beak-
tande eftersom bearbetningen av visorna formodligen skulle inverka pa resultatet av min

undersokning ifrdga om dversattarnas beslut att t.ex. gora tillagg eller utelamningar.
Jag har alltsa raknat antalet ord i originalet av Robin Hood i sin helhet och sedan har jag

i stora drag tagit med samma antal ord fran Seitseman koiraveljesta ocksa, d.v.s. 2457

ord fran Robin Hood och 2424 ord fran Seitseméan koiraveljesta (se tabell 1).

Tabell 1. Sid- och ordantal for béckerna i min studie

Sidantal | Ordantal
Seitseman koiraveljestéa | 36 2424
Robin Hood 47 2457
Skillnader 11 33

Skillnaden i antalet ord i sagorna blir darmed 33 ord. Jag behandlar 47 sidor av Robin
Hood, d.v.s. hela boken, och 36 sidor av Seitseman koiraveljesta. Skillnaden mellan
bockerna i det antal ord som jag tar med i min undersokning ar inte sa avsevard att jag
inte skulle kunna dra objektiva slutsatser om hur mycket Gversattarna har avvikit fran

originalen jamfort med varandra.

1.2.1 Forfattaren Mauri Kunnas

Mauri Kunnas ar fodd den 11 februari ar 1950 i en liten stad som heter Vammala i Fin-
land. Han tog studenten ar 1969 och blev utexaminerad som grafiker 1975. Han har bl.a.
tecknat serier och karikatyrer for olika tidningar. Nufortiden ar han en populér och be-
romd forfattare och skriver pa heltid. (Otava 2010.) Kunnas bocker har blivit publice-
rade pa t.o.m. 30 sprak i 32 olika lander. (YLE 2010.)
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Mauri Kunnas far Martti var snickare och hans verkstad, som fanns i bottenvaningen pa
deras hus, har haft ett stort inflytande pa Kunnas bocker. Hans far tillverkade forst lek-
saker och senare mobler. Leksakerna malades i 6vervaningen dar familjen ocksa hade
ett lager. Till exempel det stora lagret i boken Joulupukki &r en bild av deras eget lager
sasom Kunnas kommer ihdg det. Kunnas sjélv har anda inte kunnat snickra for enligt

honom sjalv ar han en riktig klapare. (Kunnas 2010.)

Enligt Otavas Mauri Kunnas -nétsida (2010) har Kunnas hittills gett ut t.o.m. 66 olika
verk. Det forsta kom ut ar 1978 och det senaste ar 2010. Den forsta barnboken, Su-
omalainen tonttukirja, kom ut 1979 och den blev mycket populér i Finland. Kunnas
sager att han har gjort boken ifraga bara for att se hurdan barnbok han egentligen kan
skriva. Kring julen ar 1996 kom den forsta och kanske sista tecknade filmen av Kunnas
ut. Den ungerska Funny Film -studion har gjort det egentliga animationsarbetet. Filmen
heter Joulupukki ja noitarumpu och den har salts till 6ver 50 lander. Kunnas har t.o.m.

fatt Y LEs exportpris tack vare den har tecknade filmen. (Kunnas 2010.)

Under 31 ar har Kunnas kommit ut med ett nytt verk varje ar och ibland har han publi-
cerat flera bocker pa ett ar. Bockerna innehaller bade text och illustrationer och bilderna
spelar en mycket viktig roll i Kunnas beréttelser. Bilderna &r roliga och mycket detalje-
rade. Kunnas har sjalv illustrerat sina bocker, ibland med hjalp av sin fru Tarja Kunnas.
Personerna ar vanligen hundar eller andra djur, t.ex. katter eller grisar med manskliga
drag. Sina barnboksidéer far Kunnas fran egna upplevelser samt erfarenheter. Det kan
vara ett samtal med nagon om ett visst amne eller en bild han ser ndgonstans. (Kunnas
2010.) Kunnas har fatt ett stort antal priser for sina barnbdcker. Han har bl.a. fatt Pro

Finlandia-medaljen pa sjalvstandighetsdagen 2002. (Otava 2010.)
1.2.2 Overséttaren Lars Huldén
Lars Huldén foddes 1926 i Jakobstad. Han blev student 1944, filosofie kandidat 1950

och filosofie doktor vid Helsingfors universitet 1957. Han har dven fatt ett nordiskt do-

centstipendium vid Lunds universitet och ett vid Uppsala universitet i mitten av 60-talet.
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Han var professor i nordiska sprak vid Helsingfors universitet under aren 1964-1989.
(Nykarleby 2010.)

Lars Huldén &r dessutom en valkand finlandssvensk diktare i Finland. Hans produktion
innehaller allt mojligt forutom regelratta romaner. Huldén har producerat cirka trettio
diktsamlingar, allt fran festkantater till visor. Han har ocksa dversatt ett stort antal verk,
speciellt verskonst och dramatik. Huldén har bl.a. dversatt och gett en tidsenlig sprak-
drakt till bade finska sanger och till Shakespeare och Moliére. Tillsammans med sin son
Mats Huldén har han éversatt ocksa Finlands nationalepos Kalevala ar 2000 som genast
blev popular bland svensksprakiga. Huldén har alltid varit uppskattad saval i kritiker-
kretsar som i det akademiska samfundet och det kan bero pa att han &r s& hemmastadd i

spraket. (Lascentrum 2010.)

Huldén har varit aktiv inom manga olika litteraturféreningar, sasom Finlands svenska
forfattareforening, Svenska litteraturséllskapet i Finland samt Statens litteraturkommiss-
ion. Han har alltid haft ett stort intresse for teater och darfor har han varit med i styrel-
sen fOor Svenska Teatern, Suomen teatterikoulu och Svenska teaterskolan i Helsingfors.
Dessutom invaldes han som utlandsk ledamot i Svenska Akademien ar 1985. Lars
Huldén har fatt manga utmarkelser for sitt forfattarskap, t.ex. Svenska Akademiens nor-
diska pris ar 2000. (Lascentrum 2010.)

1.2.3 Oversattaren Janina Orlov

Janina Orlov foddes 1955 i Helsingfors och nufértiden bor hon i Sverige. Hon &r en
finlandssvensk Gversattare och litteraturvetare. (Vaasa Littfest 2010). Orlov kom in pa
sin 6versattningskarriar av en slump nar hon laste ryska och litteraturvetenskap vid Abo
Akademi. Hon fick da fragan om hon skulle kunna 6versatta en historisk text och efter
det en rysk dramatisering for Lilla teatern i Helsingfors. Sa borjade hennes karriar som
Oversattare. Dessutom har hon i mitten av 80-talet arbetat som varvstolk och gjort tek-
niska Gversattningar. (Zalesky 2010.) Ar 2005 har hon &ven doktorerat i Finland pa Sa-
gan om Tsar Saltan av Aleksandr Pusjkin (Niemi 2010).
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Orlov oversatter fran ryska och finska till svenska. Hon har valt dessa sprak eftersom
hon har velat lara sig ryska fran och med sju ars alder. Eftersom hon &r uppvuxen i Fin-
land har finskan kommit pa kopet och den har darfor varit ett naturligt val vid sidan av
ryska. Enligt henne sjalv borjar Gversattningsprocesserna ™[...] med den forsta ldsning-
en och den kénslan jag fir av och for texten” och for henne ar det ocksa ett maste att
aktivera varje sinne. Hon ”’[...] maste se allt som star i texten, kanna hur det later, luktar
och smakar [...]” eftersom hon inte kan férmedla det som hon inte sjalv upplever till
sina lasare. Orlov laser alltid sina dverséttningar hogt darfor att textens tempo och rytm
ar viktiga. Hon tycker att 6versattningsarbete ar fascinerande, roligt samt tillfredstal-
lande eftersom man far formedla andra sprakvarldar till den egna. (Zalesky 2010.) Orlov
har Oversatt och dversétter fortfarande en hel del barn-, ungdoms- och vuxenlitteratur
fran finska och ryska. Hon har bl.a. 6versatt manga Sixten & Blixten -bocker av Aino
Havukainen och Sami Toivonen, romaner av Sofi Oksanen, sasom Utrensning och Bany
Jane och forstas Mauri Kunnas bok Robin Hood (Adlibris 2010).

Orlov hinner gora ocksd mycket annat vid sidan av sin dversattningskarriar eftersom
hon arbetar som litteraturforskare, larare, fri foreldsare och dessutom &r hon medlem av
styrelsen i Sveriges Forfattarforbund samt medlem av Kulturradets arbetsgrupp som
valjer nya klassiker for hogstadiet och gymnasiet (Sveriges Forfattarforbund 2010.) Or-
lov undervisar blivande larare vid Stockholms universitet (Bartram 2009.) Ytterligare
forelaser hon vid Svenska barnboksinstitutet i Stockholm. Hennes foreldsningsamnen &r
finsk och finlandssvensk barn- och ungdomslitteratur, Tove Janssons muminvérld, rysk
och sovjetisk barnlitteratur, barnlitteraturhistoria, barndomsskildringar och 6verséttning

av barnlitteratur. (Svenska Barnboksinstitutet 2010.)

1.3 Metod

Denna undersokning &r en semantisk oOversattningsanalys. I min studie &r undersok-
ningsobjekten Mauri Kunnas sagor Seitseméan koiraveljestd och Robin Hood och deras
svenska Oversattningar De sju hundbrdderna av Lars Huldén och Robin Hood av Janina

Orlov. Jag gor en jamforande undersokning, vilket innebdr att jag anvénder en kompara-
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tiv metod. FOr det forsta jamfor jag Kunnas sagor Seitseman koiraveljestd och Robin
Hood och deras dversattningar, som fatt namnen De sju hundbrdderna och Robin Hood,
for att undersoka om originalen och Gversattningarna tydligt avviker fran varandra med
tanke pa innehallet. For det andra jamfor jag ocksa dessa tva olika éversattningar sinse-
mellan for att kunna studera om antalet betydande tilldgg och utel&amningar samt antalet
andra beaktansvarda forandringar skiljer sig tydligt fran varandra. Jag anvander dven en
kvalitativ metod nar jag undersoker forandringar och skillnader i innehallen mellan de
tvd bockerna och deras Gversattningar samt dversattningarnas kulturbundenhet. Enligt
Olsson & Sorensen (2007: 36) innebédr den kvalitativa metoden vanligen det att man
arbetar med “ostrukturerade fragestillningar dar olika uppslag, tankar och idéer succes-
sivt fordjupas och en teori kan vixa fram”. Med hjalp av den kvalitativa metoden for-
djupar jag mig i mitt undersokningsmaterial och forsoker se varlden utifran dversattar-
nas perspektiv, d.v.s. att jag forsoker motivera deras avgoranden nér det handlar om
t.ex. tillagg och utel&mningar.

For att reda ut om Oversattningarnas innehall motsvarar originalens innehdll har jag
gjort en narlasning av mitt undersékningsmaterial och excerperat anmarkningsvarda
skillnader. Med andra ord har jag noggrant l&st de finska och svenska versionerna av
Seitseman koiraveljesta samt Robin Hood sida for sida, jamfért dem och sedan under-
sokt tillagg, utelamningar, inexaktheter, direkta fel och pragmatiska forandringar. Med
tillagg menar jag sadana tillagda komponenter av Gversattaren som bestar av ett el. flera
ord, satser eller meningar. Med uteldmningar menar jag daremot ett el. flera ord, satser
eller meningar som Gversattaren har utelamnat under sin dversattningsprocess. Jag har
definierat tillagg/utelamningar som meningar om de bdrjar med en stor bokstav och
avslutas med en punkt (el. annat skiljetecken), som satser om de &r inom en mening och
bestar av ett predikat och ndgon annan satsdel (t.ex. subjekt, objekt) och som ord om

det/de inte bildar en sats eller en mening.

Jag diskuterar ocksa vilka orsakerna kan vara till att dversattarna har gjort just sasom de
har gjort, nar det géller de excerperade forandringarna. Jag analyserar om innehallet och
betydelsen i sagorna verkligen forandras eller ej pa grund av forandringarna. Dessutom

redogor jag for ifall den ena Gverséttaren har gjort mera betydande foréandringar ar den
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andra och om nagon typ av forandringarna har varit karakteristisk for nagondera over-
sattaren. Jag undersoker dven om férandringarna pa nagot satt ar pragmatiska och hur
detta framtrader i Oversattningarna. Med pragmatiska forandringar menar jag sadana
forandringar som ar kulturbundna, d.v.s. de har pragmatiska orsaker vilket betyder att
dversattaren har gjort dessa forandringar pa grund av kall- och malsprakets kulturella
skillnader som kan t.ex. bero pa sprakens grammatiska eller strukturella skillnader eller

pa manniskors vanor i de olika kulturerna och sprakmiljéerna.

Jag har excerperat de fall i Gversattningarna som klart avviker fran originalen. Med
andra ord har jag inte tagit med alla forandringar i 6versattningarna som jag har markt
utan jag har valt att ta med endast en del av dem: & ena sidan de storsta, betydande och
mest distinkta forandringarna, d.v.s. sddana som pa nagot satt har forandrat innehallet
eller betydelsen i sagorna. A andra sidan har jag ocksa tagit med sadana som trots for-
andringar finns med &ven i originalen eller i dversattningarna, antingen mellan raderna
eller pa bilderna. Det skulle inte ha varit meningsfullt att ta med aven alla betydelseldsa
forandringar med avseende pa min undersokning eftersom det néstan ar sjalvklart att det
alltid uppstar atminstone nagra sma tillagg och utelamningar nar man overséatter fran ett
sprak till ett annat. Sadana har ofrankomliga forandringar kan ha manga olika forkla-
ringar, exempelvis grammatik, sprakens strukturella skillnader, Gversattarnas egna satt
att skriva (el. dversatta) 0.s.v. och med anledning av att jag inte har valt att studera till-
lagg och utel&mningar ur varje synvinkel, har jag inte heller beaktat alla tilldgg och ute-

lamningar.

Vad galler inexaktheter har jag undersokt endast de fall som pa ett eller annat satt kan
forvranga informationen i originalsagorna, vilseleda lasarna av Gversattningarna eller
leda till missuppfattningar och felaktiga associationer (se vidare avsnitt 2.6). Jag har
behandlat alla direkta fel som jag har markt i 6versattningarna. Jag har ocksa tagit med
alla férandringar som jag anser vara pragmatiska (m.a.o. forandringar som har gjorts pa
grund av kulturella skillnader antingen mellan spraken finska och svenska eller mellan
Finland och Sverige) for att kunna studera kulturbundenhet i sagorna. Fast illustration-
erna i bockerna har néstan storre betydelse an texten och samspelet mellan texten och

bilderna &r verkligen viktigt, har jag inte gjort en analys av bilderna. Jag har naturligtvis
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lakttagit bilderna som en del av min undersokning, nér jag har studerat om 6verséttaren
t.ex. pa nagot satt har brutit samspelet mellan texten och bilderna, men jag har inte ana-
lyserat varje bild. Jag har markerat forandringarna i de exempel som jag analyserar i
dversattningarna med fet stil. Om Gversattaren har t.ex. bade tillagt och utelamnat bety-
delsekomponenter i en och samma sats eller mening, behandlar jag den fordndring som
ar mera betydande och placerar den i denna kategori, d.v.s. om Oversattaren har t.ex.
utelamnat ett innehallstomt ord och tillagt en hel sats som forandrar innehall, behandlar
jag forandringen som tilldgg. Ytterligare behandlar jag inte alla fordndringar som even-
tuellt kan synas i exemplen (se exempelvis ex. 12) utan endast de som jag har ansett
vara betydande och ar markerade med fet stil. Med andra ord har 6versattaren ibland
kunnat t.ex. byta ett ord mot ett annat eller gjort ett litet tillagg men trots detta beaktar
jag inte nédvandigtvis dem i min analys. Trots att jag huvudsakligen behandlar férand-
ringar kvalitativt har jag anda raknat tillagg, utelamningar, inexaktheter samt direkta fel
som jag har noterat som betydande och tagit med bland exemplen for att kartldgga om

nagon Oversattare har forandrat originalet med sina avg6randen mer an den andra.

Det att jag har tagit i beaktande endast en del av boken Seitsemén koiraveljesté (se av-
snitt 1.2) har begransat min undersokning i viss man eftersom jag inte vet hur mycket
oversattaren har gjort forandringar i slutet av sagan som jag har uteslutit frdn min
undersokning. Jag behandlar sammanlagt 76 exempel och kategoriserar dem som tillagg
(semantiska och explicitgérande), utelamningar (semantiska och implicitgérande), inex-
aktheter, direkta fel (se vidare avsnitt 2.6 och 2.7) och pragmatiska forandringar, med
hjalp av Ingos bok Fran kallsprak till malsprak (1991). Jag anvéander den har kategori-
seringen med anledning av att enligt Ingo maste man beakta atminstone dessa forand-
ringar “FOr att den semantiska utviarderingen av Oversittningen skall vara tillrackligt
mangsidig [...]” (Ingo 1991: 254). Ibland skulle en férandring kunna kategoriseras bade
som semantiskt och explicitgérande tilldgg eller som semantisk och implicitgérande
utelamning. 1 sddana fall har jag dock kategoriserat forandringen endast till en kategori,
d.v.s. till den kategorin som férandringen mest tillhér enligt min analys (se exempelvis
ex. 1).
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Vid sidan av den kvalitativa metoden anvéander jag dven en kvantitativ metod nér jag
réknar antalet sidor samt ord som jag har tagit med i min analys. Det gor jag for att
undersokningen ska ge jamforbara resultat i fraga om antalet ord. Jag raknar ocksa antal
betydande utelamningar, tillagg och andra beaktansvarda forandringar for att kunna
redog6ra for om den ena Gversattaren har avvikit fran originalet mer &n den andra. Ka-
tegorin pragmatiska forandringar innehaller bade tillagg och utelamningar (som jag
alltsa inte har kategoriserat som semantiska och explicitgorande tillagg eller som se-
mantiska och implicitgérande uteldmningar) d.v.s. jag har kategoriserat dem under
samma rubrik fast de andra typerna av tilldgg och uteldmningar har sina egna kategorier
I min analys. Detta betyder att jag inte heller har réknat med de har pragmatiska forand-
ringarna vad géller totalt antal tilldgg och utelamningar i déversattningarna eftersom me-
ningen ar att jag med hjalp av totalt antal tilligg och utelamningar samt inexaktheter och
direkta fel analyserar hur mycket Gversattarna har bestamt sig for att férandra innehallet
I sagorna jamfort med varandra. FOr det mesta dr dessutom pragmatiska forandringar
inte sa att saga frivilliga forandringar. Med andra ord &r Gversattaren nastan tvungen att
gora tillagg och utelamningar som har pragmatiska orsaker. Dessutom ar det alltid sa,
vad géller mitt undersokningsmaterial, att om man exempelvis har uteldmnat ett kall-
sprakligt uttryck sa har man tillagt ett malsprakligt uttryck i stéllet for det utelamnade.
Sa egentligen har man oftast inget annat alternativ an att byta ett kallsprakligt uttryck

mot ett malsprakligt om man vill gora sa som en skicklig 6versittare bor gora.

Den kvantitativa metoden ar bade mer formaliserad och strukturerad &n den kvalitativa
metoden och dessutom mera praglad av kontroll av den som gér en undersokning. “Den
definierar vilka forhallanden som ar av sarskilt intresse utifran den fragestallning vi
valt”. (Holme & Solvang 1997: 14.) Med hjélp av den kvantitativa metoden far jag mera
omfattande resultat i fraga om hur mycket som har hant under éversattningsprocesserna.
Som hjalpmedel i min analys av tillagg, uteldmningar, inexaktheter, direkta fel samt
pragmatiska férandringar har jag anvant ordbdckerna lllustrerad svensk ordbok (1977),
Suomi-ruotsi-suomi-sanakirja (2006), MOT Kielitoimiston sanakirja 2.0 (2010—2011),
MOT Norstedts Svensk ordbok 1.0 (2010—-2011) och MOT Ruotsi 3.1 (2010-2011).
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2 TEORI OM OVERSATTNING

| detta kapitel diskuterar jag Oversattningsprocessen samt analys-, éverférings- och be-
arbetningsskeden som kan sarskiljas inom denna process. | fraga om olika analysske-
den, koncentrerar jag mig endast pa semantisk och pragmatisk analys eftersom jag ut-
tryckligen studerar mitt material ur semantisk och pragmatisk synvinkel. Jag koncentre-
rar mig inte mycket pa éverforingsskedet men jag forklarar dnda detta skede kort. Som
bakgrund fér min undersékning tar jag aven upp bedémning av Oversattningar samt
dversattning av barn- och bilderbdcker. Med tanke pa min undersokning ar tillagg, ute-
lamningar, inexaktheter, direkta fel samt kulturbundenhet i 6versattningar, som beskrivs

i slutet av det har kapitlet, de viktigaste diskussionsamnen.

2.1 Oversattning som process

Oversattning ar en intressant och komplicerad process. Under processen hander det
manga saker bade i dversattarens hjarna och sedan skriftligt pa papperet eller pa datorn.
Oversittaren maste beharska saval kallspraket som malspréket for att han ska kunna

gora bade innehallsliga samt formellt korrekta losningar.

Ingo (1991) har jamfort Gverséttningsprocessen med brobyggande. | den ena &ndan
finns kallspraket och den grundliga analysen och i den andra dndan finns malspraket
samt oversittningen. Den hér ”bron” kriver relativt mycket arbete innan den ér fardig,
eftersom textens betydelse efter analysskedet maste overforas fran det ena spraket till
det andra, d.v.s. fran kallspraket till malspraket. Enligt Ingo kan man i 6versattningspro-
cessen sarskilja tre olika skeden vilka utgor analys, dverforing och bearbetning. (Ingo
1991: 92.) Fast de har olika skedena sérskiljs pa det har sattet papekar Ingo anda att
”[...] dessa arbetsskeden i sjalva Oversattningsarbetet inte alls &r lika klart avgransade
och fristdende frdn varandra.”, d.v.s. att dversdttningsprocessens olika skeden samman-
hanger med varandra i praktiken och dversattaren forenar dem till en integrerad process

(Ingo 1991: 93). Huvudsaken enligt Ingo &r att inget av dessa arbetsskeden, d.v.s. ana-
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lys, dverforing och bearbetning, kan utelamnas utan en erfaren Gversattare uppmark-

sammar alla de hér skedena i tillracklig utstrackning (Ingo 1991: 93).

Analysskedet ar viktigt eftersom en noggrann analys av originaltexten maste utarbetas
for att man skulle kunna gora en bra 6verséttning. Endast en grundlig och allomfattande
kadnnedom om originaltexten kan leda till en lyckad Oversattning. Nar ¢verséttaren gor
en ingaende analys av originaltexten hjalper det honom i dverforingsskedet att upptacka
exakta betydelsemotsvarigheter i fraga om semantik, och analysen underlattar Gversétta-
rens arbete dven i textens bearbetningsskede nar det t.ex. maste hittas ratt stil som mots-
varar stilen i originalet. Oversittaren borde analysera originalet ur olika synvinklar for
att analysskedet skulle bli tillrackligt grundligt. Atminstone forberedande textanalys,
grammatisk analys, semantisk analys, stilanalys samt pragmatisk analys hor till en inga-
ende textanalys. (Ingo 1991: 93-94.)

Det ar svart att inse och beskriva vad som egentligen sker i 6versattarens hjarna nar han
i overforingsskedet dverfor den noggrant analyserade kalltexten till malspraket. Overfo-
ringen ager rum i Oversdttarens hjarna men informationen blir vanligtvis skriven text
forst i bearbetningsskedet. Resultatet av dverforingsskedet kan vara semantiskt exakt
men i frdga om formen saknar dversattningen ytterligare ndgonting mera, d.v.s. dversat-
taren maste annu finslipa och formulera texten for att han ska na den slutliga och till-

réckligt vélgjorda oversattningen. (Ingo 1991: 165-166.)

| bearbetningsskedet far dversattningen sin slutgiltiga form (se avsnitt 2.5). Overséttaren
bearbetar den oavslutade dversattningen till en flytande och idiomatisk malspraklig text

som bast motsvarar originalet. (Ingo 1991: 216.)

2.1.1 Semantisk analys

Framfor allt enskilda uttryck, ord och morfem &r de som bar betydelse i en text. Over-
sattarens huvuduppgift ar i allménhet just en noggrann éverféring av betydelse fran ori-
ginaltext till Oversattning, m.a.o. fran kallsprak till malsprak. Darfor ar det sjalvklart att

en ingaende redovisning av textens betydelsebarande komponenter ar ett sérdeles viktigt
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arbetsskede vid Overséttning. Efter den semantiska analysen vet dversattaren hurdana
Oversattningsmotsvarigheter han ska soka. (Ingo 1991: 121-122.)

I regel brukar man sérskilja tva grundelement i betydelsen av orden: denotation (grund-
betydelse) och konnotation (associationsinnehall el. kanslovarde). En omsorgsfull 6ver-
sattare tar i beaktande bada dessa grundelement nar han gor sin semantiska analys. (Ingo
1991: 122.) Ibland finns det fall dar nagot visst ord eller en tankbar Gversattningsmot-
svarighet skulle vara en lamplig denotationsmotsvarighet men en dalig konnotations-
motsvarighet. Sa ar det om ett ord som man har anvéant leder till ett alltfor forskonande
eller alltfor forfulande uttryck. Alla ord (med undantag for grammatikaliska ord) har en
denotation men alla ord har inte en konnotation. En god semantisk éversattningsmotsva-
righet maste uppfylla kraven bade pa korrekt denotation och pa konnotation. (Ingo
1991: 89.)

Vid redovisningen av ordens denotation har éversattaren mycket hjalp av komponenta-
nalysen dar man indelar ordens betydelse i delar som vanligtvis kallas antingen seman-
tiska komponenter, semantiska drag, betydelsekomponenter, betydelseelement eller
sem. Speciellt vid fall av polysemi samt narliggande betydelser far dversattaren hjalp av
komponentanalysen, men en sadan analys &r alltid till nytta nar dversattaren vill hitta
den exakta denotationen for ett visst ord. (Ingo 1991: 124). ”Det viktigaste &r att de be-
tydelsekomponenter som finns hos ett ord i originaltexten sa noggrant som moéjligt ingar
i betydelsen hos det malsprakliga ordet eller uttrycket” (Ingo 1991: 136).

Utdver grundbetydelse har manga ord dven ett kanslovérde vilket betyder att de vacker
antingen negativa eller positiva kansloreaktioner hos manniskor. Man maste dock
komma ihdg att det inte nddvandigt ar fraga om konnotation da innehallet i budskapet
kanns pa nagot satt behagligt eller motbjudande for manniskor. Framfor allt kopplas
konnotationerna till ord eller idiom men ibland &ven till intonationen el. till hela fram-
stallningssattet, framst da till stilen. P& spraklig niva kan en och samma referent ha flera
ordmotsvarigheter, av vilka en del kan vara kraftigt kansloladdade medan andra &r mera

neutrala. Ett bra exempel ar benamningar pa kroppsdelar. Benamningar pa kroppsdelar
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kan vara sakliga, ofta neutrala samt vetenskapliga uttryck eller starkt férgade, d.v.s.

kansloladdade, som anvands t.0.m. som svordomar. (Ingo 1991: 143).

Det kan vara mycket individuellt hurdana associationer ett ord vacker. Om nagonting
har orsakat oangenama upplevelser, ar det mojligt att motsvarande ord ocksa vécker
oangenama associationer. Bade med beaktande av spraksystemet och for dversattaren ar
det mycket viktigt att kénna till de kénsloladdade ord som vanligen & gemensamma for
en vidare sprakbrukarkrets med anledning av att dversattaren maste beakta dessa konno-
tationer nar han forsoker komma pa lampliga 6versattningsmotsvarigheter. Vid 6ver-
sattning maste man alltsa ta hansyn till hur relativa och svarfangade ordens kéansloladd-
ningar ar. Oversattaren maste strava efter att i malspraket hitta ett ord eller uttryck som
motsvarar ocksa ett uttryck i kallspraket i frdga om konnotationsvarde. Ideall6sningen &r
forstas det att Gversattningsmotsvarigheternas kanslovérde ar likvardiga med kallspra-
kets ord. Ett ords positiva och negativa konnotationer varierar anda mycket édven hos
talare av samma sprak. Det kan bero t.ex. pa politisk dvertygelse, livssyn och moralupp-
fattning. (Ingo 1991: 144-145).

I den semantiska delen l6nar det sig att fasta speciell uppméarksamhet vid ord som é&r
gemensamma for bade kallsprak och malsprak eller som av nagon orsak verkar vara
samma ord. Om orden verkligen dr gemensamma for de bada spraken ar det fraga om
antingen genuina ord i tva slaktsprak eller lanord som kan harstamma fran det ena éver-
sattningsspraket eller forekomma som lanord i bada spraken”. (Ingo 1991: 145). En vik-
tig grundregel ar att man alltid kontrollerar ett ords betydelse om man inte med sékerhet
kénner till ordets alla mdjliga betydelseskiftningar. Det ar alltsd frdga om “falska vén-
ner” om ett ord i kéllspraket ser ut att vara betydelsemassigt identiskt med ett ord i mal-
spraket pa grund av sin identiska form (Lindberg & Sorvali 1987: 227). | allmanhet fo-
rekommer sadana ord i stort sett i samma betydelse i olika sprak, men det ar anda syn-
nerligen vanligt att de har specialiserats och fatt olika betydelser trots sitt gemensamma
ursprung i de olika spraken. Sa slutligen kan de har orden ha fatt t.ex. avvikande extens-
ion eller olika stilvarde. Detta betyder att relationerna mellan betydelsekomponenterna
salunda kan forandras pa ett avgorande satt. Ett ords bibetydelse kan da t.ex. forandras

och kommer att bli ordets huvudbetydelse i ett annat sprak och den tidigare grundbety-
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delsen forandras darmed till bibetydelse eller kan forsvinna helt och hallet. Ett ord kan
ibland forlora centrala betydelsekomponenter i ett annat sprak eller tvartom, d.v.s. far
nya komponenter, och da utvidgas eller inskranks ordets betydelse. Bland de olika spra-
kens gemensamma ord férekommer ofta &ven relativt stora skillnader i konnotation — 1
ett sprak kan nagot visst ord vara positivt eller neutralt och i ett annat sprak negativt.
Det ar inte alls enkelt att Gversatta ett gemensamt ordforrad fast det forst kan verka
ganska latt. Sarskilt bedréagligt ar att en oerfaren eller sprakligt oséker oversattare inte
alltid kan forutse dessa faror. Darfor dr det oumbarligt att gora en ingdende semantisk
analys av dylika ord. (Ingo 1991: 145).

Svarigheter kan alltsd uppsta nar orden i tva olika sprak av en slump fonetiskt helt eller
delvis paminner om varandra. ”Nir det ir friga om en partiell yttre likhet, kan dversit-
taren létt gora sig skyldig till en felbedomning i stil med folketymologiska 16sningar”.
(Ingo 1991: 146.) Den har fonetiska likheten kan omedvetet locka Gversattaren att sam-
mankoppla ord i kall- och malspraket fast de inte semantiskt passar som varandras éver-
sattningsmotsvarigheter. Nagra exempel pa falska vanner mellan finska och svenska ar
siili (igelkott) ~ sil, sahti (hembryggt 6l) ~ saft, tunti (timme) ~ stund. (Ingo 1991: 146,
150). Det &r latt att sammanblanda dessa ord med varandra och féljaktligen 6versatta

dem felaktigt om man inte kénner till deras rétta betydelser.

2.1.2 Pragmatisk analys

Huvudsyftet med den pragmatiska analysen &r att sékerstélla att texten som har blivit
oversatt faktiskt kommer att fungera sa bra som mdjligt i kommunikationssituationen i
den nya sprak- och kulturmiljon. Eftersom varken samhallena, kulturerna eller spraken
ar varandras spegelbilder, kan man inte alltid dversatta helt rakt fran ett sprak till ett
annat. Oversittaren méaste sdlunda fundera pd och jimna ut dels sprakligt-
konventionella skillnader av bade strukturell och semantisk natur, dels skillnader i kul-
tur och bildning, vilka pa spraklig niva orsakar tillagg och forklaringar som framst tan-
gerar semantiken.” (Ingo 1991: 158—159.)
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Man maste beakta att originaltextens forfattare har skapat sin text under en viss tid pa en
viss plats i ett visst syfte och for en viss mottagargrupp vilket ofrankomligen har paver-

kat textens gang. Forfattarens och lasarens

livsmiljo, kunskap, attityder, livssyn, levnadssatt, religions- och moraluppfatt-
ning, umgangesformer och andra seder liksom sprakbruksvanor, skriftlig tradit-
ion, talesétt, ordsprak, humor, bruksnormer for svordomar och tilltalsord osv ar
till sin grundnatur likadana. (Ingo 1991: 159).

N&r nagon text dversatts kraver det vanligen antingen storre eller mindre forandringar i
ovannamnda relationer. Sadana har forandringar kan vara ytterst sma om originaltextens
och oversattningens lasare befinner sig nara varandra vad géller den kulturella miljon,
t.ex. finnar och finlandssvenskar. | vanliga fall befinner sig textens nya lasare dnda av-
sevart langre bort fran originaltextens kultur, d.v.s. originaltextens bakomliggande kul-
tur samt den praxis som reflekteras i spraket, kan oftast skilja sig fran dversattningens
dito. Det ar logiskt att ju langre bort de &r fran varandras kultur, desto sannolikare
kommer Overséttaren att vara tvungen att bearbeta budskapet, t.ex. genom forklaringar,
tillagg, utelamningar, omskrivningar. (Ingo 1991: 159.)

Textens funktion ar viktig vid all dverséttning och man brukar sarskilja tre grundfunkt-
ioner (informativ, expressiv samt imperativ funktion). Den informativa funktionen be-
tyder att texten formedlar bl.a. kunskaper, data, information (t.ex. facksprakliga texter,
nyheter). Budskapets utgangspunkt ligger i informationen, m.a.o. i innehallet och tonen
ar relativt neutral. Vad betraffar informativa texter, strdvar Oversattaren efter klarhet,
exakthet samt entydighet. Den expressiva funktionen betyder daremot att texten vid
sidan om information formedlar dven kanslor, t.ex. i lyriken. Utgangspunkten &r sprak-
brukarens subjektiva satt att forhalla sig till amnet i fraga. Den som laser Gversattningen
maste fa uppleva samma kanslor som originaltextens lasare och det ar Oversattarens
uppgift att garantera det. Den imperativa funktionen innebar att texten férmedlar aven
handlingsmonster och beteendemodeller och da kan man séaga att budskapets lasare ar
sjalva utgangspunkten (t.ex. religios litteratur, reklamtexter). Utéver de tre namnda
grundfunktionerna talas ofta ocksa om tre sekundarfunktioner som ar fatiska (texten

fungerar for att skapa samt uppratthalla kontakt mellan manniskorna, t.ex. artighetsfra-
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ser), estetiska (en finslipad och noggrant formulerad text representerar skonhetsvérden,
t.ex. konstlitteratur) och metalingvistiska (texten forklarar samt beskriver ibland ocksa

sig sjalv, t.ex. inom sprakvetenskapen) funktioner. (Ingo 1991: 159—-160.)

Oversattaren borde omsorgsfullt klargéra for sig sjalv vilken funktion varje textavsnitt
har i originaltexten och enligt denna funktion valja sin Oversattningsmotsvarighet.
Ibland kan det handa att textens estetiska funktion ar sa viktig att den t.o.m. gar fore den
informativa funktionen. Om sprakets yttre form ar sahar viktig (t.ex. ordlekar, rim) &r
det mer &n acceptabelt att Gversattaren avstar fran s.k. normal 6versattning och skapar
ett malsprakligt uttryck som motsvarar ett uttryck i kalltexten vad galler form och den
estetiska funktionen. Oversittaren kan ocksd hamna i en situation dar han skapar sin
Oversattning for en helt annan funktion an det som originaltexten har skapats for, fast
Oversattaren i allminhet noggrant borde f6lja originaltextens “modell”. Textens funktion
kan aven forandras i det langa loppet och dessutom kan tidsskillnaden mellan original-
texten och Oversattningen paverka saval spraket som kulturen. Det &r sjalvklart att dven
spraket foraldras och darfor ar det ibland bra att géra moderniserade Gversattningar av
redan Oversatta texter, om det inte ar viktigt och andamalsenligt att bevara samma stil
som i originaltexten. (Ingo 1991: 160—162.)

Pa grund av att Gversattningen kommer att ha sin plats i en ny, ofta geografiskt avvi-
kande miljo och dessutom i en helt annorlunda kulturkrets, maste dversattaren vid den
pragmatiska analysen noggrant iaktta textstallen dar han med anledning av de foréand-
rade kontextforhallandena ar tvungen att bearbeta originaltexten genom att anvéanda
kontextmotsvarigheter (se vidare t.ex. Ingo 1991: 90). Fast sno sjalvklart hor till vintern
i Finland finns det anda inte sno overallt i varlden, inte heller bastur, barrskog, peppar-
kakor, grillkorv osv. Vart sétt att halsa, ha kaffebjudning eller bjuda pa staende bord &r
inte heller sjalvklarheter for alla. L&sarens varldsbild kan vara mycket eller néstan helt
annorlunda ar originaltextforfattarens. Det kan héanda att Oversattaren maste fundera
mycket innan han kommer pa hur han ska gora. Sa ibland &r det nastan sjalvklart att
man maste anvanda den pragmatiska motsvarigheten i stéllet for den exakta semantiska.
| den pragmatiska analysen ar det ocksa viktigt med att identifiera bildsprak samt idio-

matiska och s.k. stelnade uttryck och fraser. Man kan inte 6versétta dem endast med
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semantiska motsvarigheter utan de kraver dven anvéndning av pragmatiska motsvarig-
heter. (Ingo 1991: 162, 164.)

2.2 Oversittning av barn- och bilderbdcker

Det har alltid varit svart att definiera barnlitteratur eftersom gransen mellan barn- och
vuxenlitteratur ar ganska oklar. Barnlitteratur kan definieras sa att allt som forfattare
tycker att ar avsett for barn, ar barnlitteratur. Barnlitteratur kan dven definieras sa att det
ar nagonting som uttryckligen barn laser eller det som man hittar pa ett bibliotek eller en
bokhandel pa barnboksavdelningen. (Oittinen 2004: 94.)

Awven bilderbdcker ar svara att definiera. De flesta bilderbckerna ar inriktade mot barn
fast de kan forstas vara avsedda dven for vuxna, t.ex. konst- och faktabdcker (Qittinen
2004: 94). Bilderbocker kan enkelt definieras som barnbocker med béade ord och bilder.
(Oittinen 2004: 24). En bilderbok &r enligt Nikolajeva (2000) en unik konstform ef-
tersom den ar en kombination av tva kommunikationsnivaer — den verbala och den vi-
suella. Bilderboken formedlar information pa ett helt annat satt &an t.ex. en roman, och
mottagaren maste satta ihop och tolka betydelsen av de olika kommunikationselemen-
ten. (Nikolajeva 2000: 11.)

| Finland &r 60-80 procent av alla bilderbocker Gverséttningar, darav cirka 90 procent
oversatta fran engelska (Oittinen 2004: 10). Oversattning av barnlitteratur, speciellt bil-
derbocker, ar egentligen 6versattning av ordkonst. Det &r Oversattning av helheter, bade
verbala och visuella, som kan vara t.ex. dikter eller prosa. | dversattning av barnlittera-
tur ar det fraga om ett forbund mellan form och betydelse dar vanan att sdga betonas.
(Oittinen 2004: 94.) Den som Oversatter bilderbocker maste vara sarskilt noggrann sa att
han inte forstor det ursprungliga forhallandet mellan ord och bilder och pa det sattet ger

boken en annan betydelse. (Nikolajeva 2000: 91.)

Vid dversattning av barnlitteratur kan Oversattaren anda tillata sig sjalv storre frihet an

t.ex. vid oversattning av skonlitteratur for vuxna. Det betyder att Oversattaren ar tillaten
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att manipulera texten pa manga olika satt genom att forandra, forlanga eller forkorta
texten med tillagg eller utelamningar. Férandringar ar dock tillatna enbart om Gverséatta-
ren foljer tva huvudprinciper vid 6verséttningen av barnlitteratur: en forandring av tex-
ten 4r tillaten a ena sidan om den syftar till att gora texten lamplig och nyttig for barn
med tanke pa vad samhallet ser som larorikt just d&, & andra sidan om intrig, karakteri-
sering och sprak forandras for att gora texten mer forenlig med samhéllets radande upp-

fattning om barnets formaga att lasa och forsta. (Shavit 2006: 26.)

Normer i barnlitteratur kan dven vara i strid med varandra. A ena sidan framhévs pélit-
lighet, m.a.o. forstaelighet i texter for barn, a andra sidan vill man lara barn nya, t.o.m.
svara, ord och satsstrukturer med hjalp av litteratur. Oversittningen kan ibland bryta
mot dessa normer avsiktligt eller oavsiktligt och da ar forandringarna inte langre sa god-
tagbara. (Puurtinen 2004: 83-84.)

2.3 Kulturbundenhet i 6versattningar

Kulturskillnader orsakar alltid problem vid dversattning eftersom eventuella kulturella
skillnader staller vissa krav pa Gversattaren. Nar en text 6versétts till ndgot annat sprak
madste enligt Ingo (1991) beaktas att "Mottagarskaran &r nu en annan, den talar ett annat
sprak, lever i ett annorlunda samhalle och i avvikande geografiska och kulturella forhal-
landen”. (Ingo 1991: 257). Bland annat texternas livsmiljo, kunskap, attityder, levnads-
satt och andra seder liksom sprakbruksvanor kan vara sa olika att originalets semantiska
information inte &r tillracklig eller lamplig for den nya miljon, d.v.s. kontexten. Oversét-
taren maste da avgora om det finns kulturella skillnader som fororsakar behov av att
t.ex. komplettera eller forkorta 6versattningen. Sa en malspraklig text kan ibland kréva
extra uppmarksamhet och oversattaren maste ibland forklara t.ex. vissa ord eller vanor.
(Ingo 1991: 257; Ingo 2007: 127.) Det &r osannolikt att t.ex. ett idiom som framtrader i
ett sprak skulle ha samma betydelse i ett annat sprak. Da maste man gora en semantisk
forandring for att man skulle forsta innehallet sasom det & meningen. (Sorvali 1990:
63.)
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Enligt Reinikainen (2002) ligger finskan och svenskan sprakligt langt ifran varandra
men ur en geografisk och kulturell synvinkel ar de hér landerna sa nara varandra att det
inte forekommer storre svarigheter vid dversattning mellan finska och svenska texter.
Enligt henne verkar Oversattningen av olika visor och ramsor vara det storsta problemet
i finsk-svenska texter. (Reinikainen 2002: 28). Om sadana problem forekommer kan
t.0.m. lokalisering eller elimination anvandas. Da kan man anvéanda sadana visor och
ramsor som &r bekanta for svensksprakiga lasare eller utelamna dem helt. (Klingberg
1986: 23.)

2.4 Bedoémning av Gverséttningar

Litteraturkritiken ar allman och den har langa traditioner samt stor utbredning, bl.a. i
den skonlitterara och vetenskapliga litteraturen. Bade litteraturkritik och -anmalningar
utges i fackpublikationer, i stora dagstidningar samt i vetenskapliga tidskrifter. Det ar
synd att det inte vanligtvis fasts avseende vid sjalva dversattaren och hans arbete fast en
stor del av litteraturen faktiskt &r Gverséttningar, speciellt i Finland. (Ingo 1991: 240.)
Slutligen &r det just 6versattaren som skapar spraket i 6versattningen och ger originalet
ett nytt liv i en ny malkultur. Oversittarens arbete uppskattas alltfor lite. Vi borde ha en
oversittningskritik som beddmer Oversittarnas insatser — bade pd gott och ont — pd

samma satt som forfattarnas verk utvérderas av litteraturkritiker (Ingo 1991: 240).

Enligt Ingo beror den ringa 6versattningskritiken atminstone delvis pa gammal tradition,
d.v.s. 6versattningskritik har fran och med bdrjan varit ganska begransad. Avsaknaden
av en ”Objektiv modell som bas for bedomning av Oversittningar” ar dnda det huvud-
sakliga skalet till den nastan fullstandiga bristen pa en 6versattningskritik. (Ingo 1991:
240.) Faktum &r dock att det inte finns ndgon absolut kritikmodell for litteraturkritiken
heller fast det inom skonlitteraturen finns atminstone ett sedvanligt monster: av tradition
faster skonlitteraturkritiker avseende speciellt vid intrigen, skildringen av naturen och
personernas karaktdr, trovérdigheten i huvudpersonernas psykologiska utveckling,

sprak- och stilfaktorer samt givetvis verkets budskap och sensmoral” (Ingo 1991: 240.)
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Nufortiden vet man redan ganska val hur bade en bra och dalig éversattning ser ut, och
det att man har borjat uppskatta 6versattarnas arbete alltmer ar gladjande samt helt ratt-
matigt ur dversattarens synvinkel. Aven om det nu verkar omajligt att skapa en genom-
gripande metod eller modell vad galler 6versattningskritik, borde det dock vara mojligt
att bevisa atminstone nagra centrala aspekter som borde beaktas vid bedémningen av
oversattningar. Nasta onskvarda steg skulle da vara att identifiera allmant accepterade
beddomningskriterier samt en éverséttningskritik som skulle publiceras i samband med
litteraturanmalningar eller helt fristdende. (Ingo 1991: 240.) Trots avsaknaden av dver-
sattningskritik, finns det anda ratt manga anvandbara bedémningsmodeller som presen-
terar synsétt och iakttagelser som ar ytterst betydelsefulla vad géller dversattningskritik.
Med tanke pa min undersokning ar den lingvistisk-pragmatiska kritikmodellen den mest

meningsfulla.

Vi kan utga fran att dversattarens viktigaste uppgift oftast ar att dverfora betydelsen fran
originalet till dversattningen och samtidigt producera genuin malspraklig text, men be-
doémningen av éversattningar borde ocksa innehélla en mangsidig lingvistisk jamforelse
av originalets och dversattningens sprakliga material. Det innebar att 6versattaren alltid
i fraga om flexibel Gversattning forsoker dversatta exakt om det bara ar mojligt, d.v.s.
om detta inte har ndgra negativa pafoljder for 6versattningen, m.a.o. att Gversattningen
skulle upplevas storande i det malsprak som Gversattningen representerar. Oversattaren
far alltsa lov att avvika fran originalet endast ifall en mera exakt 6versattning skulle leda
till att lasare av en malspraklig text skulle uppleva dessa vid Gversattning producerade
l6sningar t.ex. som felaktiga, daliga eller olampliga. (Ingo 1991: 247.) Det har i alla fall
alltid sett oundvikligt ut att Oversattaren pa nagot satt misslyckas varje gang vid over-
sattning. Detta betyder att om Oversattaren bevarar en omstandighet, férlorar han en
annan. Man har alltid forstatt 6versattning som en funktion som stravar efter den oat-
komliga identiteten och som aldrig kan bli lika perfekt som originaltexten. (Oittinen
1995: 33.)
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2.5 Bearbetning

Vid 6versattning av en text kan det handa att texten dnnu kraver nagot extraarbete eller
nagon komplettering for att den ska fungera aven pa malspraket. Oversattaren maste
mojligtvis antingen gora nagra tillagg, forklaringar eller utelamningar, och bearbetning-
en kan galla bade form och betydelseinnehall. Sarskilt nar malspraket representerar en
helt annorlunda kultur &n kallspraket, kan det ibland vara nédvandigt att pa nagot satt
fortydliga vissa ord eller uttryck som férekommer i originaltexten och som kan vara
obekanta till l&saren. (Ingo 1991: 202.) En ord-for-orddversattning och ett forsok att
bevara kallsprakets struktur leder oftast till en total missuppfattning eller klumpighet.

Med anledning av detta maste texten bearbetas ofta. (Sorvali 1990: 65.)

Bearbetning av formen kan vara nyttig exempelvis om originalverket & en gammal
klassiker och dess Gversattning redan foraldrad. Det kan alltsa vara aktuellt att ersatta
den gamla Gversattningen med en nyare version, d.v.s. ge den en tidsenlig sprakdrakt.
Detta gors anda endast om det alderdomliga spraket i originaltexten inte &ar ett medvetet

stildrag som borde Overséttas sa att de har stildragen bevaras. (Ingo 1991: 70.)

Bearbetning av originaltextens innehall ar en annan sak. Bearbetning av innehall ar forst
och framst en semantisk fraga, men sanningen &r att den ocksa inverkar pa textens for-
mella motsvarighet. Enligt Ingo férekommer ett behov av bearbetning av texten oftast i
fall dar kall- och malsprakets kulturbakgrunder ar olika, speciellt nar det finns nagra

specifika fenomen i det verk som ska Gversattas till ett annat sprak. (Ingo 1991: 70.)

Bearbetningen kan m.a.o. gélla bade originaltextens form och betydelseinnehall. Over-
sattaren maste i alla fall vara forsiktig med att Gversattningen inte ska skilja sig for
mycket fran originalet. Ibland sker 6versattning och bearbetning i samarbete med origi-
nalverkets forfattare och det hjalper siakert 6versattaren eftersom han da kan be om kon-

sultation om det finns nagonting oklart eller fel i originalet (Ingo 1991: 71).
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2.6 Oversittningsbyten

Oversattaren maste sjalv bestimma sig for hur noggrant och direkt han 6versatter origi-
nalet och hur mycket han bearbetar det, m.a.o. gor férandringar. De fordndringar som
uppstar i oversattningen fran ett sprak till ett annat kan kallas for 6versattningsbyten.
Oversattningsbyten kan delas in i obligatoriska och frivilliga 6versattningsbyten. Obli-
gatoriska Gversattningsbyten ar sddana som entydigt beror pa strukturella skillnader
mellan de aktuella spraken och pa grund av detta ar de oftast vantade och t.0.m. nod-
vandiga. Frivilliga 6versattningsbyten for sin del innebar férandringar som har uppstatt
med anledning av andra orsaker an strukturella skillnader mellan spraken i fraga. Egent-
ligen kan forklaringen till ett frivilligt dverséttningsbyte vara nastan vad som helst (t.ex.
oversattarens kunskaper, kulturskillnader mellan sprakgemenskaper, malgrupp, oversit-
tarens eget slarv, oklarhet i originalet 0.s.v.). Det kravs dven andra kunskaper an enbart
kdnnedom om sprakens struktur nar oversattaren gor frivilliga 6versattningsbyten och
det slutliga resultatet beror mycket pa hur val man kanner till uppdraget, &mnet, mal-
gruppen och -kultur, hur bra Gverséttaren ar att uttrycka sig skriftligt o.s.v. (Huhtala
1995: 38—39.) Tillagg och utelamningar hor till frivilliga 6versattningsbyten och i min
analys koncentrerar jag mig enbart pa dem vid sidan om inexaktheter, direkta fel och

pragmatiska forandringar.

Tillagg och utelamningar kan jamforas med ett exempel fran méanniskors vardagliga liv.
Om nagon berattar en historia han har hort av ndgon annan, kan det handa att da han
berattar historien till nagon tredje person, berattar han inte den precis sasom den ur-
sprungligen har lytt. Han kanske utelamnar nagonting som han tycker att ar oviktigt
eller tillagger ndgonting for att lyssnaren ska forsta battre vad som han talar om. Samma
fenomen kan handa vid en dversattning. Oversattaren stravar nodvandigtvis inte efter att
forvandla texten med tillagg och utelamningar utan han maste ocksa tanka pa malgrupp-
en som kommer att ldsa dversattningen ifraga. Da kan det handa att texten kraver nagra

forandringar, t.ex. just tillagg eller utelamningar.
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2.6.1 Tillagg

Oversattningens viktigaste uppgift ar oftast att forsoka bevara originalets betydelseinne-
hall. Med andra ord bor budskapets innehall bevaras till varje pris medan formen ar ett
sekundart arende. Det finns anda nagra undantag, sasom poesi dar formen &r speciellt
viktig. Det ar till nytta om malspraket rakar anvanda samma form som kallspraket men
sa hander det ytterst sallan. (Sorvali 1990: 63). For det mesta maste dversattaren gora
nagra tillagg eller utelamningar for att en bra dversattning 6verhuvudtaget ska kunna
vara mojlig nar det galler t.ex. innehdllet. Det &r oftast inte bast att Gversatta precis
sasom det star i en originaltext. Om t.ex. kulturer mellan kall- och malspraket ar helt
olika, skulle det vara meningsfullt om Oversattaren pa nagot satt forklarade fenomen
som eventuellt ar frammande for dem som representerar ldsare pa malspraket (Ingo
1991: 257). Da skulle det vara rekommendabelt att gora ett tillagg med flera ord som
forklarar detta fenomen fast det i originaltexten skulle sta endast med ett ord.

Bland annat de konkreta morfemen, orden, ordfogningarna, satserna och meningarna &r
faktorer som béar betydelsekomponenter och darmed formar textens innehall. Svarare &r
”[...] att semantiskt klassificera de forandringar som uppstar som onddiga eller befo-
gade ur Oversittningens synvinkel”. (Ingo 1991: 254-255.) En bra och allmén regel
bade for tillagg och for utelamningar, som en kunnig Gversattare borde folja, ar att de
alltid har pragmatiska orsaker. Det betyder att nar Oversattaren gor tilldagg som har
pragmatiska orsaker dr forandringarna oftast nddvandiga med anledning av originalets
och Oversattningens olika sprakliga och kulturella miljé och bakgrund eller andra véa-

sentliga omstandigheter kring dversattningen. (Ingo 1991: 255.)

Ingo (1991) betonar att ndr det inte finns ett pragmatiskt behov av att forklara kulturba-
serade olikheter utan det bara handlar om att 6verfora ett innehall som &r identiskt se-
mantiskt till ett frammande sprak, kan tva olika typer av tillagg sérskiljas: ett semantiskt
tillagg eller ett explicitgorande. Ett semantiskt tillagg betyder att Oversattaren faktiskt
tillagger nya verkliga betydelsekomponenter medan ett explicitgérande tilldgg betyder
att oversattningen klargor med explicita ord sadana betydelseelement som i originalet

endast finns med mellan raderna, d.v.s. implicit. (Ingo 1991: 255.) Sa nar det galler ex-
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plicitgorande tillagg far 6verséttningen nya ord men ingen ny information skapas ef-
tersom denna information finns med &ven i originalet (Ingo 2007: 123.) Explicit inform-

ation kan vara med aven i bilder om det t.ex. ar fraga om en barnbok.

En exakt ord-for-ordoversattning kan ibland vara samre an en fri éversattning. En éver-
séttning, som har dversatts ord for ord, kan ibland vara t.o.m. for exakt — §verséttningen
kan da verka ofullstandig, obalanserad och osmidig. Da kan ett litet tillagg vara ett bra
alternativ. Oversattaren kan forsoka skapa balans i malspraket genom att tillagga t.ex.
ett adjektiv, adverb, pronomen osv. | alla fall borde tillaggen &nda inte vara nagonting
som Overséttaren sjalvklart gor vid 6verséttning utan endast om de har pragmatiska or-
saker. (Ingo 2007: 123.)

Det ar pa bedémarens, som kan t.ex. vara lasare eller forlaggare, ansvar att avgéra om
dversattaren har hallit sig inom granserna nar det géller tillagg. Bedomaren maste alltsa
bestdamma om tilldggen kan accepteras eller om 6verséttaren har gjort for stora forand-
ringar. (Ingo 1991: 255.)

2.6.2 Uteldamningar

Utelamningar ar, sasom tillagg, de allra lattast iakttagbara forandringarna som oversétta-
ren mojligen gor vid Oversattning. Da det galler utelamningar kan det sarskiljas tva
olika typer av utelamningar. Det kan vara fraga om en verklig semantisk utelamning
eller en implicitgérande utelamning. En semantisk utelamning betyder att Oversattaren
bestdmmer sig for att uteldamna vasentliga semantiska komponenter som finns med i
originalet. En implicitgérande utelamning betyder daremot att Gversattaren later nagra
betydelseelement framga som sjalvklarheter endast av satssammanhanget eller av bilder
fast de i originalet finns klart i ord. (Ingo 1991: 254-255.) Uteldmningar som har prag-
matiska orsaker &r pa samma satt som pragmatiska tillagg sadana som har blivit gjorda
pa grund av kulturbaserade olikheter och de kan for sin del aven utjamna kulturella
skillnader (Ingo 1991: 258).
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Ingo (1991) betonar att bade semantiska och implicita utelamningar ar for det mesta
allvarligare forandringar an tillagg, eftersom [...] uteldmningar gor texten semantiskt
fattigare, vilket kan ha stérande effekter pa informationsflddet.” (Ingo 1991: 255). Till-
lagg kan daremot forbattra och berika texten ibland. Sma utelamningar kan dock ibland
vara nddvandiga for rytmens skull, pa samma sétt som ocksa tillagg, men utelamningar

sker anda alltfor ofta pa grund av slarv, forbiseenden och lattja (Ingo 2007: 124).

2.7 Betydelsenyanser och inexaktheter samt direkta fel

Nar vi laser eller bedomer Gversattningar maste vi acceptera att da en text blir Gversatt
till ett annat sprak innebar det samtidigt ofrdnkomliga forandringar i semantiska forhal-
landen. Det betyder att t.ex. ett ord eller uttryck som &r entydigt i originalet kan bli dub-
beltydigt i en Oversatt text eller tvartom, d.v.s. att ordets betydelse mojligen blir mera
eller mindre polysem jamfort med originalet. Aven om det &r viktigt att ta fasta pa bety-
delsenyanser ar det dnda inte andamalsenligt att man skulle forsoka kartlagga alla skill-
nader i betydelsenyanser ndr man jamfor betydelser mellan originalet och 6verséttning-
en. Man borde dock ingripa i sadana nyansskillnader och inexaktheter som pa ett eller
annat satt kan forvranga informationen, vara vilseledande eller leda till missuppfatt-
ningar och felaktiga associationer. (Ingo 1991: 256.) Enligt Ingo (1991: 256) hor det att
”[...] 6verséttaren tagit till en alltfor mangtydig motsvarighet eller ett oprecist 6verbe-
grepp eller att han vid polysema yttryck [sic] i férlagan kommit att i sin egen text be-
tona en betydelsenyans som inte passar in i just det aktuella sammanhanget” till de van-

ligaste svagheterna i dversatta texter.

Man kan alltsa tala om betydelsenyanser och inexaktheter i de fall da de flesta av bety-
delsekomponenterna hos dversattningsmotsvarigheten & desamma som betydelsekom-
ponenter i kallsprakets uttryck med undantag av nagra skillnader som kan leda till miss-
uppfattningar. Daremot ar det fraga om semantiska, direkta fel i de fall da det inte finns
manga gemensamma betydelsekomponenter med &éversattningsmotsvarigheten eller da
de saknas helt. (Ingo 1991: 255-256.) Ingo konstaterar att det férekommer uppenbara

misstag i olika slag av Gversattningar mer &n man skulle kunna tanka sig. Aven om
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oversattningar av skonlitterara texter ibland innehaller misstag eller fel som kan t.o.m.
inverka pa lasarens mojligheter att hanga med intrigen, marker den ordinara lasaren till
all lycka inte alltid dessa fel. Trots fel forblir 6versattningarna oftast begripliga och lasa-
ren ar dessutom séllan sa pass uppmarksam att han skulle observera sadana inkonse-
kvenser som skulle forutsatta att man kommer ihdg langa textavsnitt. (Ingo 1991: 256.)
Felen vid 6versdttning ar uppenbart sddana “’fordndringar” som man bor undvika. Det ar
sékert att alla Oversattare stravar efter korrekta dversattningar men det ar bara manskligt
att dven de basta Oversattarna ibland gor nagra fel trots noggrant arbete. (Lindberg &
Sorvali 1987: 203.)

Vad galler betydelsenyanser och inexaktheter anvénder jag endast benamningen inex-
aktheter i min analys nér jag kategoriserar forandringar av den hér typen. Detta gor jag
for tydlighetens skull eftersom de egentligen betyder detsamma och anvandningen av
bada benamningar skulle kunna skapa oklarhet. Dessutom tycker jag att inexaktheter ar

en mera beskrivande benamning fér denna kategori av férandring.
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3 ANALYS AV TILLAGG

Nar det galler utseende samt illustration ar sagorna Seitseman koiraveljesta och Robin
Hood identiska med sina 6versattningar De sju hundbréderna och Robin Hood. I fraga
om text finns det dock dverraskande mycket forandringar i Gverséttningarna, speciellt
tillagg och utelamningar. Resultat av dversattningarna har blivit fria éversattningar istél-
let for ord-for-ordoversattningar. Enligt Ingo &r en fri 6versattning i allmanhet sadan nar
oversdttningen “antingen formellt eller semantiskt avviker fran originaltexten” (Ingo
1991: 68). De svenska Oversattningarna som jag studerar avviker atminstone semantiskt

fran originalen (se vidare avsnitt 3.1 och 3.2).

| det har kapitlet analyserar jag de mest betydande tillaggen, bade semantiska och expli-
citgorande (se avsnitt 2.6.1), som har uppkommit nér de finska originalen har blivit
Oversatta till svenska och diskuterar mojliga orsaker till tilldaggen. Som tidigare namnts
har jag dock inte tagit med alla tilldagg som jag har uppmérksammat i dverséttningarna,
utan endast de som jag har ansett vara mest betydande. Med andra ord har ¢verséttarna
gjort mycket mera tilldgg under sina dversattningsprocesser an bara de som jag hér pre-
senterar som exempel i min analysdel. Jag behandlar allt som allt 76 exempel, varav 32
galler tillagg. Forst ger jag 17 exempel pa tillagg i De sju hundbroderna och darefter 15
exempel pa tillagg i Robin Hood. Dessa antal innehaller bade semantiska och explicit-

gorande tillagg.

3.1 Tillagg i De sju hundbréderna

Bland exemplen pa de mest betydande tillaggen i De sju hundbréderna som jag analy-
serar finns sammanlagt nio semantiska och atta explicitgorande tillagg. Oversattaren har
till storsta delen tillagt nagra ord per exempel men da och da har han &ven tillagt en sats

eller en mening.
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3.1.1 Semantiska tillagg

Jag har kategoriserat de nio forsta exemplen (1-9) som semantiska darfor att dverséatta-
ren har tillagt nya betydelsekomponenter som inte finns med i originalet. Det vill sédga
att pa grund av de hér tillaggen har innehallet i sagan forandrats atminstone litet.

Oversattaren har gjort ett ratt langt semantiskt tillagg i borjan av forsta stycket av sagan
De sju hundbrdderna, nar han forst har uteldamnat en sats och sedan tillagt en fullstandig

mening som kan ses i exempel (1).

(1) [...] aina kolttoset mielessa vilistamé&sséa omille teilleen. (s.6)

Man visste aldrig vad de kunde hitta pd nar de var pa egen hand,
vilket de helst var. (s.6)

Den tillagda meningen har inga motiverade orsaker utom att dversattaren mojligen har
velat betona att de sju hundbréderna gérna vill vara pa egen hand for att kunna hitta pa
alla slags hyss fast detta inte rakt ut sags i originalet. Innehallet har forandrats lite men
pa nagot satt finns betydelsen dven med i originalet sa det semantiska tillagget kunde
kategoriseras ocksa som ett explicitgorande, d.v.s. det kan lasas mellan raderna. Inne-
hallet har anda forlorat nagot av sin rolighet genom andringen for jag tycker att satsen
som Oversattaren har uteldmnat &r roligare & meningen som har ersatt denna sats i ori-
ginalet. Sarskilt de finska orden kolttoset och vilistdmassa har en viss lustig nyans som
orden i 6versattningen inte har. Oversattaren skulle ha kunnat dversatta satsen dven t.ex.

Med hyss i sina tankar vimlade de alltid runt pa sina egna vagar.

I exempel (2) har dversattaren tillagt nagra ord i bdrjan av andra stycket och pa det sat-

tet ersatt originalets tvaordiga finska uttryck.

(2) [...] kuului tuon tuosta &idin huuto (s.6)

Manga ganger om dan horde man hur deras mamma ropade [...] (s.6)
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Det finska uttrycket tuon tuostakin kan ha flera olika betydelser: det kan betyda att
mamman faktiskt ropar pa broderna manga ganger om dagen men det kan ocksa betyda
att mamman t.ex. ropar pad dem manga ganger per vecka eller manad. Oversattaren har
eventuellt velat framhava att mamman troligen maste ropa pa broderna ofta. Tillagget
forandrar inte originalets innehall mycket men det gor betydelsen i satsen mer definitiv
jamfort med betydelsen i originaltextens sats dar lasaren sjalv far avgora vad tuon tu-
ostakin betyder. Oversattaren skulle ha kunnat dversitta det finska uttrycket t.ex. allt

emellanat om han hade velat folja originalets betydelse mera exakt.

I exempel (3) har 6versattaren tillagt satsen Efter att ha pratat igenom saken som bestar
av relativt manga ord. Jag anser att dversattaren i onddan har tillagt nya ord eftersom

man skulle ha kunnat 6versatta satsen med farre tillagda ord.

(3) Yhteistuumin péaatettiin ruveta korjaamaan vanhaa Jukolaa [...] (s.9)

Efter att ha pratat igenom saken besl6t de enhélligt att reparera taket
pa Jukola. (s.9)

Dessutom har dverséttaren tillagt ordet taket och uteldmnat finskans adjektiv vanha
(gammal) fast originalets uttryck vanha Jukola hanvisar till att brédernas avsikt ar att
reparera hela garden Jukola lite har och déar och inte endast taket pa Jukola. Det framgar
redan tidigare pa samma sida att de skulle vilja sétta hela garden Jukola i skick. Sa 6ver-
sattarens val av ordet taket &r lite vilseledande. | originalet framgar det att broderna i
samrad har beslutit att reparera den gamla garden Jukola men Oversattaren har valt att
gora en lite langre version av denna mening genom att 6versétta att de har pratat igenom
saken och enhalligt beslutit att reparera taket. Aven i originalet betyder ordet yhteistuu-
min nog att broderna har pratat om att reparera Jukola och sedan beslutit att gora det.
Betydelsen i dversattningen har anda blivit lite annorlunda eftersom originalets uttryck
yhteistuumin paatettiin ocksa helt enkelt kan betyda att nagon av broderna féreslog re-
parationen och de andra holl med honom utan att de skulle ha diskuterat arendet desto
mera. Oversattaren skulle ha kunnat Gversitta satsen t.ex. | samrad beslét de att repa-

rera den gamla Jukola garden for att meningen skulle motsvara meningen i originalet



41

lite mera noggrant och dessutom for att meningen i stora drag skulle vara lika lang som

i originalet.

I exempel (4) har Gversattaren tillagt tre ord som har férandrat innehallet nagot.

(4) Juhani noukkasi maasta nyrkinkokoisen kiven ja nakkasi sen vasten ovea.
(s.14)

Juhani tog upp en knytnavstor sten fran marken och slungade den med
all kraft i dorren. (s.14)

Jag anser att det har semantiska tillagget &r onoédigt med anledning av att det inte har
nagon bra motivering pa grund av att Juhani inte nddvandigtvis har slungat stenen med
all kraft eftersom det varken framgar pa bilderna eller mellan raderna i originalet heller.
Tillagget &r inte sa pafallande men det finns dnda inte nagon tydlig orsak till att dversét-
taren har valt att gora detta tillagg. Han skulle ha kunnat dversétta meningen utan tillag-
get, d.v.s. Juhani tog upp en knytnavstor sten fran marken och slungade den i dérren.

Overséattaren har aven i foljande exempel (5) gjort ett semantiskt tillagg nar han har till-

lagt ndgra ord som skapar ett svenskt talesétt.

(5) Mind hanet nykistan! (s.17)

Jag ska klappa honom gul och bla! (s.17)

Det har tillagda talesattet ger betydelsen lite starkare nyans &n i originalet eftersom det
beskrivs hur en av broderna (Eero) skulle bli gul och bla som i detta sammanhang vl
betyder att han far blaméarken i samband med slagsmalet mellan broderna. Egentligen
finns det ingen bra orsak till tilldgget utom att det mdojligtvis har varit besvérligt att
Oversdtta finskans verb nykistaa eftersom det inte riktigt ar standardfinska. Det betyder
att det kan ha varit omgjligt att hitta en lamplig dversattningsmotsvarighet till ordet i
fraga atminstone i de vanliga ordbdckerna. Darmed har det sakert varit svart att uppfatta

vad Kunnas och ursprungligen Aleksis Kivi har menat med verbet i fraga. Trots tillag-
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get ar resultatet anda ratt bra och uttrycket ger meningen en trevlig rytm nar man laser

meningen hogt.

| foljande exempel (6) har Gversattaren gjort ett semantiskt tillagg med nagra ord.

(6) Poika suipisti sukkelaan suunsa ja moiskautti aapiskukkoa ndyrasti.
(s.20)

Pojken trutade med lapparna och kysste lydigt bilden av tuppen pa sista
sidan i boken. (s.20)

Tillagget ar onddigt eftersom det inte finns nagon klar orsak till att éversattaren har valt
att gora tillagget pa sista sidan i boken. Det ar inte ens séakert att det vanligtvis finns en
bild av en tupp pa sista sidan i en abc-bok sa detta kan inte heller vara orsaken till till-
4dgget. S& pa grund av tillagget forandras innehallet ndgot. Overséattaren skulle ha kunnat
Oversatta meningen helt enkelt utan tillagget, m.a.o. Pojken trutade med lapparna och

kysste lydigt (el. ddmjukt) tuppen.

Oversittaren har tillagt en fullstindig mening i exempel (7) som dessutom forlanger

texten pa sidan med en rad.

(7) Luontoni iskee vastaan. (s.21)

Det har klarar jag inte av. Det & mot min natur. (s.21)

| detta stélle i boken &r det fraga om hundbrodernas ovilja mot skolan nar de borde ga
hos klockaren som ska ldara dem att lasa. Tillagget &r onodigt och det &r svart att forsta
varfor 6versattaren har valt att tillagga meningen och pa det sattet avvika fran originalet,
speciellt nar antalet rader dessutom blir l&ngre @n i originalet. Fast Juhani inte garna vill
ga hos klockaren betyder det inte nddvandigtvis att han inte skulle klara av detta. Me-
ningen Det & mot min natur skulle som sadan ha rackt som Gversattningsmotsvarighet

fast den inte heller ar en ord-for-ord-dverséttning.

I exempel (8) har dversattaren utelamnat ett verb och gjort ett semantiskt tillagg med tva

egna ord som jag anser vara onodigt och t.o.m. misslyckat.
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(8) Tai mini tuona oravana, joka tuolla mannysséi virskuttelee [...] (5.21)

Eller jag som ekorren som hoppar omkring dér i tallen [...] (s.21)

Oversattarens val att avvika fran originalet genom att tillagga ett par ord som hénvisar
till ekorren som skulle hoppa omkring i tallen & malplacerad pa grund av att man klart
kan se pa bilden ovanfor texten att ekorren i fraga inte hoppar omkring i tallen utan sit-
ter och ater en kotte i lugn och ro. Originalets verb virskuttelee betyder sannolikt att
ekorren knaprar pa en kotte for den sitter pa en tradgren och det faller &ven ner smulor
vilket kan ses pa bilden. Det finns inte nagon klar orsak till att dversattaren har valt att
avvika fran originalet utom att det kan ha varit svart att veta vad finskans verb virskutte-
lee betyder eftersom det inte ar nagot allmant ord. Aleksis Kivi har ursprungligen an-
vant detta verb i sin bok Seitsemén veljesta och Kunnas har sakert darfor velat bevara
samma ord fast det inte hor till standardfinska (Public Copy 2011). Det héar frammande
verbet har eventuellt lett till att Gverséttaren har valt att ge en allmén betydelse for vad
ekorrar vanligen gor, d.v.s. hoppar omkring i trad. | alla fall har innehallet forandrats,
speciellt det viktiga samspelet mellan texten och bilden har forlorat sin mening. | stallet
for tillagget skulle dversattaren ha kunnat dversatta meningen t.ex. Eller jag som ekor-

ren som sitter och knaprar dar i tallen.

Foljande exempel (9) &r det sista exemplet pa semantiska tillagg i De sju hundbroderna.

Oversattaren har utelamnat ett verb och tillagt ett eget uttryck i stallet for det.

(9) Oikein, siell& kohta pyllyilemme! (s.26)

Just precis, dar planterar vi rumporna i jorden! (s.26)

Oversattaren har eventuellt avvikit fran originalet med anledning av att det inte heller i
detta fall finns nagon svensk motsvarighet till finskans verb pyllyilla eftersom verbet
inte ens ar ett riktigt ord i finskan. Med ordet i fraga menas troligen i detta sammanhang
att man helt enkelt sitter pa marken och Aleksis Kivi har ursprungligen anvant detta
verb i sin roman (Public Copy 2011). Kunnas har sékerligen velat bevara detta roliga
verb eftersom han sjalv ocksa brukar skapa och anvéanda alla slags lustiga uttryck i stal-

let for helt vanliga och allménna uttryck. Det tillagda svenska uttrycket planterar vi
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rumporna i jorden ar inte heller vanligt i svenskan men oversattaren har lyckats att gora
meningen ratt humoristisk fast han har varit tvungen att avvika nagot fran originalets
innehall. Tillagget skulle kunna kategoriseras dven som explicitgorande tillagg eftersom

det inte forandrar innehallet i sagan namnvart.

Alla de har ovanndmnda nio exemplen (1-9) ar semantiska darfor att de i varierande
grad har orsakat forandringar i innehallet jamfort med originalet. Jag anser att dversatta-
ren av De sju hundbrdderna i nastan alla fall skulle ha kunnat 6versatta &ven mera exakt
i stallet for hans beslut att gora semantiska tillagg. Detta betyder att tillaggen till storsta
delen &r onddiga och saknar tillrackligt bra motiveringar.

3.1.2 Explicitgorande tillagg

Det forekommer dven ganska manga explicitgorande tillagg i oversattningen av De sju
hundbroderna. De atta foljande exemplen (10—17) &r explicitgérande eftersom det har
tillagts nya betydelsekomponenter som klargér sadana detaljer och aspekter som i origi-
nalet endast finns med implicit. Det betyder att man dven i originalet kan tolka och fa
kédnnedom om alla information i dessa explicitgérande tillagg genom att ldsa mellan
raderna eller titta noggrant pa bilderna. Via de har exemplen pa explicitgérande tillagg
framgar det att bilderna faktiskt spelar en viktig och betydelsefull roll i Kunnas backer.

Man far veta manga detaljer genom att bara granska de utforligt illustrerade bilderna.

| exempel (10) &r det alltsa fraga om ett explicitgorande tilldgg utan en klar orsak.

(10) [...] talvet uunin paalla laiskotellen. (s.8)

[...] om vintrarna lag de och latade sig uppe pa den stora spisen i stu-
gan. (s.8)

Jag anser att Oversattaren i onddan har tillagt manga ord. For det forsta ar det nastan
sjalvklart att om hundbroderna latar sig pa spisen sa ligger de sakerligen dér och inte
t.ex. star. For det andra maste spisen i fraga naturligtvis vara stor for att hundbroderna

ska ha rum att ligga pa den. For det tredje ar det onddigt att namna att spisen finns i stu-
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gan for var annanstans skulle den ligga an i deras bondgard. Tillaggen finns dock med
aven i originalet mellan raderna och darfor har innehallet inte forandrats markbart.

Meningen skulle dock ha fungerat bra som sadan utan de tillagda orden.

Aven i exempel (11) har dversittaren gjort ett explicitgorande tillagg. Han har forst ute-
lamnat och sedan tillagt endast ett ord som trots detta pd nagot satt finns med aven i

originalet &ven om det &r endast mellan raderna.

(11) [...] katto kultainen paamme paélld, kunhan vahan sitd korjaamme. (s.9)

[...] ett vattentéatt tak 6ver huvudet, om vi bara lappar det lite. (5.9)

| stallet for kultainen star det vattentétt i Gversattningen som har en helt annan betydelse
an ordet i originalet. Finskans kultainen skulle kunna oversattas t.ex. guld vard. Det kan
anda ses pa bilderna att Jukolas tak t.0.m. ramnar och ar i ett daligt skick sa aven Kun-
nas har sakerligen ocksa menat att broderna vill att taket skulle vara vattentatt eftersom
det vanligen ar en huvuduppgift hos taket. Sa innehdllet i satsen har inte forandrats trots
tillagget men det har dock pa nagot satt forlorat sin beskrivande betydelse pa grund av
uteldmningen eftersom det finska ordet kultainen framh&ver hur viktigt det har taket ar
for broderna, medan vattentatt ar ett mera neutralt ord. Oversattaren har eventuellt velat
betona att taket borde vara vattentatt fast det 4r ganska sjalvklart. Aven barn forstar tro-

ligen att man inte vill att det droppar fran taket.

| foljande exempel (12) har Oversattaren igen gjort ett explicitgérande tillagg med en

sats som framgar mellan raderna aven i originalet.

(12) Nyt on oivallinen hetki, kun olemme puhtaat ja parhaimpiimme pukeutu-
neet (s.12)

Det passar bra att gora det nu, nér vi &r rentvéttade och har det basta
kladerna pa. (s.12)

| detta stalle i boken ska hundbroderna ga och traffa granngardens Venla och fria till

henne. Originalets uttryck oivallinen hetki betyder ju att det nu ar ett ypperligt tillfalle
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att géra det men Oversattaren har valt att forklara detta med andra ord. Detsamma skulle
ocksa ha framgatt om man hade Gversatt t.ex. nu ar det ett ypperligt tillfalle som mera
exakt skulle motsvara satsen i originalet. Det finns ingen klar orsak till varfor dversatta-
ren har valt att avvika fran originalet. Detta explicitgérande tillagg har dock inte férand-
rat originalets innehall eftersom betydelsen egentligen ar densamma bade i originalet

och i 6versattningen trots &ndringen.

I exempel (13) har dversattaren utelamnat en del av en mening och sedan gjort ett till-
lagg som jag anser vara explicitgorande. Tillagget har inte forandrat innehallet fast
dversattaren har kommit pa ett eget uttryck.

(13) Ja tietysti toukolalaiset ryhtyivéat tallakin kertaa ilvehtimaan veljeksille.
(s.18)

Naturligtvis hade Toukolapojkarna ocksa nu nagon forsmadlighet i
bakfickan. (s.18)

Det har tillagts ett uttryck vars innehall inte finns i originalet i den sjélva texten. Over-
sattningens uttryck nagon forsmadlighet i bakfickan skiljer sig nog fran originalets verb
ilvehtia (gyckla) men jag tycker att Gversattaren anda har gjort en godtagbar forandring
eftersom uttrycket ar ratt humoristiskt och barn oftast tycker om sadant. Sa tillagget har
inte i och for sig forandrat innehallet eftersom det slutligen betyder detsamma som ori-
ginalets verb ilvehtia fast Oversattaren har ersatt det med ett helt annat uttryck. Tillagget
ar anda inte nodvandigt eftersom man skulle ha kunnat dversatta meningen t.ex. Natur-
ligtvis borjade Toukolapojkarna igen raljera 6ver broderna, om man hade velat folja

originalet mera exakt.

| exempel (14) har Gversattaren atergett meningen i originalet med ett annat uttryck men
grundmeningen &r anda densamma ocksa i hans version, vilket gor att tillagget som han

har gjort &r explicitgérande.

(14) Tehdaan lukkarille kiusaa. (s.26)

Lat oss ge klockaren en laxa! (s.26)
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Oversattaren har forst utelamnat originalets mening Tehdaan lukkarille kiusaa och se-
dan tillagt den svenska meningen L&t oss ge klockaren en laxa. Jag tycker att Gverséatta-
rens avgorande ar helt acceptabelt eftersom uttrycket som han har anvént i grunden be-
tyder detsamma som det ursprungliga uttrycket i originalet. Oversattaren har majligen
gjort tillagget med anledning av att det passar bra i sin kontext och man brukar anvénda

detta uttryck ganska ofta i motsvarande situationer.

Overséattaren har ocksa i exempel (15) gjort ett tillagg som kan kategoriseras som expli-
citgorande pa grund av att samma betydelse ganska klart framgar i originalet ocksa,
aven om det inte har uttryckts klart i ord.

(15) Kuulkaa, mitd ennustan teille! (s.28)

Hor pa nu, nar jag spar framtiden at er [...] (s.28)

Oversattaren har formodligen tillagt ordet framtiden for att klargéra att man uttryckligen
spar framtiden och inte ndgot annat och sa tycker han kanske att det kanns naturligare
att ha detta ordpar (att spa framtid) tillsammans. Det faktum att man spar framtiden
finns &nda med dven i originalet for man kan ju lasa mellan raderna att det just ar fram-
tiden som ska spads. Man skulle sannolikt forstd meningen i fraga utan tillagget ocksa
men vanligtvis brukar man anvanda nagot objekt med verbet spa i svenskan och pa

grund av detta ar tillagget inte 6verraskande.

I exempel (16) har dverséttaren tillagt ett ord och en forled.

(16) Nyt oli veljesten vuoro saada selké&sauna. (s.29)

Nu var det Jukolabrddernas tur att fa pa palsen. (s.29)

For det forsta har han tillagt forleden Jukola framfor ordet brodernas ndr det i originalet
star endast veljesten utan nagon forled alls. Tillagget ar explicitgrande eftersom det
framgar aven i originalet via kontexten att det just ar Jukolabréderna som far pa pélsen
och inte Toukolapojkarna som &r en annan pojkgrupp i detta stélle i boken. Trots detta

har Gversattaren kanske velat gora tillagget for att vara saker pa att lasaren vet att det ar
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Jukolabrdderna och inte Toukolapojkarna som &r i underldge i detta fall. FOr det andra
har dversattaren utelamnat finskans ord selkdsauna och tillagt ordet palsen i stallet for
det. Detta tillagg forandrar inte heller innehallet och jag tycker att det ar ett lyckat val pa
grund av att broderna faktiskt ar hundar som forstas har palsar sa tillagget har gjort me-
ningen mera beskrivande och ”hundaktigare” och det ar sékert anledningen till tillagget.
A andra sidan skulle 6verséttaren ha kunnat anvinda dven ordet risbastu som éversétt-
ningsmotsvarighet till selkdsauna eftersom bada orden innehaller efterleden bastu
(sauna) och pa grund av detta dr de nastan exakta Gversattningsmotsvarigheter med

varandra.

Exempel (17) ar det sista exemplet pa explicitgorande tilligg. Oversattaren har tillagt en

egen mening i stallet for meningen i originalet men innehallet har anda inte forandrats.

(17) Muuten nahkamme palaa karrelle. (s.31)

Vi blir halstrade som strommingar. (s.31)

Han har utelamnat den finska meningen helt och hallet och tillagt uttrycket Vi blir halst-
rade som strommingar. Nar allt kommer omkring ar betydelsen dock densamma och
meningen i dversittningen ar t.o.m. lite roligare enligt min asikt. Oversattarens uppgift
ar forstas inte att forandra eller forsoka forbattra originalet sa han skulle ha kunnat 6ver-
satta dven t.ex. Vara palsar blir branda for att 6versattningen skulle ha motsvarat origi-
nalet atminstone lite mera exakt. Jag kommer inte pa nagon annan klar motivering till
tillagget utom dess rolighet jamfért med meningen i originalet. A andra sidan kan det ha
varit svart att veta vad ordet karrelle (karsi = sot) betyder och vad dess grundform ar
och med anledning av detta har Oversattaren bestamt sig for att anvénda ett annat uttryck

som passar till kontexten.

Som det har framkommit i min analys har dessa atta explicitgérande tillagg som kan ses
1 exemplen (10—17) inte fordndrat innehdllet utan ibland har de specificerat innehéllet
och ibland har Gversattaren bara bestamt sig att uttrycka innehallet i sagan lite an-
norlunda jamfort med Kunnas. | varje fall skulle det ha varit mojligt att Oversétta aven

exaktare, men som sagt ar det basta alternativet inte alltid att Gversatta precis sa som det
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star i originalet. De analyserade explicitgorande tillaggen ar oftast helt acceptabla enligt

min asikt.

3.2 Tillagg i Robin Hood

Bland de exempel pa tillagg i Oversattningen av Robin Hood, vilka jag har ansett som
mest betydande och pa grund av detta tagit med i min analys, finns sammanlagt sex se-
mantiska och nio explicitgorande tillagg. Oversittaren har mestadels tillagt endast ngra
ord per exempel men ibland har hon bestamt sig for att tillagga en sats eller en mening.
Genom de valda exemplen kan man marka att det nastan ar ofrankomligt att gora at-

minstone nagra tillagg beroende pa den bakomliggande orsaken.

3.2.1 Semantiska tillagg

Jag lyfter fram sex exempel (ex. 18—23) pa tillagg vilka jag anser vara semantiska i
Oversdttningen av Robin Hood. Jag har kategoriserat exemplen som semantiska darfor
att de betydelsekomponenter som Gversattaren har tillagt pa nagot satt har forandrat in-
nehallet i sagan jamfort med originalet. Med andra ord finns de tillagda orden eller sat-
serna inte med i originalet utan Gversattaren har av ndgon anledning bestamt sig for att

tillagga nya betydelsekomponenter under Gversattningsprocessen.

| exempel (18) har Gversattaren gjort ett semantiskt tillagg med nagra egna ord.

(18) Vield mind sinut nappaan! (s.7)

Jag ska nog fanga dig en vacker dag! (s.7)

Overséattaren har tillagt uttrycket en vacker dag som inte pa nagot satt finns med i origi-
nalet. Meningens betydelse i dverséttningen har forandrats lite jamfort med meningen i
originalet men tillagget ar anda inte s& betydelsebarande. Oversattaren har eventuellt
tillagt uttrycket pa grund av att man ibland brukar, bade i finskan och i svenskan (jfr.

jonain kauniina paivana ~ en vacker dag), sdga sa om man verkligen véntar att nagon
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dag ska randas for att fa nagonting som man redan lange har velat na, i detta fall att man
skulle fanga Robin Hood. Dessutom har hon kunnat vela tilligga orden for rytmens
skull — pa nagot satt passar uttrycket i slutet av meningen, speciellt nar man uttalar den
hogt. Fast innehallet inte har forandrats mycket har 6versattaren dock gjort tillagget pa
bekostnad av originalet och tilldgget har slutligen ingen tillracklig motivering. Tillagget
ar onodigt eftersom den svenska meningen skulle vara forstaelig utan detta tillagg
ocksa. Oversattaren skulle ha kunnat dversatta meningen t.ex. Jag ska fanga dig annu

och den skulle ha motsvarat originalet mera exakt.

I exempel (19) har Oversattaren tillagt en fullstdindig mening som inte finns med i origi-

nalet.

(19) Pian sillalla alkoi armoton sauvaleikki. (s.12)

Sa& borjade en segdragen kamp pa den smala spangen. Slagen ekade i
skogen. (s.12)

Jag anser att tillagget inte kan motiveras sa med anledning av detta ar det onddigt. Pa
bilden bredvid texten kan man se hur Robin Hood och en framling kdmpar mot varandra
och hur de viftar med sina stavar. Tillagget forandrar innehallet i viss man men & andra
sidan kan man nog forestélla sig hur deras slag skulle kunna eka nér de traffar varandras
stavar, sa pa grund av detta skulle det har tillagget kunna kategoriseras aven som expli-

citgorande tillagg.

Oversattaren har ocksa i foljande exempel (20) gjort ett semantiskt tillagg nar hon igen
har tillagt en fullstdndig mening.

(20) Robinista ei ole kuulunut mitddn moneen paivéén, Marion ihmetteli.
(s.19)

Jag har inte hort nagot fran Robin pa lange, tankte Marion. Undrar var
han haller hus? (s.19)

| originalet berattas det att Marion inte har hért av Robin Hood pa sistone men det bety-

der inte nddvandigtvis att hon inte skulle veta var han ar sa som tillagget i dversattning-
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en Undrar var han haller hus? antyder. Det &ar sant att Marion inte exakt vet var Robin
Hood ar eftersom han kan vara néstan var som helst i skogen eller i sitt lager men i
Oversattningen har detta betonats starkare genom tillagget. Jag anser tillagget vara ono-
digt eftersom det inte har nagon given orsak da texten skulle fungera utan tillagget
ocksa. Om 6versattaren redan i féregdende mening hade féljt originalet noggrannare,
d.v.s. genom att dversatta t.ex. undrade Marion i stallet for tankte Marion och pa flera
dagar i stallet for pa lange, skulle dversattningen motsvara originalet &nnu mera exakt.

Aven antalet rader i stycket har okat med en rad som gor tillagget &nnu mera betydande.

I exempel (21) &r det fraga om ett semantiskt tillagg med nagra egna ord.

(21) Vaan mummopa alkoi haastaa riitaa ja vaatia hovipojan rahapussia. (s.20)

Till Marions stora forvaning borjade gumman braka och kravde att fa
hennes penningbdors. (s.20)

Har &r det fraga om ett stalle i sagan dar Marion har klatt ut sig till hovman for att hon
tryggt ska kunna ga till skogen och méta Robin Hood, medan Robin Hood samtidigt har
klatt ut sig till gumma. Med anledning av detta kdnner de inte igen varandra och borjar
darfor braka. Satsen i originalet, Vaan mummopa alkoi haastaa riitaa, och stéllet i sa-
gan i sin helhet framfor ocksa en viss forundran men satsen ar egentligen bara ett kon-
staterande medan satsen i Gversattningen, Till Marions stora férvaning, hanvisar till
overraskning, speciellt nar dven adjektivet stor har tillagts. Betydelsen har blivit lite
annorlunda pa grund av tillagget. Oversattaren har kanske velat gora tillagget for att
betona att det inte ar vanligt att gummor plotsligt borjar stalla till gral utan orsak. Over-
sattaren skulle anda ha kunnat dversatta meningen t.ex. Men gumman bérjade stalla till

gral och kréva hovmannens penningbors och pa sa satt fa en mera exakt motsvarighet.

I exempel (22) har Gverséttaren forst utelamnat och sedan tillagt nya semantiska bety-
delsekomponenter.

(22) Mummohan siind jai toiseksi. (s.20)

Den gamla gumman gav sig. (s.20)
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Tillagget gav sig ar semantiskt med anledning av att det har férandrat meningens bety-
delse. | originalet star det att gumman kom pa andra plats, som betyder att hon forlorade
kampen, medan i Gversattningen har meningen fatt en ny betydelse genom ett annat
verb, d.v.s. gav sig. Att ge sig betyder oftast att man frivilligt ger upp och tar emot for-
lusten medan om man kommer pa andra plats vanligen betyder att man forlorar och inte
kan vinna kampen fast man skulle vilja det hur mycket som helst. Dessutom kan man se
pa bilden pa samma sida hur den utkldadda Marion sitter pa Robin Hoods rygg och att
han har det besvérligt dar under och inte blir fri fast han skulle vilja. Detta antyder att
han har forlorat kampen — inte gett sig. Sa detta tillagg har forandrat handelseférloppet i
sagan och pa det viset dven innehéllet. Oversattaren har eventuellt varit slarvig och inte
ens tankt sa mycket pa vilket verb som skulle vara en bra dversattningsmotsvarighet. |
svenskan brukar man &nda inte anvanda uttrycket att komma pa andra plats i motsva-
rande situation sé& det ar forsteligt att dversattaren inte har dversatt helt exakt. Oversit-
taren skulle dock ha kunnat dversatta meningen t.ex. Den gamla gumman maste ge sig.
Verbet maste hanvisar till att gumman inte gav sig frivilligt utan &r tvungen att gora det

till sist och pa det sattet skulle Gversattningen motsvara originalet lite mera exakt.

Exempel (23) handlar ocksa om ett semantiskt tillagg.

(23) Heittdkaa hanet tyrmaan, sheriffi maarasi. (s.34)

Kasta honom i fangelsets djupaste hala, befallde sheriffen. (s.34)

Overséattaren har tillagt tvd egna ord som forandrar sagans innehall. Tillagget bestéar av
ett adjektiv och ett substantiv. Fast tilligget har gjorts pa bekostnad av originalet anser
jag det vara ganska lyckat. | viss beméarkelse gor det tillagda ordparet djupaste hala she-
riffens replik &nnu kraftfullare och meningen har blivit mera beskrivande. Detta &r posi-
tivt i den har kontexten eftersom sheriffen ser verkligt arg ut pa bilden ovanfor texten,
sa texten och bilden stoder varandra val i 6versattningen. Men trots detta ar faktum det
att overséttarens uppgift inte ar att forandra och forsoka forbattra originalet utan dver-
satta sa exakt som majligt. Sa pa basis av detta ar tillagget i alla fall onddigt och det har
inga bra motiveringar. Exempelvis meningen Kasta honom i fangelset, befallde sherif-

fen skulle ha varit en mera exakt dverséttningsmotsvarighet.



53

Som det framgar i de valda sex exemplen (18—23) har dven dversittaren av Robin Hood
gjort nagra semantiska tillagg. De har forandrat innehallet och det skulle ha varit mojligt
att dversétta dven mera exakt, d.v.s. utan semantiska tillagg. Tilldggen d&r omotiverade

och darfor ar det svart att inse varfor versattaren har bestamt sig for att géra dessa till-
lagg.

3.2.2 Explicitg6rande tillagg

Oversittaren av Robin Hood har gjort nio explicitgérande tillagg. De nio féljande ex-
emplen (24-32) pa tillagg &r explicitgérande eftersom 6versattaren har tillagt betydel-
sekomponenter som klargor sadana detaljer och aspekter som i originalsagan enbart
finns med implicit. Man kan aven i originalet tolka och fa samma information genom att
lasa mellan raderna eller titta noggrant pa bilderna. Sa igen far man notera att bilderna
verkligen spelar en stor och betydelsefull roll i ocksa denna bok av Kunnas.

| det forsta exemplet (24) pa explicitgorande tillagg i Gversattningen av Robin Hood har

oversattaren tillagt ett par ord som i originalet finns med endast pa bilden.

(24) Pian sillalla alkoi armoton sauvaleikki. (s.12)

Sa borjade en segdragen kamp pa den smala spangen. (s.12)

Oversittaren har ersatt det finska ordet sillalla med spang och tillagt ocksa ett adjektiv
smala sa att de bildar uttrycket pd den smala spangen. Tillaggen finns nog med aven i
originalet pa bilden eftersom man kan se att Robin Hood och en framling verkligen
kampar pa en spang som &r riktig smal. Jag tycker att Gversattarens ordval vad galler
spang ar t.o.m. lite mera beskrivande an finskans ord silta eftersom den hiir ”bron” inte
alls ser ut som en bro utan precis som en spang. Och sadana finns ju ofta i skogen. En
orsak till tillagget kan vara just det har faktumet. Adjektivet smal som hon har tillagt &r
anda onodigt darfor att man kan se den hér detaljen dven nar man granskar bilden bred-

vid meningen.
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Oversattaren har vidare gjort ett explicitgérande tillagg med flera ord som kan ses i ex-
empel (25).

(25) Sinahén olet Robin Hood! sheriffi parkui. Vaan ei auttanut, hanen oli
luovuttava kiltisti rahapussistaan. (s.18)

Du &r ju Robin Hood! tjot sheriffen. Men det hjalpte inte alls att han
tjot. Han blev tvungen att lamna ifran sig sin penningbdrs i alla fall.
(s.18)

Vad géller den andra meningen i exempel (25) har dverséttaren for det forsta tillagt or-
det alls som gor negationen inte i dversattningen &nnu mer kraftig jamfort med origina-
lets negation ei. FOr det andra har dversattaren tillagt satsen att han tjét i samma mening
som inte finns med i texten i originalet. Ytterligare har dverséttaren tillagt uttrycket i
alla fall i slutet av tredje meningen. Tillaggen &r explicitgorande eftersom de inte dnda
forandrar innehallet i sagan utan t.ex. den tillagda satsen att han tjét finns med aven i
originalet fast inte klart i ord. Satsen i originalet, Vaan ei auttanut [...] syftar pd den
foregaende meningen [...] sheriffi parkui s& man vet nog att det att sheriffen tjot inte
hjalpte. De ar onddiga tillagg eftersom de Okar ordantalet i stycket i fraga och det finns
inte nagon tydlig orsak till tillaggen. Oversattaren skulle ha kunnat géra sdsom i origi-
nalet och forena de tva sista meningarna och Gversatta t.ex. Men det hjélpte inte, han

blev tvungen att lamna ifran sig sin penningbors.

I exempel (26) har Gverséttaren igen gjort ett explicitgérande tillagg.

(26) Metséssa Marionia vastaan tallusteli vanha mummo. (s.20)

| skogen motte Marion en gammal gumma som bar pa en aggkorg.
(s.20)

Oversattaren har valt att uttrycka klart i ord en detalj som i originalet finns med endast
pa bilden. Tillagget har inte férandrat innehallet just pa grund av att den som laser ori-
ginalet marker samma detalj genom att titta pa bilden bredvid meningen i fraga. Av
samma anledning ar tillagget onddigt. Pa bilden finns det verkligen en gumma som bar

pa en aggkorg men Gversattaren har majligtvis velat skapa en lite langre mening med
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hjalp av tillagget och eventuellt tyckt att meningen pa det sattet blir smidigare. Jag
kommer inte pa nagon annan vettig orsak till att man borde hanvisa eller betona det att
gumman bér pa en dggkorg eftersom den inte &r nagon viktig detalj med tanke pa inne-

hallet i sagan.

Overséttaren har gjort ett explicitgérande tillagg ocksa i exempel (27) dar hon har tillagt

ett par ord som inte finns med i texten i originalet.

(27) Moiset veikot Kkiiruhtivat auttamaan. (s.21)

De fredlosa skyndade sig i vég for att hjalpa Robin ur knipan. (s.21)

Har &r det fortfarande fraga om det stalle i sagan dar Marion har klatt ut sig till hovman
och Robin inte kdnner igen henne och tvartom. Detta resulterar i en kamp. Tilldggen &r
explicitgérande pa grund av att trots tillaggen har innehallet inte forandrats. Nar man
laser originalet far man aven da veta mellan raderna att Robin Hoods kumpaner hjélper
just Robin och inte ndgon annan. Dessutom vet ocksa lasaren av originalet att Robin &r i
knipa och dérfor behdver lite hjalp. Oversattaren har sannolikt tillagt namnet Robin ef-
tersom man i svenskan brukar anvanda nagot objekt med verbet hjalpa (att hjalpa ngn)
fast man inte nédvandigtvis behdver anvéanda ett objekt med finskans verb auttaa. Till-
agget ur knipa &r dock onddigt eftersom t.ex. meningen De fredldsa skyndade sig i vag
for att hjalpa Robin skulle ha réckt for att 6versattningen skulle ha varit flytande och
dessutom mera exakt. Oversattaren har kanske velat betona med tillagget ur knipan att

Robin har det lite besvérligt eftersom han har férlorat kampen.

| foljande exempel (28) har dverséttaren tillagt en sats som &r explicitgorande.

(28) Kerran ryysylaisen nuoli kopsahti sheriffin mehupikariin. (s.24)

En gang traffade trashankens pil sheriffens saftbagare, just nar han
skulle ta sig en klunk. (s.24)

Oversattaren har med klara ord uttryckt sddant som finns &ven med i originalet men

endast pa bilden bredvid texten. Pa bilden i fraga kan man klart se hur pilen tréaffar she-
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riffens saftbdgare och det leder till att saften traffar honom rakt i ansiktet eftersom han
just ska ta sig en klunk. Tillagget har inte forandrat innehallet men det ar &nda onddigt
pa grund av att man kan notera samma handelse genom att noggrant titta pa bilden. Jag
tycker att det t.o.m. skulle vara roligare ur barnens synvinkel om de sjélva fick upp-
marksamma detta lustiga handelseférlopp som syns pé bilden. Oversattaren har eventu-
ellt velat gora tillagget for att vara saker pa att alla ska fatta vad som kommer att handa

nar pilen tréaffar sheriffens saftbagare.

I exempel (29) har Overséttaren inte tillagt mycket men det ar desto lattare att mérka nar

man jJdmfor originalet och dverséttningen.

(29) [...] kelpo munkki nimeltaéan veli Tuck. (s.29)

[...] en rund och god munk som hette Broder Tuck. (s.29)

Oversattaren har har tillagt adjektivet rund. Tillagget ar explicitgérande eftersom det-
samma fysiska draget hos munken ocksa kan ses pa bilden. Det finns en bild bredvid
meningen i fraga dar man klart kan se att munken faktiskt ar lite rund. Jag anser tillag-
get vara onddigt utan bra motiveringar darfor att det inte ar vasentligt att ndmna att
munken ar rund. Bilderna spelar en stor roll i sagan och med anledning av det skulle det
vara mera meningsfullt om barn sjélva fick marka sadana har detaljer utan att det star i
sjélva texten. Jag undrar varfor Oversattaren har valt att gora tilligget — som om det
skulle vara viktigt att barn faster avseende vid kroppslig rundhet hos munken. A andra
sidan skulle ordparet en god munk inte passa s bra ensamt i meningen eftersom det pa
nagot satt skulle lata lite kantigt. Oversattaren skulle dock ha kunnat anvanda exempel-
vis orden duglig eller duktig i stallet for adjektivet god. Dessa adjektiv skulle passa bra i

kontexten och da skulle man inte ha behovt tillagga nagonting.

Foljande tva exempel (30, 31) handlar ocksa om explicitgorande tillagg.

(30) Nyt on taas sinun vuorosi, Robin sanoi rannalla [...] (s.30)
Nu ar det din tur igen, sa Robin nar de kom fram till stranden. (s.30)
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(31) Robin Hood ei pitk&én viihtynyt hienossa linnassaan. (s.47)

Robin Hood trivdes inte lange med att bo kvar i sitt fina slott. (s.47)

Oversittaren har i bada fallen tillagt sddant som framgar &ven i originalet nar man laser
texten och tittar pa bilderna, vilket gor att tillaggen ar explicitgérande. | exempel (30)
har Oversattaren i onddan tillagt flera ord nar hon skulle ha kunnat uttrycka detsamma
utan att tillagga nagonting. Hon skulle ha kunnat 6versatta originalets finska ord ran-
nalla genom att skriva pa stranden som skulle ha motsvarat ordet i originalet. Ocksa i
exempel (31) har dverséttaren tillagt flera egna ord helt i onddan eftersom man latt kan
forsta meningen utan tillagget ocksa. En sida tidigare i sagan beréttas det att Kung Ri-
chard gav tillbaka slottet Locksley till Robin Hood, varigenom lasaren nog vet att Robin
verkligen bodde dar en tid. P4 grund av detta skulle Gversattaren inte ha behovt gora
tillagget med att bo kvar utan Robin trivdes inte lange i sitt fina slott skulle ha rackt.
Dessutom skulle det ha varit en fullstdndig Gverséttningsmotsvarighet till meningen i

originalet.

Foljande exempel &r det sista exemplet pa explicitgérande tillagg i Gversattningen av
Robin Hood.

(32) Miekat kalahtelivat, kun Robinin miehet antoivat sheriffin sotilaille kyy-
tia. (s.36)

Sviérden klingade nar Robins man lat sheriffens soldater smaka pa sta-
let. (5.36)

Oversattaren har utelamnat det finska uttrycket antoivat kyytia och tillagt det svenska
uttrycket smaka pa stalet i stallet for det. Innehallet har inte egentligen forandrats ef-
tersom det tillagda uttrycket i grund och botten har samma betydelse, d.v.s. de bada ut-
trycker bildligt hur Robins man vinner dver sheriffens soldater i kampen mot varandra.
Jag tycker att Oversattarens val av uttrycket ar lyckat pa grund av att Robins méan har
svard som naturligtvis ar gjorda av stal sa uttrycket smaka pa stalet beskriver handelsen

bra. Jag anser tillagget vara explicitgorande pa grund av att innehallet inte har forandrats
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utan den tillagda informationen finns ocksa i originalet &ven om Oversattaren har be-

stdmt sig for att anvanda ett helt annat uttryck.

Det k&dnns som om Oversattaren har haft ett visst behov av att fortydliga texten med
hjalp av de explicitgorande tillaggen som jag har lyft fram i detta avsnitt, i exemplen
24-32. Det har dock varit onddigt att gora de hér tillaggen eftersom lésaren av Oversatt-
ningen sékert skulle forsta allt utan tillaggen ocksa eller om Gversattaren hade Gversatt
mera exakt. Ibland skulle dversattaren ha kunnat ge flera mojligheter fér barn att upp-
tacka nagra detaljer endast mellan raderna eller genom att nagelfara bokens bilder ef-
tersom detta just oftast ar den stora gladjen nar man laser en bilderbok som &r avsedd

for barn.

Ytterligare har dversattaren av Robin Hood sammanlagt tillagt relativt mycket adverbial
och andra enstaka ord som inte finns med i originalet. Emellanat skulle de hér tillagda
orden kunna kategoriseras som semantiska och emellanat som explicitgérande tillagg.
Pa nagot satt kanns det som om dversattaren dven i dessa fall har haft ett behov av att
effektivisera de satser och meningar som hon har éversatt. Intrycket ar att hon har gjort
dessa tillagg eftersom hon tror att man inte annars skulle fa en réatt bild av vad som han-
der i sagan. De har tillaggen ar delvis helt onddiga men delvis tillfor de nyanser i sagans
handelseforlopp. Sadana har smaord som Gversattaren har valt att tillagga ar t.ex. just,
verkligen, egentligen, ocksa, dessutom, anda, forstas, hit, garna, aldrig, redan, alltid.
De har tillaggen har jag anda inte tagit med i min analys eftersom det ar bade svart att
analysera varfor oversattaren faktiskt har tillagt dem och de &r inte s& betydande vad
galler sagans innehall. Jag tror dock att en orsak till tillaggen &ven kan vara en ren vana:
vissa manniskor kan favorisera exempelvis just adverbial eftersom de ar ett bra effekt-
medel om man vill betona nagon forevarande handelse eller replik. Dessutom antar jag
att nagra skrivare eller dversattare tillagger adverbial nastan av misstag darfor att de ar
sa vana vid att anvanda dem frekvent. Harutéver kan jag konstatera att den héar typen av
tillagg onddigt okar ordantalet jamfort med originalet och kan ocksa pa grund av detta

ifrdgasattas vid 6versattning.
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3.3 Analysen av tillagg i sammandrag

Som det framgar genom de analyserade exemplen har bade Lars Huldén, Gversattaren
av De sju hundbrdderna, samt Janina Orlov, Oversattaren av Robin Hood, gjort relativt
manga tillagg. De har gjort saval semantiska som explicitgorande tillagg (se avsnitt
2.6.1) och korta och langa, d.v.s. tillagg med ett eller nagra ord och tillagg som bestar
av en sats eller en mening. Med hjalp av exemplen pa tillagg kan man notera att det nas-
tan ar oundvikligt att gora atminstone nagot slags tillagg. Man kan se att ibland &r orsa-
kerna till tillaggen bra och ibland lite tvivelaktiga. Enligt min kvalitativa och kvantita-
tiva analys av materialet finns det inte en stor skillnad mellan de tva olika 6versattarna
av Kunnas sagor vad géller betydande tillagg i dessa Overséttningar. Detta illustreras i
tabell 2.

Tabell 2. Tillagg i undersokningsmaterialet

Antal till- Semantiska | Explicitgérande
lagg tillagg tilldgg
De sju hundbrbdderna 17 9 8
Robin Hood 15 6 9
Skillnad i antal tillagg 2 3 1

Huldén har gjort sammanlagt 17 betydande tillagg: nio semantiska (ex. 1-9) och atta
explicitgérande (ex. 10—17) tillagg. Orlov har for sin del gjort sammanlagt 15 bety-
dande tillagg: sex semantiska (ex. 18—23) och nio explicitgérande (ex. 24—32). Med
andra ord har Huldén gjort tre semantiska tillagg mera &n Orlov och Orlov har gjort ett
explicitgorande tillagg mera &n Huldén. Skillnaderna ar inte stora. Pa grund av detta kan
konstateras att det ar allmant att man gor tillagg vid oversattning. Jag tycker anda att
man borde undvika att géra semantiska tillagg eftersom de forandrar originalets bety-
delse och innehall. Darmed ar det ju ganska Gverraskande att dversattarna 6verhuvudta-
get har gjort sa pass manga semantiska tillagg. Tillaggen som jag har presenterat ar inte
allvarliga med tanke pa sagornas innehall i sina helheter. Med detta menar jag att bade

sagan De sju hundbrdderna och Robin Hood fortfarande & samma sagor trots de for-
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andringar som har gjorts under 6versattningsprocesserna. Man skulle danda kunna upp-

skatta originalverken mera om inga semantiska tillagg gjordes.

Vad angar tillaggens langd sa har overséttarna varit ratt lika jamfort med varandra.
Detta kan ses i tabell 3.

Tabell 3. Langden pa tillaggen i materialet

Ett el. flera ord Satser Meningar
De sju hundbrbdderna 11 3 3
Robin Hood 10 3 2
Skillnad 1 0 1

Tabell 3 visar att bada Gversattarna till storsta delen har gjort tillagg som bestar av ett
eller flera ord. Det att Oversattarna oftare har tillagt mera ord an satser och meningar ar
positivt eftersom man kan anta att ju langre tilldggen &r, desto mera forandrar de inne-
héllet. Vad betraffar satser sa har bada gjort tre tilligg som ar satser. Dessutom har
Huldén tillagt tre och Orlov tva meningar, d.v.s. Huldén har tillagt en mening mera &r
Orlov. Huldén har ju gjort sammanlagt tva tillagg mera (se tabell 2) sa skillnaderna kan

atminstone delvis forklaras pa basis av detta.
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4 ANALYS AV UTELAMNINGAR

Bada Gversattarna har aven gjort utelamningar i sina 6versattningar. | detta kapitel ana-
lyserar jag de mest betydande av dem, saval semantiska som implicitgérande (se avsnitt
2.6.2). Jag behandlar inte alla utelamningar som 6verséttarna har gjort, utan endast de
som pa nagot satt har forandrat sagornas innehall jamfort med originalsagorna samt a
andra sidan sadana som trots forandringar anda finns med i Gversattningen, antingen
mellan raderna eller pa bilderna. Av 76 exempel géller ssmmanlagt 18 exempel utelam-
ningar. Forst ger jag 13 exempel pa utelamningar i De sju hundbréderna och sedan 5
exempel pa utelamningar i Robin Hood. Dessa antal innehaller saval semantiska som

implicitgérande utelamningar.

4.1 Utelamningar i De sju hundbréderna

Bland de exempel pa de mest betydande utelamningarna i De sju hundbréderna som jag
har analyserat finns sammanlagt sju semantiska och sex implicitgérande uteldmningar
(ex. 33—45). Oversattaren har for det mesta utelamnat endast ett eller flera ord ord per

exempel men ibland har han utelamnat en sats och t.o.m. en fullstdndig mening.

4.1.1 Semantiska uteldamningar

Foljande exempel (33—39) handlar om semantiska utelamningar och de foréndrar alla
innehallet pa ett eller annat satt eftersom det har utelamnats betydelsekomponenter som
ar viktiga och vasentliga delar av innehallet i sagan. | det forsta exemplet (33) pa se-
mantiska utelamningar i De sju hundbroderna ér det friga om en utelamning dar Gver-
sattaren har ersatt ett par ord med andra som forandrar innehallet i originalet atminstone

en aning.

(33) Veljesten isasta ei ollut apua kurinpidossa eika talonhoidossakaan [...]
(s.6)
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Pappan hade hon inte stor hjalp av, varken med pojkarna eller garden

[...](s.6)

Oversattaren har bytt ut de finska orden kurinpidossa och talonhoidossakaan mot de
svenska orden pojkarna och garden. Jag tycker att de finska orden ar mycket mera be-
skrivande an de ord som dversattaren har valt att anvanda. Med anledning av att dver-
sattaren har bestdmt att uteldmna de finska orden utan att Gversatta dem exakt vet lasa-
ren inte att hundbrddernas mamma skulle behéva mera hjéalp uttryckligen med discipli-
nen och inte t.ex. med att laga mat at pojkarna. Inte heller det svenska ordet garden be-
rattar sa mycket som det finska ordet talonhoidossakaan. Det &r dock ganska latt att inse
att det betyder just allmént underhall av garden for vad annat skulle det kunna betyda?
Pa grund av detta skulle det senare ordet kunna kategoriseras aven som en implicitgo-
rande utelamning. Jag tror att Gversattaren har utelamnat orden i fraga nastan i forbifar-
ten — det kan vara att han inte bara har ténkt tillrdckligt mycket pa dessa ord nir han har
valt att anvanda dem. Oversattaren skulle ha kunnat anvéanda t.ex. ordet disciplin i det
forsta och uttrycket underhall av garden i det senare stallet i meningen.

| foljande exempel (34) har Gversattaren valt att utelamna ett ord som jag anser vara

ganska betydande. Utelamningen &r semantisk eftersom den har forandrat innehallet.

(34) [...] ndkonsd menettinyt vanha merimies, poikien oiva eno. (s.6)

[...] pojkarnas morbror, som hade varit sjoman men forlorat synen. (s.6)

Oversattaren har utelamnat ordet oiva som man ganska sallan anvander i finskan nufér-
tiden, speciellt i talsprak. Men just med anledning av detta &r ordet viktigt i Kunnas bok
— Kunnas har for vana att anvanda lite dlderdomliga och ovanliga ord som jag tycker att
ar ett av de bésta dragen i Kunnas barnbdcker. Kunnas har eventuellt velat anvanda
detta ord i sin egen hundaktiga version av Seitseméan veljesta pa grund av att aven Alek-
sis Kivi ursprungligen har detta beskrivande adjektiv i sitt verk nar han har skrivit
”Kelpo mies oli myds hénen veljensa, poikien oiva eno” (Public Copy 2011). Pa nagot
sétt har meningen i Gverséttningen inte samma trevliga rytm som i originalet och det

kan uttryckligen bero pa det att 6versattningen inte alls har nagot beskrivande adjektiv
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fore ordet morbror. Det finns ingen klar orsak till utelamningen men det kan vara att det
har varit lite besvarligt att komma pa en lamplig dversattningsmotsvarighet till adjekti-
vet oiva. Jag tycker dock att dversattaren borde ha Gversatt ordet med nagot adjektiv i
stallet for att utelamna det beskrivande adjektivet helt och hallet. Ordet oiva i originalet
uttrycker hur ypperlig brédernas morbror var och nu finns det inte alls med i Gversatt-
ningen som har lett till att innehallet har forandrats. Med hjélp av det har exemplet kan
man lagga marke till hur viktigt ett ord kan vara vad galler t.ex. betydelse och innehall
eller rytm i en text. Oversattaren kunde ha anvint exempelvis adjektivet ypperlig och
Oversdtta meningen t.ex. [...] pojkarnas ypperliga morbror, den gamla sjomannen som

hade forlorat synen, for att den mera exakt skulle ha motsvarat originalet.

Aven i exempel (35) har Oversattaren utelimnat endast ett ord men utelamningen &r

trots detta semantisk.

(35) Vaan alépés huoli, toivees tayttyy luullakseni piankin [...] (s.10)

Men du kan vara alldeles lugn. Din 6énskan kommer snart att bli uppfylld.
(s.10)

Har ar det fraga om ett stalle i boken déar Aapo vill att Juhani ska fa en husmor eftersom
han som aldst &r husbonde pé& Jukola och en riktig bondgérd behéver en husmor. Over-
sattaren har utelamnat det finska ordet luullakseni som antyder att han (Juhani) inte &r
helt siker pa att hans (Aapos) dnskan blir uppfylld utan att Juhani bara tror sa. Med
andra ord betyder detta att trots en stor sannolikhet finns det en mojlighet att Aapos
onskan inte blir uppfylld. Eftersom ordet inte pa nagot satt finns med i dversattningen,
har Juhanis replik forandrats sa att han nu &r saker pa att Aapos 6nskningar gar i uppfyl-
lelse. Oversittaren skulle ha kunnat 6versatta meningen t.ex. Jag tror att din 6nskan
snart kommer att bli uppfylld, varigenom 6verséattningen skulle ha varit mera exakt. Jag
kommer inte pa nagon bra motivering varfor dversattaren har bestamt sig for att for-

andra meningen genom denna utelamning.

I exempel (36) har Oversattaren bestdmt sig for att uteldmna den finska meningen helt

och sedan tillagga nagonting annat i stallet for den.



64

(36) Mita te morisette? Juhani arjéisi. (s.10)

Vad ar det med er? fragade Juhani. (s.10)

Jag tycker att Oversattaren borde ha foljt originalet mera exakt eftersom det inte finns
nagon tydlig orsak till den semantiska utelamningen eller tillagget. Oversattaren har
uteldmnat den finska meningen Mita te morisette? Juhani arjaisi som ar mycket mera
beskrivande an den tillagda meningen i 6verséttningen. For det forsta har bade Aleksis
Kivi och sedan Kunnas anvant verbet mdérisette som ar ett roligt samt beskrivande ord
och som passar sérskilt bra i denna hundaktiga saga darfor att hundar ju vanligtvis har
laga laten och verbet i fraga syftar just pa att ndgon talar med lag rost. Oversittaren
skulle ha kunnat anvanda det svenska verbet brumma som skulle ha varit en exakt over-
sattningsmotsvarighet till finskans morista och dessutom later verbet roligt. For det
andra har Oversattaren ersatt det finska verbet arjaisi, som hanvisar till att Juhani &r arg
eller irriterad, med ett helt neutralt verb fragade vilket har lett till att innehallet har for-
andrats atminstone i viss man. Kunnas har sakert avsett att Juhani skulle verka arg pa de
andra broderna men med anledning av dessa forandringar far man inte langre den in-
formationen eftersom fragan Vad ar det med er? fragade Juhani ju bara &r en vanlig och

neutral” mening med en fraga.

| exempel (37) har Gverséttaren utelamnat ett betydande ord och gjort ett semantiskt
tillagg med egna ord och det finns inte nagon klar orsak till varken utelamningen eller
tillagget.

(37) Vaikene tai saat pian saparollesi [...] (s.11)

Hall klaffen! Annars gar det ut éver rumpan pa dig [...] (s.11)

Det finska ordet saparollesi, som i detta sammanhang betyder en kort svans, har bytts ut
mot en annan fras. Satsen och hundbrdderna har forlorat en av sina hundaktiga egen-
skaper, d.v.s. deras korta svansar, till foljd av utelamningen. Jag anser att Oversattaren
borde ha Oversatt ordet mera exakt eftersom det skulle ha varit mgjligt. Han skulle ha
kunnat anvénda t.ex. ordet svansstump. Utelamningen &r betydande darfor att man inte

ens pa bilderna kan se att hundbréderna har korta svansar eftersom de har byxor pa sig
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hela tiden. En orsak till forandringen kan dock vara det att det finska ordet saparo har
lite roligare nyans &n t.ex. det svenska ordet svansstump eftersom det finska ordet vanli-
gen betyder de ringlade svansar som grisar har och inte svansar pa hundar. Det &r inte
anda en bra motivering eftersom det svenska ordet knorr dven skulle ha passat hit pa
grund av att det ocksa betyder en ringlad svans som grisar har, sasom ocksa det finska
ordet saparo. Med andra ord; om forfattaren av originalet har anvant ett lite vilsele-
dande ord, s& varfor kunde inte Gversattaren ocksa gora sa? Dessutom skulle meningen
ha bevarat sin roliga samt beskrivande nyans om man hade anvant ordet knorr. Den
svenska meningen &r ocksa ratt rolig varigenom den inte ar helt misslyckad dven om
den inte dr en exakt dversattning. Pa grund av att uttrycket ar ovanligt i svenskan ar det

dock dverraskande att Oversattaren har anvant det i sin éversattning.

| exempel (38) 4r det ocksa frdga om en semantisk utelamning. Oversattaren har ute-
ldmnat ett ord och sedan tillagt ett annat ord i stéllet for det.

(38) Ainoastaan pienen variksenpoikasen”, vastasi tyttoheilakka. (s.15)

Bara en liten krakunge, sa hon. (s.15)

Det utelamnade ordet tyttéheilakka har en mycket kraftigare betydelse &n pronomenet
hon i dversattningen och darfor ar det svart att komma pa varfor Oversattaren har valt att
ersatta det finska ordet med ett sa neutralt ord jamfort med originalet. Ordet i originalet
ar dessutom lite nedséttande, d.v.s. att hon (Venla) kallas for en flicksnarta av Kunnas
och ursprungligen av Kivi eftersom en av brdderna ser en drom dar Venla har en av
bréderna undangomd under kjolen da en annan bror kommer pa plats. Venla har stoppat
Eero under kjolen darfor att hon inte vill att Juhani ser henne med Eero. En orsak till
uteldmningen kan dock vara att ¢verséttaren har tyckt att det ar battre att anvanda ett
neutralt pronomen hon i en barnbok &n t.ex. flicksnarta som &r lite nedsattande. Jag
tycker anda att hela idén i meningen har forandrats lite och darfor skulle det ha varit

mera meningsfullt att Gversatta ordet pa nagot annat sétt, t.ex. just med ordet flicksnarta.

Oversattaren har utelamnat en innehallslig sats i exempel (39) s& utelamningen ar se-

mantisk.
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(39) Han antoi evaspussit pojille, telkesi oven perdssaan ja poistui niine hy-
vineen omaan kamariinsa. (s.24)

Och sa laste han dorren och gick han in i sin kammare. (s.24)

Jag kommer inte pa varfor dversattaren har gjort denna utelamning eftersom den forand-
rar innehallet och det inte finns nagot klart skal att utelamna satsen Han antoi evaspussit
pojille. Utelamningen forkortar dessutom stycket pa sidan jamfoért med originalet. Med
anledning av utelamningen far lasaren av Oversattningen inte veta att klockaren sjalv
gav matsackar till bréderna eller att de éverhuvudtaget far nagra matsackar och darfor

borde Gversattaren ha Gversatt satsen i fraga t.ex. Han gav matsackar till pojkarna [...].

Exemplen (33—39) dr semantiska utelamningar eftersom 6versattaren har utelamnat se-
mantiska komponenter, d.v.s. vasentliga delar av innehallet, som finns med i originalet.
| de flesta fall ar det svart att forsta varfor 6versattaren Gverhuvudtaget har bestamt sig
for att gora nagra semantiska utelamningar alls eftersom det nog skulle ha varit mojligt
att Gversatta mycket mera exakt. Semantiska utelamningar gor alltid innehallet i sagan
antingen fattigare eller forandrar sagan pa nagot annat satt och Gversattaren borde und-

vika att orsaka forlust och foérvrangning av informationen.

4.1.2 Implicitgdrande utel&amningar

Foljande sex exempel (40—45) pa utelamningar &r implicitgorande vilket betyder att
dversattaren av nagon anledning har velat att ldsaren av dversattningen far tolka nagra
detaljer i sagan endast med hjélp av bilderna eller mellan raderna. Exempel (40) handlar
om en implicitgérande uteldmning dar dversattaren har uteldmnat endast ett ord. Inne-

hallet i sagan har inte forandrats pa grund av utelamningen.
(40) Minai sun riivatun... drahti Juhani ja karkasi julmistuneena kohti Eeroa,
joka pakeni kuin janis. (s.17)

Jag ska ge dig, din sakramentskade... rot Juhani och rusade mot Eero,
som flydde som en hare. (s.17)
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Det utelamnade finska ordet julmistuneena betyder att Juhani ar forgrymmad. Detta
formedlas daven genom bilden ovanfér texten dar Juhani verkligen ser forgrymmad ut
nar han jagar Eero. Juhanis forgrymmade humor formedlas till lasaren ocksa redan da
man laser meningen i fraga eftersom orden din sakramentskade sarskilt hanvisar till
detta. Det finns inte ndgon uppenbar orsak till utelamningen men kanhéanda har 6versat-
taren utelamnat ordet for att antalet rader inte ska dka pa sidan i frdga. Oversattaren
skulle dock ha kunnat anvanda exempelvis ordet férgrymmad dven om uteldmningen &r

implicitgdrande for att vara mera exakt.

| exempel (41) har dversattaren uteldmnat ett par ord och tillagt ett uttryck i stallet for

dem.

(41) Han antoi sinulle vain sanan sanasta [...] (s.17)

Han gav bara tillbaka med samma mynt [...] (s.17)

Oversattaren har eventuellt antagit att det utelamnade satsparet sanan sanasta ar nagot
finskt uttryck som man brukar anvanda ofta och darfor valt det svenska uttrycket gav
tillbaka med samma mynt i stéllet for det. Kunnas har mojligtvis skapat uttrycket i ori-
ginalet med stdd av det bekanta uttrycket silma silmastda, hammas hampaasta och an-
vant det eftersom det passar val pa detta stalle i boken dar Juhani forst berattar om sin
drom varefter Eero beréttar om sin egen och uttrycket sanan sanasta hanvisar till denna
handelsekedja. En exakt ¢versattningsmotsvarighet till det finska uttrycket i originalet
skulle ha varit ord for ord som skulle ha passat har och dessutom féljer det samma mo-
dell som det vanliga uttryckssattet i svenskan ocksa: dga for 6ga, tand for tand. Ut-
trycket som Oversattaren har anvént ar egentligen en dversattningsmotsvarighet till ett
finskt uttryck antaa samalla mitalla takaisin som skulle ha passat i originalet ocksa och
nér allt kommer omkring ar grundbetydelsen mellan de finska och svenska uttrycken
densamma sa pa grund av detta har innehallet inte forandrats och utelamningen kan ka-

tegoriseras som implicitgérande.
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Det ar fraga om en implicitgérande utelamning ocksa i exempel (42) nar Gversattaren
forst har utelamnat den finska meningen néstan helt och sedan tillagt en egen mening i

stallet for den.

(42) Eiarmahdettu ketdan meista, Timo huokaili. (s.17)

Ingen av oss dog at henne, suckade Timo. (5.17)

Pa detta stélle i sagan har Venla just gett broderna korgen och de talar om héndelsen
med varandra. Uteldmningen ar implicitgérande for jag tycker att bdda meningarna i
grunden betyder detsamma fast Oversattaren har uttryckt Venlas avslag pa ett annat satt
an Kunnas i originalet. Ett mojligt skal till utelamningen &r det att den finska meningen
kan vara lite svarforstaelig for barn eftersom man inte vanligtvis brukar séga att man
inte blev forbarmad om man har fatt korgen. Den svenska meningen daremot formedlar
rakt i ord att ingen av bréderna dog at Venla vilket i detta fall ar en positiv sak, aven om
det ju ibland ar tacknamligt att barn sjalva far tolka olika detaljer med hjalp av kontex-
ten. Sa den har utelamningen har inte forandrat innehallet i sagan utan gjort det lite tyd-
ligare. A andra sidan skulle 6versattaren ha kunnat 6versatta t.ex. Inget forbarmande for
nagon av oss. Pa det sattet skulle meningen ha motsvarat meningen i originalet lite mera

exakt.

| foljande exempel (43) har Gversattaren uteldmnat endast ett ord.

(43) [...]jatuima ottelu oli viimein ohi. (s.20)

[...] och efter en stund var striden Gver. (s.20)

Oversattaren har utelamnat adjektivet tuima som i originalet beskriver ett slagsmél mel-
lan hundbrdderna och deras belackare. Det finns ingen klar orsak till utelamningen och
det skulle nog ha funnits lampliga Oversattningsmotsvarigheter, sa som bister, som
Oversdattaren skulle ha kunnat anvanda. En mojlig orsak till utelamningen &r att oversat-
taren har velat att bilden ovanfor satsen i fraga beréattar hurdant slagsmalet ar. Man kan
faktiskt se att kampen mellan pojkarna &r bister vilket gor att utelamningen ar implicit-

gorande.
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I exempel (44) har Gversattaren igen uteldmnat endast ett ord. Jag har kategoriserat

denna uteldamning som implicitgérande.

(44) Vihdoin kiukkuinen lukkari paatti pitaa tauon. (s.24)

Antligen besl6t klockaren att ta en paus. (s.24)

Oversattaren har utelamnat originalets adjektiv kiukkuinen som beskriver bra att klocka-
ren ar pa daligt humor nar han forsoker lara broderna lasa. Det finns inte ndgon moti-
vering till utelamningen och dverséttaren har inte ens tillagt nagot adjektiv istallet for
det utelamnade ordet. Pa bilden bredvid meningen i fraga ser klockaren nog desperat
och vresig ut och som om han skulle bli galen vilken sekund som helst. Darfor har jag
kategoriserat denna utelamning som implicitgérande. Jag tycker dock att dversattaren
skulle ha kunnat 6verséatta ordet kiukkuinen med nagot ord, t.ex. med adjektiv vresig
eller arg.

Det géller en implicitgdrande utelamning aven i exempel (45).

(45) [...] se paloi tuhkaksi veljesten kuorsatessa makeasti. (s.31)

Den brann ner till aska, medan bréderna snarkade och sov. (s.31)

Oversattaren har forst utelamnat det finska ordet makeasti och sedan tillagt andra ord,
d.v.s. och sov, i stéllet for det. Jag kommer inte pa nagon bra orsak till utelamningen
eftersom Gversattaren ocksa skulle ha kunnat Gversatta sa som det star i originalet, t.ex.
medan brdderna snarkade sétt, som skulle ha varit nastan en exakt Overséttningsmot-
svarighet till uttrycket i fraga. Det ar ytterligare en sjalvfallenhet att broderna faktiskt
sov nar de snarkade sa det ar helt onodigt att tillagga orden och sov. Dartill ar det ovan-
ligt att sdga att man snarkade och sov i denna ordning, eftersom man vél vanligtvis forst
sover och sedan borjar snarka? Det skulle ha varit meningsfullare att skriva medan bro-
derna sov och snarkade om man verkligen ville ha ordet sov med i dversattningen. | alla
fall har jag kategoriserat uteldamningen som implicitgérande darfor att den kan l&sas
mellan raderna i oversattningen ocksa eftersom broderna verkligen maste snarka sott

(m.a.o. djupt) nér de inte vaknade nér bastun brann ner.
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4.2 Utelamningar i Robin Hood

Oversattaren av Robin Hood har inte gjort sardeles manga betydande utelamningar en-
ligt min analys. Hon har gjort endast tre semantiska och tva implicitgérande utelam-
ningar som kan ses i exempel 46—50. Det att Oversattaren inte har utelamnat mycket ar
forstas positivt eftersom det betyder att Gversattningen inte har forlorat manga betydel-
sekomponenter under Gversattningsprocessen. Fast Oversattaren inte har uteldmnat
mycket har hon emellertid uteldmnat t.o.m. satser och en mening och inte bara enstaka

ord.

4.2.1 Semantiska uteldamningar

Foljande tre exempel (46—48) handlar om semantiska utelamningar. Oversittaren har
utelamnat semantiska betydelsekomponenter som finns med i originalet. | exempel (46)

har Oversattaren bestamt sig for att utelamna nastan en hel mening.

(46) Myy minulle kuormasi, hdn ehdotti. — Myy hevonen, kérryt ja pukusi-
kin. (s.14)

Salj hasten, kérran och dina klader till mig, foreslog han. (s.14)

Har ar det fraga om ett stélle i sagan déar Robin traffar pa osthandlaren som &r pa vag till
torget och darfor har sin kérra fullproppad av ost. | originalet framgar det klart i Robins
forsta replik, Myy minulle kuormasi, att han vill képa osthandlarens hela last, d.v.s. 0s-
tarna och allt, och sedan i andra repliken att han dartill vill kopa hasten, kérran och kl&-
derna. Nar man laser Oversattningen far man daremot en felaktig uppfattning om att
Robin endast skulle vilja kdpa hésten, karran och kladerna och inte alls ostarna. Jag
tycker att utelamningen har forandrat innehallet i viss man eftersom lasaren inte nod-
vandigtvis marker att Robin har képt hela lasten fast man senare pa en liten bild kan se
att Robin aven har ostarna med sig i sin nya kérra och han saljer dem pa torget. Det kan
vara att versattaren inte ens har markt att hon utelamnar nagot viktigt och tyckt att ute-

lamningen &r ett bra satt att undvika onddig upprepning. Oversattaren skulle ha kunnat
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dversatta den utelamnade repliken t.ex. Salj mig din last sa skulle 6versattningen ha

motsvarat originalet mera exakt.

| det andra exemplet (47) pa semantiska utelamningar har éversattaren utelamnat endast
ett ord som dock é&r ett ganska betydande ord.

(47) Kaikkien hammaéstykseksi hassu ryysyldinen selvisi [...] (5.25)

Till allas forvaning klarade sig trashanken [...] (5.25)

Jag tycker att det utelamnade adjektivet hassu ar ett viktigt ord i sagan och Oversattaren
borde ha Gversatt det med nagot adjektiv, t.ex. med ordet fjollig eller fanig. Det finns
inte ndgot bra skal till utelamningen och darfor kan jag inte lata bli att fundera pa om
hon har utelamnat detta adjektiv av misstag och inte ens markt att hon gjort det. Pa detta
stalle i boken far trashanken (den utkladda Robin Hood) till stand allt roligt i en bag-
skyttetavling som kan ses pa bilderna, men han sjalv ser anda inte fjollig ut pa bilderna
utan t.o.m. lite elak. Det skulle ha varit meningsfullt att anvanda nagot positivt adjektiv
I samband med bendmningen trashanken for att barn faktiskt skulle mérka att han &r
fjollig och inte nagon elak trashank. Jag tycker att utelamningen forandrar innehallet pa

grund av att trashanken har forlorat ett av sina karaktérsdrag.

Det tredje och sista exemplet (48) pa semantiska utelamningar handlar om en utelamnad
sats.

(48) Mikas siind, munkki nauroi. — Mutta joen saat ylittdd omin jaloin. (S.31)

Ja, varfor inte. Men fran och med nu far du ta dig 6ver floderna pa egna
ben! (s.31)

Den uteldmnade satsen, munkki nauroi, ar en vasentlig del av sagans héndelseférlopp
och darfor borde Oversattaren ha dversatt den sa som det star i originalet, t.ex. med sat-
sen skrattade munken. | detta stalle i sagan ar det fraga om ett slagsmal mellan Robin
och munken Tuck under vilket de till sist forsonas och blir vanner i stallet for brakma-

kare. Innehallet i Gversattningen har lidit pa grund av utelamningen eftersom man inte
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nu far veta att munken verkligen skrattar och att han och Robin Hood har kul fast de
forst slass hetsigt med varandra. Aven repliken i dverséttningen hanvisar till att de har
forlikats men munkens replik Ja, varfor inte berattar anda inte allt, d.v.s. att han skrattar
nar han sager det. Oversattaren har eventuellt gjort utelimningen med anledning av att
hon i stallet har bestamt sig for att tillagga flera ord (fran och med nu) i nasta mening
som har tagit upp mycket utrymme pa raden i fraga. Ocksa tillagget &r dock helt onddigt
och har ingen motivering varfér hon borde ha foljt originalet mera exakt, m.a.o. éversatt

den utelamnade satsen och latit bli att tillagga.

4.2.2 Implicitgdrande utelamningar

Enligt min undersokning har dversattaren av Robin Hood gjort endast tva betydande

implicitgérande utelamningar. Den forsta kan ses i exempel (49).

(49) Haluamme kiittad sinua, Robin, sanoivat luostarin nunnat. (s.10)

Vi vill tacka dig Robin, sa nunnorna. (s.10)

Oversittaren har har utelamnat endast ett ord. Utelamningen &r implicitgorande ef-
tersom det redan i foregaende mening framgar att Robin Hood och hans kumpaner just
da ar pa garden till ett kloster dar nunnorna bor. Man kan ocksa se pa bilden ovanfor
meningen att nunnorna star bredvid ett kloster sa man far veta den utelamnade informat-
ionen bade pa grund av den tidigare texten, d.v.s. kontexten, och bilden. Med andra ord

har utelamningen inte forandrat innehallet.

| foljande exempel (50) har dversattaren utelamnat tva meningar nastan helt och hallet,
egentligen har hon bevarat endast namnet Robin. | stéllet for de utelamnade meningarna

har hon tillagt en mening.

(50) Totta vie, niin onkin, Robin ilahtui. — Ei titi enéi voi kiyttia. (s.13)

Vad bra, nu slipper jag den! sa Robin glatt. (s.13)
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Pa detta stalle i sagan &r det frdga om Robins prydliga hatt som har blivit mosad i en
kamp och darfér kan han inte langre anvanda den, vilket bara ar en lattnad. Jag anser
dessa utelamningar vara implicitgérande pa grund av att innehallet inte har férlorat
nagonting vasentligt trots utelamningarna eftersom detsamma kan lasas mellan raderna
aven i overséttningen. Den forsta utelamnade meningen Totta vie, niin onkin, Robin
ilahtui har inte egentligen ndgon stor betydelse for sagan men Overséttaren borde ha
oversatt den i alla fall eftersom det inte finns nagon klar motivering till utelamningen av
denna replik. Repliken Vad bra, nu slipper jag den! hanvisar till att man inte langre be-
hover anvanda hatten i fraga sasom ocksa den andra meningen i originalet, Ei tata enaa
voi kayttad, pa satt och vis betyder. Om dversattaren skulle ha velat folja originalet mera
exakt skulle hon ha kunnat dversatta de finska meningarna t.ex. Minsann, det ar sant,
gladdes Robin och Man kan inte langre anvanda den har i stallet for att ersatta dem

med en helt annan mening.

4.3 Analysen av utelamningar i sammandrag

Bada dversattarna har enligt min analys gjort farre betydande utelamningar an tillagg
men Oversattaren av De sju hundbrdderna har dnda gjort 6verraskande manga (sju) se-
mantiska uteldmningar (ex. 33—39) vilket inte &r dnskvért eftersom uteldmningarna gor
innehallet fattigare jamfort med originalet. Han har gjort dven sex implicitgérande ute-
lamningar (ex. 40—45) men de é&r inte sd allvarliga eftersom innehallet i sagan inte har
forandrats pd grund av dem (se avsnitt 2.6.2). Oversattaren av Robin Hood har for sin
del gjort endast nagra semantiska (ex. 46—48) och ett par implicitgdrande utelamningar
(ex. 49-50) sa hon har inte fordndrat innehallet mycket genom att utelimna vésentliga
betydelsekomponenter. Uppdelningen i betydande utelamningar i fraga om semantiska

och implicitgérande uteldamningar kan ses i tabell 4.
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Tabell 4. Utelamningar i undersdkningsmaterialet

Antal ute- | Semantiska | Implicitgérande
lamningar | uteldmningar uteldmningar
De sju hundbréderna 13 7 6
Robin Hood 5 3 2
Skillnad i antal utelam- 8 4 4
ningar

Tabell 4 visar att dversattaren av De sju hundbroderna har gjort t.0.m. atta betydande
uteldmningar mera an 6versattaren av Robin Hood. Man kan fraga sig varfér Huldén har
bestamt sig for att utelamna sa pass mycket eftersom det nog skulle ha varit mojligt att
oversatta mera exakt, d.v.s. utan att utelamna sa manga betydelsekomponenter. Orlov
har lyckats dversatta utan en stor méangd uteldmningar vilket forstas ar 6nskvart vid
dversattning. Implicitgdrande utelamningar har inte forandrat innehallet eftersom de
utelamnade betydelsekomponenterna anda finns med antingen pa bilderna eller mellan
raderna men trots detta borde alla 6versattare kunna undvika &ven dem vid dverséttning
eftersom det inte &r helt sékert att lasaren lagger marke till bilder eller sadana detaljer
som maste tolkas endast mellan raderna eller med hjalp av kontexten. Orsakerna till

utelamningarna i bada 6versattningarna ar for det mesta inte tillrackligt val motiverade.

| fraga om langden pa uteldmningarna sa har Huldén gjort mest utelamningar som bestar
av ett eller flera ord. Tva av hans uteldmningar ar satser och en ar en mening. For ho-
nom verkar det saledes vara typiskt att utelamna ord i stéllet for satser eller fullstandiga

meningar. Detta kan ses i tabell 5.

Tabell 5. Langden pa utelamningarna i materialet

Ett el. flera ord Satser Meningar
De sju hundbrdéderna 10 2 1
Robin Hood 2 2 1
Skillnad 8 0 0
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Pa grund av att Orlov har gjort sasmmanlagt endast fem betydande utelamningar ar det
lite svart att dra nagra tillforlitliga slutsatser om hur langa textavsnitt hon vanligtvis
brukar utelamna vid 6versattning. Men i fraga om uttryckligen dversattningen av Robin
Hood verkar det dock att hon utelamnar litet och de utelamningar som hon gor fordelar
sig ganska jamnt i fraga om langd: hon har gjort tva utelamningar som bestar av ett eller

flera ord, tva som &r satser och en som utgér en mening.
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5 INEXAKTHETER, DIREKTA FEL OCH PRAGMATISKA FORANDRINGAR

| detta kapitel analyserar jag inexaktheter, direkta fel samt pragmatiska féréandringar.
Bada oversattarna har gjort inexaktheter och t.o.m. direkta fel. Jag analyserar sadana
inexaktheter som pa nagot satt kan forvranga informationen i originalsagorna, vilseleda
lasare eller leda till missuppfattningar och felaktiga associationer samt alla férandringar
som jag har ansett vara direkta fel. Det finns flera inexaktheter speciellt i De sju hund-

bréderna, men ingendera har gjort manga direkta fel.

Vad géller pragmatiska forandringar sa finns det bara nagra pragmatiska forandringar i
Oversattningarna fast jag i borjan av min undersdékning antog att det skulle kunna finnas
mera kulturbundna forandringar, speciellt i De sju hundbrdderna eftersom sagan ankny-
ter starkt till den finska allmogekulturen. Merparten av de pragmatiska forandringarna
galler sprakliga uttryck och det &r bra att dversattarna inte har dversatt dem ord for ord
eftersom ord-for-ordéverséttningar inte skulle vara idiomatisk svenska. Av 76 exempel
galler sammanlagt 16 exempel inexaktheter, endast 3 direkta fel och 7 pragmatiska for-
andringar. Jag ger 11 exempel pa inexaktheter och ett pa direkta fel i De sju hundbro-
derna, 5 exempel pa inexaktheter och 2 pa direkta fel i Robin Hood och sedan 4 exem-

pel pa pragmatiska forandringar i De sju hundbréderna och 3 i Robin Hood.

5.1 Inexaktheter och direkta fel i De sju hundbrdderna

Vad géller Oversattning av Seitseméan koiraveljestd har jag kategoriserat elva exempel
(51-61) som inexaktheter och endast ett exempel (62) som ett direkt fel. Oversattarens
ordval eller andra avgéranden har lett till ratt manga betydande inexaktheter. | fraga om
direkta fel har han gjort bara ett fel enligt min analys. | exempel (51) har Gverséttaren

inte gjort stora forandringar men hans val av ord har dnda lett till ett par inexaktheter.

(51) Jukolan talo seisoi aurinkoisella maenrinteelld 1&dhella Toukolan kyl&a.
(s.6)

Uppe pa en solig backe inte langt fran byn Toukola [...] (s.6)
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For det forsta har oversattaren forandrat det finska ordet méaenrinteella till uppe pa en
backe som har lite annan betydelse. Maenrinteella betyder ju att huset ligger nagonstans
i mitten av en backe, pa en backsluttning sa att sdga, medan uppe pa en backe ocksa kan
betyda att huset ligger pa toppen av backen. Innehallet har dock inte forandrats mycket
eftersom det egentligen inte spelar nagon stor roll var Jukolas hus exakt ligger. Han
skulle nog ha kunnat anvénda t.ex. ordet backsluttning for att vara mera exakt. For det
andra har Oversattaren bytt finskans lahella mot ett langre uttryck inte langt fran. Dess
betydelse &r egentligen densamma eftersom Gversattaren har anvant negationen inte, fast
grundordet langt har en motsatt betydelse jamfort med finskans lahella. Jag forstar anda
inte varfor Overséttaren inte har anvéant ordet nara som skulle ha varit en exakt dversatt-
ningsmotsvarighet. Det kan vara att Oversattaren har varit lite slarvig och inte ens tankt

pa skillnaden mellan dessa uttryck och darfor anvant dem.

I exempel (52) och (53) framgar hur fritt 6versattaren ibland dversatter fran ett sprak till
ett annat. Oversattaren har tillagt ett och samma uttryck pa tva stillen i sagan och ut-

trycket ar ratt tvivelaktigt i en barnbok. Jag anser dessa férandringar vara inexaktheter.

(52) Oi sina hallakka! (s.17)

Helvetes helvete! (s.17)

(53) Tuhannen tulimmaista! manasi Juhani. (s.34)

Helvetes helvete! svor Juhani. (s.34)

Jag anser att Oversattarens ordval &r misslyckat eftersom boken &r riktad till barn. Ut-
trycket som han har anvant ar alltfor grovt jamfort med originalets uttryck. Jag tycker
att man inte borde anvanda sa har starka ord i en barnbok. Finskans hallakka eller tu-
hannen tulimmaista &r inte helt vanliga svordomar utan lite gammaldags och just sddana
som man kan anvanda i barnbocker eller om det finns barn inom hérhall nar man svar.
De har finska uttrycken har inte pa langa vagar lika kraftig nyans som uttrycket i over-
sattningen. Till exempel jéklar, for fasen och for bovelen skulle ha varit mera passande
alternativ och oversattaren skulle ha kunnat anvanda nagot av dem i stéllet for den

starka svordomen helvetes helvete. Aven Aleksis Kivi har ursprungligen anvant ganska
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starka svordomar i sitt originalverk men pa grund av att Kunnas har ersatt alla svordo-
mar med sadana ord som passar battre for barn sa borde dven Gversattaren ha gjort sa.
Nu kan lasaren av oversattningen felaktigt tro att &ven Kunnas har anvant lika starka

svordomar vilket inte stammer.

| foljande exempel (54) ar det fraga om en ytterst liten avvikelse som anda har lett till en
inexakthet. Det ar svart att saga om Oversattaren har gjort forandringen medvetet eller

av rent misstag.

(54) Hae a-p-c-kirjani, senkin junkkari! (s.20)

Ta hit ABC-boken, din skurk. (s.20)

Oversattaren har bytt ut bokstaven p i ordet a-p-c-kirjani mot bokstaven b sé att ordet
ABC-boken i 6versattningen har blivit réttstavat. Dessutom har han anvant stora boksté-
ver till skillnad fran Kunnas. Aleksis Kivi och Kunnas har sékert stavat ordet felaktigt
med vett och vilja eftersom Juhani sdger denna replik och hans inkorrekta satt att uttala
ordet med hart p syftar pa det faktum att han sannolikt inte vet hur man uttalar eller
skriver det korrekt, vilket ar endast roligt. Det kan vara att ¢versattaren har velat an-
vanda den ratta formen for att barn inte ska ldra sig ett felaktigt satt att stava ordet i
fraga. Det ar ocksa mojligt att han har stavat ordet pa detta sétt helt automatiskt utan att
han ens har tankt pa den har fragan eller 6verhuvudtaget markt detta avvikande skrivsatt
i originalet. Innehallet har inte riktigt forandrats men det har anda forlorat ett av sina

inslag.

Vid sidan av exempel 51—54 har Oversattaren av Seitseman koiraveljesta dartill gjort
t.o.m. sju inexaktheter (exempel 55-61) som alla géller verb, rattare sagt sadana verb

som har med muntliga framstallningar att gora.

(55) Veljet, nyt viipymatta rakentamaan Jukolaa [...], Aapo puhkui. (5.9)

Nu, brdder, ska vi 6gonblickligen tai itu med att satta Jukola [...], sa
Aapo. (s.9)
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(56) Kiusallinen asia, Juhani kohisi. (s.10)

En pinsam sak, sa Tuomas. (s.10)

(57) Aapo on aina viisas, Simeoni kailotti. (s.11)

Aapo, han ar klok han! sa Simeoni. (s.11)

(58) Aa! vaakkui lukkari. (s.24)

Aa! sa klockaren. (s.24)

(59) Nyt ei sydda muruakaan! Juhani jyrahti. (s.26)

Nu &ter vi inte ens smulorna vi fick, sa Juhani. (s.26)

(60) [...] vaan ulkona, Sonniméaen nummella, Tuomas puhisi. (5.26)

[...] men dérute pa Tjurbacka hed, foreslog Tuomas. (s.26)

(61) Nyt on peijakas irti! Juhani dhkaisi. (s.32)

Nu &r fan l6s! sa Juhani. (s.32)

Emellanat skulle de forandrade verben kunna kategoriseras dven som utelamningar i
stallet for inexaktheter. Oversattaren har dock anvant andra verb i stallet for de utelam-
nade, d.v.s. han har inte utelamnat dem helt och hallet, men de verb som han har anvént
ar inte pa langa végar lika beskrivande eller speciella jamfért med verben i originalet. |
ljuset av de tidigare analyserade exemplen kénns det motstridigt att dversattaren har
bestdmt sig for att anvénda verbet sa som en Overséttningsmotsvarighet till de finska
verben i alla andra exempel (55—59 och 61) forutom i ett exempel (60) dar han har an-
vant verbet foreslog. Sarskilt exemplet (58) ar lite tvivelaktigt: dversattaren har Gversatt
finskans verb vaakkui med sa i stéllet for att anvanda en mera exakt dversattningsmot-
svarighet kraxade som skulle ha varit ett l[ampligt alternativ eftersom klockaren som
kraxade faktiskt & en kraka. Med andra ord har Gversattaren samtidigt utelamnat en
viktig egenskap hos krakor genom att byta verbet till verbet sa; krakorna brukar kraxa.
Aven de andra finska verben beskriver sjilva handelsen, kéanslor och talarnas sétt att

uttala repliken mycket mera deskriptivt &n de néstan intetsdgande verben i dversattning-
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en. De hér inexaktheterna ar svéra att analysera — jag kommer inte pa ndgon vettig orsak
till dessa forandringar eftersom oversattaren i alla fall skulle ha kunnat anvanda nagot
annat verb som mera exakt skulle ha motsvarat verben i originalet: exempelvis i exem-
pel (55) puhkui ~ dundrade, (56) kohisi ~ harklade sig, (57) kailotti ~ gastade el. hoj-
tade, (58) vaakkui ~ kraxade, (59) jyrahti ~ dundrade, (60) puhisi ~ stonade och (61)
ahkaisi ~ pustade. Jag kom t.0.m. att tdnka pa att Gversattaren helt enkelt har varit sa lat
att han inte har orkat besvéra sig med att kolla exakta ¢versattningsmotsvarigheter i en
ordbok.

Exempel (62) ar ett illustrativt exempel pa direkta fel som troligen har hant nar 6versat-

taren har varit lite slarvig.

(62) Lukkari oli jo kaksi paivaa yrittanyt opettaa Jukolan veljeksille kirjaimia
mutta huonolla menestykselld. (s.24)

Tre dagar hade klockaren forsokt lara dem kanna bokstdverna men med
dalig framgang. (s.24)

Det finns inte nagon annan motivering till denna forandring utom att Gversattaren av
rent misstag har oversatt finskans ord kaksi felaktigt med tre. Det hdr kan konstateras
med sakerhet eftersom Oversattaren nagra sidor senare har dversatt samma siffra ratt nar
det fortfarande ar fraga om samma innehall och stélle i sagan (jfr. Mika harkapainen
tyhmyys meiltd, istua lukkarin tuvassa aapinen kourassa kaksi peevelillista paivaa [...]
~ Vilken tjurskallig dumhet av oss att sitta tva djavla dagar i klockarens stuga med
ABC-boken i naven [...]). Innehallet har forstas inte forandrats anmarkningsvért med
anledning av felet men ibland kan sadana héar slarvfel leda till stérre fel sa man borde
definitivt vara noggrannare vid all 6versattning. Det hér felet skulle ju ha kunnat vara
allvarligt om det t.ex. hade varit fraga om vetenskapliga forskningsresultat i en officiell

publikation.
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5.2 Inexaktheter och direkta fel i Robin Hood

Det finns inte manga inexaktheter eller direkta fel i Gversattningen av Robin Hood hel-
ler. Enligt min analys finns det fem betydande inexaktheter (ex. 63—66, 69) och tva di-
rekta fel (ex. 67 och 68) i hela dverséttningen.

Oversattaren har i exempel (63) fororsakat en inexakthet med sitt ordval.

(63) Helppohan sinun on rehvastella, toyhtohyyppa [...] (s.11)

Latt for dig att vara kaxig, du din fjaderbuske [...] (s.11)

Oversittaren har Gversatt det finska ordet toyhtéhyyppa, som har hanvisar till Robin
Hood som har plymer pa sin hatt men som ocksa betyder en egentlig fagel, d.v.s. en
tofsvipa, med ordet (du din) fjaderbuske som betyder endast en fjaderprydnad pa en hatt
men inte alls nagon fagel. Bade det finska ordet toytohyyppa och det svenska ordet fja-
derbuske har egentligen samma grundlaggande betydelse for dessa bada ord syftar pa
Robin Hood som ser ganska rolig ut darfor att han har en stor och lustig hatt med flera
plymer pa sig vilken han har fatt som gava fran nunnorna. Sa pa grund av detta har in-
nehéllet inte forandrats. A ena sidan forstér jag dversattarens val av ord men & andra
sidan tycker jag anda att Gversattaren borde ha dversatt sasom det star i originalet, d.v.s.
med Oversattningsmotsvarigheten tofsvipa som anger fageln som Kunnas har anvant
som metafor for Robin Hood. Det kan ju vara meningen att barnen ska fa inse att Robin

Hood kallas for en riktig fagel.

Oversattarens ordval har lett till inexaktheter ocksa i exempel (64).

(64) Kauppa kavi mainiosti, koska Robin myi kaiken pilkkahinnalla. — Kuka
tuommoinen taulapda on? [...] (s.14)

Affarerna gick utomordentligt bra fér Robin salde ostarna jattebilligt.
Vad &r det dar for en idiot? [...] (s.14)

Som oOverséttningsmotsvarighet till ordet pilkkahinnalla i forsta meningen har ¢versatta-

ren anvant ordet jattebilligt som nog har néastan samma betydelse men det &r inte lika
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beskrivande och speciellt ord som ordet i originalet. Kunnas har velat anvanda ordet
pilkkahinnalla for att beskriva att Robin i princip gav ostarna néstan gratis och dessu-
tom har han eventuellt velat anvanda ett ord som inte langre &r ett sa vanligt ord i all-
dagligt bruk i finskan for att barn skulle fa hora och lara sig sa manga olika ord som
mojligt. Ordet 1 Gversattningen ar daremot ett ord som man anvander mycket och alla
vet sannolikt vad det betyder. Sa bada orden betyder att Robin salde ostarna till mycket
laga priser men jag tycker att oversattaren skulle ha kunnat anvanda exempelvis ordet
vrakpris for att det skulle ha motsvarat ordet i originalet annu mera exakt. Aven i andra
meningen har Kunnas anvént ett roligt ord taulapdd medan Oversattaren har anvént ett
helt vanligt ord idiot. Ordet i originalet betyder ocksa nagon slags idiot men det &r inte
ett sa serist ord och det kan ocksa betyda att man t.ex. beter sig lite fanigt i stallet for
att man skulle vara en idiot. Oversattaren skulle ha kunnat anvinda t.ex. orden
dumskalle, klantskalle eller traskalle som & mera beskrivande, roligare och motsvarar

ordet i originalet.

Aven i exempel (65) och (66) har dversittaren gjort tillagg som jag anser vara inexakt-

heter.

(65) Onneksi tunnistin Marionin. (s.21)

Tack och lov kande jag igen dig till sist, Marion! (s.21)

(66) Olin vahéalla antaa hanelle kunnon selkdsaunan, Robin sanoi. (s.21)

Du holl pa att raka pa en riktig risbastu, sa Robin. (s.21)

| originalet sdger Robin Hood forst kort och karnfullt att han till all lycka k&nde igen
Marion (ex. 65) och sedan att han var nara att ge henne en riktig risbastu (ex. 66). Over-
séttaren har tillagt orden dig och du. For det forsta har Overséttaren férandrat mottagaren
av repliken genom att tilldagga de personliga pronomina dig (ex. 65) och du (ex. 66).
Dessa pronomen hanvisar till att Robin Hood skulle séga dessa repliker till Marion fast
Robin Hood i originalet bara sdger att han k&dnde igen Marion och att han ger henne en
risbastu som syftar pa att han sager detta till sina kumpaner och inte direkt till Marion.

Jag har kategoriserat de héar tilldggen som inexaktheter eftersom Overséttaren inte har
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oversatt replikerna exakt sasom Kunnas ursprungligen har skrivit i originalet, d.v.s. att
Robin Hood talar med sina kumpaner. Pa bilden bredvid texten finns nog bara Marion
och Robin Hood och det kan vara en orsak till att 6versattaren har valt att tilligga pro-
nomina dig och du. Marion och Robin Hood tittar anda inte pa varandra utan de liksom
tittar rakt pa lasaren av boken dar Robin Hoods kumpaner ocksa skulle kunna sta och

lyssna p& honom. Oversattaren skulle ha kunnat félja originalet noggrannare.

Foljande tva exempel (67) och (68) ar de enda exemplen pa direkta fel i Robin Hood.
Det galler ett och samma direkta fel i bada exemplen som Gversattaren formodligen har

gjort av misstag nar hon har varit slarvig.

(67) [...] popsivat Sherwoodin metsdssd hyvad peuranlihaa mielin maarin.
(s.4)

[...] mumsade i sig hur mycket fint radjurskétt som helst fran Sherwood-
skogen. (s.4)

(68) Suuri peuralauma laidunsi niitylla. [...] Nuohan ovat kuninkaan peuroja!
karjui sheriffi. (5.18)

En stor flock av radjur petade pa angen. [...] Men det &r ju kungens ra-
djur! skrek sheriffen. (s.18)

Oversattaren har felaktigt dversatt ordet peura med rédjur i bada fall fast de ar helt
olika djur. Kunnas har berattat om vildrenar sa Gversattaren borde ocksd ha anvant
denna benamning i stallet for radjur. Jag antar att man ofta blandar ihop radjur och vild-
ren eftersom de ser sa likadana ut och nagra kan t.o.m. tro att de ar ett och samma djur.
Men eftersom Kunnas klart i ord har berattat om vildrenar sa skulle éversattaren ha
kunnat besvara sig med att kolla den ratta Overséattningsmotsvarigheten i en ordbok for

att vara helt saker pa ordet som hon borde anvéanda.

| det sista exemplet (69) ar det igen fraga om en inexakthet.

(69) Yritappa nyt osua, senkin resupekka, han murisi. (s.26)

Forsok att traffa nu da, din slashas, morrade han. (s.26)
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Kunnas har anvant bendmningen resupekka och 6verséttaren har Oversatt ordet med
slashas. Jag tycker att dessa ord inte har manga gemensamma betydelsekomponenter pa
grund av att resupekka egentligen betyder detsamma som trashank (som Oversattaren
tidigare i sagan har anvant lyckat som Oversattningsmotsvarighet till ryysylainen) men
slashas kan betyda nagot helt annat. Med benamningen slashas syftar man vanligtvis pa
en lat och sl person men resupekka (d.v.s. trashank) betyder i regel en person med tra-
siga eller smutsiga klader och smutsigt vasen. Oversittaren har eventuellt velat skapa
lite omvaxling eftersom Kunnas ocksa har anvant en annan benamning &n tidigare fast
det &r frdga om en och samma person (den utkladda Robin Hood) men hon skulle dock
ha kunnat anvénda trashank &ven i detta sammanhang for att undvika den hér inexakt-

heten.

5.3 Pragmatiska forandringar i De sju hundbréderna

I De sju hundbrdderna finns fyra férandringar (ex. 70—73) vilka jag har kategoriserat
som forandringar som har pragmatiska orsaker. Det dr bra att 6versattaren har gjort and-
ringarna och inte foljt originalet for noggrant i dessa fall. Annars skulle det mojligen ha

lett till daliga val.

Det forsta exemplet (70) pa pragmatiska forandringar i De sju hundbréderna handlar
om ett kulturbundet uttryck i originalet som Oversattaren har bestamt sig for att ute-

lamna, eller egentligen bearbeta ganska mycket.
(70) Tahto vie miehen l&pi harmaan kiven. (s.11)
Med god vilja gar mannen genom berg. (s.11)
Meningen Tahto vie miehen l&pi harmaan kiven ar ett populért finskt uttryck som bety-
der att om man har tillracklig vilja klarar man av att géra vad som helst. Overséttaren

har dnda inte utelamnat det helt utan bearbetat uttrycket genom att tillagga adjektivet

god framfor ordet vilja och att man gar genom berg istallet for gra sten. Férandringen ar
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pragmatisk pa grund av att det ar fraga om ett finskt uttryck som Gversattaren har be-
stdmt sig for att bearbeta eftersom en ord-for-orddverséttning inte skulle vara idioma-

tiskt svenska.

| exempel (71) &r det fraga om ett pragmatiskt tillagg.

(71) Jukolan talo seisoi aurinkoisella maenrinteella lahelld Toukolan kylaa.
(s.6)

Uppe pa en solig backe inte langt fran byn Toukola i sédra Tavastland
stod en bondgard som hette Jukola. (s.6)

Overséattaren har troligen ansett att det &r meningsfullt att tillagga den korta precisering-
en i sodra Tavastland for att man ska fa en lite klarare bild av var Toukola ligger ef-
tersom det inte nodvandigtvis ar sjalvklart varken for finskar, finlandssvenskar eller
speciellt for sverigesvenskar. Innehallet har inte blivit annorlunda pa grund av forkla-
ringen, utan tilldgget behdvs och den har preciseringen skulle inte vara av ondo i origi-
nalet heller. Dessutom har Aleksis Kivi ursprungligen i sitt beromda verk Seitseman
veljesta skrivit ”Jukolan talo, eteldisessd Hameessa, seisoo erdan maen pohjoisella
rinteelld, liki Toukolan kyla&” (Public Copy 2011) sa det kan vara att dversattaren har

kontrollerat hur Kivi har skrivit och darefter gjort tillagget ifraga.

I exempel (72) &r det fraga om en forandring som jag anser vara pragmatisk eftersom
Oversattaren har bytt ut ett finskt uttryck mot ett svenskt.

(72) Talo ilman aitan polulla astelevaa eméntdd on kuin pilvinen paiva.
(s.10)

En gard utan husmor som trampar stigen till boden ar som en dag utan
sol. (s.10)

Overséattaren har forst utelamnat originalets uttryck kuin pilvinen paiva och sedan tillagt
det svenska uttrycket som en dag utan sol i stallet for det. Bade utelamningen och till-
agget ar kulturbundna och de har pragmatiska orsaker. Man har bytt ut det finska ut-

trycket mot ett svenskt uttryck for att Oversattningen battre skulle passa in i sin nya om-
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givning, d.v.s. svenskan. | svenskan brukar man hellre séga att nagonting &r som en dag
utan sol till skillnad fran finskans uttryck kuin pilvinen paiva. Innehallet har inte forand-

rats pa grund av forandringen eftersom bada uttrycken slutligen har samma betydelse.

Awven forandringarna i foljande exempel (73) ar pragmatiska.

(73) Kuin pistoksissa pojat ilkkuivat Mikkoa ja Kaisaa [...] (5.28)

Broderna fortsatte att skicka sma getingar pa Mikko och Kajsa [...]
(5.28)

| detta exempel 4r det ocksa frdga om en kulturbunden forandring. Oversattaren har ute-
lamnat den finska frasen kuin pistoksissa pojat ilkkuivat och darefter tillagt den svenska
frasen skicka sma getingar i stéllet for den. Det har pragmatiska tillagget forandrar in-
nehallet ndgot men betydelsen ér till storsta delen den samma. | finskan anvander man
ibland den hér frasen kuin pistoksissa om man t.ex. ar rastlos eller upprérd och annu
mer anvander man uttrycket kuin kissa pistoksissa som betyder detsamma men som &r
lite mera beskrivande. | svenskan kanner man inte anda till sadana uttrycken och det
finns ingen exakt dversattningsmotsvarighet till denna fras i fraga, sd Gversattaren har
antagligen varit tvungen att ersatta den finska frasen med en svensk. Uttrycket som
dversattaren har anvant ar inte nagot idiomatiskt uttryck i svenskan men jag tycker att
Overséattaren har lyckats skapa ett ratt humoristiskt uttryck. Jag kan t.o.m. forestélla mig
hur barn, nar de laser eller lyssnar pad sagan, genast far en rolig bild av hur bréderna
skickar sma, svart- och gulrandiga insekter pa Mikko och Kajsa, fast uttrycket forstas

bara symboliserar brodernas retande.

5.4 Pragmatiska forandringar i Robin Hood

| 6versattningen av Robin Hood finns tre forandringar (ex. 74-76) vilka jag anser vara

kulturbundna. De har pragmatiska orsaker och man forstar varfor 6versattaren har gjort

foréandringarna.
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Det forsta exemplet (74) pa pragmatiska forandringar i Robin Hood handlar om kultur-

bundna uttryck.

(74) Et sindkaan taida olla eilisen teeren poika, muukalainen nauroi (s.12)

Du tycks inte heller vara fodd i gar, skrattade framlingen. (s.12)

Oversattaren har forst utelamnat finskans uttryck (ei) eilisen teeren poika och sedan
ersatt det med ett svenskt uttryck (inte) fodd i gar. Orsaken till utelamningen och daref-
ter tillagget ar kulturbundenhet. I finskan anvénder man ganska mycket detta uttryck om
nagon som inte &r nybdrjare, oerfaren eller okunnig men i svenskan finns det inte nagon
ord-for-orddversattning till det har uttrycket. Darfor har dverséttaren sakerligen valt att
anvidnda det svenska uttrycket som betyder nistan detsamma. A andra sidan skulle hon
ha kunnat anvanda ordet duvunge eller dununge (Du tycks inte heller vara duvunge
[...]), som motsvarar uttrycket i originalet mera exakt. Ordet duvunge betyder ju ocksa
en nyborjare och oerfaren person. Oversattaren har eventuellt velat anvanda uttrycket
fodd i gar eftersom det innehaller ordet i gar som finns med i finskans uttryck (eilisen)

ocksa.

Kulturbundenhet i dverséttningen kan klart ses aven i exempel (75).

(75) Haivy hyvan saan aikana [...] (5.27)

Forsvinn om livet ar dig kart [...] (s.27)

Overséattaren har bytt ut det finska uttrycket hyvéan saan aikana mot det svenska uttryck-
et om livet ar dig kart eftersom det finska uttrycket inte skulle ha latit som ett malsprak-
ligt uttryck om man hade Gversatt det direkt. Oversattaren har daremot anvant ett
svenskt uttryck som jag tycker &r en lyckad 6versattningsmotsvarighet aven om det
svenska uttrycket ar lite kraftigare dn det finska. Bada uttrycken betyder anda i stort sett
detsamma, d.v.s. att det ar béattre att forsvinna genast medan man &nnu kan gora det. Det
finska uttrycket anvands ofta i finskan just da man vill lata hotande och detsamma galler

det svenska uttrycket.
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Det sista exemplet (76) handlar om ett kulturbundet uttryck sdsom aven alla andra ex-

empel i denna kategori vad géller 6versattningen av Robin Hood.

(76) Viela ripaus persiljaa, ja soppa vie kielen mennessaan [...] (s.45)

Bara lite mer persilja, s blir soppan utsokt [...] (s.45)

I finskan brukar man ibland anvanda detta uttryck vie kielen mennessddn om maten &r
speciellt god men i svenskan kanner man inte till ett dylikt uttryck. Oversattaren har
antagligen darfor bestamt sig for att utelamna det helt och ersétta det med ett lampligt
uttryckssatt blir utsokt som passar i denna kontext. Om man 6versatte det finska ut-
trycket nagorlunda direkt skulle det lyda t.ex. tar tungan med sig som inte later som
idiomatisk svenska och med anledning av detta ar det bra att dversattaren har Gversatt
meningen sdsom hon har gjort. A andra sidan skulle hon ha kunnat anvénda &ven ut-

trycket [...] s& vattnas det i munnen som lite mer motsvarar uttrycket i originalet.

5.5 Analysen av inexaktheter, direkta fel och pragmatiska forandringar i sammandrag

Enligt min undersokning har bade 6versattaren Lars Huldén och Janina Orlov gjort dven
nagra inexaktheter och direkta fel (se avsnitt 2.7) vid sidan av andra férandringar under
sina Oversattningsprocesser. De har sakert funderat pa sina ordval noggrant varigenom
de har undvikit de storsta inexaktheterna och felen men de har anda inte lyckats i denna
uppgift varje gang — sirskilt Huldén har gjort verraskande manga inexaktheter dar de
flesta dessutom handlar om ganska vanliga verb som i regel &r latta att Gversatta néstan
exakt (se exempel 55-61). Med tanke pa ordantalet i originalsagorna och i dversattning-
arna sa har inexaktheterna dock forblivit ringa i bada dversattningarna. Pa basis av detta
kan konstateras att Oversattarna inte ofta har forvrangt informationen i originalsagorna
med tvivelaktiga ordval. De har nog gjort inexaktheter och t.o.m. fel men de inexakthet-
er som de har gjort ar slutligen ganska sma med tanke pa den huvudsakliga betydelsen i
originalsagorna. Man kan alltsa dra slutsatsen att lasarna av 6versattningarna inte missar
mycket jamfort med lasarna av originalsagorna. | fraga om direkta fel sa beror felen

troligtvis pa slarv vilket strider mot dversattarnas erfarenhet men t.o.m. de mest erfarna
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Overséattarna gor fel ibland. Antal inexaktheter och direkta fel gjorda av 6versattarna kan

ses i tabell 6.

Tabell 6. Antal inexaktheter och direkta fel i 6versattningarna

Inexaktheter Direkta fel
De sju hundbréderna 11 1
Robin Hood 5 2
Skillnader 6 1

Huldén har gjort elva och Orlov fem inexaktheter sa skillnaden &r sex stycken mellan
dem. I fraga om direkta fel har Huldén gjort bara ett och Orlov tva fel. Egentligen har
aven Orlov gjort endast ett fel om man tar i beaktande det att felen som hon har gjort
handlar om ett och samma ordfel (se exempel 67 och 68) sa det ar logiskt att om man
oversatter ett ord felaktigt tidigare i sagan sa 6versatter man det felaktigt &ven senare.

Forandringarna i exempel 70-76 ar kulturbundna. De har alla pragmatiska orsaker,
m.a.o. tilldggen och utelamningarna ar nddvandiga pa grund av originalets och Gversatt-
ningens olika sprakliga och kulturella miljo (Ingo 1991: 255). De éar viktiga forandringar
for att ocksa svensksprakiga, speciellt sverigesvenskar, ska forsta allt lika val som
finsksprakiga lasare av originalet. Vad galler pragmatiska forandringar forefaller det
som om oversattarna ibland har varit nastan tvungna att byta nagra ord och uttryck mot
andra for att de battre ska passa in i sina nya sprakliga miljoer. Huldén har gjort fyra och

Orlov tre forandringar som ar pragmatiska. Detta kan ses i tabell 7.

Tabell 7. Antal pragmatiska forandringar i 6versattningarna

Pragmatiska forandringar
De sju hundbroderna 4
Robin Hood 3
Skillnad 1
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Tabell 7 visar att Oversattarna inte har behovt géra manga pragmatiska férandringar.
Skillnaden mellan dem &r endast en pragmatisk férandring: i De sju hundbréderna finns
fyra och i Robin Hood tre pragmatiska forandringar. Till storsta delen, d.v.s. i sex ex-
empel av sju, ar det fraga om finska uttryck som &versattarna har andrat och bytt mot
andra uttryck i stéllet for att 6versatta ord for ord eftersom det inte skulle lata som kor-
rekt och malspraklig, idiomatisk svenska. Endast i ett exempel (71) har 6verséttaren av
De sju hundbrdderna gjort ett pragmatiskt tilldagg som inte handlar om ett uttryck utan
om en precisering som behovs for att svenskar battre ska forsta var en plats, som det

talas om, ligger.
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6 SLUTDISKUSSION

I min avhandling pro gradu har jag undersokt de svenska Oversattningarna av Mauri
Kunnas originalverk Seitsemén koiraveljestd och Robin Hood och tagit reda pa hur de
har sagorna har forandrats under dverséttningsprocesserna. Jag har undersokt om over-
sattarna har gjort betydande tilldgg och utelamningar, inexaktheter, direkta fel samt
pragmatiska forandringar och om férandringarna pa nagot satt har forandrat originalver-
ken i fraga om innehall och betydelse. Jag har ocksa funderat pa vad de har férandring-
arna skulle kunna bero pa, d.v.s. jag har férsokt hitta orsaker till Gversattarnas val att
avvika fran originalsagorna. Dessutom har jag jamfort om den ena dversattaren har gjort
mera betydande tillagg, utelamningar, inexaktheter, direkta fel eller pragmatiska forand-
ringar &n den andra samt om nagon typ av de gjorda forandringarna forefaller vara ka-
rakteristisk for nagondera Gversattaren. Ytterligare har jag lagt marke till hur langa till-
ldgg och uteldmningar Oversattarna har gjort, m.a.o. om de ar satser, fullstandiga me-

ningar eller bara ett eller nagra enstaka ord.

Av min undersokning framgar det att bada dversattarna har gjort relativt manga forand-
ringar, d.v.s. tilldgg, utelamningar, inexaktheter, direkta fel samt pragmatiska forand-
ringar. Jag har kategoriserat tillagg och utelamningar i tva grupper. Jag har klassificerat
tillaggen som semantiska och explicitgérande och utelamningarna som semantiska och
implicitgorande. Jag har &nda inte valt att ta med alla tillagg och uteldmningar som har
forekommit i de svenska Oversattningarna av Kunnas originalsagor, utan endast de som
jag anser vara de mest betydande forandringarna. Jag har alltsa tagit med och analyserat
de storsta eller mest distinkta forandringarna, d.v.s. sadana som har pa nagot satt forand-
rat innehallet i sagorna, och sadana som trots forandringarna finns med &ven i original-
verken, antingen mellan raderna eller pa bilderna. | fraga om inexaktheter har jag under-
sokt endast de fall som kan pa nagot satt forvranga informationen, vilseleda lasarna av
Oversattningarna eller leda till missuppfattningar och felaktiga associationer. Jag har
ocksa behandlat alla direkta fel i Gverséttningarna. Dessutom har jag tagit med alla for-
andringar som jag anser vara pragmatiska for att kunna studera kulturbundenheten i

sagorna.
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Sammanlagt har jag tagit med och analyserat 76 exempel, varav 32 handlar om till4gg,
18 utelamningar, 16 inexaktheter, 3 direkta fel och 7 pragmatiska fordndringar. Denna

uppdelning av férandringarna kan ses i tabell 8.

Tabell 8. Alla forandringar i 6verséttningarna

De sju hund- | Robin Hood | Sammanlagt
broderna

Tillagg 17 15 32
Uteldmningar 13 5 18
Inexaktheter 11 5 16
Direkta fel 1 2 3
Pragmatiska 3 7
forandringar

Tabell 8 visar att dverséttarna har gjort forandringar i alla kategorier som jag har valt att
analysera i min undersokning. Som framgar har bade Lars Huldén och Janina Orlov
gjort mest tilldgg i sina Oversattningar. Huldén har gjort sammanlagt 17 tillagg, varav 9
ar semantiska och 8 explicitgérande, medan Orlov har gjort sammanlagt 15 tillagg,
varav 6 dar semantiska och 9 explicitgdrande. Alla semantiska tillaggen som Oversattarna
har gjort har férandrat sagorna i varierande grad, medan informationen i de explicitgo-
rande tillaggen finns med &ven i originalsagorna, antingen mellan raderna eller pa bil-
derna. Med hansyn till exemplen pa tillagg kan konstateras att det nastan ar ofrankom-
ligt och allmant att gora olika slags tillagg nar man oversétter fran ett sprak till ett annat.

Orsakerna till tillaggen ar ibland motiverade och ibland lite tvivelaktiga.

Enligt min analys av materialet finns det inte en stor skillnad (endast tva stycken) mel-
lan de hér tva olika dverséttningarna av Kunnas sagor vad galler betydande tillagg. Bade
sagan De sju hundbréderna och Robin Hood &r fortfarande samma sagor trots de tillagg
som har gjorts under 6versattningsprocesserna, m.a.o. ar de presenterade tillaggen inte
allvarliga i anseende till innehallen i sagorna i sina helheter. Tilldggen &r anda inte lik-

giltiga och man borde undvika speciellt semantiska tillagg vid 6versattning.
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| fraga om utelamningar sa har bada Gversattarna gjort farre betydande utelamningar an
tillagg. Oversattaren av De sju hundbréderna har gjort allt som allt 13 betydande ute-
ldmningar medan Gverséttaren av Robin Hood har gjort 5. Huldén har gjort Overras-
kande manga (sju) semantiska utelamningar. Vid sidan av semantiska utelamningar har
Huldén gjort sex implicitgérande uteldmningar. Orlov har for sin del gjort endast 3 se-
mantiska och 2 implicitgérande uteldmningar vilket antyder att hon inte har forandrat
innehallet sa mycket genom utelamningar. Enligt min analys finns det en ratt stor skill-
nad (atta stycken) mellan de tva olika Overséttningarna i fraga om betydande utelam-
ningar. Speciellt de semantiska utelamningarna har gjort innehallet i éversattningarna
fattigare jamfort med originalsagorna. Implicitgérande utelamningar &r inte sa allvarliga
eftersom innehdllet i sagorna inte har forandrats pa grund av dem eftersom den utelam-
nade informationen framgar antingen mellan raderna eller pa bilderna i 6versattningarna
ocksa. Man borde trots detta undvika aven implicitgorande utelamningar eftersom man
inte alltid kan lita pa att lasaren méarker ocksa detaljer som framgar endast av kontexten.
Oftast finns det inte tillrackligt bra motiveringar till utelamningarna i nagondera Gver-

séattningen.

Vad angar langden pa tillaggen och utelamningarna sd har Gversattarna varit ratt lika
jamfort med varandra. Bada Gversattarna har till storsta delen gjort tilliagg och utelam-
ningar som bestar av ett eller flera ord, mera séllan satser eller fullstaindiga meningar.
Det verkar saledes vara allmant att utelamna och tillagga ord i stallet for satser eller
fullstdndiga meningar. Det att 6verséttarna oftare har tillagt ord &n satser och meningar
ar positivt eftersom man kan anta att ju mera omfattande tillaggen &r, desto mera paver-

kar de innehallet.

Bade Oversattaren Lars Huldén och Janina Orlov har gjort ocksa inexaktheter och di-
rekta fel under sina dversattningsprocesser. Sarskilt Huldén har gjort ratt manga inex-
aktheter dér de flesta dessutom handlar om verb som vanligtvis ar latta att Oversétta nas-
tan exakt. Huldén har gjort 11 och Orlov 5 inexaktheter. Nar man &nda tar i beaktande
ordantalet i sagorna sa har inexaktheterna forblivit ringa i dversattningarna. Pa basis av
detta kan man notera att dversattarna inte ofta har forvrangt informationen i originalsa-

gorna eller vilselett lasare av 6versattningarna med avvikande ordval. Vad galler direkta
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fel sa har Huldén gjort endast ett och Orlov tva fel. Felen som de har gjort ar rétt sma
och de verkar vara slarvfel. Med andra ord ar felen i 6versattningarna slutligen relativt
obetydliga med tanke pa den huvudsakliga grundbetydelsen i sagorna. Pa grund av detta
kan konkluderas att l&sarna av Gversattningarna inte lider av dessa fel i 6versattningar-

na.

Det forekommer dven nagra pragmatiska forandringar i 6verséttningarna. De har alla
pragmatiska orsaker och med anledning av detta ar de viktiga och nédvéndiga forand-
ringar. | De sju hundbrdderna finns fyra och i Robin Hood tre pragmatiska forandringar.
Sex exempel av sju handlar om finska uttryck som dverséttarna har bestamt sig for att
andra och byta mot andra uttryck i stallet for att Gversatta dem exakt. | ett exempel pa
pragmatiska forandringar i De sju hundbroderna ar det fraga om en precisering som ar
ett nyttigt tillagg for att de svenska lasarna battre ska forsta var en viss plats i Finland

ligger.

Aven om Seitseméan koiraveljesta anknyter starkt till den tidiga finska allmogekulturen
och Robin Hood ar en mera fiktiv beréattelse, finns det inte ndgon stor skillnad mellan
antal pragmatiska forandringar i 6versattningarna, d.v.s. det finns endast en pragmatisk
forandring mera i De sju hundbrdderna &n i Robin Hood. I bérjan av min undersékning
antog jag att det skulle finnas en viss skillnad mellan férdndringar som ar kulturbundna
eftersom teman i sagorna ar sa olika men sa ar det inte enligt min analys. Med andra ord
har temavalen inte paverkat antalet pragmatiska forandringar i sagorna jamfort med
varandra utan det mest ar fraga om sprakliga skillnader, m.a.0. anvandningen av vissa

uttryck, mellan finska och svenska.

Enligt min asikt har metoderna for min analys varit lyckade. Med hjalp av den kompara-
tiva metoden har jag kunnat jdmfora originalsagorna med deras Overséttningar samt
studera om antalet betydande forandringar i de olika 6versattningarna skiljer sig mycket
fran varandra. Den kvalitativa metoden har for sin del hjalpt mig att undersoka forand-
ringar i innehallen i dversattningarna. Den kvalitativa metoden var nyttig dven nar jag

analyserade kulturbundenhet i sagorna. Dessutom har jag med hjélp av den kvantitativa
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metoden fatt tillforlitligare resultat i fraga om hur mycket Gversattarna har forandrat

originalsagorna under dversattningsprocesserna.

Resultatet av min undersokning ar att det verkliga innehallet i sagorna har pa vissa stal-
len forandrats med anledning av de tillagg, utelamningar, inexaktheter och direkta fel
som Oversattarna har gjort under sina oversattningsprocesser. Det finns &ven pragma-
tiska forandringar i 6versattningarna. De pragmatiska forandringarna har anda inte for-
andrat innehallet i sagorna. Jag kan aven konstatera att Huldén har forandrat innehallet i
originalsagan mera an Orlov med tillagg, utelamningar och inexaktheter. Bade Huldén
och Orlov har mestadels gjort tilligg s& man kan dra slutsatsen att tillagg ar de mest
karakteristiska fordndringarna hos dem vid Oversattning. Tillaggen och utelamningarna
som de har gjort bestar for det mesta av ett eller flera enstaka ord i stéllet for satser eller

meningar.

Det har varit intressant att jamfcra de har sagorna pa olika sprak och marka hur mycket
Oversattarna har forandrat originalet. Jag har redan lange varit intresserad av Oversatt-
ning och nu efter att jag har skrivit bade den teoretiska delen samt analyserat mitt
undersokningsmaterial inser jag annu battre att 6versattningen &r en komplicerad pro-
cess under vilken man samtidigt maste tanka Gver flera detaljer, bl.a. bade explicita,
implicita och pragmatiska saker. Att 6versatta ord for ord ar antagligen séllan den basta
l6sningen och jag skulle kunna pasta att det oftast ar oundvikligt att géra atminstone
nagon slags forandringar under en dversattningsprocess. Det skulle m.a.0. vara nastan

helt omojligt att Gversatta t.ex. en saga utan att tillagga eller utelamna nagonting.

Det finns ocksa mycket annat i sagorna som skulle vara intressant att studera i fortsatt-
ningen. Jag skulle kunna studera t.ex. skillnader i grammatisk struktur mellan originalen
och 6versattningarna och analysera hur dessa skillnader paverkar exempelvis tillagg och
utelamningar. Dessutom skulle det vara nyttigt att undersoka flera Overséttningar av
Huldén och Orlov och betrakta om Oversattarna varje gang har forandrat i stort sett lika
mycket som vid dversattningen av De sju hundbréderna och Robin Hood. Pa det sattet
skulle jag kunna dra tillforlitligare resultat i fraga om nagon typ av forandringen verkli-

gen verkar vara karakteristisk hos honom eller henne vid Gversattning.
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