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THVISTELMA:

| denna pro gradu-avhandling undersdker jag levande metaforer i Jonas Jonassons
roman Hundradringen som klev ut genom fonstret och férsvann och dess finska
Oversattning av Raija Rintamaki. Mitt syfte &r att undersoka hur metaforerna ar
Oversatta, dvs. vilka likheter och olikheter det finns mellan de svenska och de finska
metaforerna. Jag har begransat mitt material till bockernas atta forsta kapitel, dvs.
ungefar 100 sidor. I dessa kapitel forekommer allt som allt 168 olika levande metaforer.

I min analys har jag anvant mig av tva olika satt att analysera metaforerna — en
strukturell och en semantisk metod. I den strukturella analysen har jag anvant mig av en
tillampad version av Rune Ingos (1990) indelningsmodell for idiom och dértill Ritva
Leppihalmes (2000) Oversattningsstrategier. Jag har delat in alla metaforer i fyra olika
kategorier beroende pa hur de ar dversatta och sedan narmare undersokt fem metaforer i
varje kategori. | den semantiska analysen har jag delat in metaforer som 6versatts med
en metafor enligt deras sa kallade kélldoman i nio olika kategorier enligt en tillampad
modell av Zoltdn Kdvecses (2002) semantiska metaforindelning. Jag undersdker om
kalldoméanen &r den samma ocksa i 6versattningen.

I analysen kom det fram att inga storre andringar har skett mellan de ursprungliga och
oversatta metaforerna nar det galler struktur och kélldomaner. Detta kan tolkas bero pa
att kulturen i Sverige och Finland &r sa lika att inga radikala andringar med tanke pa
innehallet behdver goras. Analysen visar att Gversattaren har lyckats bevara forfattarens
tankar och stil i Gversattningen.

AVAINSANAT: kaantdminen, eldvat metaforat, kaunokirjallisuus, metaforien
kaantaminen






1 JOHDANTO

Pro gradu -tutkielmassani tutkimuksen kohteena ovat metaforat eli kielikuvat Jonas
Jonassonin romaanissa Hundraaringen som klev ut genom fonstret och férsvann ja sen
suomennoksessa, josta vastaa Raija Rintamaki. Metaforat voidaan karkeasti jakaa niin
sanottuihin eldviin ja niin sanottuihin kuolleisiin metaforiin. Eldvat metaforat ovat
uudempia ja tilapdisempié eiké niitd yleensa voi 16ytaa sanakirjoista, kun taas kuolleet
metaforat ovat kuluneita ja leksikaalistuneita, kieleen vakiintuneita ilmauksia. (Ingo
1990: 230; Stalhammar 1997: 14; ks. Svanlund 2001) Tutkielmassani keskityn eldviin
metaforiin ja tutkin, minké&laisiin kd&nnosratkaisuihin k&antaja on metaforien kohdalla

paatynyt.

On virheellistd ajatella, ettd kuka tahansa, joka hallitsee kaksi kieltd, osaisi kaantaa.
Liian usein k&&ntamista pidetdan toisarvoisena, mekaanisena toimintana, jossa tekstié
siirretdén kielelta toiselle. Todellisuudessa k&&ntdminen on kuitenkin luova prosessi,
johon ei riitd pelkkd Kielitaito vaan siihen tarvitaan monenlaista asiantuntemusta.
(Bassnett 1995: 22; Kumpulainen 2015: 23, 27) Hyvén kielitaidon lisaksi k&&ntajan
tulisi ottaa kaannosprosessin aikana huomioon myds kielenulkoiset tekijat, joita ovat
muun muassa kulttuurierot lahtd- ja kohdetekstin valilla, kohderyhma ja valmiin
kaannoksen kaytettavyys. Niin sanottu peilikuvakéannos eli kdannoksen taydellinen
vastaavuus kohdetekstin kanssa on mahdottomuus, silla kahta taysin samanlaista kieli-
ja kulttuurijarjestelmaa ei ole (Ingo 1990: 22; Bassnett 1995: 19).

Erityisesti kaunokirjallisuuden kaantamisessa yksi suurimmista kédantamiseen liittyvista
haasteista lienee kieleen heijastuva kulttuuri. Kieli toimii tietyn Kkulttuurin ja
kieliyhteison viestintdkeinona, ja siksi k&annettava teksti tulisi muokata sellaiseksi, ett4
se on ymmarrettava myos kohdekielen kulttuurissa (Kumpulainen 2015: 28). Naita
kulttuuriin sidoksissa olevia l&htotekstin aineksia k&antdja voi ratkaista erilaisten
kaannosstrategioiden avulla. Tallaisia strategioita ovat tekstissd olevan kohdan
muuttaminen, sdilyttdminen, selittdminen lisayksill4 tai poistaminen. (Leppihalme 2007:
365-373) Kaantaja toimii siis myos kulttuurinvalittdjand, kuten Leppihalme (2000: 98—

102) toteaa. Lukijalta ei voi edellyttad lahtokulttuurin tuntemusta.
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Yksi ajankohtainen asia on myos kayttajakeskeinen kadntdminen ja k&annoksen
kaytettavyys. Taman voidaan katsoa liittyvan laheisesti kulttuurierojen kdantamiseen,
missa kohderyhm& on péadasiallisena huomion kohteena. Tutkijoiden mukaan
kaannoksen tulisi olla mahdollisimman kaytettdva eli k&annoksen lukeminen tulisi
toisin sanoen olla sujuvaa, eik& teksti saisi sisaltdd mitaan lukijalle hairitsevid kohtia.
(Suojanen, Koskinen & Tuominen 2012: 8)

Tutkimusaiheeseeni paadyin siksi, ettd metaforat ovat juuri sellaisia kielikohtaisia
ilmauksia, joita kadnnettaessa tulee ottaa huomioon edelld mainitut kulttuuriin ja
kaytettavyyteen liittyvéat asiat. Vaikka Suomen ja Ruotsin kulttuurierot eivat ole
mitenkaan merkittdvan suuria, Kielten rakenteissa on sen sijaan huomattavia eroja.
Erilaisten sanontojen ja ilmauksien kdantaminen on kiinnostavaa niiden haastavuuden
takia, koska niita ei yleensa voi kadntdd sananmukaisesti. Kadnngsratkaisut ovat siksi

mielenkiintoisia.

Kun aikaisemmin luin Jonas Jonassonin vuonna 2009 ilmestyneen romaanin, huomio
kiinnittyi jo silloin kirjan rikkaaseen kieleen ja sen lukuisiin, metaforisiin ilmauksiin.
Suomenkielinen k&annds Satavuotias joka karkasi ikkunasta ja katosi ilmestyi pari
vuotta mydhemmin, ja kiinnostus herasi, minkalaisiin kaannosratkaisuihin metaforien
kohdalla Kkirjassa on paadytty. Nyt tutkielmassani kaytan siis seka alkuperdista etta
kaannettyd romaania ja vertailen ndissé esiintyvia metaforia toisiinsa. Kyseesséa on ndin

ollen kdanndsvertailu.

Metaforat ovat suosittu tutkimuskohde. Tunnetuimpien tutkijoiden joukkoon kuuluvat
yhdysvaltalaiset George Lakoff ja Mark Johnson. Teoksessaan Metaphors We Live By
(1980) he kasittelevat metaforia kognitiivisen metaforateorian ndkokulmasta. Teorian
mukaan metaforat ovat osa arkista Kielenkayttbdmme, mutta eivat kuitenkaan liity
pelkastdan kieleen vaan vaikuttavat sen lisdksi ajatteluumme ja kayttdytymiseemme.
Myos unkarilainen Zoltan Kdvecses on teoksessaan Metaphor: a practical introduction
(2002) tutkinut metaforia tdmén samaisen kognitiivisen metaforateorian pohjalta. Muita
tunnettuja metaforatutkijoita ovat englantilainen Andrew Goatly ja ranskalainen Paul

Ricoeur, joka kehitti elavan metaforan kéasitteen, La métaphore vive.
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Myos Ruotsissa metaforia on tutkittu paljon. Mall Stalhammar késittelee teoksessaan
Metaforernas monster i facksprak och allmansprak (1997) metaforien kayttoa ja niiden
vaikutusta ruotsin kielessa. Tutkimuksessaan hén on tarkastellut metaforien esiintymista
erikoisalojen ja yleiskielen teksteissd. Lars Melin on puolestaan Kkirjoittanut
romaaninkaltaisen teoksen Polletten som trillade ner (2012), jossa hdn esittelee ja
luokittelee lukuisia metaforia taidokkaasti sisallytettyind itse tekstiin. Ruotsalaisista
vaitoskirjoista voidaan mainita Katrin Ahlgrenin véitoskirja Narrativa identiteter och
levande metaforer i ett andraspraksperspektiv (2014), jossa han on tarkastellut muun
muassa elavien metaforien kdyttda ruotsia toisena kielend puhuvien ndkdkulmasta. Jan
Svanlund on véitoskirjassaan Metaforen som konvention: graden av bildlighet i
svenskans vikt- och tyngdmetaforer (2001) tutkinut kuolleiden metaforien laatua ja

missd maarin ne ovat kuvaannollisia.

Suomessakin metaforista 10ytyy tutkimusta. Tdrkeisiin aihetta kasitteleviin teoksiin
lukeutuu Lauri Harvilahden, Jyrki Kalliokosken, Urpo Nikanteen ja Tiina Onikin
artikkelikokoelma Metafora: Ikkuna kieleen, mieleen ja kulttuuriin (1992). Teoksessa
metaforaa ké&sitelladn monesta eri ndkokulmasta metaforan olemuksesta niiden
ymmartamiseen ja tehtéviin eri tekstilajeissa ja kulttuureissa. Anna ldstrém puolestaan
on tutkinut vaitoskirjassaan Inarinsaamen kasitemetaforat (2010) inarinsaamessa
esiintyvia kasitemetaforia kognitiivisen metaforateorian pohjalta. Kaunokirjallisuudessa
esiintyvid metaforia ei niinkdan ole tutkittu vaitoskirjatasolla, mutta pro gradu -tasolla

aihe on melko tavallinen.

1.1 Tavoite

Tavoitteena tutkielmassani on vertailla romaanin Hundradringen som klev ut genom
fonstret och forsvann ja sen suomennoksen eldvid metaforia keskendan. Tutkin,
minkalaisiin ratkaisuihin k&&ntdjad on metaforien kohdalla paatynyt eli onko niissé
havaittavissa jonkinlaisia muutoksia vai ovatko ne muodoltaan ja merkitykseltadan eli

lahdealueeltaan (ks. tarkemmin luku 2) kummassakin kielessé taysin samanlaisia.
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Haluan my0s tutkielmassani kasitelld k&d&ntdmisen haastavuutta ja siihen tarvittavaa
kulttuurintuntemusta ja muuta taustatietoa, kuten kadnnoksen kohderyhmén seké tekstin
sanoman ja aiheen ymmartamista siten, ettd se siirtyy ymmarrettavalla tavalla myos
kaannokseen. Siksi kiinnitdn analyysissd huomiota my0s kadnndsratkaisujen
toimivuuteen. Vaikka sananmukaisetkin k&&nnokset ovat metaforien kohdalla
mahdollisia, ne ovat useimmiten kieleen ja kulttuuriin sidoksissa. Siksi niitd voidaan
pitéa erdanlaisina kdanndésongelmina, miké yleensa tarkoittaa sitd, ettd jonkin ilmauksen

kirjaimellinen kaannos ei aina ole riittava (Bergen 2006: 111).

Koska metaforia on tutkittu hyvin usein Lakoffin ja Johnsonin (1980) kognitiivisen
metaforateorian mukaan, haluan tutkielmassani tuoda esille toisenlaisen nakokulman
metaforien analysoimiseen.  Siksi tarkastelen metaforia Ingon (1990: 246-247)
idiomien k&annosjaottelun, Leppihalmeen (2007: 365-373) kaanndsstrategioiden ja
Kovecsesin (2002) semanttisen metaforajaottelun ndkokulmasta. Kéanndsjaottelua, jota
Ingo on kéyttanyt idiomien kaantdmisessd, sovellan nyt tutkimuksessani metaforien
kaantamiseen. Tassa jaottelussa tarkastellaan ilmauksien muotoa, ja jaottelen aineistoni
neljaan eri kategoriaan sen mukaan, miten metaforat on kdénnetty. N&issd kategorioissa
metafora on ké&annetty joko toisella metaforalla, sananmukaisesti tai normaali-
ilmauksella ~ tai  vastaavasti  normaali-ilmaus  metaforalla.  Leppihalmeen

kaannosstrategioiden avulla tutkin padasiassa kaantajan ratkaisuja ja metaforien muotoa.

Kovecsesin metaforajaottelussa metaforia tarkastellaan niiden l&hdealueiden mukaan.
Jaottelussa metaforat luokitellaan esimerkiksi kehon, tilan ja talouden kategorioihin sen
mukaan, mistd vertaus on peraisin (ks. tarkemmin alaluku 3.2.3). Tata jaottelua kaytan
pohjana tutkimuksessani ja sovellan sitd omaan aineistooni sopivaksi rajaamalla

kategoriat yhdekséan, silla kaikkia l&hdealueita aineistostani ei 10ydy.

Elavistad ja kuolleista metaforista kdytetadan eri nimityksid. Esimerkiksi Ingo (1990:230-
233) kayttaa kirjallista metaforaa, kun kyse on elévéstd metaforasta, ja semanttista
metaforaa, kun kyse on kuolleesta metaforasta. Svanlund (2001) puolestaan kayttéa
kuolleista metaforista nimitystd tavanomainen metafora (konventionell metafor).

Tutkielmassani puhun elévisté ja kuolleista metaforista.



1.2 Aineisto

Aineistoni koostuu Jonas Jonassonin ruotsinkielisestd romaanista Hundraaringen som
klev ut genom fonstret och forsvann ja sen suomenkielisestd kd&dnnoksestd Satavuotias
joka karkasi ikkunasta ja katosi. K&&nnoksestd vastaa Raija Rintamaki. Molemmat
kayttdmani Kkirjat ovat noin 390 sivun mittaisia taskukirjapainoksia. Kirjoissa on paljon
metaforia, ja ne ovat siksi sopiva tutkimuksen kohde. Metaforien paljoudesta johtuen
olen rajannut aineistoni kirjojen kahdeksaan ensimmadiseen lukuun eli noin 100 sivuun.

Néisté luvuista olen poiminut aineistoksi eldvat metaforat (ks. tarkemmin LIITE).

Aineistossani on 168 metaforaa eli keskiméarin yhdella kirjan sivulla on noin kaksi
elavdd metaforaa. Jos jokin metafora on esiintynyt useammin kuin Kerran, olen
huomioinut kyseessd olevan metaforan aineistossani vain kerran. Olen myos
sisallyttanyt aineistooni sellaiset metaforat, jotka koen olevan paremminkin eldvia kuin
kuolleita ilmauksia, silld rajan vetdminen on todella haastavaa ja aika pitkélti myds
tulkinnallinen kysymys. Aineistossani on mukana myos kohdekielen metaforat eli
tapaukset, jotka lahtotekstissa ovat olleet normaali-ilmauksia, mutta mukana ovat myods
painvastaiset tapaukset eli kohdekielen normaali-ilmaukset, jotka l&ht6tekstisséa ovat
olleet metaforia. Aineistooni lukeutuvat lisdksi sellaiset tapaukset, jotka eivét itsessddn

ole metaforia, mutta joissa metafora muodostuu kontekstista.

Kuolleet metaforat olen jattdnyt kokonaan pois tutkimuksestani, silld ne eivat ole
aineistona yhta mielenkiintoisia eivatka kaantamisen kannalta yhté haastavia kuin elavat
metaforat. Tamé johtuu siitd, ettd ne ovat nykyiseen Kielenkayttéon vakiintuneita
ilmauksia ja siksi mahdollista [0ytdd my6s sanakirjoista. Nain ollen niiden
analysoimisessa pitdisi turvautua etymologiseen tutkimukseen, ja tdman menetelman

koen olevan taysin oma tutkimusaihe.

Jonas Jonasson eli Par-Ola Jonasson (s. 1961) on ruotsalainen journalisti ja Kirjailija.
Hundradringen som klev ut genom fénstret och férsvann on héanen esikoisromaaninsa ja
se ilmestyi vuonna 2009. Kirja on ollut jattimenestys, ei vain Ruotsissa, vaan myos

muualla maailmassa — teosta on myyty yli viisi miljoonaa kappaletta ja se on kdannetty
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35 eri kielelle. (Piratforlaget 2013; Norran.se 2014) Vuonna 2013 kirjasta tehtiin myos
elokuva. Suomenkielinen versio kirjasta ilmestyi vuonna 2011, ja sen suomennoksesta
vastaa tamperelainen k&antdja Raija Rintamaki (s. 1963). Han on k&&antanyt lukuisia
teoksia englannin ja ruotsin kielesta suomen kielelle, ja k&anndstoihin lukeutuvat niin

lastenkirjallisuus kuin esimerkiksi Merete Mazzarellan teokset. (Teos 2010)

”Kun eldmd menee jatkoajalle, on helppoa ottaa pienid vapauksia” (Jonas Jonasson
2012: 13). Nain toteaa kirjan péaédhenkilé Allan Karlsson karattuaan vanhainkodista
omana satavuotispaivandan. Pakomatkallaan Allan saa haltuunsa vahingossa
matkalaukun, jota hdnen olisi pitdnyt vain hetkellisesti vartioida. Pian hanen perdssaan
ovat poliisit, media ja vaarallinen rikollisjengi. Pakomatkan liséksi Kirjassa kaydaan lapi
Allanin menneisyys ja 1900-luvun historia. Kirjassa kéytetddn hyvin rikasta ja luovaa
kieltd, jonka avulla my0s kirjassa esiintyvdd huumoria ilmaistaan. Koska Kirjassa
kasitellddn myo6s historiaa, on kielessé havaittavissa my0ds runsaasti vanhahtavien

sanojen kayttoa.

1.3 Menetelmat

Padasiallisena  tutkimusmenetelmand tutkielmassani  kdytan  kaannosvertailua.
Tutkielmani on siis kontrastiivinen ja kvalitatiivinen. Vertailen alkuperdisessa
romaanissa ja sen suomennoksessa esiintyvia elaviad metaforia keskenaan. Tarkastelen,
minkalaisiin ratkaisuihin k&antdja on metaforien kohdalla paatynyt eli onko niissa
havaittavissa jonkinlaisia muutoksia vai ovatko ne muodoltaan ja lahdealueeltaan (ks.

tarkemmin luvut 2 ja 3.2.3) kummassakin kielessa samanlaisia.

Tutkin metaforia Ingon (1990: 246-247) idiomien kaanndsjaottelun, Leppihalmeen
(2007: 365-373) kaannosstrategioiden ja  KoOvecsesin  (2002)  semanttisen
metaforajaottelun avulla. Ka&annosjaottelua, jota Ingo on kayttdnyt idiomien
kadntamisessa, sovellan nyt tutkimuksessani metaforien kadntamiseen. Tassé jaottelussa
tarkastellaan ilmauksien muotoa, ja jaottelen aineistoni neljaan eri kategoriaan sen

mukaan, miten metaforat on kadnnetty. Naissa kategorioissa metafora on kaannetty joko
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toisella metaforalla, sananmukaisesti tai normaali-ilmauksella tai vastaavasti normaali-
ilmaus metaforalla. Leppihalmeen k&anndsstrategioiden avulla tutkin padasiassa
kaantdjan ratkaisuja ja metaforien muotoa eli onko kaantaja sailyttanyt, muuttanut,

lisdnnyt tai poistanut jotain alkuperéiseen ilmaukseen verrattuna.

Kovecsesin  metaforajaottelussa tarkastellaan metaforien lahdealueita. Jaottelussa
metaforat luokitellaan esimerkiksi kehon, tilan ja talouden kategorioihin sen mukaan,
mistd vertaus on perdisin. Tatd semanttista jaottelua kaytdan sovellettuna pohjana
metaforalla kd&nnettyjen metaforien analysoimisessa. Metaforalla k&annettyja metaforia
aineistossani on 41 kappaletta. Kaikkia Kovecsesin kategorioita en ota mukaan
analyysiini ja joitain kategorioita joudun hieman muokkaamaan, silla kaikkia
ldhdealueita aineistostani ei I0ydy. Sijoitan metaforat yhdekséén eri kategoriaan niiden
ldhdealueen mukaan ja tarkastelen, onko l&hdealue pysynyt samana myoés kdannoksessa
vai onko se jollain tavalla muuttunut. Huomioitavaa semanttisessa jaottelussa on, etta
jaottelu on eléavien ja kuolleiden metaforien tavoin tulkinnallinen kysymys ja riippuu

paljon siitd, mihin sanaan metaforassa kiinnittdd huomiota.
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2 METAFORA KASITTEENA

Metafora eli kielikuva on eréanlainen vertaus ilman kuin-sanaa. Metaforaa on késitelty
jo antiikin ajoilla, jolloin siihen kiinnitti huomiota muun muassa Aristoteles. Nimi onkin
peréisin kreikan kielen sanoista meta pherein, joka tarkoittaa “siirtimistd”. Metafora
voidaan siis ymmartdd merkityksen siirtona, jossa keskendan rinnastetaan kaksi asiaa,
jotka eivét tavallisesti liity toisiinsa. Téalld tavalla kieleen voidaan luoda uusia
merkityksia ennestaan tuntemattomasta. (Stalhammar 1997: 7-16; MOT Kielitoimiston

sanakirja s.v. metafora)

Aristoteles (1994/n. 330 eaa.: 60) pitdd metaforien kayttoad tarkedna taitona. Taté taitoa
han pitdd synnynndisend lahjakkuutena, silla hyvdat metaforat vaativat
samankaltaisuuksien havaitsemista. Aristoteleen (2012/n. 300 eaa.: 190-194, 209)
mukaan metafora on toimiva silloin, kun se ei ole lilan kaukaa haettu eli kahdessa
verrattavassa asiassa taytyy olla jotain samaa, jottei ilmauksesta tule epéselva. Tama
tulee esille myds alla olevasta semanttisesta kaavasta. Metafora ei myoskaan saa olla
sopimaton, jolloin esitettdvasta asiasta saattaa tulla koominen, liian traaginen tai

virallinen, eika liian ilmeinen, jolloin metaforasta tulee ikdvystyttava.

Hyvéa esimerkki metaforisesta vertauksesta on pullon suu, ja tatd voidaan selventda
seuraavalla semanttisella kaavalla (Koski 1992: 13-14, Idstrom 2009: 52):

X on ikdan kuin Y, suhteessa Z

X edustaa asiaa, jota tarkoitetaan eli tassé tapauksessa pullon aukkoa. Y on se, mihin
verrataan eli ihmisen suu, ja Z on ndiden kahden yhteinen ominaisuus, esimerkiksi
muoto. (Ingo 1990: 230) Eli toisin sanoen pullo ja suu ovat ennestadn tuttuja, mutta kun

ne rinnastetaan toisiinsa, syntyy taysin uusi merkitys pullon suu.

Tastd paastaankin metaforan niin sanottuihin ldhde- ja kohdealueisiin. Kognitiivisen
metaforateorian mukaan metafora siséltdd aina kaksi késitealuetta (conceptual

domains), joita ovat lahdealue (source domain) ja kohdealue (target domain).
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Lahdealue on se kasitealue, jonka avulla tuntematon kohdealue yritetddn ymmartaa.
Yleensé lahdealue on fyysisempi tai konkreettisempi ja helpommin méariteltavissé kuin
kohdealue, joka taas on abstrakti ja siksi vaikeammin méériteltavissa. Nain ollen jonkin
asian ymmaértdminen on helpompaa, kun sitd verrataan johonkin ennestéan tuttuun,
konkreettiseen asiaan. Esimerkkind voidaan pitd4d metaforaa elamé& on matka, jossa
elamd on kohdealue ja matka ldhdealue, eli tassa elamé&& verrataan matkantekoon.
Metaforinen prosessi kulkeekin aina konkreettisesta abstraktiin, eikd lahde- ja
kohdealueita voi k&é&nt&a. Ei voi siis esimerkiksi sanoa matka on elamé. Metafora on

toisin sanoen yksisuuntainen. (Kévecses 2002: 4, 6, 15)

Metaforinen vertaus voidaan saada esimerkiksi niin ihmisen ruumiinosien nimityksisté,
kuten sarkynyt sydan, kuin aikaan ja luonnonymparistoon viittaavista sanoista,
esimerkiksi salamannopea (Idstrom 2009: 54). Vertaukset voidaan jakaa kuolleisiin ja
elaviin metaforiin sen mukaan, ovatko ilmaukset kuluneita ja leksikaalistuneita vai
uudempia ja tilapaisempid, kuten aineistossani esiintyva, eldvaa metaforaa edustava

ilmaus huone oli hirveton. Naitd metaforia késittelen seuraavassa alaluvussa.

2.1 Elavét ja kuolleet metaforat

Elavat metaforat ovat uusia ja tilapaisia ilmauksia. Ne voivat olla esimerkiksi kirjailijan
oma keksintd. Lahtokohtana on vain kahdessa eri asiassa esiintyva yhteinen,
verrattavissa oleva ominaisuus. Mitd suurempi vastakohta vertausten valilla on, sitd
rikkaampi metaforan sisaltdamasta merkityksesta tulee, kunhan pitdd mielessd, ettei
eroavaisuuksista tule liian suuria. Elavdin metaforaan voi tormatd vain kerran, mutta se
voi myOs muodostua sitaatiksi tai jopa leksikaalistua. (Ingo 1990: 230-231; Ahlgren
2014: 114) Elavista metaforista esimerkkeinad voidaan pitaa Stalhammarin (1997: 80,

112) mainitsemaa metaforaa trafikinfarkt, joka suomeksi voisi olla litkenneinfarkti.

Hagstrom (1998: 32) kuvailee eldvid metaforia kolmella eri tavalla. Hdnen mukaansa
elavat metaforat luovat vastakohtia tavallisen ja tavattoman kielenkdyton vélille, ja

niiden avulla voidaan havaita tdysin uusia puolia todellisuudesta. Elavat metaforat
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voivat myos antaa sanoille uusia sivumerkityksié, joskus jopa taysin uusia merkityksia.
Kuitenkin ajan kuluessa ja kielen kehittyessd elédvat metaforat voivat muuttua
vakiintuneiksi ilmauksiksi ja leksikaalistua. Silloin metaforista tulee kuolleita eika
niiden metaforista alkuperda endé tule normaalissa Kielenkdytossa ajatelleeksi (Ingo
1990: 230; Svanlund 2001: 42; Ahlgren 2014: 112-113). Siksi tallaisten metaforien
toteamiseksi tarvitaan yleensd etymologista tutkimusta (ldstrom 2009: 56).
Esimerkkeind voidaan pitd4 romaanissa esiintyvid sanoja paahenkild, kaytava ja tunnin
kuluttua. Taman lisdksi merkitys on kuolleissa metaforissa pysyva, ja siksi suuri osa on
mahdollista 10yt&a sanakirjoista. Nain ollen ne ovat helpommin k&&nnettavissa, mutta
toisaalta on suurempi mahdollisuus, etteivat kuolleet metaforat kahdessa eri kielessé
vastaa toisiaan. Téllaisia ovat suomen ja ruotsin kielessa esimerkiksi aallonharja —

vagkam ja rakennuksen siipi — byggnadens flygel. (Ingo 1990: 230-231)

Svanlundin (2001: 41) mukaan hyvien kirjailijoiden tulisi vélttad kuolleiden metaforien
kayttoa, silla ne eivat luo kieleen samanlaista jannitysta kuin elavat metaforat, mika
kirjallisen ja tyylillisen laadun kannalta on vélttamatontd. Kuolleiden metaforien
jatkuvaa kayttod ei myoskaan pidetd kovin luovana. Elava kieli edellyttad eldvié

metaforia.

Elavien ja kuolleiden metaforien lisdksi on olemassa myos metaforia, joita ei voi
sijoittaa kumpaankaan edelld mainittuun ryhmé&éan vaan ne ovat niin sanottuja
rajatapauksia. On myds mahdollista herattad kuollut metafora henkiin uudelleen, jolloin
siitd tulee jalleen eldava metafora. Tasta hyva esimerkki on tuolinjalka, joka voi ontua tai
murtua. (Stalhammar 1997: 14; Ahlgren 2014: 113) Nama seikat tekevat metaforien
jaottelusta todellisuudessa hyvin haasteellista, ja jaottelu perustuukin aika pitkalti

tutkijan omaan tulkintaan.

2.2 Metaforan funktio kielessa

Kirjallisuutta, ja ndin ollen myds Kkirjailijoita, on aina pidetty metaforien luojana.

Kaunokirjallisuudessa metaforia kaytetddn enemman el&voittdmaan kieltd ja
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herattdamaan tunteita kuin pelkkand tiedonvalittijana. (Stalhammar 1997: 8) Usein
metafora mielletddnkin runolliseksi ja retoriseksi tyylikeinoksi eiké sitd pideta kovin
tavallisena arkisessa kielenkaytossa. Kognitiivisessa kielitieteessa metaforaa kuitenkin
pidetddn vélttdmattomana osana kieltd ja ajattelua. Pohjimmiltaan kieli on taynn&
metaforisia ilmauksia, joita ei yleensé tiedosteta arkisissa tilanteissa, koska toimimme ja
ajattelemme vaistomaisesti tiettyjen tapojen mukaan. (Lakoff & Johnson 1980: 4;
Idstrom 2009: 52) Seka suomen ettd ruotsin kieli ovat tdynnd kielikuvia, jotka
kielenkayttaja on sisdistanyt niin, ettei niitd normaalissa puhetilanteessa tule
ajatelleeksi. Metaforat ovat osa jokapdivaistd elam&&mme sekd omaa kieltd ja

kulttuuriamme.

Stalhammarin (1997: 8-10) mukaan metaforinen kielenkayttd ja sanojen merkityksen
siirtdaminen on oleellinen tapa kuvailla uusia ilmiditd ja tayttd4d aukkoja sanastossa.
Metafora toimii ik&an kuin siltana tutun ja tuntemattoman valill4, kun halutaan valittaa
esimerkiksi abstrakteja késitteitd, tapahtumia tai toimintaa. Metaforissa kaytetaan jotain

ennestaan tuttua, ja talla tavalla ne laajentavat tietoamme tuntemattomasta.

Goatly (1997: 149) puolestaan esittdd kolme erilaista tilannetta, jolloin metaforaa
yleensa kéytetddn, jotta sanastossa oleva aukko tayttyy. Ensimmaisessé tilanteessa
metaforaa kaytetdan silloin, kun sopivaa termida kyseessa olevalle asialle ei
yksinkertaisesti ole saatavilla. Toisessa tilanteessa metafora on sopivan lyhyt ilmaus
aukon tayttdmiseksi, kun muuten olemassa oleva sana selittdd jonkin asian vain suurin
piirtein, eika pitkad selitystd haluta kayttdd. Kolmannessa tilanteessa metaforaa

kaytetaan tarkennuksena eli jokin asia selvennetdan jalkiméaaritteisten metaforien avulla.

Metaforia voidaan liséksi kayttaa niin kasitteellistiméan jokin kokemus uudelleen kuin
voimistamaan argumentointia (Goatly 1997: 152-153). Kokemuksiin puolestaan
sisaltyy aina erilaisia tunteita, ja Goatlyn (1997: 158-159) mukaan metaforan yksi
tarkeimmisté funktioista on ilmaista tunteita. Joskus kyseessé saattaa olla voimakkaita
tunteita herdttdva asia ja silloin metaforaa voidaan kayttd4 lievennyskeinona, jolloin
metafora on toisin sanoen Kkiertoilmaus. Tallaisia kiertoilmauksia esiintyy myos

aineistossani. Metaforia voi esiintyd myos erilaisissa arvoituksissa, kuten ristikoissa
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(Goatly 1997: 161). Lisaksi metaforien avulla voidaan ilmaista huumoria (Goatly 1997:
161-162), ja taméa kayttotapa ilmeneekin romaanista Satavuotias joka karkasi ikkunasta
ja katosi. Né&in Kkiteyttden voi sanoa, ettd metaforien funktio Kielessd on hyvin

monipuolinen.
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3 METAFORIEN KAANTAMINEN

Metaforien ymmartaminen eli sanojen kayttdminen kuvaannollisessa merkityksessé
vaatii erittdin hyvaad Kkielitaitoa, mutta sen lisdksi myo6s paikallisen ympadriston ja
ajankohtaisten tapahtumien tuntemusta. Tamé kaikki kaantajan tulisi hallita kahdella
kielelld, ja eri osa-alueiden edellytykset kahdessa kulttuurissa tulisi ottaa huomioon.
Metaforien k&antdmisen vaativuus onkin yksi esimerkki siitd, miksi muun muassa
monimutkaisten tekstien konek&&ntdminen ei onnistu. Tarvitaan konek&antdmisté
laajempaa tietdmysta, silld sanat ovat kontekstista riippuvaisia. (Stalhammar 1997: 35—
36, 42)

Hagstrom (1998: 34-35) on luokitellut metaforien kaantamiseen liittyvat ongelmat
kolmeen eri kategoriaan, jotka kaikki ovat sidoksissa kulttuuriin. Ensimmaéisessé
kategoriassa ongelmat liittyvat kulttuurisidonnaisiin viittauksiin eli sellaisiin lahtokielen
ilmauksiin ja sanoihin, jotka viittaavat kohdekielen kulttuurista puuttuviin konkreettisiin
ja abstrakteihin ilmidihin. Toisessa kategoriassa ongelmat koskevat viittauksia, jotka
liittyvat kohdekulttuurissa esiintyviin ilmi6ihin, mutta joiden merkitys on tdysin
erilainen. Kolmannen kategorian ongelmat liittyvat kieliopillisiin ja lingvistisiin
ominaisuuksiin eli kielten eroihin siind, miten jokin asia voidaan, on pakko tai on

parempi ilmaista.

Hagstromin (1998: 34) mukaan metaforien kdantamisestd tekee haasteellisen liséksi
ilmauksen suppea muoto. Selitykset ynnd muut tarkennukset eivat mahdu yhteen
metaforaan, ja metaforan idea onkin siing, ettei ilmauksen tarkeaa piirretta tule selittda
vaan se taytyisi niin sanotusti kokea. Lukijan tulisi ymmartd4d metaforassa esiintyva
vastakohta tai siirto. Jos k&antdja alkaa selvent&dd metaforan sisaltéd, metafora muuttuu

normaali-ilmaukseksi.

Ingon (1990: 232) mukaan metaforia k&annettdessa on tarkedd, ettd kaantdja pohtii,
onko vertaus tarpeeksi tuttu kohdekulttuurissa, jotta lukija ymmértaisi ilmauksen oikein.
Vertauksessa kéytettdvien sanojen on myds semanttisesti herétettdva lukijassa oikeat

assosiaatiot, jotta vaarinkasityksiltd valtyttdisiin. Siksi kaantgjan tulisi varoa
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kadntamastd sananmukaisesti sellaisia metaforia, joissa vertaus voi jaada joillekin
lukijoille epaselvéksi. Téllaisia ovat esimerkiksi uskontoon ja sivistykseen liittyvat
metaforat. Stalhammarin (1997: 48) mukaan kaantajan tulisi myos oivaltaa, etta sanat
on tulkittava kokonaisuutena ja merkityksen siirtona, eikd kirjaimellisesti. Lisaksi
ilmauksen sisalté tulisi analysoida ja mahdollinen vertauksen l&hdealue olisi
tunnistettava, jotta kéantéja voi valita mahdollisimman toimivan vastineen kdénnosta ja

kohdekulttuuria ajatellen.

3.1 Kulttuurin merkitys kaunokirjallisessa kaantamisessa

Riitta Oittisen (2007: 172-173) mukaan kaunokirjallista k&antamista on katsottava
osana ja kokonaisuutena eli tekstind ja tilanteena, mika tarkoittaa, etta kaantajalla tulisi
olla tekstin kokonaisuus ja tehtava selvillg, jotta han voi valita yksittdisille tekstin osille
oikeat kaannosratkaisut. Kadnnettava teksti on aina osa kulttuuria ja kokemusmaailmaa,
ja siksi kéantgjalla on oltava tarkat taustatiedot ja kyseessa olevan maan- ja
kulttuurintuntemus — muuten asia voi jadda ymmartamatta eika vality edelleen lukijalle.
Kéaantdjan varassa onkin, ettei kadnnodsteksti siséltaisi epaselvia, vieraita kasitteita.
Tallaisista, lukijaa hairitsevistd kohdista Leppihalme (2000: 98-99) kéyttdaa nimitysta
kulttuuritoyssy.

Kéaannokselld on aina kohderyhmd ja tdma vaikuttaa kaantajan tekemiin ratkaisuihin ja
lopputulokseen. Kaunokirjallista kéannosta voidaankin pitdd kaantdjan omana
tulkintana, silld kyseessd on aina erilainen kokonaistilanne, kaantajan nakodkulma ja
hanen tekemdansd ratkaisut. (Oittinen 2007: 165, 179-180) Ka&&antdjan on usein
mietittdvad, kuinka tuttu jokin tekstissé esiintyva asia lukijalle on, ja samalla myos
pohdittava kaannosstrategioita (ks. alaluku 3.2.2) eli milla strategialla asiasta tulisi
mahdollisimman  ymmarrettdvd  (Leppihalme  2000: 99). Ka&antdjan on
kaunokirjallisuutta kd&ntdessaan myos pohdittava muodon ja sisallon yhteensovittamista
ja hiottava ilmauksiaan, jotta teksti olisi kaunokirjallisuutta myods kohdekielessé.
Kaunokirjallinen kdantdminen on Oittisen mukaan uudelleenkirjoittamista, silla se on
aina aikaan ja paikkaan sidoksissa. (Oittinen 2000: 265; 2007: 166, 180) Mikali erot
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ovat l&hto- ja kohdekulttuurin véalill& suuret, kirjassa olisi Leppihalmeen (2000: 101)
mukaan hyvé olla kaantajan oma esipuhe tai jalkisanat — talla tavalla lukija saisi

enemman tietoa muun muassa kaantajan kaannostydssaan kayttamista ratkaisuista.

Kulttuurintuntemuksen lisaksi kaantgjalla on tietenkin oltava myos kainnettdvien
kielten erinomainen Kielitaito ja tunnettava kielten mahdolliset rakenteelliset erot.
Kielissa esiintyy paljon sisdista vaihtelua, joka liittyy esimerkiksi sanastoon,
lauserakenteisiin ja ilmaisutapoihin (Tommola 2006: 10). Kielen muoto patee erityisesti
runojen kaantdmiseen (Oittinen 2007: 172-173). Suomen ja ruotsin kielessa kielten
rakenteelliset erot poikkeavat merkittavasti toisistaan. Td&mé& johtuu siitd, ettd suomi
kuuluu uralilaiseen kielikuntaan, kun taas ruotsi kuuluu indoeurooppalaiseen

kielikuntaan. Sen sijaan maiden kulttuureissa ei ole niinkaan suuria eroja.

3.2 Metaforien kaantdminen muodon ja merkityksen ndkokulmasta

3.2.1 Ingon idiomien kaanndsjaottelu sovellettuna metaforien k&aantdmiseen

Rune Ingo (1990: 246-249) on tutkinut idiomien kaantamistd ja jaotellut eri
kaannosmahdollisuudet neljaan ratkaisumalliin. Tatd samaa ké&anndsjaottelua kéaytan
ldhtdkohtana tutkielmassani metaforien jaottelussa. Ingon idiomien kaanndsjaottelu on
sopiva my0s metaforien jaottelussa, koska idiomit ovat metaforien tapaan kielikohtaisia
ilmauksia, ja siksi niiden kaantamista voidaan pitdd samankaltaisena (Ingo 1990: 245-
246). Tassa luvussa kayn lapi ratkaisumallit, mutta idiomin sijaan puhun metaforasta ja

sovellan jokaisen mallin siséltod sen mukaan. Ratkaisumallit ovat seuraavat:

1) Metafora kddnnetaan metaforalla

Tama ratkaisu on olennainen silloin, kun halutaan sdilyttdd l&htotekstin sisaltd
mahdollisimman samanlaisena muuttamatta alkuperaisté ajatusta. Joissakin tapauksissa
metaforille 10ytyy kyseessd olevasta kielestd oma vastaava, vakiintunut ilmaus, eika
metaforaa néin ollen voi kaantéa sananmukaisesti. Tdma ratkaisu koskee seka elavia etté

kuolleita metaforia.
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2) Metafora kaannetdan sananmukaisesti

Tata ratkaisua voi kayttaa silloin, jos kielet ja kulttuuri eivat poikkea kovasti toisistaan.
Tama ei kuitenkaan ole paras mahdollinen ratkaisu, sillda k&annoksesté ei vélttdmatta
tule ymmarrettéva tai sitten kohdekieli saa taysin uuden ilmauksen. Siksi tdma ratkaisu
toimiikin parhaiten eldvien metaforien kohdalla. Muissa tapauksissa k&&nnostd voi

selventaa lisayksen avulla.

3) Metafora kaannetdén normaali-ilmauksella

Hyvé kaantdja paatyy tdhan ratkaisuun vain silloin, jos lahtokielen metaforalle ei 16ydy
minkaanlaista vastinetta kohdekielessé. Tatd ratkaisua ei kuitenkaan saisi kayttaa liikaa,
silla lahtoteksti voi muuttua tylséksi ja ilmeettémaksi. Hyva puoli taas on, ettd

lahtdtekstin informaatio valittyy lukijalle oikein ja Kieliasu on korrekti.

4) Normaali-ilmaus k&annetéan metaforalla

Tama ratkaisu vaatii kaantajalta erityista tarkkavaisuutta. Hyva kaantaja kayttaa tata
ratkaisua silloin, kun h&n haluaa korvata “menetetyt”, normaali-ilmauksella kdinnetyt
metaforat kayttamélld metaforaa jossain toisessa kohdassa. Talla tavalla tyylillinen
tasapaino tekstissa séilyy. Tatak&an ratkaisua ei kuitenkaan kannata kayttaa liikaa, silla
kaannoksesta saattaa tassakin tapauksessa tulla tyyliltddn poikkeava alkuperdiseen

tekstiin verrattuna.

Tarkeinté itse kd&dnnosprosessiin ja ratkaisumalleihin liittyen on, ettd kdintdja analysoi
ja ymmartada, mitd eri ilmauksilla lahtotekstissa tarkoitetaan. Talla tavalla kaantéja
|oytaa sopivan kaannosvastineen ja ilmausten merkitysvivahde pysyy mahdollisimman

samanlaisena kaannoksessa.

3.2.2 Leppihalmeen kaanndsstrategiat

Ritva Leppihalme (2007: 365-366) on tutkinut kaantdmista kaantajén strategioiden
nakokulmasta. Kaanndsprosessi koostuu monesta eri vaiheesta, joissa kaantajan on
tehtava erilaisia paatoksia ja kaytettava ongelmienratkaisua, jotta lopputuloksena olisi

hyvéd, kohdekulttuurissa toimiva k&dannds. Kaantaja ratkaisee erilaiset kddnndsongelmat
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eri strategioiden avulla, ja tdman voidaan ajatella tapahtuvan joko tietoisesti tai
tiedostamatta. Strategioiden valintaan vaikuttaa esimerkiksi aikakausi ja tyyli, 1ahto- ja
kohdekieli sekd kulttuuri. Ké&antdja ei néin ollen kaanna pelkkaa kieltd vaan tekstia
kokonaisuutena. Strategioiden kayttd liittyy siis toisin sanoen kaantgjan kohtaamiin
ongelmiin eli kohtiin, joissa Kirjaimellinen kaannos ei ole riittava (Bergen 2006: 111).

Strategiat voidaan jakaa globaaliin strategiaan eli peruslinjaan, joka koskee koko tekstid,
ja paikallisiin  strategioihin, joita kadytetddn yksittaisten kadnndsongelmien
ratkaisemiseen tekstin sisalla (Leppihalme 2007: 366). Myo6s Bergen (2006: 114-116)
on tutkinut samaisia strategioita. Han Kkasittelee globaalia strategiaa joko
lahtokulttuuripainotteisena (source culture-oriented) tai kohdekulttuuripainotteisena
(target culture-oriented). Lahtokulttuuripainotteisessa kéannoksessa lahtokulttuurin
vieraat kasitteet ja normit sailytetddn eli kaytetddn vieraannuttamista, kun taas
kohdekulttuuripainotteinen k&&nndos pyritddn muuttamaan kohdekulttuuriin sopivaksi eli
kaytetdan kotouttamista. Paikallisiin strategioihin liittyen Bergen kaésittelee samoja
asioita kuin Leppihalme, mutta jaottelu on erilainen (vrt. Bergen 2006: 117-124). Siksi

kasittelen paikallisia strategioita tarkemmin vain Leppihalmeen jaottelun nakdkulmasta.

Paikalliset strategiat, joita kdantdja mahdollisesti kayttaa, Leppihalme (2007: 368) on
jakanut neljaan eri ryhmaan. Naitd ovat séilyttdminen, muuttaminen, lisédminen ja
poistaminen. Séilyttdmisestd on kyse silloin, kun jokin vieraan kielen sana siirretdan
kadnnokseen ilman suurempia muutoksia. T&t4 strategiaa kaytetd&n silloin, kun
kohdekulttuurin sanastosta ei l0ydy lahtokulttuurin ilmausta, ja ndin ollen aukko
tdytetddn vierassanalla tai kddnnoslainalla, joka on “suora kdidnnds vieraan kielen
ilmaisusta”. Kédantdja voi myos kéayttdd kulttuurista adaptaatiota, jossa jokin vieraampi

ilmidé muutetaan tutummaksi (Leppihalme 2007: 370).

Muuttaminen tarkoittaa itse tekstinosien k&d&ntamisté kielelta toiselle. Muutokset voivat
olla syntaktisia, semanttisia tai pragmaattisia. Syntaktisia muutoksia voivat olla
sanaluokan, lauserakenteen tai sanajarjestyksen muuttaminen, jotta lopputuloksena olisi
luonteva k&annds. Semanttiset muutokset sisallyttdvat yla- ja alaké&sitteiden kéyton

silloin, kun tarkempi k&innds ei ole vélttdmaton tai kun td&smennys on paikallaan.
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Pragmaattisiin strategioihin kuuluu lisdys, jota voidaan kayttaa silloin, kun halutaan
selittdd jokin kohdekulttuurille vieras asia tarkemmin tai kun kaantaja haluaa
esimerkiksi lisatd menetettyjd sanaleikkejé toiseen kohtaan. Pragmaattiset ratkaisut ovat
tarkeitd myos siksi, ettd useat ilmaukset sisaltdvat sivumerkityksia ja tunteita, joita ei
ilman erillista selitystd kohdekulttuurissa tunneta. (Leppihalme 2007: 368—369, 371)

Viimeinen strategioista on poistaminen, joka Leppihalmeen (2007: 368, 372) mukaan
tarkoittaa, etta jokin sana tai ilmaus jatetddn kokonaan kaantdmattd, eika kaannoksesta
nain ollen I0ydy vastinetta. Tdma on nopea tapa ratkaista jokin ongelma, jos k&antéjan
kielitaito tai kulttuurintuntemus on riittdmaton. Poistoa kdytetddn myds silloin, kun
tekstissé on tarpeettomia tai sopimattomia kohtia. Lisaksi lahto- ja kohdetekstien suuret
kulttuurierot voivat johtaa poistoon, silld pienilld yksityiskohdilla ei silloin ole niin
paljon merkitysta. Poisto ei kuitenkaan ole mikaan hyva ratkaisu, ja myds Ingon (1990:
294) mukaan poisjattd voi koyhdyttdd tekstid tai jopa aiheuttaa vaarinké&sityksia.
Myoskaéan kulttuuriset erot eivat mielesténi ole pateva syy poistolle varsinkaan suomen
ja ruotsin kielen kohdalla, silla erot ovat niin pienid. Poisto on hyvan kaantajan

viimeinen ratkaisu.

3.2.3 Kovecsesin semanttinen metaforajaottelu

Zoltan Kovecses (2002) on laajassa metaforatutkimuksessaan tutkinut metaforia
Lakoffin ja Johnsonin kognitiivisen metaforateorian pohjalta. H&n on luonut
tutkimuksessaan erilaisia semanttisia kategorioita metaforien kohdealueiden ja
ldhdealueiden (ks. s. 13) mukaan. Tatd jaottelua kaytdn pohjana tutkimuksessani ja
luokittelen metaforat eri kategorioihin sen mukaan, mistd metaforan alkuperdinen

vertaus on lahtdisin. Keskityn siis metaforien lahdealueisiin.

Tassa alaluvussa Kkasittelen kaikki Kovecsesin lahdealueet. Kaikkia Kovecsesin
kategorioita en kuitenkaan ota mukaan analyysiini, sill4 aineistossani ei ole kaikkien

kategorioiden metaforia.
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Kovecsesin jaottelu

Oma jaottelu

Keho

Kehon ja kuoleman metaforat

Terveys ja sairaus

Eldimet

Kasvit

Rakennukset ja rakentaminen

Koneet ja tyokalut Tekniikan metaforat

Pelit ja urheilu -

Raha ja taloudelliset tapahtumat Talouden metaforat

Kokkaus ja ruoka -

Kuumuus ja kylmyys Tunteen, tunnon ja mielen metaforat
Valo ja pimeys Valon ja pimeyden metaforat
Voimat Voiman ja sodan metaforat
Liikkuminen ja suunta Tilan metaforat

- Inhimilliset metaforat

- Muut metaforat

Analyysissani mukana olevien kategorioiden kohdalla tarkennan, milléa tavoin olen niita
soveltanut omaan aineistooni sopivaksi. Yll& olevasta taulukosta 1 voidaan nahda
Kovecsesin tarkempi ldhdealueiden jaottelu ja oma tutkielmassani kayttdma jaottelu.
Huomioitavaa lahdealueiden jaottelussa on, ettd jaottelu on elévien ja kuolleiden
metaforien tavoin tulkinnallinen kysymys ja riippuu paljon siitd, mihin sanaan
metaforassa Kiinnittdd huomiota. Kategorioissa esiintyvat esimerkit ovat osittain
Kovecsesin (2002) ja Stalhammarin (1997) teoksista, mutta jos naistd teoksista ei ole
I6ytynyt sopivaa esimerkkid, olen kayttanyt omia.

1) Kehon metaforat

Sovellettuna: Kehon ja kuoleman metaforat
Ihmisen kehoa pidetddn hyvana lahdealueena, silld se on kaikille tuttu ja tarkkaan
maadritelty. Téallaiset metaforat sisaltdvat jonkin ruumiinosan, kuten péan, syddmen tai
kasvot. Yleensd, kuten Kovecseskin, puhutaan ainoastaan ihmisen kehoon liittyvista
metaforista. Olen kuitenkin sisallyttdnyt tahén kategoriaan myos kuolemaan liittyvat

metaforat, sill& kuoleman metaforia on aineistossani ja koen niiden liittyvan l&heisesti
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kehoa koskeviin metaforiin, silla niissa on mukana jokin kehoon liittyvd ominaisuus.

Hyvia esimerkkeja kehon metaforista ovat sydanystava, aivopesu ja paaasia.

2) Terveys ja sairaus
Terveyden ja sairauden metaforat liittyvat nekin laheisesti ihmisen kehoon. Terveys ja
etenkin sairaus esiintyvat metaforissa usein. Téllaisia metaforia ovat esimerkiksi

tunteiden loukkaaminen ja terve yhteiskunta.

3) Eldimet
Eldimet esiintyvat metaforissa monin eri tavoin. lhminen voi olla esimerkiksi ovela
kettu, leijona tai lehma. EIl&imia tai niiden ruumiinosia voi esiintyd myos erilaisissa

toiminnoissa ja tilanteissa, kuten metaforassa etanan vauhti.

4) Kasvit
Kasvit esiintyvat metaforissa erilaisina toimintoina ja kasvuna. Téllaisia esimerkkeja

ovat tyon hedelma ja kukoistava liikeyritys.

5) Rakennukset ja rakentaminen
Seké rakennukset ja niiden osat ettd rakentaminen itsessédan ovat tavallisia metaforisia
ldhdealueita. Téllaisia metaforia ovat esimerkiksi hanen elaménsa on raunioina ja

rakentava palaute.

6) Koneet ja tydkalut

Sovellettuna: Tekniikan metaforat
Seké koneet ja tyokalut ettd ndihin liittyvat toiminnot esiintyvét metaforissa. Tekniikan
metaforiin olen siséllyttanyt sellaiset metaforat, jotka kasittelevét erilaisia erikoisaloja.
Metaforat voivat siséltdd jonkin tyokalun, laitteen tai naihin liittyvan teknisen
toiminnan. Esimerkkeind voidaan pitd4d metaforia menn& nappiin ja hyvinvoinnin

mittari.
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7) Pelit ja urheilu
Pelit ja urheilu sisaltavéat sellaisia ominaisuuksia, joita yleensd kaytetddn metaforissa.

Tallaisia esimerkkeja ovat he noudattivat pelisdantdja ja han leikitteli idealla.

8) Raha ja taloudelliset tapahtumat,

Sovellettuna: Talouden metaforat
Yhteiskunta on jo hyvin pitkdan toiminut talouteen liittyvien toimintojen varassa, ja
tdma nékyy myos metaforissa. Talouden metaforissa kaytetadn erilaisia rahaan ja
taloudellisiin tapahtumiin liittyvid vertauksia. Téllaisia metaforia ovat esimerkiksi ajan

kuluttaminen, parisuhteeseen investointi ja henkinen paaoma.

9) Kokkaus ja ruoka
Kokkaus sisdltdéd monenlaisia vaiheita, kuten reseptejd, ainesosia, tuotteita ja toimintoja.
Téllaisia metaforia ovat esimerkiksi menestyksen resepti ja hanella kiehahti.

10) Kuumuus ja kylmyys

Sovellettuna: Tunteen, tunnon ja mielen metaforat
Kuumuus ja kylmyys ovat elamén peruselementteja. Kuumuutta kdytetddn metaforissa,
kun halutaan ilmaista suhtautumista muita ihmisia ja asioita kohtaan. Téahan kategoriaan
liittyvat myos tunteet, silla tunteita ilmaistaan yleensa juuri niin sanottujen lampétilojen
avulla. Tallaisia esimerkkeja ovat palava rakkaus ja jaatava katse. Téhan kategoriaan
olen sisallyttdnyt myods aineistossani esiintyvat mieleen liittyvat metaforat, silla koen

mielen metaforien liittyvan laheisesti tunteen metaforiin.

11) Valo ja pimeys

Sovellettuna: Valon ja pimeyden metaforat
Valo ja pimeys ovat myds eldamén peruselementtejd. Yleensa valo ja pimeys esiintyvat
metaforissa sadilmidiné. Téallaisia metaforia ovat esimerkiksi hanen mielens& kirkastui

jahamara idea.
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12) Voimat

Sovellettuna: Voiman ja sodan metaforat
Tahan kategoriaan olen siséllyttdnyt sekd voiman ettd sodan metaforat, silla katson
niiden liittyvan laheisesti toisiinsa. Voima esiintyy monessa eri muodossa, kuten
aaltoina, myrskynd ja tulena. Se voi myo6s toimia esimerkiksi vetona tai tyontona.

Tallaisia metaforia ovat esimerkiksi vetda matto jalkojen alta ja myrskyisa suhde.

13) Liikkuminen ja suunta
Sovellettuna: Tilan metaforat

Liikkuminen on eldamén peruskokemuksia ja nédin ollen myods tavallinen metafora.
Liikkuminen voi sisaltdd muuttamista paikasta toiseen tai se voi tapahtua paikallaan. Jos
metafora sisaltdd liikkumista paikasta toiseen, se liittyy suuntaan. Tallaisia suunnan ja
liilkkumisen metaforia ovat esimerkiksi yliladkari, syva uni, ulkopuolella ja
eteenpainmeno. Olen sisallyttanyt tdhan kategoriaan myds aineistossani esiintyvét tilaa
ja aikaa koskevat metaforat, silla koen tilan olevan seka liikkumisen ettd suunnan
ylakasite siséltden myos tiloihin ja huoneisiin liittyvat metaforat. Ajan kuluminen taas

on myos erdénlaista tilassa litkkumista.

14) Inhimilliset metaforat

Olen lisannyt analyysini inhimillisten metaforien kategorian, silla ne ovat erittédin yleisia
ja niitd esiintyy myo6s aineistossani. Personifikaatio onnistuu melkein missé
asiayhteydessa tahansa, ja tdma tarkoittaa sitd, ettd jokin esine tai ilmid on se, joka
toimii ihmisen tavoin. Tallaisia metaforia ovat esimerkiksi immuunijarjestelméan
hyokkays ja huolissaan olevat markkinat. Inhimillisida metaforia ovat myods esimerkiksi
tytaryhtio ja aidinkieli. (ks. Stalhammar 1997: 177-179)

15) Muut metaforat
Muiden metaforien kategoriaan olen sijoittanut kaikki ne metaforat, jotka eivét sovi

mihinkdéan edelld mainituista kategorioista.

Kohtien 2) ja 11) esimerkeist& voidaan hyvin nahda, ettd tulkinta vaikuttaa siihen, mihin

kategoriaan metafora sijoitetaan. Vaikka esimerkki tunteiden loukkaaminen liittyy
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tunteisiin, se on sijoitettu kohtaan 2), silla sana loukkaaminen liittyy sairauteen. Kohdan
11) esimerkki hanen mielensa kirkastui voisi hyvin kuulua mielen metaforiin, mutta

sana kirkastui liittyy valoon, ja ndin ollen metafora on sijoitettu valon kategoriaan.
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4 METAFORIEN KAANNOSVERTAILU

Tutkielmassani vertailen romaanissa Hundraaringen som klev ut genom fonstret och
forsvann ja sen suomennoksessa esiintyvia eldvia metaforia keskendan. Olen poiminut
metaforat kirjojen kahdeksasta ensimmadisesta luvusta ja jaotellut ne neljaén eri
kategoriaan Ingon kaannosjaottelun mukaan. Liséksi tutkin  Leppihalmeen
kaannosstrategioiden avulla kaantajan ratkaisuja ja metaforien muotoa eli onko kaantéja
séilyttanyt, muuttanut, lisdnnyt tai poistanut jotain alkuperéiseen ilmaukseen verrattuna.
Paatavoitteeni ei ole arvioida kadnnoksen laatua, mutta osana analyysiéni kiinnitan

jokaisen esimerkin kohdalla huomiota kadnndsratkaisujen toimivuuteen.

Kuhunkin kategoriaan olen aineiston analyysistani valinnut esimerkeiksi viisi,
aineistoani parhaiten edustavaa metaforaparia, eli yhteensd metaforapareja on 20. Loput
metaforat ovat liitteessd. Aineistossani on mukana my0s metaforia, jotka ovat
rajatapauksia, silla rajan vetaminen metaforien vélille on todella vaikeaa ja se on aika

pitkalti myos tulkinnallinen kysymys.

Lopuksi analysoin metaforalla k&&nnetyt metaforat Kovecsesin semanttisen
metaforajaottelun mukaan. Néitad metaforia on 41 kappaletta. Olen luokitellut metaforat
niiden ldhdealueen mukaan yhdeksaan eri kategoriaan. Tarkastelen, onko lahdealue
pysynyt metaforissa samana myds kaannoksessa vai onko se jollain tavalla muuttunut.
Huomioitavaa semanttisessa jaottelussa on, ettd jaottelu on eldvien ja kuolleiden
metaforien tapaan tulkinnallinen kysymys ja riippuu paljon siitd, mihin sanaan

metaforassa kiinnittdd huomiota.

4.1 Metaforien analyysi muodon perusteella

Luvuissa 4.1.1, 4.1.2, 4.1.3 ja 4.1.4 analysoin metaforia Ingon kaanndsjaottelun ja
Leppihalmeen kainnosstrategioiden mukaan. Taulukosta 2 voidaan luokittelun jalkeen
ndéhdd metaforien tarkempi jakauma. T&man perusteella voidaan todeta, ettd

kategorioissa metafora kaannetddn metaforalla ja metafora kdannetddn normaali-
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ilmauksella, tapausten maara on tasaista, kun taas kategoriassa metafora kaannetdan
sananmukaisesti tapauksia on jopa 54 kappaletta ja kategoriassa normaali-ilmaus

kaannetaan metaforalla 33 kappaletta.

Taulukko 2. Metaforien prosentuaalinen jakauma Ingon kainnosjaottelun mukaan

Kéaannodskategoriat Kpl %
Metafora kdannetaan metaforalla 41 24
Metafora kddnnetaan sananmukaisesti 54 32
Metafora kdannetaan normaali-ilmauksella 40 24
Normaali-ilmaus kaannetdan metaforalla 33 20
Y hteensa 168 100

Analyysin esittelyssa otan jokaisen metaforaparin kohdalla mukaan Kirjasta kokonaisia
virkkeitd ja lihavoin metaforat esimerkeissd. Aluksi kerron hieman enemman, missé
asiayhteydessa metaforat kirjoissa esiintyvat ja mikd merkitys niiden taustalla on.
Tarkempi lahdealueiden analyysi on kuitenkin luvussa 4.2. Sitten siirryn itse
kaannosvertailuun tukeutuen pééasiassa Ingon kaanndsjaotteluun ja Leppihalmeen

kaannosstrategioihin.

4.1.1 Metafora kaannetaan metaforalla

Taman luvun esimerkeissda metafora on k&annetty metaforalla eli esimerkeissa
lahtokielen metafora on kadnnetty kohdekielen vastaavalla metaforalla, jossa ajatuksen
tulisi séilya mahdollisimman lahelld alkuperdista ilmausta. Néita tapauksia aineistossani
on 41 kappaletta (24 %).

Esimerkissa (1) padhenkild Allan tutkailee hautakived istuessaan penkilla lepuuttamassa

jalkojaan keskiaikaisen kirkon takana.

(1) Skillnaden mellan de bada var bland annat den att Henning gett upp
andan sextioett ar tidigare. (s. 9)
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Heitd erotti muun muassa se, ettd Henning oli heittdnyt henkensa
kuusikymmentéyksi vuotta aikaisemmin. (s. 9)

Esimerkissd (1) ruotsinkielinen metafora gett upp andan on ké&&nnetty vastaavalla
suomenkieliselld metaforalla heittanyt henkensd. Ge upp andan on ruotsin kielessa
sanan kuolla vanhahtava muoto (Svenskt sprakbruk s.v. anda). Heittaa henkensa on taas
suomen kielessé hieman arkisempi ilmaus sanalle kuolla (MOT Kielitoimiston sanakirja
s.v. heittdd). Vaikka ilmaukset ovat kummassakin kielessa tuttuja, koen niiden
kuitenkin olevan vielé elavid metaforia, silla niiden kuvaannollisuus on séilynyt ja ne

heréttavat lukijassa vield metaforisia assosiaatioita.

Kummassakin metaforassa vertauksena voidaan nahdd luovuttaminen eli hengesta
luopuminen. Seka suomen etta ruotsin kielessa kyseessa oleva metafora on ehké hiukan
humoristinen, kuoleman késitettd keventava kiertoilmaus. Néin ollen molempien kielten
ilmauksia voidaan pité4 toistensa vastineina ja molemmista kielist4 16ytyy oma vastaava

ilmaus. Kaantaja on siis sdilyttanyt kddnnoksessa alkuperéisen ajatuksen ja tyylin.

Esimerkissd (2) Allan ihmettelee ystavansa sinnikkyytta rikollisen kovista otteista

huolimatta.

(2) Allan tankte att det var segt virke i den gamle travaruhandlaren och sa
inventerade han hallen efter lampligt tillhygge. (s. 27)

Allan tuumasi, ettd vanha puutavarakauppias oli sitkeda tekoa, ja alkoi
etsiskelld eteisestd jotain katta pitempaa. (s. 26)

Esimerkissd (2) metafora segt virke on kadnnetty samalla ajatuksella, sitkea& tekoa.
Ainoa poikkeus on, ettd kaantaja on korvannut ruotsin kielen sanan virke suomen kielen
sanalla teko. Sana virke on sananmukaisesti suomeksi kaannettynad joko puutavara tai

aines (Suomi-Ruotsi-Suomi-Sanakirja s.v. virke).

Esimerkin (2) metaforissa puutavarakauppias rinnastetaan humoristisella tavalla
puutavaran sitkedan laatuun. Metaforaa ei kuitenkaan voi kdantad sananmukaisesti, silla

kaannoksessa vanha puutavarakauppias oli sitkedd puutavaraa, ajatus jaisi suomen
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kielessd epéselvéksi eikd ilmaus olisi luonteva. Myosk&an aines-sanan kaytto ei
valittaisi samalla tavalla Kirjailijan kayttdmaa vertausta ja siksi sitd ei voida téssa
tapauksessa pitdd virke-sanan vastineena. Kaantaja on paatynyt kayttdméaan sanaa teko,
joka ruotsiksi on byggd eli -rakenteinen (MOT Ruotsi s.v. byggd; Suomi-Ruotsi-Suomi-
Sanakirja s.v. teko). Té&std vélittyy vertaus puutavaran sitkeddn rakenteeseen ja

alkuperdinen ajatus kaadnnoksessa séilyy.

Esimerkissa (3) Allan paattaa rauhoittaa kylmion lukkojen takana riehuvan nuorukaisen.

(3) Till sist tyckte Allan att det var dags att kyla ner ynglingen lite, och sa
satte han pa frysflakten. (s. 47)

Lopulta Allan tuumasi, ettd poika taytyi panna vahan jaahylle, ja
kaynnisti pakastimen. (s. 45)

Esimerkissé (3) metafora kyla ner on kaannetty ilmauksella panna vahan jaahylle. Kyla
ner tarkoittaa ruotsin kielessa jaahdyttdmistd ja Kkylmentamistd tai tunteiden
rauhoittamista ja viilentdmista (MOT Ruotsi s.v. kyla ner). Suomenkielisen ilmauksen
jaahy-sanan voidaan taas katsoa tulevan urheilusta, ja silloin se olisi sananmukaisesti
kadnnettynd ruotsiksi utvisning (MOT Ruotsi s.v. jaahy). Taman lisaksi jaahylla
oleminen voi tarkoittaa myos vilvoittelua, joka ruotsiksi olisi avsvalkning (MOT

Kielitoimiston sanakirja s.v. jaahy; MOT Ruotsi s.v. vilvoittelu).

Esimerkin (3) metaforat ovat siitd erikoinen tapaus, ettd niissd merkitys on sek&
kirjaimellinen ettd metaforinen. Ensinndkin molempien ilmauksien metaforinen
merkitys on tunteiden rauhoittaminen eli Allan haluaa rauhoitella Kiihtynytta
nuorukaista. Toiseksi ilmaukset voidaan nahda myos kirjaimellisina, silla nuorukainen
joutuu tyhjddn pakastimeen, jonka Allan myohemmin kaynnistdd. Lisaksi
suomenkielisen metaforan voidaan katsoa tulevan urheilusta, silla my6s urheilussa

ilmaus tarkoittaa sitg, ettd pelaaja laitetaan ulos pelist4 rauhoittumaan.

Vaikka molemmissa metaforissa kyse on tunteiden rauhoittamisesta, ilmaukset ovat

muodoltaan erilaisia. Ruotsin kielessd on kaytetty ilmausta kyla ner. Ké&antaja on
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paattanyt kayttdd ilmausta panna jaahylle luultavasti siksi, ettd sananmukaisesta
kaannoksesta metafora ei ilmenisi samalla tavalla eikd myoské&an valittaisi Kirjailijan

ajatusta kaadnnokseen. Siksi panna jaahylle on kd&dnnoksessé toimiva ratkaisu.

Esimerkissé (4) kasitellaan rikollisjengin Pomon rikollista uraa.

(4) FOr det mesta gick det bra, det blev bara ett par kortare ofrivilliga
semestrar under nastan tjugo ar som egenforetagare i ranbranschen. (s.
54)

Homma rullasi mukavasti ja han sai vain pari lyhyehkdd pakkolomaa
toimiessaan lahes kaksikymmenté vuotta yksityisyrittdjana ryostoalalla.
(s.52)

Esimerkin (4) metafora on ofrivilliga semestrar, joka kdinnoksessa on pakkolomaa.
Ofrivilliga semestrar tarkoittaa sananmukaisesti ké&annettyna tahattomia lomia.
Pakkoloma taas on ruotsiksi permittering. (MOT Ruotsi s.v. ofrivillig, s.v. semester, s.v.

pakkoloma)

Esimerkin (4) metaforissa voidaan nahda kaksi eri vertausta. Ensinnakin rikollisuutta
verrataan tavalliseen tydeldmaén, josta ilmaus pakkoloma on lahtdisin. Toiseksi
metaforinen vertaus saadaan myos kontekstista, silld pakkoloma tarkoittaa téssé
yhteydessé vankilaan joutumista. Toisin sanoen, vankilaeldméa verrataan tyteldamén

pakkolomalla oloon.

Tassakin tapauksessa k&antdja on padtynyt sananmukaisen vastineen sijaan ehka
suomen kielen kannalta toimivampaan ilmaukseen pakkoloma. Tahaton loma olisi
suomen kielessa hiukan outo ilmaus ja saattaisi jattaa ajatuksen lukijalle epaselvéksi.
Siksi pakkoloma on toimiva vastine ilmaukselle ofrivilliga semestrar. Kaantaja on toisin

sanoen siirtanyt kirjailijan ajatuksen kaannokseen.
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Esimerkissa (5) Esteban haluaa kostaa tydvuosina tapahtuneen nimittelyn tehtailijalle.

(5) Pa vagen ville Esteban passa pa att stanna till utanfor fabrikérens bostad
for att leverera en komplett uppsattning morgonbehov i den kanna
med mjolk som tidigt varje morgon levererades till fabrikorsvillans grind.
(s. 76)

Matkan varrella Esteban halusi poiketa toimittamaan aamutarpeensa
lyhentdmattomina  sithen  maitokannuun, joka tuotiin  aina
aamuvarhaisella tehtailijan huvilan portille. (s. 74)

Esimerkissa (5) metafora leverera en komplett uppsattning morgonbehov on ké&annetty
ilmauksella toimittamaan aamutarpeensa lyhentamattémind. Esimerkin (5) metaforisen
vertauksen voidaan katsoa tulevan taloudesta, silla metaforissa kaytetddn talouden
sanastoa. Vertaus saadaan myods kontekstista, silld Estebanin toimitus tapahtui
lyhentdmattomand, kun taas itse tydpaikalla oli sadstétoimet meneillaén. Esimerkin (5)
metaforissa on kaytetty melkein sananmukaista k&&nnostd, mutta ilmausten ero 16ytyy
kohdasta komplett uppsattning, jonka kadntdja on valinnut kaintdd sanalla
lyhentamatdn. Tama on taysin toimiva vastine, vaikka sananmukainenkin k&annos olisi

tassa tapauksessa ollut luonteva.

4.1.2 Metafora kaannetaan sananmukaisesti

Taman luvun esimerkeissd metafora on kadnnetty sananmukaisesti eli kummankin
esimerkin kielikuvat I0ytyvat sekd suomen ettd ruotsin kielestd tai vaihtoehtoisesti
heréttavat lukijassa samanlaiset assosiaatiot. Naitd tapauksia aineistossani on 54
kappaletta (32 %).

Esimerkissd (6) Allan istuu linja-autossa ja miettii, miksi matkalaukku p&atyi hanen

mukaansa.
(6) Nar livet gar pa overtid ar det latt att ta sig friheter, tankte han och satte
sig ordentligt tillratta. (s. 13)

Kun eldama menee jatkoajalle, on helppo ottaa pienid vapauksia, han
ajatteli ja asettui istumaan mukavammin. (s. 13)
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Esimerkissa (6) metafora nar livet gar pa overtid on kaannetty sananmukaisesti kun
elama menee jatkoajalle. Téssa vertaus tulee sanasta jatkoaika, jota yleensa kaytetadédn
urheilussa tai muuten pidentyneesta ajasta puhuttaessa (MOT Kielitoimiston sanakirja
s.v. jatkoaika). Sanaa Overtid taas kdytetddn ylit0istd puhuttaessa, mutta sitd kéytetdén
my0s urheilussa ja samalla tavalla pidentyneestd ajasta puhuttaessa (MOT Ruotsi S.v.
overtid; Svenskt sprakbruk s.v. overtid). Siksi tulkitsen ndma sanat toistensa
synonyymeiksi. Esimerkin (6) metaforassa Kirjailija vertaa pitkaa, satavuotista elamaa
humoristisella tavalla jatkoajalle menemiseen. Kéaantdjd on paatynyt séilyttdmaan
kirjailijan ajatuksen sellaisenaan, silld sananmukainen k&annds on toimiva myos

suomen kielessd, eikd muutoksia ndin ollen tarvitse tehda.

Esimerkissa (7) Allan on saapunut Byringen lakkautetun asemarakennuksen luo ja tapaa

sielld tuntemattoman mieshenkilon.

(7) Men han tittade stadigt pa kepsmannen och invéntade dennes forsta
drag. (s. 20)

Hén tuijotti lippalakkimiestd ja odotti taman ensimmaista siirtoa. (s.
19)

Esimerkissd (7) metafora invantade dennes forsta drag on k&annetty sananmukaisesti,
odotti tdman ensimmaista siirtoa. Siirto-sanalla on monta eri merkitystd. Se voi
tarkoittaa muun muassa joko siirtamista eli flyttning tai siirtdmisté toiseen toimeen eli
omplacering. Siirto voi myos tarkoittaa siirtoa peleissa eli drag. (MOT Ruotsi s.v.
siirto) Tastd on kyse esimerkissd (7). Molemmissa kielissa metaforassa siirto
rinnastetaan peleissd, esimerkiksi shakissa, tapahtuvaan siirtoon eli erdénlaiseen tekoon.
Koska Allan on saapunut luvattomasti tuntemattoman mieshenkilén omistaman
asemarakennuksen luo ja odottaa nimenomaan tdman ensimmaista siirtoa, siirto voidaan
nahdd esimerkissa (7) aloittavana tekona eli aloitteena. Allan odottaa siis, etti
tuntematon mieshenkild tekisi aloitteen, jotta tietdisi, onko tdma ystava vai vihollinen.
Sekd suomen ettd ruotsin kielessé esiintyy sama metafora ja k&&ntdja on ndin ollen

voinut kayttaa samaa késitettd kddnnoksessa ja kaantdd sananmukaisesti.
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Esimerkissa (8) on kyseessa Juliuksen keittiossa sijaitseva kylmio.

(8) For tillfallet var rummet algfritt och avstangt. (s. 29)

Talla erad huone oli hirveton ja suljettu. (s. 28)

Esimerkissd (8) metafora on algfritt, joka on k&annetty sananmukaisesti, hirveton.
Vertaus saadaan kontekstista, silla yleensd Julius sdilyttdd kylmidssé kaadettuja ja
paloiteltuja hirvid. Koska kylmidé on tyhja, on Kirjailija kéyttanyt sanaa hirveton.
Kéantaja on voinut kaantdd metaforan sananmukaisesti, silla ilmaus on toimiva myods

suomen kielessa.

Esimerkissa (9) on kyseessd Pomon rikollisjengid koskevat suuret suunnitelmat.

(9) Never Again skulle bli den organiserade brottslighetens Real Madrid
(Chefen gillade fotboll). (s. 55)

Never Againista tulisi jarjestaytyneen rikollisuuden Real Madrid (Pomo
oli jalkapallofani). (s. 53)

Esimerkin (9) metafora on Real Madrid eli jalkapalloseura. Vertaus tulee siita, ettd
rikollisjengi& verrataan Real Madridiin eli toisin sanoen Pomo haluaa rikollisjengin
olevan yhtd menestyksekéds kuin kyseessd oleva jalkapalloseura. Tdman kaantaja on
voinut kadntaa sananmukaisesti, silld espanjalainen seura on tunnettu ympéri maailmaa.

Néin ollen mitéén tarkentavia lisayksiakaan ei kaannokseen ole tarvinnut tehda.

Esimerkissd (10) Benny ja Kaunotar huomaavat, ettd myos Allan on pé&atynyt mukaan

yolliselle retkelle.
(10) Duon hade blivit en trio till nattens 6vning, men det gjorde forstas
inget. (s. 97)

Duo oli muuttunut trioksi illan harjoituksiin, mutta se ei tahtia
haitannut. (s. 94)
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Esimerkin (10) metafora duon hade blivit en trio till nattens 6vning on k&annetty
sananmukaisesti, duo oli muuttunut trioksi illan harjoituksiin. T&ssd vertaus tulee
selvasti musiikista. Duo on siis kahden ja trio kolmen solistin yhtye (MOT
Kielitoimiston sanakirja s.v. duo, s.v. trio). Duo muuttuu trioksi eli kahdesta tulee
kolme, kun Allankin on yllattden matkassa. Lisaksi kirjailija kayttaa yollisesta retkesta
sanaa harjoitus, jonka senkin voidaan Kkatsoa tulevan musiikista. Metaforan

sananmukainen kaannos on toimiva, eika kaantajan ole tarvinnut tehda muutoksia.

4.1.3 Metafora kadnnetaan normaali-ilmauksella

Taman luvun esimerkeissa metafora on kaannetty normaali-ilmauksella eli metaforille
ei 10ydy vastinetta kohdekielesta. Normaali-ilmaukseen on paadytty, jotta alkuperdinen
ajatus valittyisi lukijalle mahdollisimman hyvin ja kieliasu olisi korrekti. Naita

tapauksia aineistossani on 40 kappaletta (40 %).

Esimerkissa (11) Allan on lahdossa karkumatkalle vanhainkodista.

(11) Mandvern tog emot och det var inte konstigt, for Allan fyllde hundra ar
just denna dag. (s. 7)

Kompiminen kavi kankeasti eika ihme, silla Allan taytti sind paivana
sata vuotta. (s. 7)

Esimerkissd (11) metafora mandvern tog emot on k&&nnetty normaali-ilmauksella,
kdmpiminen kavi kankeasti. Ruotsin kielen mandéver tarkoittaa esimerkiksi kulkuneuvon
ohjausliiketta, liikettd tai sotaharjoitusta. Metaforana mandéver on joko siirto, liike tai
menettely. (MOT Ruotsi s.v. mandver) Allanin liikkumista verrataan metaforassa suuren
kulkuneuvon liikkeeseen, koska kdveleminen on niin kankeaa. Kaantaja on kayttanyt
kadnnoksessa sanaa kompiminen. Kompiminen tarkoittaa hitaasti k&velemista tai
laahustamista (MOT Synonyymisanakirja s.v. kompid). Ruotsiksi kémpiminen on
kravla (MOT Ruotsi s.v. kémpid). Manover-sana kuitenkin korostaa entistd enemman
kankeaa liikehdintad. Kéantaja on paatynyt kayttdamaan normaali-ilmausta, silla sanalle

ei 10ydy vastaavaa metaforista ilmausta suomen Kielesta eikd sanan k&antdminen siksi
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ole mahdollista muuta kuin kayttdmalla jotain toista kasitettd, jotta k&&nnoksestéd ei
tulisi epéselva. Kémpiminen valittad lukijalle Allanin tavan liikkua ja on ndin ollen

ymmarrettava ratkaisu.

Esimerkissé (12) Allan on karkaamassa vanhainkodista.

(12) Det var mindre &n en timme tills fodelsedagskalaset skulle bryta ut i
aldreboendets allrum. (s. 7)

Vajaan tunnin kuluttua alkaisivat syntymépaivakekkerit vanhainkodin
oleskeluhuoneessa. (s. 7)

Esimerkissa (12) metafora skulle bryta ut on k&annetty normaali-ilmauksella, alkaisivat.
Ruotsin kielen metaforinen ilmaus bryta ut tarkoittaa puhkeamista ja yleensa ilmausta
kaytetdan esimerkiksi sairaudesta tai sodasta puhuttaessa (MOT Ruotsi s.v. bryta ut).
liImausta kaytetddn yleensa siis silloin, kun jotain dramaattisempaa tapahtuu.
Esimerkissd (12) kyseessd on suuret syntymépdivakekkerit, joten metafora bryta ut
ilmaisee tdssa tapauksessa juhliin liittyvaé jannitysta ja dramaattisuutta. Kaannoksessa
sana alkaa on vastine sanalle borja. Kéantdja on paatynyt kayttdmaan normaali-ilmausta
luultavasti siksi, ettd puhjeta-sanan kayttd ei tassa yhteydessd olisi kovin luontevaa
suomen kielessa. Jos syntymapdivékekkerit puhkeaisivat, lukija saattaisi jaada
miettimaan, mitd ilmauksella oikein tarkoitetaan. Vaikka alkaa-sana ei lukijassa heréta
samanlaisia assosiaatioita dramaattisuudesta, kuten ruotsin bryta ut -ilmaus, se on
kuitenkin t&ssd tapauksessa lukijan ja suomen kielen kannalta sopivampi ja

ymmarrettdvampi ratkaisu.

Esimerkissa (13) tukkukauppias nakee parhaakseen unohtaa velat, jotka Allanin kuollut

aiti oli jattanyt maksamatta.

(13) Pojken var pa vag att bli man, och var han bara halften sa tokig som sin
far sa kunde han ju hitta pa vad som helst, resonerade grosshandlare
Gustavsson som ville vara med ett tag till och rdkna sina pengar. (s. 37)
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Pojasta oli tulossa mies, ja jos han oli puoliksikaan yhta hullu kuin
isdnsd, héan voisi keksid mitd tahansa, jarkeili tukkukauppias Gustavsson,
joka halusi elaa ja laskeskella rahojaan viela jonkin aikaa. (s. 36)

Esimerkissd (13) metafora ville vara med on k&annetty normaali-ilmauksella, halusi
eldd. Ruotsin kielen vara med tarkoittaa mukana olemista (MOT Ruotsi s.v. vara med).
Kuitenkin téssa tapauksessa ilmauksella vara med tarkoitetaan elamista ja néin ollen
metaforan voidaan katsoa olevan kiertoilmaus sanalle elda. Kaantdja on ymmartanyt,
ettd kyseessa on kiertoilmaus, ja paatynyt kdantamaan metaforan normaali-ilmauksella,
halusi elda. Sananmukainen k&annos saattaisi ndyttaytya hieman outona lukijalle, joten

normaali-ilmaus on néin ollen toimiva ja selked ratkaisu suomen kielessa.

Esimerkissé (14) puolustusministeri on pienentanyt sotilasmaararahoja.

(14) Per Albin, som var en analytiskt lagd man, resonerade som s att sett i
backspegeln borde Sverige ha varit béattre rustat infor kriget an vad som
varit fallet, men att det for den skull inte tjanade ndgonting till att rusta
nu, tio ar senare. (s.73)

Luonteeltaan analyyttinen Per Albin jarkeili siithen malliin, ettd
jalkikateen ajatellen Ruotsin olisi pitanyt olla paremmin varustautunut
sotaan, mutta se ei ollut mikaan syy varustautua nyt, kymmenen vuotta
my6hemmin. (s.71)

Esimerkissd (14) metafora sett i backspegeln on kaannetty normaali-ilmauksella,
jalkikateen ajatellen. Ruotsin kielen sett i backspegeln tarkoittaa peruutuspeilista
katsomista (MOT Ruotsi s.v. backspegel). Metaforana sett i backspegeln tarkoittaa
menneisyyteen katsomista. Metaforassa vertauksena voidaan siis nahda esimerkiksi
auton peruutuspeiliin katsominen. Samalla tavalla kuin peruutuspeilistd katsotaan
taaksepdin, katsotaan myods mennyttd aikaa taaksepain. Tasséd sananmukainen k&annos
olisi kylla toimiva myds suomen Kielessd, mutta kadntdja on paatynyt kayttamaan
normaali-ilmausta. Normaali-ilmaus jalkikateen ajatellen on taysin luonteva ja vélittaa
kirjailijan ajatuksen k&annokseen. Kuitenkin tdssa kohtaa alkuperdisen metaforan

séilyttaminen kaannoksessa olisi ollut mahdollista.
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Esimerkissa (15) késitelldan Allanin tydnkuvaa Espanjan tasavaltalaisarmeijassa.

(15) Det gallde ofta att krypa och smyga sig fram till det aktuella objektet,
aptera en tidsinstalld laddning och dérefter kryssa sig tillbaka till séker
mark. (s. 80)

Hénen piti usein hiipid ja ryémid kohteen luo, asentaa aikasytyttimella
varustettu panos ja puikkelehtia sitten takaisin turvalliselle maaperalle.
(s.77)

Esimerkissd (15) metafora kryssa sig on kaannetty normaali-ilmauksella puikkelehtia.
Ruotsin kielen kryssa sig tarkoittaa luovimista tai risteilyd. Metaforana se tarkoittaa
luovimista eli vaistellen kulkemista tai puikkelehtimista. (MOT Ruotsi s.v. kryssa)
Esimerkissd (15) kyse on juuri vadistellen kulkemisesta ja k&antdja onkin paatynyt
kayttamadn sanakirjan ehdottamaa vastinetta puikkelehtia. Metaforan vertaus tulee
merenkulusta eli purjealuksen tekemastd ka&annosliikkeestd vuorotellen oikealle ja
vasemmalle (MOT Kielitoimiston sanakirja s.v. luovia). Metaforassa on siis kyse
samanlaisesta pujottelevasta liikkeesta, kun Allan siirtyy takaisin turvalliseen paikkaan.
Kéantajan kayttama normaali-ilmaus puikkelehtia on toimiva vastine k&&nnoksessé.
Sanaa luovia kaytetddn myos suomen kielessda metaforisessa merkityksessd, mutta

puikkelehtia on kyll& luontevampi ilmaus tdssé yhteydessa.

4.1.4 Normaali-ilmaus kaannetaan metaforalla

Taman luvun esimerkeissa normaali-ilmaus on kéénnetty metaforalla eli néissa
esimerkeissa normaali-ilmauksille on [6ytynyt kohdekielestd vastaava metafora ja
samalla jossain muualla menetetty kielikuva on korvattu, jotta tyylillinen tasapaino

séilyisi. Néaita tapauksia aineistossani on 33 kappaletta (20 %).
Esimerkissa (16) Allan p&&ttad hyvinkin nopeasti karkaavansa vanhainkodista.
(16) Men Allan Karlsson hade aldrig grubblat for lange kring saker och ting.

(s.7)

Mutta Allan Karlsson ei ollut koskaan hautonut asioita pitkaan. (s.7)
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Esimerkissd (16) normaali-ilmaus grubblat on kaannetty metaforalla, hautonut. Ruotsin
kielen sana grubbla tarkoittaa miettimistd. Suomen kielessa sana hautoa voi tarkoittaa
munien hautomista, ruotsiksi ruva. (MOT Ruotsi s.v. grubbla, s.v. hautoa) Tassé
tapauksessa se on kuitenkin metafora ja tarkoittaa miettimistéa. Metaforassa vertauksena
voidaan n&hdd munien hautomisesta tuleva kypsyttely. Allan siis kypsyttelee
ajatuksiaan eli miettii paatostdan. Ruotsin Kielessa vastaava ilmaus I0ytyy sanonnasta
ruva pa hamd, suomeksi hautoa kostoa (MOT Ruotsi s.v. ruva). Muuten sanaa ruva ei
kayteté ruotsin kielessa samalla tavalla miettimistd ilmaisemassa kuten suomen kielessa.
Kaantaja on paatynyt kayttamaan metaforaa hautoa luultavasti siksi, ettd sana vastaa
kirjan tyylia ja on taysin luonteva ilmaus suomen kielesséd. K&antaja saa myos talla

tavalla korvattua kirjan muissa kohdissa menetettyja metaforia.

Esimerkissa (17) Allan miettii, kannattaako palata takaisin hakemaan hattua ja kenkia,
mutta paatyy kuitenkin jatkamaan matkaa, ennen kuin joku hanet huomaa.

(17) Dessutom hade syster Alice vid upprepade tillfallen visat att hon hade ett
sjatte sinne (var han an gémde sitt brannvin sa hittade hon det), och hon
kanske gick omkring dar inne nu och kande pa sig att nagot lurt var pa
gang? (s. 8)

Sitd paitsi hoituri-Alice oli toistuvasti antanut todisteita kuudennesta
aististaan (minne Allan viinansa kéatkikin, Alice 16ysi ne) ja vaijyi ehk&
parasta aikaa kaytavilla aavistellen, etta jotain hamaraa oli tekeilla. (s.
8)

Esimerkissa (17) normaali-ilmaus nagot lurt var pa gang on kaannetty metaforalla,
jotain haméaraa oli tekeilla. Ruotsin kielen ilmaus nagot lurt on siitd mielenkiintoinen,
ettd sen vastine suomen kielessd on nimenomaan jotain hamarada (MOT Ruotsi s.v.
lurt). Ruotsin kielessé ilmaus ei kuitenkaan ole metafora, vaikka suomen kielessa néin
onkin. Suomen kielen sana hamara voi myos tarkoittaa puolipimeaa, ruotsiksi halvmork
(MOT Kielitoimiston sanakirja s.v. hdméara; MOT Ruotsi s.v. puolipimed). Metaforan
vertaus voidaan olettaa tulevan sanasta puolipimed, koska puolipimeéssa on epéselvaa
ja sumeaa. Néin ollen esimerkissé (17) sana hdmara tarkoittaa, ettd jotain epamaaraista

ja epéilyttavad on tekeilld. Kaantaja on luultavasti paatynyt tahén ratkaisuun pohtimatta
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erilaisia strategioita sen kummemmin, silla onhan ruotsin kielen ilmaus nagot lurt suora

vastine metaforalle jotain hamaraa.

Esimerkissa (18) Allan lahestyy matkakeskusta pakomatkallaan.

(18) Pa andra sidan vantade Malmkopings resecentrum och gamlingen hade
just forstatt att det var dit de skratliga benen var pa vag att fora honom.
(s.9)

Aidan toisella puolella odotti Malmkopingin matkakeskus ja vanhus oli
juuri tajunnut, ettd sinne hanen raihnaiset koipensa olivat hanta
viemassa. (s. 9)

Esimerkissd (18) normaali-ilmaus benen on k&&nnetty metaforalla, koipensa. Ruotsin
kielen benen on sananmukaisesti k&&nnettyna jalat (MOT Ruotsi s.v. ben). Sana koipi
on taas suomen Kkielessa tavallinen, kun puhutaan eldinten raajoista, esimerkiksi
kanankoipi. Koivista voidaan puhua my6s ihmisten jaloista puhuttaessa. (MOT
Kielitoimiston sanakirja s.v. koipi). Suomen kielen metaforassa vertauksena voidaan
nahda eldimen koivet eli luultavasti satavuotiaan jalat ovat hintelat ja kuten esimerkista
kay ilmi, raihnaiset. Kaantdja on paatynyt kayttdmaan sanaa koipi luultavasti siksi, etta
se sopii tyyliltdan asiayhteyteen ja tuo ehka paremmin esille jalkojen raihnaisuuden kuin
sana jalat. Tassékin kohdassa kaantaja on saanut lisdttyd yhden metaforan tekstiin
jossain toisessa kohdassa menetetyn metaforan tilalle. Lisaksi huomioitavaa on, ettd
esimerkissa (18) esiintyy myos personifikaatio, joka on sdilynyt myés kaannoksessa, eli

koivet ovat viemassa Allania matkakeskukseen.
Esimerkissa (19) linja-autonkuljettaja pelk&é henkensé puolesta.
(19) Skulle han dé nu? (s. 26)

Nytko hanelle tulisi noutaja? (s. 25)

Esimerkissa (19) normaali-ilmaus do on kaannetty metaforalla, noutaja. Ruotsin kielen
dé on sananmukaisesti kaannettynd kuolla (MOT Ruotsi s.v. d6). Suomen Kkielen

noutajalla voidaan tarkoittaa esimerkiksi paketin noutajaa, koirarotua tai kuolemaa
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(MOT Kielitoimiston sanakirja s.v. noutaja). T&ssa tapauksessa kyse on kuolemasta eli
noutaja on metafora ja kiertoilmaus kuolemalle. Metaforan vertauksen voidaan katsoa
tulevan noutamisesta eli kuolema tulee noutamaan. Kaantaja on paatynyt kayttdmaan

metaforaa luultavasti siksi, ettd se on humoristinen ja sopii nédin ollen hyvin kirjan

tyyliin.

Esimerkissa (20) rikoskomisario Aronsson yrittdd paasté satavuotiaan ja tdmén seurueen

jaljille.

(20) Och han stannade och horde sig for med de fa styckebrukare som gett
sig ut med hundar, barnvagnar eller akta halfter. (s. 62)

Héan pysdhtyi my0s jututtamaan niitd harvoja paikallisia, jotka olivat
ulkoiluttamassa koiria, lastenvaunuja tai puolisoaan. (s. 60)

Esimerkissd (20) normaali-ilmaus styckebrukare som gett sig ut med hundar,
barnvagnar eller &akta halfter on kaannetty metaforalla paikallisia, jotka olivat
ulkoiluttamassa koiria, lastenvaunuja tai puolisoaan. Esimerkin (20) metafora on siité
erikoinen, etta kaantaja on kayttanyt sanaa ulkoiluttaa myds lastenvaunujen ja puolison
kohdalla. Vertaus on siis toisin sanoen tullut koirien ulkoiluttamisesta. N&in ei ole
alkuperdisessé tekstissa vaan ruotsin kielessda on kyseessd normaali-ilmaus. Vaikka
sananmukainen kaannds olisi ollut mahdollinen, kaantaja on keksinyt téllaisen
humoristisen ratkaisun ja samalla tullut luoneeksi myds elavan metaforan kdanndkseen,

mika on k&antéjalta erittain taidokkaasti tehty kirjan tyylia ajatellen.

4.2 Metaforien analyysi merkityksen perusteella

Seuraavissa luvuissa analysoin metaforalla k&annettyja metaforia Kovecsesin
semanttisen metaforajaottelun mukaan. Olen jaotellut ndm& metaforat yhdeks&éan eri
kategoriaan l&htotekstin metaforien ldhdealueiden mukaan, ja taulukosta 3 voidaan

luokittelun jélkeen ndhd& metaforien tarkempi jakauma. T&man perusteella voidaan
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todeta, etta tilaa koskevien metaforien kategoria on kaikkein suurin, 12 kappaletta, kun

taas muissa kategorioissa metaforien maéra on hyvin tasaista.

Taulukko 3. Metaforien prosentuaalinen jakauma semanttisen metaforajaottelun
mukaan

Semanttiset metaforakategoriat Kpl %
Kehon ja kuoleman metaforat 5 12
Tekniikan metaforat 6 15
Talouden metaforat 3 7
Tunteen, tunnon ja mielen metaforat 3 7
Valon ja pimeyden metaforat 1 3
Voiman ja sodan metaforat 3 7
Tilan metaforat 12 29
Inhimilliset metaforat 4 10
Muut metaforat 4 10
Yhteensa 41 100

Analyysissani kasittelen jokaisen semanttisen metaforakategorian erikseen. Tarkastelen,
onko metaforien ldhdealue pysynyt samana myds kohdekielessa vai onko se jollain
tavalla muuttunut. Lahtokielen sana, jonka perusteella metafora on sijoitettu omaan
kategoriaansa, on  kursivoitu. Metaforat on sijoitettu  taulukoihin  niiden

esiintymisjarjestyksessa.
a. Kehon ja kuoleman metaforat
Ensimmaéisen kategorian metaforat liittyvét kehoon ja kuolemaan. Ne siséltavét jonkin

ruumiinosan tai liittyvat kuolemaan ja sisaltavéat jonkin kehoon liittyvdn ominaisuuden.

Kehon ja kuoleman metaforia aineistossani on viisi kappaletta (12 %).
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Taulukko 4. Kehon ja kuoleman metaforat

Lahtokieli

Kohdekieli

Gett upp andan

Heittédnyt henkensa

Behovde nagon att halla i handen

Tarvitsi taluttajaa

Hostat fardigt

Yskimisensa yskinyt

Den som nu gapat fardigt

Oli nyt karjumisensa karjunut

Lagt ndsan i vadret

Oikaissut koipensa

Taulukosta 4 voidaan n&hda, ettd lahdealue on muuttunut yhdessé metaforatapauksessa.
Metafora behdvde nagon att halla i handen on kaannetty metaforalla tarvitsi taluttajaa.
Tassa alkuperdinen ruumiinosa kasi on k&annoksessd korvattu sanalla taluttaja, joka
kuitenkin sdilyttaa alkuperdisen ajatuksen kéaannoksessd. Metaforassa lagt nédsan i
vadret lahdealue on sailynyt samana, vaikka ilmaus on kdinnetty metaforalla oikaissut
koipensa, silld kummassakin metaforassa on mukana ruumiinosa. Nend on kuitenkin
muuttunut k&&nnoksessd koiveksi. Taulukon 4 muissa metaforissa ei ole tapahtunut

muutoksia. Kaikki metaforat, taulukon toista metaforaa lukuun ottamatta, ovat

kuoleman kiertoilmauksia.

b. Tekniikan metaforat

Metaforien toinen kategoria on tekniikan metaforat. Tekniikan metaforat liittyvat

johonkin erikoisalaan ja siséltavat esimerkiksi jonkin tyokalun tai teknisen toiminnan.

Naitd metaforia aineistossani on kuusi kappaletta (15 %).
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Taulukko 5. Tekniikan metaforat

Lahtokieli Kohdekieli

Tappat traden Pudonnut karryilta

Spikrakt Viivasuoraan

Det var segt virke i den gamle Vanha puutavarakauppias oli sitkeaa
travaruhandlaren tekoa

Aven busschaufféren fangades in i Bussinkuljettajakin napattiin haaviin
natet

Kanontillverkningen gick pa sparlaga | Tykinvalmistus kitui saastoliekilla
Kryddat anrattningen med lite Suihkaissut hoysteeksi tuoksua
luktagott

Taulukosta 5 voidaan n&hdd, ettd l&hdealue on muuttunut kahdessa
metaforatapauksessa. Metafora spikrakt on ké&&nnetty metaforalla viivasuoraan eli
ruotsin Kielen spik eli naula on kaannetty sanalla viiva. Viivasuoraa voidaan kuitenkin
pitéd ruotsinkielisen metaforan vastineena. Metafora det var segt virke i den gamle

travaruhandlaren on kaannetty metaforalla vanha puutavarakauppias oli sitkeda tekoa.
Ruotsin kielen virke eli puutavara on kaannetty sanalla teko eli l&hdealue on muuttunut
ilmauksessa. Taulukon 5 muissa tapauksissa lahdealue ei ole muuttunut, vaikka
esimerkiksi metafora tappat traden on kaannetty metaforalla pudonnut karryilta eli

ruotsin kielen lanka on muuttunut kadnnoksessa karryksi.

c. Talouden metaforat

Taman kategorian metaforat liittyvat talouteen eli rahaan tai johonkin taloudelliseen

tapahtumaan. Talouden metaforia aineistossani on kolme kappaletta (7 %).
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Taulukko 6. Talouden metaforat

Lahtokieli Kohdekieli

Bast att halla i slantarna Paras venyttaa pennia
Nagonstans halvvags i processen Toimituksen puolivalissa
Leverera en komplett uppséttning Toimittamaan aamutarpeensa
morgonbehov lyhentamattomina

Taulukosta 6 voidaan nahdd, ettd lahdealue on pysynyt samana kaikissa
metaforatapauksissa. Kaikissa metaforissa kyse on jostain talouteen liittyvasta
toiminnasta, kuten sadstamisesta, ja tdma on siirretty myos kaannokseen.

d. Tunteen, tunnon ja mielen metaforat

Taman kategorian metaforat liittyvét tunteisiin, tuntoon ja mieleen. Né&itd tapauksia

aineistossani on kolme kappaletta (7 %).

Taulukko 7. Tunteen, tunnon ja mielen metaforat

Lahtokieli Kohdekieli
Lat Allans ord sjunka in Sulatteli Allanin sanoja

Tycktes Oversatta det den lille mannen | Tuntui k&antavan pikkumiehen
just sagt till svenska sanoja selvékielelle
Det var dags att kyla ner ynglingen lite | Poika taytyi panna véahan jaahylle

Taulukosta 7 voidaan nahdd, ettd ldhdealue on pysynyt samana kaikissa
metaforatapauksissa. Kaksi ensimmaista metaforaa liittyvat mieleen eli ymmartamiseen.
Olen sijoittanut ne tah&n kategoriaan, silla olen tulkinnut, ettd molemmissa metaforissa

on kyse mentaalisesta prosessista. Kolmas metafora liittyy seké tunteisiin etta tuntoon.
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e. Valon ja pimeyden metaforat

Taman luvun metafora liittyy valoon ja pimeyteen. Valon ja pimeyden metaforia

aineistossani on yksi kappale (3 %).

Taulukko 8. Valon ja pimeyden metaforat

Lahtokieli Kohdekieli

Fabrikdrens humér grumlades Tehtailijan mieltd synkensi

Taulukosta 8 voidaan n&hdd, ettd metaforan lahdealue ei ole muuttunut kohdekielessa.
Lahdealue liittyy seka l1&hto- ettd kohdekielessd pimeyteen. Tamén kategorian metafora
voisi sopia myos edelliseen tunteen, tunnon ja mielen kategoriaan, mutta sanan grumla

perusteella olen tulkinnut, ettd metaforan ldhdealue on pimeys.

f. Voiman ja sodan metaforat

Taman luvun metaforat liittyvat voimaan ja sotaan. Naitd metaforia aineistossani on

kolme kappaletta (7 %).

Taulukko 9. Voiman ja sodan metaforat

Lahtokieli Kohdekieli

Skulle kunna ruska fram Pystyisi varmasti kiskomaan
busschaufférens mobilnummer ur pikkumiehest4 linja-autonkuljettajan
den lille mannen kannykannumeron

Smattrade ur ynglingens mun Nuorukaisen suusta sateli
Rekognoscering Tiedusteluretkelle
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Taulukosta 9 voidaan ndhdd, ettd l&dhdealue ei ole muuttunut missdén
metaforatapauksessa. Ensimmaéinen metafora liittyy voimaan ja kaksi viimeista liittyvét

sotaan.

g. Tilan metaforat

Taman kategorian metaforat liittyvat tilaan. Tilan metaforiin  kuuluvat myos
liilkkumiseen, suuntaan ja aikaan liittyvat metaforat. Naita tapauksia aineistossani on 12

kappaletta (29 %).

Taulukko 10. Tilaa koskevat metaforat

Lahtokieli

Kohdekieli

En Henning Algotsson som lag
under stenen mitt emot

Muuan Henning Algotsson, joka
makasi vastapéisen paaden alla

Ligga still tvd meter under jord

Maata kaksi metria mullan alla

Allan kryssade sig sdderut dver
kyrkogarden

Allan pujotteli kirkkomaan poikki
etelddn pain

Gatt upp i rok

Haihtuneet savuna ilmaan

Hon anslét till den eventuella himmel

Poistui siihen kuviteltavissa olevaan
taivaaseen

Vant kapitel i livet

Aloitti uuden luvun elamassaan

Rymligt samvete

Venyva omatunto

| handerna pa folk i undre véarlden

Alamaailman kasissa

Gav order om framat marsch

Madrési marssin jatkumaan

Gled sakta framat med Mercedesen

Antoi auton lipua hiljakseen

Klippa banden bakat

Katkaista siteet menneisyyteen

Sa ljég han generalen full

Valehteli sitten kenraalille suut ja
silmat tdyteen

Taulukosta 10 voidaan n&hd4, ettd vaikka metaforia on néinkin paljon téssa
kategoriassa, ldhdealue on muuttunut vain yhdessa metaforatapauksessa. Taulukon

kolmannessa kohdassa ruotsinkielisen metaforan vertaus kryssade tulee merenkulusta,
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kun taas suomenkielisessa metaforassa vertaus pujotteli tulee urheilusta (MOT Ruotsi

s.v. kryssa, pujotella). Muissa metaforissa ldhdealue on pysynyt samana.

h. Inhimilliset metaforat

Taman kategorian metaforat ovat inhimillisia eli kyseessé on personifikaatio, jossa jokin
esine tai ilmidé toimii ihmisen tavoin. Inhimillisi& metaforia aineistossani on nelja

kappaletta (10 %).

Taulukko 11. Inhimilliset metaforat

Lahtokieli Kohdekieli

Skuttade vaskan Laukku kiemurteli

Naturen hade annu inte lyckats ata upp | Luonto ei ollut vield onnistunut

sparet helt nielaisemaan rataa kokonaan

Den har gangen vann Expressen mot Talla kertaa Expressen kiilasi
Aftonbladet Aftonbladetin edelle

Sé& kom da den déar Mercedesen Sitten pihaan kurvasi Mersu tuoden
inkdrande pa garden, det forsta ensimmaiset vieraat

besoket

Taulukosta 11 voidaan ndhdd, ettd personifikaatio on pysynyt samana kaikissa
metaforatapauksissa. Toisin sanoen, kaikissa metaforissa jokin eloton asiaa toimii

elollisen tavoin.

i. Muut metaforat

Kategoriaan muut metaforat olen siséllyttanyt metaforat, jotka eivét sopineet muihin

kategorioihin. N&it4 metaforia aineistossani on nelja kappaletta (10 %).
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Taulukko 12. Muut metaforat

Lahtokieli Kohdekieli

Kissetofflor Kusiluistimissaan
Gubbtjuv Varasvaari

Ofrivilliga semestrar Pakkolomaa

Ge klartecken Néayttavan vihreata valoa

Taulukosta 12 voidaan n&hdd, ettd tdman kategorian metaforat edustavat eri
ldhdealueita, kuten tyoeldam&d. Ldahdealueet ovat kuitenkin pysyneet samana myds

kohdekielen kaikissa tapauksissa.
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5 YHTEENVETO JA PAATELMAT

Tavoitteena pro gradu -tutkielmassani oli vertailla Jonas Jonassonin romaanissa
Hundradringen som klev ut genom fonstret och férsvann ja sen suomennoksessa
esiintyvia eldvid metaforia keskenddn. Tutkin, minké&laisiin ratkaisuihin kaantaja oli
metaforien kohdalla paatynyt eli oliko niissa havaittavissa jonkinlaisia muutoksia vai
olivatko ne kummassakin kielessd samanlaisia. Naitd kaantajan ratkaisuja tarkastelin
kahdesta eri nakokulmasta, joita ovat metaforien muoto ja lahdealueet. Liséksi kiinnitin
huomiota kadnndsratkaisujen toimivuuteen analyysisséni. Analyysini pohjana kaytin
Ingon (1990: 246-247) idiomien kaannosjaottelua, Leppihalmeen (2007: 365-373)

kaannosstrategioita ja Kévecsesin (2002) semanttista metaforajaottelua.

Aineistoni rajasin kirjojen kahdeksaan ensimmaiseen lukuun eli noin 100 sivuun. Né&isté
luvuista poimin aineistoksi eldvat metaforat, joita yhteensd oli 168 kappaletta. Jaottelin
metaforat neljaén eri kategoriaan, joissa metafora on kaannetty joko toisella metaforalla,
sananmukaisesti tai normaali-ilmauksella tai vastaavasti normaali-ilmaus metaforalla.
Analyysin esittelyyn valitsin aineiston analyysistani esimerkeiksi kuhunkin kategoriaan
viisi, aineistoani parhaiten edustavaa metaforaparia eli yhteensd analysoin 20
metaforaparia. Lisaksi jaottelin metaforalla kadnnetyt metaforat, joita aineistossani oli
41 kappaletta, lahdealueittain yhdekséan eri kategoriaan semanttisen metaforajaottelun
mukaan. Tarkastelin analyysissd, oliko metaforan alkuperédinen lahdealue pysynyt

samana my0ds kadnnoksessé vai oliko se jollain tavalla muuttunut.

Metaforien muotoa koskevassa analyysin esittelyssa analysoin siis tarkemmin viisi
metaforaparia jokaisessa kategoriassa. Kategoriassa metafora kdannetdan metaforalla
(alaluku 4.1.1) l&htokielen metaforat oli kd&nnetty kohdekielen vastaavalla metaforalla.
Kéannoksissa ei ollut havaittavissa suuria muutoksia, vaan niista ilmeni, ettd kaantéja
oli loytanyt ruotsinkielisille metaforille vastaavat suomenkieliset metaforat, joista
kirjailijan ajatus valittyi lukijalle. Kategoriassa metafora kéaannetddn sananmukaisesti
(alaluku 4.1.2) lahtokielen metaforat oli voitu séilyttdd kohdekielessa sellaisenaan.
Tama johtuu siitd, ettd sananmukainen kdannos joko toimii suomen kielessé tai sitten

suomen kielestd 16ytyy tismalleen sama metafora. Kategoriassa metafora kdannetaan
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normaali-ilmauksella (alaluku 4.1.3) lahtokielen metaforille ei 16ytynyt vastinetta
kohdekielestd, joten metafora oli paadytty korvaamaan normaali-ilmauksella, jotta
alkuperdinen ajatus valittyisi lukijalle mahdollisimman hyvin. Kaantaja oli siis tulkinnut
ruotsinkieliset metaforat oikein, mutta niille ei 16ytynyt toimivaa metaforaa suomen
kielestd, ja siksi normaali-ilmaus oli luonteva ratkaisu. Poikkeuksena voidaan kuitenkin
pitdd esimerkkida (14), jossa metaforan sdilyttdminen olisi ollut kaannoksessa
mahdollista. K&antdja oli kuitenkin paatynyt normaali-ilmaukseen, joka sekin vélitti
kirjailijan ajatuksen oikealla tavalla. Kategoriassa normaali-ilmaus kaannetaan
metaforalla (alaluku 4.1.4) lahtokielen normaali-ilmauksille 16ytyi kohdekielesta
vastaava metafora ja samalla jossain muualla menetetty kielikuva saatiin korvattua, jotta
tyylillinen tasapaino sdilyisi. Suomen kielen metaforat olivat toimivia ja vélittivat
Kirjailijan ajatuksen, vaikka ruotsin Kielessd kyseessa oli normaali-ilmaus. Liséksi
esimerkit (17) ja (20) olivat siita erikoisia, ettd esimerkin (17) normaali-ilmauksen
vastine oli sanakirjan mukaan juuri metafora. Esimerkissd (20) kaantdja tuli taas

luoneeksi elavan metaforan kaannodkseen.

Muodon analyysin perusteella voin siis yhteenvetona todeta, ettd kaantaja on sailyttanyt
suomennoksessa kirjailijan ajatukset ja tyylin, mik& on hyvin tarke&é kaunokirjallisessa
kaantamisessa. Lisaksi metaforat ovat suomennoksessa mielestani tdysin ymmarrettavia
ja ajatus vélittyy lukijalle. Kaantdja on siis tunnistanut, mita ilmauksilla tarkoitetaan ja
valinnut niille luontevia suomen kielen vastineita. Myods metaforien kayton jakauma on
tasapuolista (ks. taulukko 2 luvussa 4), joten sen perusteella voidaan todeta, ettd
kaantéja on sdilyttanyt romaanin rikkaan ja luovan kielen. Mydsk&an mitédan suurempia
muutoksia, esimerkiksi poistoa, metaforien kohdalla ei ole tapahtunut. Syy tahan on
mielesténi se, ettd Suomen ja Ruotsin kulttuurit ovat niin samanlaisia, ettei mitaéan

radikaaleja muutoksia sisallon suhteen tarvitse tehda.

Analysoin lisaksi metaforalla k&&nnetyt metaforat semanttisesta nékokulmasta eli
tarkastelin niiden ldhdealueita. Analyysista kavi ilmi, ettd lahdealueiden muutoksia oli
tapahtunut vain vahén k&annoksessd. Yhteensa 41 metaforaparista ainoastaan neljassa
metaforatapauksessa ldhdealue oli muuttunut. Uskon t&hankin vaikuttavan maiden

samanlaiset kulttuurit eli sama ldhdealue toimii sekd suomen etté ruotsin kielessa.
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Halusin myo6s tutkielmassani tuoda esille k&antamisen haastavuuden ja siihen
tarvittavien  kulttuurintuntemuksen ja muun taustatiedon, kuten kaannoksen
kohderyhmén sek& tekstin sanoman ja aiheen ymmartdmisen siten, ettd se siirtyy
ymmadrrettavalla tavalla myods k&annokseen. Tama kdy hyvin ilmi analyysistani eli
metaforien kaantdminen on haastavaa ja k&antgjalla tulee olla laaja osaaminen, jotta
kaannoksen tyyli ja ajatus sailyvat alkuperdisind. Kaantdjan tulee myos osata tulkita
alkuperdinen teksti oikealla tavalla ja osata valita toimivat ratkaisut kaannokseen.
Analyysistani kay ilmi, ettd kaantdja on kaannoksessa kayttanyt toimivia metaforia ja
vastaavasti normaali-ilmauksia silloin, kun metafora ei ole toiminut. K&&nnoksessa on
niin sanotusti kyse kaantdjan tekemistd paatoksistd. Kaantajan tulkintaan vaikuttaa
paljon se, millainen k&antjd on itse lukijana, ja Oittisen (2007: 180) mukaan
suositeltavaa on, ettd kaantdja esimerkiksi lukee alun perin kohdekielelld Kirjoitettua
kirjallisuutta. Myo6s Leppihalme (1994: 88) painottaa kaantajan oman tulkinnan
merkitystd k&&nnosprosessissa, silla siihen lopullinen kainnds aina pohjautuu.
Analyysistani kay ilmi, ettd kaantdja on onnistunut tydssédén ja han on ottanut edella

mainitut asiat huomioon.
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LIITE. Metaforat luokiteltuina Ingon k&anndsjaottelun mukaan

Metafora kaadnnetaan metaforalla

Kissetofflor

En Henning Algotsson som lag
under stenen mitt emot

Gett upp andan
Ligga still tva meter under jord

Allan kryssade sig s0derut over
kyrkogarden

Tappat traden
Lat Allans ord sjunka in
Bast att halla i slantarna
Gatt upp i rok

Tycktes Oversatta det den lille mannen
just sagt till svenska

Skulle kunna ruska fram
busschaufférens mobilnummer ur
den lille mannen

Skuttade vaskan
Spikrakt

Naturen hade &nnu inte lyckats ata upp
sparet helt

Gubbtjuv
Nagonstans halvvags i processen
Smattrade ur ynglingens mun

Det var segt virke i den gamle
travaruhandlaren

Behdvde nagon att halla i handen
Hostat fardigt

Hon anslot till den eventuella himmel

Vant kapitel i livet

Kusiluistimissaan

Muuan Henning Algotsson, joka makasi
vastapaisen paaden alla

Heittédnyt henkensa

Maata kaksi metrida mullan alla

AI_Ian pujotteli kirkkomaan poikki eteldén
pain

Pudonnut karryilta

Sulatteli Allanin sanoja

Paras venyttaa pennia

Haihtuneet savuna ilmaan

Tuntui kééntavan pikkumiehen sanoja
selvakielelle

Pystyisi varmasti kiskomaan pikkumiehesté
linja-autonkuljettajan k&nnyk&nnumeron

Laukku kiemurteli
Viivasuoraan

Luonto ei ollut vield onnistunut
nielaisemaan rataa kokonaan

Varasvaari
Toimituksen puolivélissa
Nuorukaisen suusta sateli

Vanha puutavarakauppias oli sitkeaa tekoa

Tarvitsi taluttajaa
Yskimisensa yskinyt

Poistui siihen kuviteltavissa olevaan
taivaaseen

Aloitti uuden luvun eldmaéssaan



Det var dags att kyla ner ynglingen lite
Den som nu gapat fardigt

Ofrivilliga semestrar

Rymligt samvete

Rekognoscering

| handerna pa folk i undre varlden

Gav order om framat marsch

Den har gangen vann Expressen mot
Aftonbladet

Aven busschaufféren fangades in i natet
Gled sakta framat med Mercedesen

Ge klartecken

Klippa banden bakat
Kanontillverkningen gick pa sparlaga

Leverera en komplett uppsattning
morgonbehov

Fabrikdrens humor grumlades

Sa ljog han generalen full

Lagt nédsan i vadret

Sa kom da den dar Mercedesen
inkorande pa garden, det forsta besoket

Kryddat anrattningen med lite
luktagott
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Poika taytyi panna vahan jaahylle
Oli nyt karjumisensa karjunut
Pakkolomaa

Venyva omatunto
Tiedusteluretkelle

Alamaailman kasissa

Maarési marssin jatkumaan

Talla kertaa Expressen kiilasi Aftonbladetin
edelle

Bussinkuljettajakin napattiin haaviin
Antoi auton lipua hiljakseen
Néayttavan vihreéta valoa

Katkaista siteet menneisyyteen
Tykinvalmistus kitui saastoliekilla

Toimittamaan aamutarpeensa
lyhentdmattomina

Tehtailijan mielt& synkensi

Valehteli sitten kenraalille suut ja silmét
tayteen

Oikaissut koipensa

Sitten pihaan kurvasi Mersu tuoden
ensimmaiset vieraat

Suihkaissut hoysteeksi tuoksua



Metafora kddnnetdan sananmukaisesti

Han kunde ha varit karl nog

| Gvermogen alder

Pa andra sidan vantade Malmkopings
resecentrum

Och sedan skulle cirkusen vara igang

Att han skulle behdva konversera
den langharige

Nar livet gar pa Gvertid
Fundera ut nésta steg
Erfarenheten sa honom

Rullade vaskan snallt med pa sina sma
hjul

Invantade dennes forsta drag
Invantade domslut

Algsteken hade dessutom skoljts ner
med pilsner

En bekvamlighetsinrattning
Lagens arm inte var lang nog att na dit
Lag

Mobiltelefon gick en snabb dod till
motes

Problemet pa golvet
Var rummet algfritt
Aggproducerande van
Goda

Da stod Allan kvar i koket och féljde
skadespelet

Ge kottbullar evigt liv
Egenforetagare i ranbranschen
Vattentat struktur

Real Madrid
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Olisi h&nessa ehké voinut olla tarpeeksi
miesta

Ylikypsassa iassé
Aidan toisella puolella odotti matkakeskus

Ja siita alkaisi sirkus

Joutua juttusille pitk&tukan kanssa

Kun elaméa menee jatkoajalle
Miettimaan seuraavaa askelta
Kokemus kertoi hanelle

Laukku rullasi Kiltisti pienilla pyorillaan

Odotti timéan ensimmaista siirtoa
Jai odottamaan tuomiota

Hirvipaisti oli sita paitsi huuhdottu alas
pilsnerilla

Mukavuuslaitoksessa

Lain kasi ei yltanyt sinne saakka
Laki

Kénnykka kohtasi dkkikuoleman

Lattialla lojuva ongelma
Huone oli hirveton

Munia tuottavan ystavansa
Lihottaa

Allan jéi keittiodn seuraamaan naytelméaa

Antamaan lihapullille ikuista elamaa
Yksityisyrittdjana ryostoalalla
Vedenpitéva rakenne

Real Madrid



Krigsrad

Bjuda upp till dans

Bade vals och mazurka

Till krigsradet

Smakade bensinmack

Dagens uppvisning

Vaskat fram kidnapparinformationen
HOljt i tocken

Mercedesen fortsatte sin fard i
sydlig riktning

Vilka som jagade dem

Livet var kraftédande nér han till sist
bestdmt sig for att leva det ett tag till

Den dddstrotte Allan
Att sndpa

Medan Gustaf V satt pa slottet och
gnisslade tander

Forgiftats av den férddmda politiken
Halla sig ett halvt steg bakom
Fick saker och ting att flyga i luften

Presenterade sig som kontinentens
framste pyrotekniker

Var utspridd i olika delar runt en sten

Var pa vag att géra Esteban och
tiotusentals andra spanjorer séllskap in
I evigheten

Innan ni flyger i luften
Tryckvagen knuffade
For den egna halsans skull

| just det har fallet stod en middag och
ett rus pa spel

Desto mer malande blev
beskrivningarna

”Inget snyggar till en bil mer 4n om
den plotsligt har gatt hilften sa langt.”
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Sotaneuvottelut

Halusi kutsua venalaiset tanssiin
Seké valssia ettd masurkkaa
Sotaneuvostolle

Maistuikin bensa-asemalta
Senpéivéiseen naytokseen
Seulonut esille sieppaustiedon
H&maran peitossa

Mersu jatkoi matkaa eteldéan

Ketka heitd jahtasivat

Elaminen otti voimille, kun sita oli lopulta
paattanyt jatkaa viel& véhan aikaa

Kuolemanvésyneen Allanin
Kuohittavana

Vaikka Kustaa V kirskutteli hampaita
linnassaan

Kirottu politiikka oli hanet myrkyttanyt
Pysytella puoli askelta peréassa
Osasi lennattéa tavaroita ilmaan

Esittaytyi mantereen parhaaksi
pyroteknikoksi

Lojui pienina palasina kiven ymparilla

Liittymdssa Estebanin ja
kymmenientuhansien muiden espanjalaisten
seuraan iaisyydessa

Ennen kuin lennatte ilmaan
Paineaalto tuuppasi
Oman terveytensa takia

Juuri talla kertaa pelissa oli paivéllinen ja
humala

Sitd maalailevammiksi kavivat hdanen
kuvauksensa

”Parasta tuunausta autolle on se,
kun kuljettu matka puolittuu.”



Stallde sig hunden i givakt
Att flytta pa kadavret

Duon hade blivit en trio till nattens
6vning

Sprack upp i ett leende
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Koira otti asennon
Raadon siirtdminen

Duo oli muuttunut trioksi illan harjoituksiin

Puhkesi hymyyn



Metafora kdaannetdan normaali-ilmauksella

Alltsa hann inte tanken mer an fa faste
i den gamle mannens huvud

Mandvern tog emot
Fodelsedagskalaset skulle bryta ut
Inte tankte dyka upp

En stengardsgard kom i hans vég
Tog ny sats

Tillkommen i Malmkoping

Tagit till flaskan igen

| dubbel bemarkelse lattad yngling
En av de grupper han just skickat ut
pa jakt

Slarvade pa tva ar bort alla sina pengar
Da tog busschaufforens grat ny fart

Inventerade han hallen efter lampligt
tillhygge

Blivit lite drag i Julius Jonssons liv

Alla hade pa delvis goda grunder
ett horn i sidan

Skickat ivag en hoger sa att mannen
for i backen

Hade ként ett styng av misstanksamhet
Sétta en kula mellan 6gonen

Ville vara med

Rundade av tillvaron

Tidningens reporter var undernard
Ynglingen fortsatte att leva rovare
Mogen

Hade umgatts med planer

Alltsa bredde polismastaren pa
Uppslukade fran jordens yta

62

Ajatus ehti siis tuskin palkaht&é ukon
paahén

Kdmpiminen kavi kankeasti
Alkaisivat syntymapéaivakekkerit
Ajatteli jadda tulematta

Edessa kohosi kiviaita

Aloitti uudestaan

Joka oli tullut Malmképingista

Taas ratkennut ryyppédadmaén

Mieli ja sisuskalut keventyneina

Yksi hdnen matkaan lahettdmista
etsintaryhmista

Tuhlasi kahdessa vuodessa kaikki rahansa

Silloin bussikuskin itku yltyi uudestaan

Alkoi etsiskelld eteisestd jotain katta
pitempaa

Tuonut vahan eloa Julius Jonssonin
elaméaan

Kaikki kantoivat osin syystékin kaunaa
Iskenyt miehen oikealla suoralla ketoon

Oli tuntenut epailyksen haivahdyksen
Ampua kuulan Allanin isén silmien véliin
Halusi elda

Paasi lopulta hengestaan

Lehden toimittajalla oli puute
Nuorukainen jatkoi riehumista
Valmis

Hé&n oli suunnitellut
Poliisimestari siis liioitteli reilusti

Katosivat kuin maan nielemina



Utan att en levande sjal mérkt
nagonting

Tre obokade herrar

Sett i backspegeln

Tandtekniker var en bristvara
Arstiderna bytte av varandra

Nu vankades det demokrati pa riktigt
Kryssa sig tillbaka

Efter tre manader strok den ene av
Allans bada vaktande soldater med

Efter ytterligare ett halvar rok den andre
Borjade flaxa med armarna

For i luften

Skicka ivag en kula

I Aronsson tandes ett hopp

Och detta kryddat med
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Kenenk&dan nakematta

llman ennakkovarausta kolme miesta
Jalkikéteen ajatellen

Réjahdeteknikoista oli pulaa

Vuodenajat vaihtuivat

Nyt maahan oli tulossa kunnon demokratia
Puikkelehtia sitten takaisin

Kolmen kuukauden kuluttua toinen Allania
vartioineista sotilaista sai surmansa

Siit4 puolen vuoden kuluttua meni toinen
Alkoi huitoa ké&sillaan

Rajahtanyt ilmaan

Ampua kuulaa

Aronssonissa virisi toivo

Ja lisaksi



Normaali-ilmaus kdannetaan metaforalla

Hade aldrig grubblat for lange kring
saker och ting

Nagot lurt var pa gang

Det var dit de skratliga benen var pa
vag att féra honom

Spretigt skagg

Plockade fram sin planbok ur
innerfickan pa kavajen

En skon stund dér inne

Nagra hektar skog

Han bytte landsénde

Ett typiskt polisvimmel

Vaskan kommit bort

Skulle han d6 nu?

Allan avslutade det han holl pa med
i fortid

Det mesta som hant under dagen var
svarbegripligt for Allan

Storre delen av 16nen

Hunnit med att tycka det mesta
Bleka i hyn

Uppsving

Var vid liv

Hoppade tjugosju av

Tvivelaktiga vanner
Hér kan vi inte stanna
Strax blev det liv i industriomradet

Puckon hamnade i bagaget,
tillsammans med nagra Fanta

Styckebrukare som gett sig ut med
hundar, barnvagnar eller &kta héalfter
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Ei ollut koskaan hautonut asioita pitk&éan

Jotain hdmaraa oli tekeilla

Sinne hanen raihnaiset koipensa olivat
hantd viemassa

Risuparta

Onki lompakkonsa pikkutakin povitaskusta

Hyvaé istunto

Muutaman hehtaarin metsatilkun

Karisti sen (Sundsvallin) p6lyt jaloistaan
Tyypillista poliisikuhinaa

Laukku oli hukkunut

Nytko hanelle tulisi noutaja?

Allan katkaisi toimituksensa kesken

Paivan tapahtumat olivat jadneet Allanille
itselleenkin vahan hamariksi

Leijonanosan palkastaan
Ehtinyt seilata laidasta laitaan
Kalpeanaamoja
Piristysruiske

Henki pihisi

Kaksikymmentaseitseman hyppasi  pois
kelkasta

Hamaraperaisia ystavia
Ei tdnne voi asumaan jaada
Pian teollisuusalue herési henkiin

Puckot lahtivat matkaan seuranaan
muutama Fanta

Paikallisia, jotka olivat ulkoiluttamassa
koiria, lastenvaunuja tai puolisoaan



Snodde med mig

Dit vagen ledde

Lade i ettans vaxel

Femtio kriminella miljoner
Behalla livet

Hade ihjal sig sjalv

Fick ta och skaffa sig ndagon annan
att hunsa

Brakade

Historien inneholl extra manga
svordomar
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Sormiini tarttui

Antaa tien vieda

Tuikkasi ykkdsen silmédén
Viisikymmenta rétdsmiljoonaa
Pita& henkikultansa

Jauhautui hengilta

Saisi hankkia itselleen uuden heittopussin

Vaansivat katta

Hénen Kkielenkdyttonsé oli erityisen sakeaa



