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Tutkimuksessani olen tarkastellut kahden suomenruotsia aidinkielendédn puhuvan
ryhman ruotsinkielisten murteiden sekd ruotsin yleiskielen kaytt6a eri tilanteissa.
Molemmat tutkimusryhmat tydskentelevat hoitoalalla. Ensimmaisen tutkimusryhman
muodostaa 17 yksityiselld tydnantajalla tydskentelevad naista, toinen ryhmé koostuu 20
kunnallisella ty6nantajalla tyoskentelevésta naisesta.

Tutkimukseen osallistuneista 37 henkilostda 36 henkiléd kéayttda ruotsinkielisen
Pohjanmaan murteita ja 1 henkild0 Kemion murretta. Tutkimusmateriaalini koostuu
helmikuussa 2006 ja joulukuussa 2007 taytettyjen kyselylomakkeiden vastauksista.
Nuorimmat tutkimushenkil6t ovat syntyneet 1980-luvulla ja vanhimmat 1940-luvulla.
Olen jakanut tutkimushenkil6t alle ja yli 35-vuotiaisiin voidakseni vertailla eri ikaisten
henkildiden suhtautumistapoja murteisiin ja yleiskieleen. Molempien tutkimusryhmien
keski-ik& on 35 vuotta.

Aloitan tutkimukseni selvittdmalla tutkimushenkildideni taustaa ja rajaamalla
kohderyhméni. Toiseksi tutkin, onko heiddn murteeseensa tai murteen kayttdtapoihin
tullut muutoksia elaman varrella. Kolmanneksi kartoitan heiddn omia késityksidén
nykyhetken taidoistaan murteessa ja ruotsin yleiskielessd sekd sitd, onko heidan
murteenkdyttonsd tietoista. Neljanneksi tutkin heidan kielellista kayttaytymistaan
tilanteissa, joissa vastapuoli kayttdd joko samaa tai eri Kielellistd variaatiota kuin
tutkimushenkil® seké tutkimushenkilon kielelliseen variaatioon vaikuttavia seikkoja.

Suljetut  kysymykset on analysoitu kvantitatiivisesti, avoimet kysymykset
kvalitatiivisesti. Komparatiivisella menetelmélld olen verrannut tutkimukseen
osallistunutta kahta tutkimusryhmaa keskenaan seka eri ikaisten kielenkéyttétapoja.

Tutkimukseni osoittaa, ettd murteen kdyttoa ja sen osaamista pidetadn hyvin tarkeana,
mutta my0s yleiskielen osaamisen arvo tiedostetaan. Laheisten ihmisten kanssa murretta
kaytetddn yleisesti, mutta julkisissa tilanteissa sen kayttd vahenee. Sopeutuminen
vastapuolen kielelliseen variaatioon on suurta. Tutkimukseeni osallistuneista henkil6isté
alle 35-vuotiaat kayttavat murretta yleisemmin kuin yli 35-vuotiaat.
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1 INLEDNING

Anda sedan barndomen ar jag van vid att hora finlandssvensk osterbottnisk dialekt hos
mina slaktingar fran min mors sida. Tyvarr har jag aldrig sjalv lart mig dialekt, inte
atminstone korrekt, endast vissa ord och uttryck klarar jag av och forstas kanner man
alltid igen den bekanta intonationen i syddsterbottnisk dialekt. Tidigare var dialekten for
mig nagot som narmast var férknippat med min barndom och mina morféréaldrar dven
om jag i mindre utstrdckning under hela livet har varit i kontakt med dialekter via mina
sldktingar, men en langre arbetsperiod i en helt svensk, ndrmast finlandssvensk

dialekttalande miljo fick sinnena och sprakorat att bli mottagligare for dialekt.

P& min fore detta arbetsplats inom varden horde jag dagligen manga olika dialekter.
Detta aterupplivade mitt intresse for dem. Jag ar speciellt intresserad av finlandssvenska

dialekter eftersom de star oss geografiskt sa nara.

Arbetsmiljon later levande och hemtrevlig nar de flesta anvander sin egen dialekt. Bade
kollegorna och Kklienterna anvéander sin dialekt i de flesta situationerna. Eftersom
arbetsplatsen &r ett inneboende for aldre personer &r varje klient dver sjuttio ar, nagra
t.0.m. hundra ar. | denna aldersgrupp &ar de gamla genuina dialekterna mycket vanliga
och for en hel del av dessa manniskor den anda sprakvarianten de i tal verkligen

behérskar.

For mina tidigare kollegor verkar dialekterna sta nara hjartat, likasa uppfattar jag
situationen bland de alderstigna klienterna jag tidigare tog hand om. Dialekternas
mangfald pa ett inneboende med Gver trettio klienter och Over trettio vardare ar ett
intressant fenomen och enligt min mening &r denna mangfald och deras betydelse for
manniskor vard att betraktas narmare via en undersdkning bland personalen. For att se
om nagon annan arbetsmiljo upplever dialekternas betydelse for individen likadant, och
for att kunna jamfora resultaten undersoker jag i min avhandling dven en annan

personalgrupp inom varden.



1.1 Syfte

Syftet med min undersokning &r att studera hur en utvald yrkesgrupp upplever
forhallandet mellan dialekt och standardsprak i olika kontexter. | fokus for intresset star

valet av spraklig variant med olika personer i olika situationer.

Jag undersoker den dialektala kommunikationen genom att se pa andring i informantens
dialekt och dialektanvandning, informantens nutida kunskaper och medvetenhet i
dialektanvandning samt anpassning och sprakbyte enligt motpartens sprakvariant. Olika
bakgrunder i informanternas framfarallt sprakligt men &ven annars olika arbetsmiljoer

samt informanternas alder kan antas paverka resultaten. (Se 2.3 samt Ivars 1986: 180.)

I undersokningen finns med tva grupper fran tva olika arbetsplatser som har besvarat
samma frageformular. Alla informanter arbetar inom varden i den tvasprakiga staden
Vasa. Den ena gruppen (Grupp 1) anvénder enbart svenska i arbetet inom den privata
sektorn. Jag har aven sjalv arbetat pa denna arbetsplats i tre ars tid. Den andra gruppens
(Grupp I1) arbetsplats inom den kommunala sektorn kréaver att man i tal och i viss man i

skrift kan anvanda de bada inhemska spraken i arbetsuppgifter.

Med en aldersindelning till 6ver och under 35-ariga informanter vill jag fa fram tva
olika satt att resonera. Ifall skillnader férekommer kommer det att bli mycket intressant
att se vilka de punkter &r dar de syns. Motivering till varfor bada grupperna ar delade till
over och under 35-aringar &ar enkel, medeldldern ar 35 ar i bada grupperna.
Aldersindelningen ger dven en jamn fordelning informanter per grupp med sammanlagt

19 informanter i under och 18 informanter i ver 35-ariga.

Grupp | har jag studerat redan i min kandidatavhandling ar 2006. De viktigaste
resultaten i denna tidigare undersokning blev att dialekten anvénds speciellt med egna
familjemedlemmar men dven mycket pa arbetet, bade med kollegor och med klienter
samt i mindre utstrackning med klienters anhériga. Anpassningen till motpartens
sprakliga variant visade sig vara stor. De yngre informanterna holl hardare fast vid sin

dialektanvandning aven vid institutionella sammanhang an de &ldre gjorde.



| den nu aktuella undersokningen vill ta reda pa hur en grupp med nagon finlandssvensk
dialekt beter sig sprakligt pd och utanfor arbetsplatsen. Eftersom jag i tre ars tid
arbetade i den arbetsomgivningen dér dialekten verkade vara vardag antar jag att
informanterna anger aven i frageformularet att det faller sig naturligt att anvanda dialekt
pa arbetet dar de flesta andra ocksa gor det, men hur ar det pa andra stillen och vad &r
det som paverkar sprakvalet? Anvander man dialekt eller standardsvenska med nara och
kara, med alla i alla arbetssituationer, vid institutionella sammanhang och i skrift, och
anpassar man medvetet sin dialektanvandning enligt mottagaren &r fragor jag vill fa svar
pa. Upplever alla i mina 6ron dialekttalare sig vara dialekttalare ar jag ocksa intresserad
av att fa veta. Kort sagt vill jag fa veta vad det ar som far manniskorna att féredra
dialekt istallet for standardsprak eller tvartom, och forekomsten av och orsaken till

anvandning av dialekt och standardsvenska i olika situationer.

Lika intressant &r det att fa veta hur den andra gruppen (Grupp 1) beter sig i de tidigare
namnda situationerna speciellt pa den tvasprakiga arbetsplatsen. Anvander man anda
dialekt &ven om omgivningen eventuellt inte sprakligt stoder ett sddant beteende? Mitt
antagande ar att det kommer att synas i resultaten att det pa den forsta arbetsplatsen
anvands enbart svenska med bade klienter och kollegor medan man pa den andra
arbetsplatsen maste ta flera sprak och darmed eventuellt problemet med forstaelse i

beaktan bade vad géller klienter och kollegor.

1.2 Material

Materialet ar insamlat fran tva olika arbetsplatser och under tva olika tidpunkter, i
februari 2006 och i december 2007. Pa grund av insamlingsordningen kallar jag
materialet i kronologisk ordning for Grupp | och Grupp 1. Med Grupp | avses det forst
insamlade materialet och med Grupp Il det senare insamlade materialet. Det forsta
materialet har jag som sagt anvént redan i min kandidatavhandling (Helala 2006). For
att kunna jamfora svar av tva informantgrupper samlade jag svar av en ny grupp ar
2007. Sammanlagt finns det 37 informanter med i undersdkningen, varav 17 stycken i

Grupp 1 och 20 stycken i Grupp II.
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Sammanlagt 35 av 37 informanter anger svenska som sitt modersmal, medan tva
informanter &r tvasprakiga (svenska-finska). Eftersom dven dessa tva anger &aven
svenska som sitt modersmal behandlar jag alla dessa 37 informanter som infodda
svensktalande. Varje informant har atminstone en medfodd dialekt, vissa t.0.m. tre olika
dialekter. En av de tvasprakiga informanterna ar fodd med bade svensk och finsk
Osterbottnisk dialekt men i denna avhandling beaktas och betraktas endast de svenska

dialekterna.

Undersokningen utfors med hjélp av ett for detta syfte utarbetat frageformular med
sammanlagt 19 fragor (se bilaga) varav 5 stycken &r slutna fragor som kan besvaras med
alternativen ja eller nej eller alternativ av typen alltid, ofta, sallan, aldrig. Av fragorna
ar 10 stycken Oppna dar informanten sjalv far skriftligt kommentera den i
frageformularet stallda fragan. Av fragorna innehaller 4 stycken en 6ppen och en sluten
del. Dessa fragor har svarsalternativen ja eller nej och en uppmaning for informanten att
ange exempel for ja-svaret men inte for nej-svaret. Darmed ar fragan sluten for den som

besvarar fragan med ett nej och 6ppen for den som besvarar fragan med ett ja.

Frageformuléret innehaller bakgrundsfragor om informantens sprakanvandning i
barndomen och under skoltiden och fragor som ber6r nutid, exempelvis
sprakanvandning med den eventuella maken, med eventuella egna barn och eventuella
barnbarn. Jag har inte grupperat bakgrunds- och nutidsfragor pa separata sidor eftersom
det enligt mitt tycke verkar naturligare att t.ex. stalla foljande fragor efter varandra pa
samma sida: Fodelsekommun och tiden du har bott dar och Nuvarande hemkommun
och tiden du har bott dar. I och for sig antar jag att den nuvarande hemkommunen kan
ha storre betydelse for informantens sprakanvandning i dagens lage ifall informanten en
langre tid (t.ex. 6ver fem ar) har bott dar men mdjligen ar fallet inte alltid sa. En
informant med en fran barndomen mycket utpraglad dialekt kan i de flesta sammanhang
fortfarande i vuxenaldern anvénda sin dialekt &ven om hemorten numera en langre tid

varit en annan.
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Likasa en fraga (11) dar jag ber informanten vélja mellan alternativen alltid, ofta, sallan
och aldrig dar fragan lyder Beskriv din dialektanvandning i barndomen, i skolan, under
studietiden, som vuxen beror bade bakgrund och nutid. Aven i denna fraga tycker jag att
det i ett frageformular & ondodigt att dela upp fragan till bakgrundsuppgift och

nutidssituation. Indelningen kommer att ske vid analysen.

Som tidigare namnt bestar enkaten av 19 fragor, bade dppna och slutna. Den forsta
fragan galler fodelsearet. Eftersom aldern kommer att bli en viktig aspekt i studien
kommer jag att dela mina informanter i tva aldersgrupper, i 6ver och under 35-aringar,
och darmed ar denna fraga av betydelse. Darpa foljande fyra fragor ber6r utbildning,
fodelsekommun, nuvarande hemkommun, kommunen dar informanten gick i skola, fick

sin utbildning och dar man har bott 6ver fem ar.

| den sjatte fragan far informanten ange sitt/sina modersmal. Denna fraga som i nagot
annat sammanhang kunde tankas neutral &r i detta sammanhang, som berdr sprak- och
dialektanvandning i olika situationer, inte helt neutral eftersom mitt antagande &r att
flera informanter i likhet med Nyholms (2005) informanter skulle ange dialekt som sitt
modersmal. Darefter foljer en fraga om bakgrunden dar man far beskriva om man vuxit
upp med nagon svensk dialekt och med vilken eller vilka i sa fall. Den attonde fragan
Anvander du numera nagon svensk dialekt? beskriver nulaget i sprakanvandning och

avgor om personen valjs som informant for min studie.

Fragorna 9-12 beror andring i dialektanvandning: har den éndrats, hur den har éndrats,
hurdan den har varit i barndomen, under skoltiden, under studietiden och som vuxen,

och om man under hela sitt liv har anvant dialekt.

Fragorna 13-19 beror nutid. | fraga 13 fragas hur val informanten anser sig beharska
standardsvenska, dialekt, finska eller annat sprak. | fraga 14 fragas om informanten
medvetet anvander dialekt och dar uppmanas att de anger exempel pa det.

Fragorna 15-18 berdr informanternas sprakbyte och anpassning mellan olika sprakliga

varianter. | fraga 15 fragas om informanten kommer pa situationer dar det inte gar att



12

anvanda dialekt och bes ange exempel pa dessa. | fraga 16 fragas om informanten
medvetet anpassar sitt sprakbruk eller sin dialektanvandning enligt mottagaren. Aven

hér ber jag informanterna ange exempel pa eventuell anpassning.

| fraga 17 fragas i vilken man informanten anvéander standardsvenska, dialekt, finska
eller annat sprék i tjugo olika i enkaten uppraknade sammanhang. Atta av alternativen
berér nédra personer (familj, vénner), tre mindre ndra personer (exempelvis
arbetskamrater), sju alternativ berdr formella institutioner och sammanhang (t.ex.
apotek) och de tva sista beror sprakbruk i skriftlig form (brev, e-brev, sms). Alla dessa
tjugo situationer gar att besvara genom att vilja mellan alternativen endast
standardsvenska, / dialekt, / finska, / annat, vad eller mest standardsvenska, / dialekt, /
finska, / annat, vad eller i ndgon man standardsvenska, / dialekt, / finska, / annat, vad.

| frdga 18 fragas vilken spraklig variant den dialekttalande informanten anvander med
sin eventuella make, sina eventuella barn och barnbarn, sina sléktingar och med sina
vanner och bekanta hemma hos sig, hemma hos dem, i dialekttalande séllskap och i
standardsvenskt séllskap. Svarsalternativen ar min egen dialekt, ndgon annans dialekt,

blandar dialekterna, standardsvenska eller annat, vad.

Sista fragan (19) ar en oppen fraga dar informanten far beratta vad hennes dialekt

betyder for henne. Dér ges sju tomma rader rum for att besvara fragan.

I min undersokning fokuserar jag anvandningen av dialekt, &ndring i dialektanvéndning
samt informantens anpassning mellan olika sprakliga varianter i olika sammanhang.
Alders betydelse och betydelse av arbetsplats 4r en fraga som ocksd kommer att
behandlas. Fragorna som & med i analysen &r frdgorna 1 och 5-19. Fragorna 2
(utbildning) och 3 (studieort) och 4 (fodelsekommun) visade sig i analysskedet vara

icke-relevanta fér min undersékning och de har darmed uteldmnats.
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1.2.1 Gruppl

Till Grupp | delades ut 30 enkéter, varav 17 av allt som allt 18 svar & med i denna
undersokning. En av dessa 18 informanter anvander sverigesvensk dialekt. Eftersom jag
fokuserar min undersokning pa anvandning av finlandssvensk dialekt ar endast de 17
finlandssvenska dialektanvandarna med i undersdkningen. Darmed blir den totala
svarsprocenten 60 % men eftersom det ena svaret inte & med i undersokningen blir

svarsprocenten som galler for Grupp | i denna undersokning 57 %.

Enkaterna for Grupp | delades ut vecka 4/2006 och samlades in vecka 5/2006. Grupp |
bestar av 17 kvinnliga informanter vars arbetsomgivning inom varden pa den privata

sektorn &r enbart svensksprakig, bade i tal och i skrift. Alla i personalen &r kvinnor.

Jag Onskade fa svar av sa manga informanter med dialektala drag som mojligt. Jag
delade ut 10 enkater till vardera avdelningen (3 avdelningar), oberoende om jag ansag
personalen dar som dialektanvandare eller inte for att inte paverka personalens
uppfattning om sig sjalv som dialektanvandare eller icke-dialektanvandare.

Informanterna fick sjalva ange i en fraga om de kanner sig som dialektanvéandare.

Aldersfordelningen i Grupp | pé sjutton informanter ar mellan 19 och 63 &r med en
medelalder pa 35 ar. Medelaldern bland de yngre informanterna i Grupp | (under 35-
ariga) ar 23 ar och bland de &ldre informanterna (6ver 35-ariga) ar medelaldern 48 ar. |

Grupp | finns 9 informanter som ar under och 8 informanter som &r 6ver 35 ar.

1.2.2 Grupp Il

Till Grupp 1l delades ut 30 enkater, varav 20 av 21 svar & med i denna undersokning.
En av dessa 21 informanter har konsekvent svarat bade ja och nej pa manga av fragorna,
likasa har hon valt alternativen ofta och sallan for samma fraga. Eftersom det i manga
fragor blir omojligt att inse hur informanten menar da hon svarar bade jakande och

nekande pa samma fraga valjer jag att inte ta med denna informant i undersokningen.
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Dérmed blir svarsprocenten 70 % men eftersom det ena svaret inte & med i

undersdkningen blir svarsprocenten som galler for Grupp 11 67 %.

Enkaterna for Grupp Il delades ut vecka 49/2007 och samlades in vecka 51/2007. Grupp
Il bestar av 20 kvinnliga informanter vars arbetsplats inom varden pa den kommunala
sektorn kraver att man i tal och &ven i viss man i skrift i daglig rapportering kan
anvanda de bada inhemska spraken i arbetsuppgifter. Till personalen hor bade kvinnor
och mén, men i denna undersokning &r alla svar av kvinnliga informanter. Eftersom jag
inte har nagon fraga om kon i enkaten, fragade jag detta i samband med att jag var efter

svaren.

Malséttningen ar den samma som med Grupp I, att fa svar av sa manga informanter med
dialektala drag som mojligt. Jag delade ut 30 enkater till en avdelning inom en stor
vardenhet, och med tanke pa kommande jamfdrelse mellan Grupp | och Grupp Il
berattade jag for avdelningsskoterskan att jag onskade fa ca 20 svar, helst inom en
vecka eftersom dven Grupp | hade en veckas svarstid pa sig.

Eftersom antalet svar blev endast 10 stycken pa denna avdelning hade
avdelningsskaoterskan pa eget initiativ vanligen kontaktat en annan avdelningsskoterska
inom samma arbetsplats och beréttat fér henne om mitt forskningsprojekt och om mitt
behov att fa ca 20 svar att borja vidarearbeta med. Kort efter det blev jag kontaktad av
den andra avdelningsskoterskan som fragade ifall aven hennes avdelning kunde fa vara
med i undersokningen. Jag tackade ja till detta vénliga erbjudan och forlangde
svarstiden med en vecka for att &ven denna avdelning hade en veckas svarstid pa sig.

Personalen pa dessa tva avdelningar som besvarade enkéten i december ar 2007 (Grupp
I) var for mig tidigare obekanta sa jag hade ingen annan foérhandsuppfattning om
informanternas dialektala sprakliga drag eller kunskaper i svenska spraket varken i
arbetet eller i privatlivet, annat &n det som man i regionala tidskrifter relativt ofta far
lasa da de finsksprakiga klienterna kritiserar vardarnas svaga kunskaper i finska eller det
att vardarna talar finska med stark svensk brytning, om de alls talar nagon finska. P.g.a.

liknande kommentarer man hort och last under flera ar, om inte artionden, kom jag till
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det att pa denna arbetsplats kunde det finnas en malgrupp som vore lamplig for min

undersokning. Detta antagande visade sig vara korrekt.

Aldersfordelningen i Grupp Il &r fran 18 till 53 & med en medeldlder pd 35 ar.
Medelaldern bland de yngre informanterna i Grupp Il (under 35-ariga) ar 27 ar och
bland de &ldre informanterna (6ver 35-ariga) ar medelaldern 45 ar. | Grupp Il finns 10

informanter som ar under och 10 informanter som ar 6ver 35 ar.

1.3 Metod

Fragorna i frageformularet grupperar jag enligt kommunikationsteori till intra- och
interpersonell kommunikation. Dimbleby och Burton (1999: 14) beskriver
intrapersonell kommunikation som en kommunikation ’inom och till jaget’. Dimbley
och Burton (ibid.) fortsatter med att definiera interpersonell kommunikation som
kommunikation mellan méanniskor. | min studie rdaknar jag bl.a. informantens alder till
intrapersonell kommunikation och t.ex. informantens arbetsplats till interpersonell

kommunikation. (Se avsnitten 4.1, 4.2 och 4.3).

Komparativt kan man jamfora tva aldersgruppers asikter och sprakanvéandning.
Komparativ metod anvander jag for en jamforelse mellan informanter som alltid séger
sig anvanda dialekt jamfort med dem som sager sig mest eller i nagon man anvanda
dialekt. Aven de som anpassar eller inte anpassar sitt sprakbruk enligt mottagaren kan

jag jamféra komparativt.

Attityder och asikter som kommer fram i de dppna frdgorna kan matas kvalitativt med
hjalp av kvalitativ innehallsanalys med hermeneutisk forskningsansats. (Tebelius 1987:
122-124.) 1 en hermeneutisk forskningstradition soks inga absoluta sanningar.
Forskningsfragor som kan tolkas eller omformuleras i form "vad betyder det" lampar sig
ofta for en hermeneutisk forskningsansats. | tolkningsakten &r vare sig utgangspunkten
eller slutpunkten bestdmda. Har stélls helhet i relationen till delarna och man pendlar
dar emellan och pa sa vis stréavas efter en sa fullstandig forstaelse som mojligt.
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En vanligen férekommande kritik mot hermeneutiken ar att det vid tolkning av
resultaten inte gar att undvika sin egen subjektivitet och detta kan enligt kritikerna leda
till att forskaren i sina resultat filtrerar genom sin egen forforstaelse och pa sa vis
paverkar resultatet. Forskaren bor vara medveten om sina fordomar for att inte lata dem
styra forskningen. Aven om inlevelse &r en viktig egenskap for forskaren bor man dven
kunna halla distans for att fa plats for reflektion. (Tebelius 1987: 122-124.)

Manniskorna i Grupp | kanner jag personligen och detta kan eventuellt tankas paverka
min subjektivitet, men eftersom det redan gatt dver tre ar sedan jag utforde den forsta
undersokningen anser jag att jag har fatt distans med tiden. Grupp Il kdnner jag som
tidigare ndmnt inte alls. Alla de insamlade svaren &r anonyma vilket &r bra for

objektiviteten.

Enligt moderna hermeneutikens fader Wilhelm Dilthey (1833-1911) ar den centrala
metoden i hermeneutiken den att forskaren har inlevelse for informantens tankegang
och samtidigt skall forskaren kunna och vaga anlita och stdda pa sin egen innersta
upplevelse av varlden samt placera de systematiskt och vetenskapligt tolkade resultaten
i en storre kontext. (Wikipedia 2008).

Mina egna erfarenheter och mitt eget kunnande inom varden ger mig vissa ledtradar for
tankesattet inom varden, dar personalen bl.a. forvantas vara flexibel och ha god
anpassningsformaga infor olika situationer. Trots att mina tidigare kunskaper och
erfarenheter inom varden naturligtvis fortfarande finns kvar, anser jag att mina
nuvarande studier inom sprakvetenskap hjalper mig som lingvist att fa en ny, mera

objektiv synvinkel infor tolkningsakten.
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1.3.1 Hermeneutik

Manniskovetenskap innefattar flera olika forskningsgrenar: t.ex. sprakvetenskap och
psykologi hor under den humanistiska vetenskapsgrenen, och sociologi samt
statsvetenskap under samhallsvetenskap for att namna nagra exempel pa
manniskovetenskaper. Da man ror sig fran ett vetenskapsomrade till ett annat, ett
mycket olikt omrade, kan skillnaderna inom manniskovetenskap variera mycket och
p.g.a. detta kan det som kallas for manniskovetenskap fororsaka problem. Centralt anses
anda inte vara det vilka vetenskapsgrenar som hor till manniskovetenskaper utan det

vilket innehall begreppet "manniskovetenskap’ far. (Tuomi & Sarajarvi 2003: 31.)

Konstruktionerna i manniskovetenskap é&r alltid andra hands konstruktioner eftersom de
behandlar det som redan finns, innehall och betydelse av vardagliga livets
konstruktioner. Forskningsobjekt som maénniskovetenskaperna behandlar, t.ex. halsa
eller valmaende, far alltid en karaktar av mansklig ton. (Tuomi & Sarajéarvi 2003: 31—
32))

Med analys av sprakligt material menar vi manga ganger analys av ord eller meningar,
men detta ar inte fallet i min analys utan jag analyserar tolkning av situationen. Aven
om informanten svarar att hon inte anpassar sitt sprakbruk enligt mottagaren, kan
samma informant i en annan fraga berétta hur hon &r villig att byta sin sprakvariant for
att gora sig forstadd. Jag har genom hela materialet forsokt lasa &ven mellan raderna och
tolka det underliggande, det som inte direkt blir sagt men anda kommer fram i séttet att

agera i manga andra fragor.

Av de filosofiska vetenskapliga forhallningsséatten knyts den manniskovetenskapliga
metodologin ofta ihop med hermeneutiken. Hermeneutiken ar en mangsidig helhet som
bestar av relativt olika inriktningar. Fenomenologisk-hermeneutiska
forskningstraditionen &r en del av en storre hermeneutisk tradition. | den
fenomenologiska filosofins inriktning uppmarksammas och beskrivs maénskliga
fenomen. Man &r intresserad av hurdan ménniskan ar som forskningsobjekt och hur man

kan fa mansklig information om objektet. (Tuomi & Sarajarvi 2003: 34.) Man kan
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komma fram till kdrnan av ménskliga fenomens variationer via tolkning av kontexten
dar manniskan star i fokus. (Tebelius 1987: 125.) Bade inom den hermeneutiska och
fenomenologiska manniskosynen &r livserfarenhet och ménniskan som samhéllelig

varelse av stor betydelse.

Tuomi och Sarajarvi (2003: 34) anser att den fenomenologiska teorin baserar sig pa ett
antagande dar ménniskans beteende till en stor del &r intentionaliskt, dvs. att man med
avsikt riktar sig till nagot. Teorin grundar sig aven pa tanken om den manskliga
individen som i grund och botten ar samhallelig. Innebdrden av verkligheten vi ser och
upplever finns inte inbdrdes i oss utan den véxer fram ur samfundet eller gemenskapen
dar individen uppfostras och véaxer upp. Den hermeneutiska rackvidden i fenomenologin
kommer fram i behovet av tolkning. Tanken &r da den att man med hermeneutiken avser
den allméanna teorin om forstaelse och tolkning. Man forsoker leta efter regler for

tolkning for att man kunde diskutera felaktiga och korrekta tolkningar.

Tva andra nyckelbegrepp som forekommer i hermeneutiken ar forforstaelse och den
hermeneutiska spiralen. ’Forstaelse’ ar alltid tolkning, och grund och botten for
forstaelse ar det tidigare forstadda. Forstaelsen borjar inte fran noll utan baserar sig pa
forforstaelse av fenomenet. Forstaelse kan beskrivas framskrida i form av spiral, detta ar
den sa kallade hermeneutiska spiralen som ocksa kallas for den hermeneutiska cirkeln,
med vilket avses samband mellan helhet och delar dar tolkning bygger pa det tidigare
tolkade. (Tuomi & Sarajarvi 2003: 34.)

I en fenomenologisk-hermeneutisk forskning lyfter man medvetet upp och synliggor det
som vanan har osynliggjort eller som har fatt oss att forhalla oss till fenomenet som en
sjalvklarhet. Med andra ord &r syftet det att man lyfter det tidigare kanda till kdnnedom.
(Tuomi & Sarajarvi 2003: 34-35.) Eftersom verkligheten aldrig &r statisk utan férandras
hela tiden kan en tolkning aldrig ge en felfri bild av en situation eller ett fenomen.
(Tebelius 1987: 125).
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1.3.2 Kvalitativ innehallsanalys

Innehallsanalys ar textanalys likadant som t.ex. en historisk analys eller diskursanalys
ar. Olika dokument kan analyseras med hjélp av innehallsanalys. Begreppet *dokument’
kan uppfattas brett: det kan betyda bocker, artiklar, dagbdcker, brev, intervjuer, tal,
samtal, dialog, rapport eller nastan vad som helst som har éverforts i skriftlig form.
Innehallsanalys kan anvéandas dven for ett helt ostrukturerat material eftersom man med
denna analysmetod stravar efter att fa en bild av fenomenet och presentera det
sammanfattat och allmant. Meningen med innehallsanalys &r att strukturera materialet
och verbalt skapa en klar bild av forskningsobjektet. (Tuomi & Sarajarvi 2003: 105—
110.)

Man kan analysera materialet med hjalp av deduktiv eller induktiv ansats. | en deduktiv
ansats utgar man ifran att det redan finns en teori man féljer och att man via denna
fardiga teori skapar hypoteser och pastaenden om verkligheten. En induktiv ansats
paborjas med empirisk undersokning. Denna ansats baserar sig pa verkligheten.
Observationer man har fatt fram via undersokningen generaliseras, och pa detta satt
kommer man fram till en teori eller modell. (Eriksson & Wiedersheim-Paul 1999: 198.)

Min undersokning foljer monstret av den induktiva ansatsen.

Enligt Tuomi och Sarajarvi (2003: 110-111) kan korpusbaserad innehallsanalys (dvs.
analys av induktivt material) beskrivas som en process i tre faser: forst forenklas el.
koncentreras (dvs. reduceras) materialet, sedan grupperas (dvs. klustreras) materialet
och till sist skapar man teoretiska begrepp (dvs. abstraheras). Nedan beskrivs nd&rmare

de tre faserna som Tuomi och Sarajérvi (2003) diskuterar.

Reducering innebédr att man ur materialet véljer bort det for forskningen icke-
andamalsenliga. Man kan koncentrera materialet eller spjalka upp det i mindre enheter
genom att koda det pa ett nytt satt som ar mera andamalsenligt for forskningen. (Tuomi
& Sarajarvi 2003: 110-115.)
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Klustrering betyder att man med hjélp av den i fas ett gjorda kodningen soker likheter
eller olikheter i materialet, och grupperar materialet till flera underbegrepp som sedan
grupperas och namnges till dverbegrepp. Begrepp med samma innehall grupperas och
sammanfattas till en egen klass som namnges beskrivande enligt innehallet. (Ibid.)

| abstrahering, som foljer efter dessa tva tidigare namnda faserna, tar man vara pa den
for undersokningen vasentliga informationen, och pa basis av detta bildar sig teoretiska

begrepp och gor slutsatser. (Ibid.)

| korpusbaserad innehallsanalys sammansatts begrepp och péa sa sitt nas ett svar i
forskningsfragan. Innehallsanalys baserar sig pa tolkning och slutledning, dar man fran
empiri framgar till begrepp. Genom sin slutledningsférmaga stravar forskaren efter att
forsta vilket innehall och vilken betydelse materialet har for informanterna. | alla skeden
av analysen formar forskaren forsta sina informanter och ha inlevelseformaga for deras

tankesétt och handlingar. (Tuomi & Sarajérvi 2003: 115.)
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2 DE SVENSKA SPRAKVARIANTERNA

| detta kapitel kommer jag forst att behandla centrala termer och begrepp inom mitt
forskningstema samt att se pa historiska aspekter i sprakutvecklingen i Norden. Darefter
beskriver jag geografiska omraden inom vilka svenska, bade finlandssvenska och
sverigesvenska dialekter kan indelas i. Till sist diskuterar jag centrala begrepp och

tidigare forskning i svenska dialekter och svenskt talsprak.

2.1 Dialekt och standardsvenska

Olika kallor anvéander aningen avvikande definitioner pa begreppet ’dialekt’. En del
kéllor beskriver begreppet kort och koncist som en lokal variant av ett sprak
(Forskningscentralen for de inhemska spraken 2007), medan andra som t.ex. SAOB

(2008) beskriver begreppet litet langre och utforligare.

[...] for en viss bygd I. provins |. trakt, for en viss grupp af personer I. samhélls-
I. yrkesklass egendomligt (fran det allmanna o.ss. normalt erkanda riksspraket
afvikande) sétt att tala |. uttrycka sig; brytning; for en viss trakt osv.
karakteristiskt I. kannetecknande skriftning af ett sprak; hvar o. en af de grenar i
hvilka ett sprak ar klufvet, munart; [...] (SAOB 2008).

| SAOB:s definition kommer det fram att dialekter kan vara bade geografiskt men aven
socialt betingade. Den gemensamma innebo6rden i de olika definitionerna ar den att man
inom ett visst, begransat omrade talar pa ett visst satt som avviker sig fran

standardspraket, som ocksa kan kallas for rikssprak eller hogsprak.

Pettersson (1996: 178) diskuterar vad det ar som far oss att definiera ett sprak som ett
sprak eller en dialekt som en dialekt. Pettersson (ibid.) konstaterar att dialekter kan likna
varandra mindre an vad olika sprak gor, och ger som exempel de sverigesvenska
dialekterna pitemal och skanska som avviker sa pass mycket fran varandra att det for en
svensktalande kan vara narmast omajligt att forsta bada dialekterna, d&ven om spraket &r
det samma i bada dialekterna. Daremot réknas spraken svenska och danska som tva

olika sprak aven om det for en svensktalande, speciellt en skaning med anledning av att
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skanskan och danskan liknar varandra aven i uttalet, oftast inte alls & omajligt att forsta

danska och vice versa. (Pettersson 1996: 178.)

Framforallt politiska forhallanden i samhéllet avgransar hur vi definierar begreppen
"sprak’ och ’dialekt’. Eftersom Sverige och Danmark &r geografiskt sett tva skilda
omraden, tva sjalvstandiga stater med tva skilda normerade skriftsprak utfor denna
aspekt orsaken till varfor svenska och danska klassas som tva olika sprak istallet for tva
olika dialekter. (Ibid.)

De tidigare diskuterade svenska dialekterna skanska och pitemal har varkendera
normerats eller utvecklat ett eget skriftsprak. Daremot betraktas skanska och pitemal
som tva olika arter som har utvecklats fran det nordiska fornspraket och eftersom dessa
varianter talas inom det geografiska omradet Sverige, vilket har svenska som officiellt
sprak, kan man siga att aven samhélleliga faktorer spelar en betydande roll i
definitionen av begreppet ’dialekt’. Aven finlandssvenska dialekter betraktas som
svenska dialekter eftersom svenskan ar det andra officiella spraket i Finland. (Pettersson
1996: 178-179.)

Harling-Kranck (1998: 165-166) anser att sprakutvecklingen i Sverige och i svenska
Finland delvis har skett i olika riktningar. Medan man i Sverige fick den obligatoriska
folkskolan redan ar 1842, och sprakomvalvningen var snabb, bildades ett nytt hogsprak
(som Harling-Kranck kallar denna sprakvariant) snabbare i Sverige an i Finland.
Daremot inférdes den obligatoriska folkskolan forst sa sent som pa 1920-talet i Finland.
| Finland levde den svenska befolkningen relativt isolerad och de lokala dlderdomliga
finlandssvenska folkmalen lyckades leva kvar starka och sega. Harling-Kranck (1998:
166) sager att det for den finlandssvenska befolkningen har varit svarare an for

sverigesvenska befolkningen att sprakligt anpassa sig efter de nya sprakidealen.

Ibland kan man hora lekmdn anta att dialekten vore en forvrdngning av
standardsvenskan, att standardspraket vore utgangspunkten for all spraklig foreteelse

som foérekommer i dagens lage. Sanningen &r helt tvartom, dialekterna har funnits redan
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lange innan ett standardiserat, normerat och reglerat svenskt sprakbruk kom till

kannedom.

For flera tusen ar sedan fanns ett sprak som numera kallas fér urindoeuropeiska varifran
alla europeiska sprak ursprungligen harstammar fran. Det fran borjan enhetliga
indoeuropeiska spraket blev senare till flera olika sprakliga varianter vilka till slut blev
inbordes obegripliga. Vid ca 1100-talet anvandes samnordiska vilket betyder att spraket
var ungefar det samma i Finland, Sverige, Norge och Danmark och darmed forstaeligt
for hela Norden. (Se t.ex. Harling-Kranck 1998: 161-165.)

Forst under medeltiden (ca 1100-1500) fortsatter spraksplittringen i Norden och da
borjar den paverka dven mindre sociala enheter — socknar och byar. "De genuina
nordiska dialekterna &r talsprak som har utvecklats spontant ur det gemensamma
nordiska fornsprak, som annu vid medeltidens borjan talades i Norden.” (Harling-
Kranck 1998: 165). Harling-Kranck (ibid.) konstaterar att politiska faktorer sa som
uppkomsten av olika stater samt stark kungamakt och unionen mellan de nordiska
landerna har medfott utveckling av spraket i Norden. Tack vare unionen blev
spraksplittringen lindrigare an den eventuellt annars kunde ha blivit anser Harling-
Kranck. (Ibid.)

Eftersom manniskorna tidigare bodde glest speciellt pa landsbygden och avstanden
kunde vara langa, beholl varsitt omrade sitt talesatt, sin dialekt, effektivt genom att
mestadels umgas med likatalande bybor. Kommunikationen mellan olika orter var inte
stor vilket ytterligare ledde till att man i sin egen hemby n&rmast horde sin egen dialekt
och blev pa sa satt inte heller paverkad av andra talesatt. Efter att anvandningen av
svenskan som skriftsprak blev mera allméan aven bland mindre bildade, borjade man
tycka att denna sprakvariant var den korrekta. Detta ledde till att standardsvenskans
status blev hogre dven i tal, inte enbart i skrift. (Nikula 1988: 10-11.)

Dialekten anses vara relativt bunden till det geografiska omrade dar den anvands,
daremot forstar och anvander storsta delen av befolkningen standardsvenska i dagens

svensktalande samhalle. (Ibid.)
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Undervisning i skriftsprak och pa skriftsprak har véglett sprakforandringen till en
allmangiltig standardisering inom svenska spraket. Nikula (1988: 10) diskuterar
dialekternas nedvarderande i samband med den tid da standardsvenskan forknippades
med den svenska overklassen och darmed gav standardsvenskan hogre status. Ivars
(2001: 9-10) &r av den asikten att det i finlandssvenskan anvands en for snav definition
av begreppet ’dialekt’, da begreppet ofta forknippas endast med bondesamhallet. Hon

séger att denna definition inte langre &r giltig i dagens samhalle.

Numera anses dialekterna dven ha en viktig sprakvetenskaplig funktion i och med att
man via dem kan se manga olika sprakhistoriska sprakdrag som inte langre anvands i
standardsvenskan. (Pettersson 1996: 181).

Hittills har jag diskuterat ndrmast begreppet ’dialekt’. Den andra bendmningen som ofta
behandlas i min avhandling &r ’standardsvenska’. Ordet har flera olika synonymer, t.ex.
rikssprak, hogsprak eller hogsvenska. Alla dessa ord torde ha samma innehall, det ar
narmast en stilistisk fraga vilken variant man vill anvanda. Jag har valt att anvéanda
benamningen standardsvenska eftersom den i mina 6ron later opartisk, modern och
reglerad. Med bendmningen standardsvenska har jag mest blivit van vid under
studietiden vid universitetet, bade i tal och i skrift, och detta har dvertygat mig om att

atminstone denna benamning &r gangbar i dagens samhalle.

| sin artikel "Standardsprak och rikssprak. En spraklig varietets begreppliga
avgransning” diskuterar Johansson (2008) sprak och sprakliga varieteter. Johansson
sager att “standardsprak’ kan betraktas som en uppsattning av varieteter och att med
standardsprak avses det som vanligtvis avses med begreppet ’sprak’. Begreppet
“standardvarietet’ anser han vara en allmént accepterad och stilistiskt neutral form av
sprak i motsats till dialekter. Det mest karakteristiska for standardvarieteten anses vara
dess homogenitet med ett minimum av variation. Johansson séager att ingen annan
varietet an standardvarieteten har varit utsatt for en sa medveten normering med skriftlig
kodifiering (grammatikor, ordlistor, lexikon) genom organ som akademier eller
spraknamnder. Normeringen har paverkat standardvarietetens starka roll i samhallet

inom utbildning, medier och offentlig verksamhet. (Johansson 2008.)
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Hogsvenska och hogsprak later gammalmodiga och aningen hogfardiga i mina 6ron. Jag
forknippar orden med den attityd som Nikula (1988: 10) diskuterar dar man ger
standardspraket en hogre status &n at dialekten och pa samma gang nedvérderar
dialekten. Eftersom jag vill anvanda sa neutralt sprak som méjligt i mitt frageformular
for att inte paverka mina informanter pa nagot vis, och allra minst vill jag nedvardera en
dialekttalande i en dialektundersokning, sa tycker jag standardsvenska ar det basta

alternativet av dessa varianter som allméant anvands.

Wiik (2002: 29-30) diskuterar samma val mellan dessa ord och hon anser att
hogsvenska och hdgsprak ar gammalmodiga och att termen standardsvenska ar att
foredra i dagens lage. Wiik (ibid.) konstaterar att termen rikssprak daremot anvands
nagot olika i Finland och i Sverige. | Sverige anvands den i betydelsen “regionalt
standardsprak” medan man i Finland, och aven Wiik (2002) sjalv gor det i sin
doktorsavhandling, anvénder termen i betydelsen ”den regionala variant av svenskt

rikssprak som talas i Finland”.

Eftersom sprakvarden i Finland stravar efter att undvika finlandismer, dvs. sprakdrag
vilka ar karaktariska for finlandssvenskan men saknas i sverigesvenskan (Reuter 2003:
9), tycker jag det vore mera enhetligt om man anvéande endast en term, i detta fall enligt
den sverigesvenska modellen for att undvika en eventuell finlandism, &ven om den i

Finland anvénda bendmningen &r mera beskrivande enligt mig.

Pettersson (1996: 178-179, 33) anvander en skala for att precisera begreppen ’dialekt’
och ’standardsprak’, dvs. ’rikssprak’ vilket ar Petterssons benamning for den
benamning jag sjalv i min avhandling genomgaende kallar for *standardsprak’ eller
"standardsvenska’. Petterssons skala beskriver ytterandorna av talesattet men aven tva
termer for mellanlaget kommer fram i samma skala, vilka ar. ’regionalt rikssprak’ och

‘utjamnad dialekt’.

Aven Ivars (1988: 27-28) har delat in sprakarterna for den talade svenskan i fyra nivaer.
Ivars anvander for 6vrigt samma benamningar som Pettersson men kallar rikssprak for

neutralt rikssprak. Ivars baserar sin indelning bade pa sociala och sprakliga
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kannetecken. | indelningen nedan finns bade Petterssons och Ivars’ tankar om de fyra
definitionerna. Darutdver finns &ven Einarssons (2004: 140) beskrivning av

bendmningarna med.

1. (Neutralt) rikssprak har en obegransad geografisk rackvidd inom
sprakomradet. Den sociala innebdrden i storsamhallet ar hog. Spraket ar
enhetligt och mangsidigt, och en spontan forstaelighet ar en sjalvklarhet.
Einarsson (2004: 140) sager att riksspraket i Sverige inte &r geografiskt
placerbart, men eftersom det har ett uttal som ligger nara skriftspraket, ar
uttalet mest likt geolekten kring Mélardalen, vilket har varit grunden for det

svenska skriftspraket.

2. Regionalt rikssprak har en stor geografisk rackvidd inom sprakomradet och
innebdr en relativt stor social innebord. Aven om det finns enstaka regionala
drag i ljudlaran, formlaran, syntaxen och ordforradet ar forstaeligheten god.
Finlandssvenskt standardsprak med Helsingfors som centrum hor till denna

grupp enligt Einarsson (ibid.).

3. Utjamnad dialekt har en begransad geografisk rackvidd inom sprakomradet
med en lag social innebdrd i samhallet. Forstaeligheten ar ganska god dven
om det i ordférradet finns regionala ord och semantiska begransningar. Till
denna grupp raknar Einarsson (ibid.) bl.a. smalanningar, varmlanningar,

go6teborgare och stockholmare .

4. Genuin dialekt ar en spraklig variant som pa alla sprakliga nivaer (fonetiskt,
fonematiskt, morfologiskt och lexikalt) skiljer sig fran (det neutrala)
riksspraket. Dess geografiska rackvidd ar liten med en specifik social
innebord. Lokala drag och for utomstaende ofdrstaeliga ord ar karakteristika
for genuin dialekt. Einarsson (ibid.) menar att tv-program pa genuin dialekt
borde textas for att allmanheten utan genuin dialekt kunde forstd inneborden

av det.
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Enligt Ivars (1988: 28) ar det den *genuina dialekten” som dominerar i det talade spraket
i Narpes. Endast nagra av mina informanter tillhér gruppen dar man anvander denna
genuina dialekt i olika sammanhang. Mina 37 informanter har sammanlagt 27 olika
dialekter (se tabell 1 och 2 i avsnitt 4.1.1). De flesta av mina informanter anvander
‘utjamnad dialekt’ eller *regionalt rikssprak’. En informant kan helt korrekt sjalv kalla
dialekten hon anvénder for ’utjgmnad dialekt’” dven om hon inte &r utbildad inom
sprakvetenskap utan inom vardvetenskap. Detta tycker jag tyder pa att Petterssons
(1996) och Ivars’ (1988) benamning utjamnad dialekt &r beskrivande och lyckad,
eftersom aven den icke-sprakvetenskapliga allmanheten kan koppla ihop den med

korrekt motsvarighet.

Eftersom varje informant i min studie har atminstone en medfédd svensk dialekt (vissa
har t.o.m. tre olika svenska medfédda dialekter) och varje informant har dessutom
svarat jakande pa fragan om hon numera anvander nagon svensk dialekt, tycker jag inte
man kan pasta att en enda informant hor till den andra ytterligheten av skalan med
’(neutralt) rikssprak’. Darmed hor mina informanter till de tre kvarstaende varieteterna

i skalan: ‘regionalt rikssprak’, *utjamnad dialekt” och *genuin dialekt’.

Inom forskning av dialekter tas upp bade sociala och geografiska variationer pa spraket.
| foljande avsnitt kommer jag att ta en kort inblick i dialekternas geografiska spridning

bade i Sverige (se karta 1) och Finland (se karta 1 och 2).

2.2 De svenska dialekternas spridning

En egen spraklig variation utvecklas ofta bland méanniskor som bor nara varandra och
umgas sinsemellan. (Dahl 2000: 147.) Pettersson (1996: 183) sager att dialekt och
geografi hor nara ihop dven om det i viss man &r en forenklad och missvisande bild av
situationen. Skarpa granser mellan olika dialekter ar narmast omajliga att visa pa en
karta eftersom det ar fraga om en glidande skala dar en spraklig variant andras till en
annan. Ett utbredningsomrade for ett dialektalt drag kallas for isogloss. Ett

dialektomrade innefattar flera i varandra fallande isoglosser. (Dahl 2000: 109.)
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Wessén (1970: 13) diskuterar olika konstruktioner av olika folkmal och sager att olika
forfattare har olika indelningar vid olika tider. Oberoende grupperingssatt blir alla
grupperingar anda alltid en konstruktion av nagot slag anser Wessén (ibid.) Orsaker till
olika grupperingar &r olika prioriteringar pa betydelsefulla egenskaper. Pettersson
(1996: 185) foljer Wesséns indelning vilken framgar av karta 1.

Wesséns’ (1970: 14) och Thors’ (1970: 136) indelning av svenska folkmal: sydsvenska
mal, gétamal, sveamal, norrlandska mal, 6stsvenska mal och gotlandska mal.

Karta 1. De svenska dialektgrupperna. (Wesseén 1970: 14; Thors 1970: 136.)

Som tidigare namnt gar det inte att dra nagra skarpa dialektgranser, s de exakta
granserna fattas dven i kartan. Av karta 1 framgar anda att sydsvenska mal talas i
sydligaste delen av Sverige. Gétamal finns kring Géteborg och osterut. Sveamal talas
kring Stockholmstrakten. Norrlandska mal anvands fran Halsingland upp till Kalix.
Ostsvenska maél forekommer i Finlands svenskbygd och &ven i Estland medan
gotlandska mal anvands pa och kring Gotland. (Pettersson 1996: 184-185, 203.)
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De finlandssvenska dialekterna delas i olika grupper. Harling-Kranck (1998: 141) nedan
anvander samma karta for indelning som &ven Sandstrém (1997: 264) har anvéant. Av

karta 2 framgar de finlandssvenska dialekternas indelning och sockenindelningen.

Be = Bargh a = Maiar

8 = Brorabibyl MM = MEATG

Bay = Borgs My = Munsals

B = Bromary MC = MOmROm

Ba Branas LT - Mage

Do = [Dwgeroy L1 = Mymarisby

O Cnageldra ML ® Nylang

Ec = Echad v = MNaoareari

Ee = Ezse M3 = Marpay

Ef = Ewmg O « Craenis

En = Enenids a = Fargas

Es = kAo P . .

Fo = Fwnty L = Peisias

Eu = Fmagunm Pa = Poyo

Fo = Fogic Py n Purma

Gata -y » Pytis

[al] = FAMMSnEnd L] = Pwind

He Hetminge o = Borrgen

. Hilis b = Repior

" » Hausibon S = Salivik

o LTy 5b = Sedeby

" - Ings & = Sibbo

L " Ing 5 w Spunced

Je = JADDG 3= = Salenunds

Je Somata S5m = Sanimois

Ka = Karig Sa = Lnapowivns

Ko Karety Sa = Sottungs

®A u Ko ahoim S = Sn

K - e - = Sunc

®i = Warimborc S = Son

Ka = Kovands Te » Tenas

Ko » Worpo T = Terpare

" = Rionody ™ = Tiock

L™ = Kumings 1 = Tusoy

LS = Kesviar Ve = Vitusbolhd

Ry = Kyrnppnn Wi = Wissnljdrg
= 9 = Yoo

Karta 2. Det svenska sprakomradet i Finland och sockenindelningen.
(Harling-Kranck 1998: 141.)

Harling-Kranck (1998: 139) sé&ger att det antas att k&rnan i de finlandssvenska
dialekterna kom till Finland med nybyggarna fran Mellansverige, narmast fran
kustomradena i Svealand och norddstra Gotaland, dad svenskarna under korstagstiden

bosatte den finska skargarden i sydvast och kusterna i norr och soder.
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Finlandssvenska dialekter indelas i tva grupper enligt gammal réattslig eller administrativ
indelning: till sydfinlandsk grupp (Ostra Aboland) och till nordfinlandsk grupp
(Osterbotten, Aland samt vastra och sédra Aboland). Déarutéver delas de
finlandssvenska dialekterna annu till tio mindre dialektomraden. Granserna for dessa
omraden sammanfaller ofta med gamla socken-, harads- eller lansgranser. Av karta 2

framgar vilka orter som ingdr i de olika dialektomradena. (Harling-Kranck 1998: 140.)

Wiik (2002: 25) diskuterar hur det i borjan av 1900-talet fanns ca 30 socknar endast i
Osterbotten. Varje socken ansags ha en egen dialekt. Fore denna tid raknades det finnas
tre storsocknar i Osterbotten: Pedersore, Korsholm och Narpes. De 6sterbottniska
dialekterna brukar &nnu &dven i dagens lage delas in i tre: nord-, mellan- och
sydosterbottniska. Denna indelning motsvarar relativt bra de gamla storsocknarnas

indelning.

De finlandssvenska dialekterna anses vara konservativare an sverigesvenska. Manga
drag som har bibehallits i finlandssvenskan, sa som fornsprakliga diftonger eller
fornsvensk stavelsekvantitet, ar relativt séllsynta i sverigesvenska dialekter. Aven om
dialekterna anses ha alderdomliga, arkaistiska drag mera &n standardsvenskan har

forandras dven dialekter sa som allt annat sprak gor. (Harling-Kranck 1998: 139-140.)

2.3 Centrala begrepp i ljuset av tidigare forskning i svenska dialekter

Pol.lic. Kjell Herberts, verksam vid Institutet for finlandssvensk samhallsforskning vid
Abo Akademi diskuterar i Vasasvenskarna 2. Tvasprakighet och sprakbruk (1980: 10—
12) begreppet “diglossi’. Enligt Herberts ar funktionsfordelning mellan olika sprakliga
varianter typiskt for diglossi. Med detta avser han att det finns situationer dér endast den
sprakliga hogvarianten ar lamplig, exempelvis nyhetsformedling och likasa situationer
dar den sprakliga lagvarianten anvands, t.ex. med familj, vanner och arbetskamrater.
Joshua A. Fishman (1971: 226-228) anvander en vidare form pa begreppet ’diglossi’.

Fishman (ibid.) anser att den hogre sprakvarianten ofta forknippas bl.a. med manniskans
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inbdrdes sociala distans och formalism medan den lagre sprakvarianten anvands

spontant i de mest intima sammanhang.

Mats Thelander, professor i svenska spraket vid Uppsala universitet, diskuterar
begreppet ’bidialektalism’ i Svenskan i tusen ar. Glimtar ur svenska sprakets utveckling
(1996: 163-181). Begreppet anvands ofta i samband med forskning inom flersprakighet
men enligt Thelander &r bidialektalism ocksa en form av reglerat bruk mellan dialekt
och standardsprak, en formaga att vaxla mellan dessa tva varieteter efter olika sociala

situationer.

Viveca Adelsward, samtalsforskare vid Linkdpings universitet diskuterar i Prat, skratt,
skvaller och gral och annat vi gor nar vi samtalar (1991: 168-170) att man pa 1920-
talet antog att dialekterna skulle d6 ut efter radion introducerades, likasa da flera
invanare pa 1960-talet flyttade fran sin hemort. Spraket och identiteten forknippades
inte ihop pa den tiden. I Martha’s Vineyeard i USA gjordes pa 1960-talet en stor
dialektundersokning som visade att manniskorna som motsats till férvantningarna
kunde ha starkare dialektala drag da de flyttade tillbaka till sin hemort an nar de for.
Detta fenomen antar Adelsward (ibid.) till en del bero pa att man i viss man, omedvetet
eller medvetet, kan valja identitet. Hon namner ocksa sprakgrupper som byter mellan
standardsprak och dialekt, beroende pa situation och mottagargrupp. Enligt henne
kommer dialekten att leva kvar sa lange identifikationen med hemorten och lokala

varden &r viktiga.

FD Barbro Wiik, lektor i svenska vid Helsingfors universitet, forskare i standardsvenska
och dialekt i Osterbotten, konstaterar i sin doktorsavhandling Studier i de 6sterbottniska
dialekternas fonologi och morfologi (2002: 34) att dialekten verkar kunna existera i
Osterbotten trots en 6kad tvaspréakighet och inflytandet fran Sverige. Hon anvinder en
dialektindelning (2002: 13-14) dar Osterbotten delas i tre delomréden: norra
Osterbotten, mellersta Osterbotten och sédra Osterbotten. Alla mina informanter utom

en kommer frén ndgot av dessa tre delomraden. Den ena kommer frén éstra Aboland.
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Bengt Loman diskuterar dialekternas roll i De finlandssvenska dialekterna i forskning
och funktion (1981: 16-20). Enligt Loman kan man med viss ratt betrakta folkmal eller
bygdemal som bade till uttal och till grammatik avviker sa starkt fran den
finlandssvenska standardsvenskan som sarskilda nordiska sprak. Han sager att
standardspraket har i Finland haft svart att sla igenom p.g.a. att spraknormen for
standardsvenska hamtas fran sverigesvenska regler och ménster och for att bade finskan
och de svenska dialekterna forsvarar standardsvenskas stallning och for att
kommuniceringsmojligheterna pa standardsvenska inte &r sa vida for stora delar av
finlandssvenska befolkningen. Enligt Loman var situationen annu i borjan pa 1980-talet
den att halften av den finlandssvenska befolkning hade dialekten som sitt egentliga

modersmal och den enda form av sprak de verkligen beharskade. (Ibid.)

Ann-Marie Ivars, professor emerita i svenska spraket vid Helsingfors universitet,
undersoker bl.a. &lderns betydelse for spraklig anpassning i Fran Osterbotten till
Sérmland. En undersokning av emigration och spraklig anpassning (1986: 180).
Informanterna som ar med i undersokningen &r Gsterbottniska utvandrare i Sverige.
Undersokningsorterna ar Narpes i sodra Osterbotten och Eskilstuna i nordvastra
Sérmland. Aldersgrupperna for hennes material ar tvd med grénsen dragen vid 40 ar. |
sin undersokning kom hon fram till att variationer i sprakdrag sammanhéanger med
aldern. De aldre kvinnorna hade det mest dialektala spraket medan de yngre var mest
rikssprakliga.

Jan Einarsson ar spraksociolog, professor i nordiska sprak vid Lunds universitet och
gastprofessor vid Vaxjo universitet. | sitt verk Spraksociologi (2004: 43-44) behandlar
han spraklig anpassning och kontakt. Einarsson sager att begreppet "ackomodation’ star
i forsta hand for kommunikativ anpassning. Han diskuterar ackomodationsteorin dér
man anser att bendgenheten till anpassning speglar individens eller gruppens
identifikations- eller integrationsbehov med omgivningen. Detta beteende &r ofta
omedvetet enligt Einarsson. Anpassning dar man narmar sitt beteende enligt motpartens
beteende kallas konvergent anpassning. Einarsson anser att denna aspekt beréattar nagot
om de inblandades status och for det mesta betraktas konvergent ackomodation som
nagot bra. (Ibid.)
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FM Sara Nyholm (2005) vid Vasa universitet har i sin avhandling pro gradu Dialekt och
standardsvenska bland abiturienterna i Narpes ar 2004. En attitydundersokning
kommit fram till att hennes informanter upplevde dialekten som viktig och vissa t.o.m.
som sitt modersmal. De tyckte att det var viktigt att bevara dialekten men dessutom
upplevde de kunskaperna i standardsvenskan som nodvéndiga. Narpesdialekt var
utgangspunkten i Nyholms undersokning. Till skillnad fran Nyholms undersékning ar
jag intresserad av svenska dialekter overlag, framfor allt Osterbottniska svenska
dialekter, men &ven alla andra finlandssvenska dialekter, inte bara en enskild dialekt och

anvandning av den.

I min undersbkning kommer alla dessa ovanndmnda begrepp fram i praktiken.
Funktionsfordelningen mellan olika sprakliga varianter (diglossi) syns i svaren dar mina
informanter beréttar hur de beter sig i olika kontexter, med familj, vénner och

arbetskamrater samt i institutionella sammanhang (se 4.2.3, 4.2.3.1, 4.2.3.2 och 4.2.3.3).

Likasa kommer det reglerade bruket mellan dialekt och standardsprak (bidialektalism)
och férmagan att vaxla mellan dessa tva varieteter efter olika sociala situationer fram i

svaren (se de tidigare ndmnda men dven 4.2.1 och 4.2.2).

Wiiks (2002) resultat om dialekterna som fortfarande starkt existerar i Osterbotten visar
sig vara sant bland mina 6sterbottniska informanter. Alla informanter anger i sina svar
att de fortfarande anvander nagon Osterbottnisk dialekt (utom den ena informanten fran
ostra Aboland). Lomans (1981) uppfattning om finlandssvenskar som har dialekten som
sitt egentliga modersmal tycks komma starkt fram i svaren d&ven om ingen direkt svarar

att dialekten vore modersmalet (se 4.1.3).

Déremot beter sig mina informanter avvikande fran lvars’ (1986) undersokning dar hon
kom till att det var de aldre kvinnorna (Gver 40-ariga) som hade det mest dialektala
spraket medan de yngre var mer rikssprakliga. Bland mina informanter, dar
aldersgransen ar dragen vid 35 ar, ar situationen tvartom, de yngre anvander mera
dialekt &n de aldre (se 4.3.1).
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Kommunikativ anpassning (ackomodation) och anpassning dar man ndrmar sitt
beteende enligt motpartens beteende (konvergent anpassning) som Einarsson (2004)

diskuterar forekommer ofta i mitt material (se 4.2.3).

Till skillnad fran Nyholms (2005) undersokning anger varje informant i min
undersokning svenska som sitt modersmal i fraga 6 (se bilaga) dar jag fragar efter
modersmalet, men anda svarar flera i fraga 19 (se bilaga) pa fradgan vad dialekten
betyder for informanten, att den &r det egentliga modersmalet (se 4.1.3).
Svarsalternativen for modersmalet i Nyholms undersokning inneholl dven dialekt. I mitt
frageformular finns inga fardiga alternativ for modersmalet och detta kan vara en

forklaring till att mina informanter valde svenska i stéllet for dialekt i fraga 6.
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3 INTERAKTION OCH KOMMUNIKATION

Fiske (1984: 11) diskuterar vaxelverkan och kommunikation vilka &r foreteelser som vi
alla i praktiken kanner igen men de &r ytterst svara att definiera uttdmmande. | avsnitt
3.1 kommer jag att ndrmare betrakta begreppet ’kommunikation’, darefter foljer
kommunikationsprocessen i avsnitt 3.2. Till sist indelar jag kommunikationsprocessen

enligt kategorier och kontext.

3.1 Begreppet ’kommunikation’

John Fiske (1984: 12), huvudléarare i kommunikationsstudier vid Western Australian
Institute of Technology, har en definition pa ’kommunikation’ som lyder enligt
foljande: ”Social samverkan med hjalp av meddelanden.” Han fortsatter med att sdga att
kommunikation bestar av tecken och koder. For att kunna bestamma vilka tecken som
kan relateras till varandra bor koderna organiseras.

Enligt Dimbleby och Burton (1999: 10-12) kommer vi oftast att tanka pa tidningar eller
television da vi hor ordet kommunikation men var och en av oss upplever
kommunikation dven genom annat. Dimbley och Burton (ibid.) ger tal, gester,

ansiktsuttryck eller tecken pa papper enligt vissa regler som exempel pa detta.

All kommunikation vi upplever eller ger ifran oss sker via vara fem sinnen. Varje dag
utsétts vi for en stor mangd kommunikation i var omgivning varav det mesta enligt
Dimbleby och Burton (ibid.) &r avsiktligt men &ven oavsiktlig kommunikation
forekommer exempelvis i form av icke-verbala budskap (kroppssprak, parasprak och
kladsel).

Kommunikation skapar forbindelser mellan personer eller grupper. Det finns tva olika
typer av forbindelser: omedelbara och fordréjda. Med omedelbar kommunikation avses
tex. en diskussion med en annan person medan exempel pa den fordrojda

kommunikationen kan vara en annons i en tidning dar annonséren kommunicerar med
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0ss. Sa som Dimbleby och Burton (1999: 12) klokt papekar betyder det att vi kan tala
inte nddvandigtvis det att vi kan dverfora budskapet. Det ar viktigt att lara sig dven
lyssna. Vi maste alltsa lara oss att anvanda den forbindelse vi har lyckats skapa.
(Dimbleby & Burton 1999: 12-13.)

Aktivitet och inlarning ar ord vilka &ar nara forknippade med begreppet
’kommunikation’. Aven om man ofta far hora och ldsa att TV-tittandet passiverar oss
har Dimbleby och Burton (1999: 13) en annan uppfattning om detta. De anser att dven
detta kraver aktivitet eftersom vi aktivt forsoker engagera oss i att forsta programmet
som nagon annan aktivt har sammanstallt for oss. Jag skriver under detta endast i viss
man, jag tror namligen att fler an bara jag ibland ser pa TV endast for tidsfordrivens
skull utan att ha nagra storre ambitioner om att aktivt forsoka engagera mig i

programmet i fraga.

Vi anvander kommunikation &ven for att lara oss kommunicera anser Dimbleby och
Burton (ibid.) och ger undervisning i skolor som exempel pa detta. Da vi gang pa gang
ovar och upprepar nagot lar vi oss det till slut. Ovning ger fardighet sager ju redan det
gamla svenska ordspraket. De fardigheter vi nu som vuxna har, exempelvis att tala eller
skriva, ar ingalunda medfodda fardigheter utan ett resultat pa hart arbete. Speciellt talet
ar viktigt for oss for att smidigt kunna forklara for en annan individ eller grupp vad det
ar vi vill. Alltid racker det inte med att betrakta endast den davarande situationen for att
fa fram om kommunikationen &r lyckad utan dven det bakomliggande bor beaktas.
(Dimbleby & Burton 1999: 13-14.)

3.2 Kommunikation som process

Ett samtal bestar av standigt utbyte dar asikter, fakta och idéer 6verfors fran en person
till en annan via talet. Med andra ord & det fraga om ett aktivt flode.
Kommunikationsprocessen ar uppbyggd av flera olika faser dar vi manniskor vill fa
reda pa vad som hander, varfor och hur. Ju béttre vi forstar vara handlingar desto battre

mojligheter har vi att forandra vart beteende i kommunikationstillfallet. Dimbleby och
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Burton (1999: 22) anvénder sjukhus och skolor som exempel for att beskriva offentliga
organ vilka ar beroende av effektiva kommunikationsmedel for att kommunikationen i
vardagen skall kunna fungera. Och for att inse det viktiga i kommunikationen bor vi
forutom att bara dra slutsatser ocksa kunna tolka handlingarna. (Dimbleby & Burton
1999: 28.)

En fortfarande anvandbar och en av de tidigaste forsoken att beskriva
kommunikationsprocessen dr av amerikanaren Harold Lasswell i The Communication of
Ideas: a Series of Addresses (1948). Dimbleby och Burton lanar den av Lasswell i sitt
oversatta verk Kommunikation ar mer an ord (1999). Det engelska originalet pa
Dimblebys och Burtons verk heter More than Words. An Introduction to
Communication (1985). Beskrivningen nedan ar éversatt fran engelska till svenska av
Gunnar Sandin. For att fa fram effekten av beskrivningen och framstallningen av den

lanar jag den i sin helhet.

Vem

séger Vad

i vilken Kanal

till Vem

och med vilket Resultat

(Dimbleby & Burton 1999: 28; original Lasswell 1948).

Med ovanstdende avses alltsa att alla kommunikationshandlingar sker i en omgivning av
nagot slag. Sammanhangen kan vara sociala, fysiska eller kulturella. Som faktorer i
dessa processer raknas syfte och behov eftersom det &r de som avgor varfor just den
kommunikationshandlingen sker. Vi manniskor &r uppbyggda pa sa satt att vi har ett
behov att kommunicera samt ett syfte med den kommunikation vi utfor. (Dimbleby &
Burton 1999: 29.)

Vi talar olika till vara vanner eller till lararen. Likasa talar vi heller inte likadant till
grupp eller till en enskild person. Om vi skall skriva ett brev till en institution ar det

annorlunda an ett privat brev till en vén. (lbid.)
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For att kunna beskriva kommunikationsprocessen finns det manga faktorer som bor
beaktas, dven publiken raknas till dessa faktorer. Det som Dimbleby och Burton (ibid.)
vill papeka ar att kommunikationen ar en process och de underliggande fragorna som vi
manniskor i kommunikationssituationer forsoker hitta forklaringar till &r fragor av typ

vad hander, hur och varfor.

3.2.1 Kommunikationsaktiviteter

Dimbleby och Burton (1999: 14-15) indelar kommunikationsaktiviteterna i fyra grupper
vilka @r intrapersonell, interpersonell, grupp- och masskommunikation. Antalet

manniskor som hor till kommunikationsakten avgor dessa kategorier.

Med intrapersonell kommunikation avses den kommunikation manniskan for med sig
sjalv och inom sig sjalv, exempelvis tanker for sig sjalv, pratar for sig sjalv eller for
dagbok. Vi dr sjalva bade skaparen och mottagaren av kommunikationen inom

kommunikation av denna typ. (Ibid.)

Kommunikation mellan ménniskor kallas for interpersonell kommunikation. Vanligen
ar det tva personer som bildar denna kategori men dar kan aven forekomma fler
manniskor. Som exempel pa interpersonella situationer kan raknas situationer dar
lararen talar med studenten eller ett samtal mellan vanner pd en badstrand. Ett
k&nnetecken for interpersonell kommunikation ar kontakten éga mot 6ga mellan dessa
personer som interagerar, vilka alltsa kan vara fler an tva, likasa betoning pa tal och
former av icke-verbal kommunikation. Aven om telefonsamtal inte fors 6ga mot 6ga
raknas det till kategorin eftersom det dven da ar fraga om kommunikation mellan tva
personer. (Dimbleby & Burton 1999: 14, 102)

Bendmningen gruppkommunikation berdttar i sig sjalvt att med detta avses
kommunikation inom och mellan grupper. Dimbleby och Burton (1999: 15) delar in
grupperna till sma och stora grupper. Med sma grupper avses bl.a. en familj eller en

kommitté som traffas pa arbetsplatsen. Kontakten 6ga mot 6ga kannetecknar dven denna
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kategori. Till stora grupper rédknas bl.a. ett foretag eller en konsertpublik. Skillnaden
mellan sma och stora grupper ar utdver antalet personer den att stora grupper har

samlats av en annan anledning an de sma grupperna.

Masskommunikation k&nnetecknas av ett stort antal manniskor som antingen tar emot
eller utévar kommunikation. Antalet ménniskor anges inte exakt men gruppen ar
betydligt storre &n i den tidigare kategorin. Aven om en utomhuskonsert for tusentals
manniskor réknas till masskommunikation ar det inte kontakten 6¢ga mot 0ga utan det
stora antalet inblandade som kénnetecknar denna typ av kommunikation. Massmedierna
eller postvasendet ar bra exempel pa masskommunikation som har mojliggjort mer
sandning och utvaxling av information. Medierna ar en stor del av vart samhalle numera
och darmed 0Okar rollen av masskommunikation. (Dimbleby & Burton 1999: 15, 227-
228.) I min undersdkning férekommer de tre forstnamnda kommunikationsaktiviteterna:

intra- och interpersonell kommunikation samt gruppkommunikation.

3.2.2 Kontext

Vi beter oss olika i olika situationer eller olika kulturer. Darmed kan man sdga att
kommunikationsprocessen ar bunden till bade situation och kultur. Eftersom tanken att
kommunikation och kontext &r beroende av varandra kristalliseras sa tydligt i Lasswells

(1948) citat hanvisar jag aterigen till honom, se 3.2.

Situationerna kan vara offentliga, sociala eller privata. Dimbleby och Burton (1999: 68,
102) anser att for olika situationer har vi olika typer av persona vilket innebér olika
beteenden i olika situationer for en och samma individ. Personan &r en del av vart sétt
att umgas med manniskor. Detta kan jamféras med att spela teater dar vi sjalva véljer
rollerna. Spelar vi s.a.s. blondin, speciellt kvinnliga chaufforer kan ta denna roll da bilen
inte startar, krdver det naturligtvis en publik for att det skall ha den effekt vi dnskar (den
att nagon kommer rusande med skiftnyckeln och vi far vara kvinnligt hjélplosa), eller
konstaterar vi att ingen hjélp (eller publik) finns for tillfallet tillhanda och tar sakligt itu
med problemet sjalv? | det forstnamnda beteendet &r det fraga om en offentlig "scen”

dar anvandandet av persona enligt Dimbleby och Burton (ibid.) mest mérks. Vi har
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ingen bestamd personlighet utan vi anpassar vart beteende enligt situation men ett beslut

av kommunikationsstil &r inte alla ganger medvetet. (1bid.)

Sociala situationer &r situationer dar vi tar kontakt med andra. Vi kan ha olika
anledningar till vart beteende. Dimbleby och Burton (1999: 18-24) namner tio orsaker
till behov av och syften med kommunikation: éverlevnad, samarbete, personliga behov,
relationer, dvertalning, makt, sociala behov, information, att forsta varlden och det egna
uttrycksbehovet. Ett behov kommer inifran, medan ett syfte erkénner det resultat vi vill

ha. Dédrmed kan man séga att behov och syfte ar varandras spegelbilder. (Ibid.)

Det gemensamma med alla dessa tio ovan uppraknade anledningarna till vart beteende
ar enligt Dimbleby och Burton (ibid.) det att de framkommer i sociala situationer. Om
vi kanner att vi ar i fysisk fara kommunicerar vi med nagon for att fa hjalp. Samarbete
kraver socialt beteende. Personliga behov sd som kénsla av att fa uppskattning
tillfredstalls genom sociala situationer eftersom vara behov inte enbart ar fysiska.
Relationer, dvertalning och makt kréver alla kontakt med andra manniskor. Sociala
behov gar oftast ut pa att kommunicera. Vi kommunicerar for att ge och ta emot
information. Till sist namns det egna uttrycksbehovet vilket ocksd ofta kraver en
”publik” men inte alltid, vi kanske ar n6jda med att féra dagbok endast for eget bruk.
Det verkar som om méanniskan for det mesta har ett medfott socialt behov for sociala

situationer. (Ibid.)

Ett exempel pa privata situationer kunde vara ett lakarbesok, vilket ar privat till naturen,
aven om l&karen har néra och personlig kontakt med oss. Vi upplever inte situationen
som en krankning av privatlivet eftersom bada parterna kanner till de obeskrivna

reglerna i situationen och vi kan lita pa sekretessen. (Dimbleby & Burton 1999: 68.)

Kultur &r nagot som nara forknippas med kommunikation, egentligen kan de sagas vara
ett och samma fenomen. Kultur &r en bred term som kan betyda exempelvis religion
eller sociala sedvanor etc. Nar en kultur forsoker ta kontakt med en annan kultur skapar
skillnader i betydelser, dvertygelser, attityder och vérderingar ofta problem. Som

exempel kan ndmnas situationer dar en kvinna bar slgja var vi vasterlandska kan se en
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klar symbol for manligt fortryck medan personen sjélv kan anse att sléjan endast &r ett
tecken pa en anstandig och sedesam kvinna. (Dimbleby & Burton 1999: 16, 29, 48, 76.)

Sprakforskare anser att spraket och orden vi anvander i kommunikationstillfallen
berattar en hel del om var syn pa varlden. Vart satt att tala beror pa hur vi har blivit
uppfostrade och definierar den kultur vi tillhér. Numera spelar massmedian en
betydande roll i kommunikationen: sattet hur vi talar, teman vi talar om och musiken vi
lyssnar till hor nara ihop med inflytandet fran mediernas kulturella sammanhang.
(Dimbleby & Burton 1999: 16, 29, 48, 76.)

Informanterna i min undersokning tar olika roller i arbetet (offentlig situation) och
hemma med egen familj (privat situation). Speciellt i Grupp Il dar arbetsomgivningen ar
en stor, flersprakig enhet véljer personalen att anvanda standardsvenska for att ge ett
intryck av professionalitet och for att skapa tillit. | manga av svaren kommer det fram
att personalen upplever det viktigt att inga missforstand skall kunna ske och darav valet
av standardsvenska. | privata situationer véljer de flesta i Grupp Il att anvénda dialekt.

Déremot valjer informanterna i Grupp | ofta att anvénda dialekt med klienterna eftersom
aven klienterna ar dialekttalande och déarmed upplevs dialekten skapa trygghet bland de
alderstigna klienterna. Professionaliteten upplevs inte ta skada av dialekt i denna
hemmaliknande arbetsmiljo6 men med anhdriga véljer en stor del att anvédnda
standardsvenska eftersom &ven anhoriga gor det. | privata situationer Okar

dialektanvandningen ytterligare for informanterna i Grupp 1.
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4 DIALEKT | KOMMUNIKATION

I min undersokning reder jag ut hur en utvald yrkesgrupp upplever forhallandet mellan
dialekt och standardsprak i olika kontexter, och vad det & som far informanten att géra
det sprakliga val hon gor med olika personer i olika situationer. Den dialektala
kommunikationen har jag delat in i intrapersonell kommunikation (4.1), interpersonell
kommunikation (4.2) och spraklig anpassning enligt mottagaren (4.2.3). | avsnitt 4.3
betraktar jag dialektanvandning i ljuset av tva utvalda aspekter vilka ar alder och

arbetsplats.

| borjan av 2000-talet var andelen svensksprakiga av hela Finlands befolkning cirka 6,5
% (Statistikcentralen 2003). Undersokningen &r gjord i staden Vasa dar antalet
svensksprakiga av hela befolkningen &r 25,8 % medan finska ar stadens majoritetssprak
(Statistikcentralen 2003).

4.1 Intrapersonell kommunikation

Individens bakgrund och kunskaper &r individuella. Enligt Einarsson (2004: 38) formar
individens forsta sprak eller dialekt individens identitet. Hemmahdorighet eller ursprung
markeras genom att man anvander sitt forsta sprak. Da vi forestaller oss nagonting eller
i tankarna reder ut ett problem kallas det for intrapersonell kommunicering dar jaget
kommunicerar med sig sjalv. Forskarna har &nnu inte lyckats reda ut hur
handelseforloppet egentligen 16per. En av de dppna fragorna ar om tankandet sker i
form av ord eller eventuellt i form av bilder. (Dimbleby & Burton 1999: 14.)

4.1.1 Informanternas bakgrund

De 17 informanterna i Grupp | har vuxit upp med dialekter fran 10 olika kommuner
eller stader (se tabell 1), medan de 20 informanterna i Grupp Il har vuxit upp med

dialekter fran 12 olika kommuner eller stader (se tabell 2). Procentandelen
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svensksprakiga av hela befolkningen (Fennica.Net 1999) i den kommun vars dialekt

informanterna anger sig fortfarande anvanda framgar av tabell 1 och 2.

Tabell 1. Dialekter som Grupp | vuxit upp med och fortfarande anvénder.

KOMMUN/STAD SVENSKSPRAKIGA

Korsnas (Molpe) 97,3%
Larsmo (Bosund) 92,8 %
Nérpes (Pértom) 92,6 %
Nykarleby 90,6 %
Malax 89,6 %
Kronoby 86,1 %
Oravais 85,1 %
Korsholm 74 %
(Hankmo, Replot, Smedsby, Solf)

Kimito 66,5 %
Karleby (Oja) 18,8 %

Siffrorna i Tabell 1 baserar sig pa Fennica.Net 1999. Nagra av informanterna anger sin
dialekt enligt ort eller by. Jag har sammanstallt uppgifterna i tabell 1 enligt kommun
eller stad. Molpe by hér numera till Korsnds kommun, Bosund hér till Larsmo kommun,
Portom hor till Narpes stad, Hankmo, Replot, Smedsby och Solf hor till kommunen
Korsholm och Oja hor till Karleby stad dven om situationen har varit en annan i
informantens barndom. (Molpe byarad 2006; Larsmo kommun 2004; Narpes stad 2008;
Korsholms kommun 2007; Alg Skargardstjanst 2008.)

Tabellerna 1 och 2 skiljer sig inte avsevart fran varandra men for att fa en
overskadligare uppfattning om antalet dialekter i vardera gruppen presenteras de i varsin
tabell. Endast en av informanterna (se tabell 1) anvander en dialekt frén ostra Aboland

(Kimito), de 6vriga har 6sterbottniska rotter.
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Tabell 2. Dialekter som Grupp Il vuxit upp med och fortfarande anvénder.

KOMMUN/STAD SVENSKSPRAKIGA

Korsnas (Molpe) 97,3 %
Maxmo 93,2 %
Larsmo 92,8 %
Né&rpes 92,6 %
Pedersore 90,8 %
Nykarleby (Monds) 90,6 %
Malax 89,6 %
Kronoby 86,1 %
Vora 85,3 %
Oravais 85,1 %
Korsholm 74 %
(Helsingby, Kvevlax, Solf, Toby, T6lby)

Vasa (Sundom) 25,8 %

Siffrorna i tabell 2 baserar sig pa Fennica.Net 1999. Nagra av informanterna anger sin
dialekt enligt ort eller by. Jag har sammanstallt uppgifterna i tabell 2 enligt kommun
eller stad. Molpe by hor till Korsnds kommun, Monds by hor till Nykarleby stad, byarna
Helsingby, Kvevlax, Solf, Toby och Tolby hor till Korsholms kommun och byn
Sundom hor till Vasa stad. (Molpe byarad 2006; Nykarleby stad 2006; Korsholms
kommun 2007; Sundom bygdeférening 2008.)

Intressant dr att dven om 9 informanter av 37 ursprungligen kommer fran en och samma
kommun Korsholm anger de 8 olika dialekter enligt sina hembyar vilka & Hankmo,

Helsingby, Kvevlax, Replot, Smedshy, Solf, Toby och Télby (se tabell 1 och 2).

Av egen erfarenhet kunde jag pasta att exempelvis dialekterna i Helsingby, Toby eller
Tolby inte avsevart skiljer sig fran varandra utan later relativt likadana i en icke-

dialekttalandes 6ron men detta ar alltsa svaren jag fick pa fraga nummer 7 (se bilaga).
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4.1.2. Dialektprofil

Fragan som avgor om informanten ar med i undersokningen ar fraga nummer 8
”Anvander du numera nagon svensk dialekt?”. Alla de 37 finlandssvenska informanter
som ar med i undersokningen har besvarat fragan jakande. En informant i Grupp | som
anvander sverigesvensk dialekt &r inte med i undersdkningen eftersom fokus i min

undersokning inte ligger pa sverigesvenska utan finlandssvenska dialektanvandare.

For att kunna reda ut hur informanten sjalv upplever sina sprakkunskaper fragade jag i
fraga nummer 13 hur vél informanten anser sig beharska standardsvenska, (eventuell)
dialekt, finska eller annat sprak. Som tidigare namnt kommer Grupp | fran en liten,
enbart svensktalande arbetsplats, dar de svenska dialekterna hor till vardagen, och

Grupp Il fran en storre, mera formell, flerspraklig arbetsomgivning.

Av tabell 3 och tabell 4 framgar informantens egen uppfattning om sprakkunskaperna. |
tabellerna kommer det fram att d&ven om dialekten inte sa att sdga ar arbetsspraket for
Grupp Il anser 13 av 20 (65 %) i den gruppen att de behérskar dialekten fullstandigt.
Likasa beharskas standardsvenskan fullstandigt av 14 av 20 (70 %) i Grupp Il medan
informanterna i Grupp | anser att endast 4 av 17 (24 %) behé&rskar standardsvenskan
fullstandigt men 9 av 17 (53 %) i Grupp | behé&rskar dialekten fullstandigt.

Avsevart ar att av de 9 informanter som anser sig beharska dialekten fullstandigt i
Grupp | hor 6 av 9 (67 %) till de yngre (under 35-ariga) informanterna och samma
tendens forekommer i Grupp Il med 8 av 13 (62 %) fullstdndiga dialekttalare i den
yngre aldersgruppen, medan situationen fér beharskandet av standardsvenskan i bade
Grupp | och Il &r ungefar lika stor i de bada aldersgrupperna. Kunskaperna i finska och
andra sprak ar nagot som ar mera kannetecknande for Grupp Il an Grupp |. Starka
kunskaper i dialekt har inte férsamrat de évriga sprakkunskaperna i Grupp I, narmast
tvartom. Mera om alderns betydelse for sprakligt beteende senare i avsnitt 4.3.1.
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Tabell 3. Sprakkunskaperna i svenska, dialekt, finska och annat sprak i Grupp |.

GRUPP | St.svenska | Svensk dialekt Finska Annat, vad
Fullstandigt (2+2) 4 (6+3) 9 (0+0) 0 (1+0) 1
Bra (7+5)12 (2+3) 5 (1+3) 4 (3+1) 4
Tillfredsstallande (0+1)1 (1+1) 2 (3+3) 6 (1+2) 3
Nojaktigt (0+0) 0 (0+0) 0 (5+1) 6 (2+0) 2
Behjalpligt (0+0) 0 (0+1) 1 (0+1) 1 (0+0) 0
Inte alls (0+0) 0 (0+0) 0 (0+0) 0 (0+0) 0

Siffrorna i tabell 3 géller Grupp 1. Inom parentes namns forst antalet under 35-ariga,
sedan over 35-ariga. Bland personalen som arbetar inom den dialektala miljon anser
Over halften, 53 % (9 av 17) att de behdrskar svensk dialekt fullstandigt medan endast ca
en fjardedel, 24 % (4 av 17) anser sig beharska standardsvenskan fullstandigt. Ca tre
fjardedelar 71 % (12 av 17) anser sig behérska standardsvenska bra. | och med att
dialekten ar det vardagliga arbetsspraket for denna grupp, forutom att informanten aven
ar fodd med dialekt, kunde man av resultaten tolka att dialekten k&nns mera som det
egentliga modersmalet vilket man verkligen beharskar d@ven om ingen av informanterna

svarade att det vore dialekten vilket & modersmalet.

Ingen i denna grupp anser sig kunna finska fullstandigt men det finns inte heller ndgon
som inte alls kan finska. 75 % (3 av 4) som kan finska bra hor till aldersgruppen 6ver
35-ariga, medan 83 % (5 av 6) som kan finska endast nojaktigt hor till den yngre
aldersgruppen. Man kan fraga sig hur detta fenomen kan forklaras da
sprakundervisningen i skolorna 6kar jamt och darmed borde den yngre gruppen ha fatt
mera undervisning i sprak, bl.a. i finska. En mojlig forklaring kunde vara att
undervisningen tidigare har varit mera strdng och man har “tvingats” lara sig t.ex.
grunderna i olika sprak. Eventuellt kan man ocksa tanka sig att de yngre har levt i
omstandigheter dar individuella séregenskaper, sa som dialekt, ses som en majlighet
istallet for att det vore ndgot som borde rotas ur manniskan. Vart samhalle verkar aven i
mycket annat alltmer ga mot ett mera tolerant hall dar individualismen far allt storre

plats. Eftersom 75 % (3 av 4) i den yngre gruppen anda kan ett annat sprak bra ar det
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kanske ett tecken pa att andra sprak an finska intresserar mera. Eller sa staller de yngre

hogre krav pa sina kunskaper innan de kallar dem goda.

Tabell 4. Sprakkunskaperna i svenska, dialekt, finska och annat sprak i Grupp I1.

GRUPP 11 St.svenska | Svensk dialekt Finska Annat, vad
Fullstandigt (6+8) 14 (8+5) 13 (1+2) 3 (0+0) 0
Bra (4+2) 6 (2+5) 7 (2+8) 10 (1+2) 3
Tillfredsstallande (0+0) 0 (0+0) 0 (5+0) 5 (2+6) 8
Nojaktigt (0+0) 0 (0+0) 0 (1+0) 1 (0+0) 0
Behjalpligt (0+0) 0 (0+0) 0 (1+0) 1 (0+0) 0
Inte alls (0+0) 0 (0+0) 0 (0+0) 0 (0+0) 0

Resultaten i tabell 4 galler Grupp Il. Inom parentes namns forst antalet under 35-ariga,
sedan Gver 35-ariga. Av den tvasprakiga personalen pa en flersprakig arbetsplats anser
70 % (14 av 20) att de beharskar standardsvenska fullstandigt och nastan lika manga, 65
% (13 av 20) behéarskar dialekten fullstandigt. 30 % (6 av 20) beharskar standardsvenska
bra. Varje informant anser sig kunna standarsvenska eller dialekt antigen fullstandigt

eller bra.

Resultaten tyder pa att personalen inom den flersprakiga arbetsplatsen behéver och
behérskar val standardsvenska, dialekt och finska. 15 % (3 av 20) behéarskar finska
fullstandigt och 50 % (10 av 20) bra. Aven har kommer samma aldersfordelning fram
som i Grupp | dar de over 35-driga beharskar finskan béattre an de yngre (2 av 3
fullstandigt, 8 av 10 bra). Aven ndgot annat sprak beharskas bra eller tillfredsstallande
av Over halften, 55 % (11 av 20). Alla informanter har svenska som modersmal och
varje informant har atminstone en medfodd svensk dialekt, vissa t.0.m. flera eftersom

bada foraldrarna har anvant sin dialekt med informanten.

Da de bada inhemska spraken hor till arbetsspraken far man praktisk 6vning i dem hela
tiden vilket i sin tur naturligtvis leder till allt mer flytande sprakkunskaper i fraga

varande sprak. Av fraga 16 (se bilaga) framgar att dialekt anvands ibland i situationer
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dar patienten sjalv forst tilltalar personalen pa sin dialekt, da svarar en del av personalen
pa dialekt, men vissa i personalen anser att det inte ar passande att anvanda dialekt med
klienterna utan det ger ett mera professionellt intryck av personalen att i alla situationer
anvanda endast standardsvenska med Kklienterna. Det kom fram i flera svar att
patienterna uppskattar det mycket om personalen talar dialekt med en dialekttalande
klient. D& kanner klienten sig mera trygg och hemma anser nagra informanter som
anvander dialekt med klienten. Svaren kan tolkas pa tva satt; dven om ett professionellt
intryck &r viktigt ar det ocksa viktigt att skapa en trygghetskansla for klienten.

4.1.2.1 Andring i dialekt

Dialektandring kan ha manga olika orsaker. Av resultaten framgar bl.a. att ju langre tid
man har bott borta fran sin hemort desto mera upplever informanterna att den egna
dialekten har dndrats och blandats antigen med dvriga dialekter i omgivningen eller med
standardspraket. En informant anser att detta har skett redan pa nagra méanader. Aven
alder och civilstand paverkar dialekten. Mera om alders betydelse for dialekten i 4.3.1.

Tabell 5. Andring i dialekt under livet i Grupp I och Grupp I1.

Fraga 9, se bilaga Grupp | Grupp 11
Ja Nej Ja Nej
Under 35 ar 7/9 2/9 6/10 4/10
Over 35 ar 7/8 1/8 9/10 1/10

Av tabell 5 framgar att storsta delen av informanterna i de bada aldersgrupperna i bade
Grupp | och Il svarar att deras dialekt har &ndrats under livet. En naturlig forklaring till
detta kunde tankas vara exempelvis dktenskap med en icke-dialekttalande eller med en
som talar en annan dialekt an informanten gor, men aven den nuvarande hemkommunen
tycks spela en roll i andring av dialekt. Nedan fyra exempel ur Grupp I:s jakande svar
pa fraga 9 dar det fragas om dialekten har &ndrats under livet (se bilaga). De som har

svarat nekande har inte betts ge nagon motivering.
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D& man studerar i Vasa hander det ibland att man talar lite
"battre” sa alla forstar. (Grupp I, under 35 ar.)

Eftersom jag flyttade fran landet till stan sa har en del av min
dialekt forsvunnit och den jag pratar ar inte langre sa grov.
(Grupp |, under 35 ar.)

Exempel 1 och 2 ar bada fran den yngre aldersgruppen dér aktenskap eventuellt annu

inte ar aktuellt utan orten dar man studerar eller arbetar tycks ha en storre verkan pa

dialekten. Svar av ovannamnda typ ar genomgaende i den yngre aldersgruppens svar.

©)

(4)

Min dialekt & numera en blandning av flera olika dialekter
p.g.a. dktenskap med dialekttalare fran annan ort an jag sjalv.
(Grupp 1, Gver 35 ar.)

Den har blandats med bl.a. min mans dialekt. (Grupp I, 6ver 35
ar.)

| exempel 3 och 4 syns en forandring i dialekten vilket paverkas av aktenskap med en

icke-dialekttalare eller med en som talar en annan dialekt &n informanten gor. Dessa tva

informanter hor till den &ldre aldersgruppen i Grupp I. En annan typ av svar som

framkommer 4r att dialekten har “forsvenskats” p.g.a. omgivningen.

| féljande fyra exempel (5, 6, 7 och 8) finns svar av Grupp Il pa samma fraga som ovan.

(5)

(6)

Har bott utomlands i flera &r. Talar blandat dialekt och
hogsvenska nu. (Grupp I, under 35 ar.)

Den har kanske blivit mer mot &ldre dialektord. (Grupp I,
under 35 ar.)

Ovriga typer av svar i den yngre aldersgruppen ar att den egna dialekten har blivit

influerad av andra dialekter, och att det att man &r bosatt i Vasa gor dialekten “mildare”.

(1)

Inte mycket men lite, d@ man maste prata hogsvenska i jobbet.
(Grupp I, 6ver 35 ar.)
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(8) I vuxna livet mer uppblandad med hdogsvenskan. (Grupp I,
éver 35 ar.)

| exempel 7 verkar arbetsplatsen ha en inverkan pa informantens kansla for sin dialekt.
Hon anser att man maste prata annat an dialekt pa jobbet medan det i exempel 8 kunde

tolkas att det ar aldern som paverkar informantens dialekt.

4.1.2.2 Andring i dialektanvandning

Den tidigare tabellen (tabell 5) visar &ndring i informantens dialekt under livet fér de
bada grupperna och av tabell 6 framgar narmast en med tabell 5 identisk forandring

aven i dialektanvandning. (Se fraga 10).

Tabell 6. Andring i dialektanvandning i Grupp 1 och Grupp I1.

Fraga 10, se bilaga Grupp | Grupp 11
Ja Nej Ja Nej
Under 35 ar 719 2/9 5/10 5/10
Over 35 ar 7/8 1/8 8/10 2/10

Exakt samma informanter i Grupp | upplever andring i sin dialekt (se tabell 5) och
andring i sin dialektanvandning (se tabell 6). En relativt ofta forekommande motivering
till det jakande svaret for andring i dialektanvandningen bade bland de yngre och aldre
informanterna i Grupp | &r att de har upplevt att rikssvenskorna inte forstar dem om de
anvander sin dialekt. Eftersom jag personligen k&nner informanterna i Grupp | vet jag
att flera av dem har arbetat inom varden i Sverige och pa sa sétt kommit i kontakt med

rikssvenskor bade i arbets- och privatlivet.

I Grupp Il finns en liten skillnad mellan de som upplever andring i sin dialekt (se tabell
5) och andring i sin dialektanvandning (tabell 6) men den anser jag inte vara avsevard.
De tva mest frekventa typerna av jakande svar pa andring i dialektanvéandning i bada
aldersgrupperna i Grupp Il ar anpassning till motpartens sprakliga beteende, dvs.
informanter valjer att tala standardsvenska med personer vilka talar standardsvenska och

dialekt med dialekttalare. Likasa svarar informanterna att p.g.a. de finsktalande
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klienterna har dialekten fatt ge vika for endera finska eller standardsvenska. En
informant svarar att under tiden hon arbetade i Sverige och pa Aland var hon tvungen

att prata hogsvenska for att bli forstadd. Nekande svar har jag inte bett motivera.

| den tolfte fragan dar man kunde vélja om man alltid har anvént dialekt blev resultatet
for Grupp | 12 jakande och 5 nekande svar. Svaren &r jamt fordelade mellan
aldersgrupperna. Motiveringarna for varfor man forst nu har borjat anvanda dialekt var
annars likadana som i fraga 10 dar man skulle ange hur dialektanvandningen har andrats
under livet men dessutom kom tva avvikande svar dar den ena informanten sager att
hon anvander dialektala ord mest pa skoj och den andra sager att nar hon (forst nu) bor
pa landet ar det naturligare att tala nagon slags dialekt med ortsbefolkningen. Daremot
besvarar varje informant i Grupp Il (utan motivering) med ett entydigt ”ja” pa fragan

om informanten alltid har anvant dialekt.

Andring i dialektanvandning kommer fram aven i frdga 11 dar jag ber informanten
beskriva sin dialektanvandning under livet (i barndomen, i skolan, under studietiden,
som vuxen). Av tabell 7 framgar att sammanlagt dver halften av informanterna i Grupp
| alltid har anvant dialekt i barndomen. Fordelningen mellan aldersgrupperna &r
markbar: 67 % (6 av 9) av de yngre har alltid anvéant dialekt i barndomen, medan
motsvarande siffra for de &ldre i Grupp I &r 37 % (3 av 8).
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GRUPP | Alltid Ofta Séallan Aldrig

I barndomen 9/17 (53 %) 5/17 (29 %) 1/17 (6 %) 2/17 (12 %)
6<35ar(67%)| 0<35ar(0%) |1<354r (11 %) |2<354ar (22 %)
3>35ar (37 %) |5>354ar (63%)| 0>35ar (0%) | 0>35ar (0 %)

I skolan 417 (23%) | 917 (53%) | 3/17 (18 %) 1/17 (6 %)
2<35ar(22%)|5<354ar (56 %)|1<354ar(11%)|1<35ar (11 %)
2> 35 8r (25 %) | 4 > 35 &r (50 %) | 2 > 35 &r (25 %) | 0> 35 &r (0 %)

Under 117 (6 %) | 10/17 (59 %) | 6/17 (35 %) 0/17 (0 %)

studietiden
1<3548r (11 %) | 6 < 35 4r (67 %) | 2 < 35 &r (22 %) | 0< 35 &r (0 %)
0>354r (0%) |4>35ar (50 %)|4>35ar (50 %)| 0>35ar (0 %)

Som vuxen 1/17 (6 %) 12/17 (71 %) 2/17 (12 %) 0/17 (0 %)
1<35ar (14 %) |[5<35ar (72%)|1<35ar (14 %) | 0<35ar (0 %)
0>3548r (0%) |7>354r (88 %) |1>354r (13 %) | 0> 35 &r (0 %)

Dialektanvéndning alltid i barndomen har varit betydligt stérre for de yngre
informanterna (6/9) &n for de aldre (3/8). Visserligen anvander de yngre &ven den andra
andan av skalan med alternativet aldrig som far 2 svar av 9. De &ldre har inte ett enda
aldrig-svar. | skolan har situationen mellan aldersgrupperna varit relativt jamnt fordelad
sa att svarsalternativet ofta har valts av 4/8 av de é&ldre och 5/9 av de yngre

informanterna.

Under studietiden anger 7/9 av de yngre att de ofta eller alltid har anvant dialekt medan
den andra gruppen inte har ett enda svar i alternativet alltid och hélften av svaren finns i
alternativet ofta medan andra halvan har valt alternativet séllan. Pa den har punkten har
ingen valt alternativet aldrig. Som vuxen sager 7/8 i den aldre gruppen att de ofta
anvander dialekt medan den yngre gruppen anvander tre olika alternativ. Dar far
alternativen alltid och sallan bada 1/9 av svaren och alternativet ofta véljs av 5/9 av

informanter. Ingen anvander alternativet aldrig.
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Tva av de yngre informanterna i Grupp | lamnade den sista frdgan som vuxen obesvarad

eftersom de sjélva ansag att de kanske dnnu inte kunde réaknas till de vuxna. Den yngsta

informanten i Grupp | &r 19 ar.

Tabell 8. Dialektanvandning i olika aldrar i Grupp II.

GRUPP 11 Alltid Ofta Séallan Aldrig
I barndomen 16/20 (80 %) 4/20 (20 %) 0/20 (0 %) 0/20 (0 %)
8 < 35 &r (80 %) | 2 < 35 &r (20 %) | 0< 35 &r (0 %) | 0< 35 &r (0 %)
8>35ar (80 %) |2 >35ar (20 %) | 0>35ar (0 %) | 0> 35 ar (0 %)
I skolan 5/20 (25%) | 13/20 (65%) | 1/20 (5 %) 1/20 (5 %)
2<35ar(20%)|7<35ar (70 %) |1 <354r (10 %) | 0< 35 ar (0 %)
3> 35 &r (30 %) | 6 > 35 r (60 %) | 0> 35 ar (0 %) | 1> 35 &r (10 %)
Under 0/20 (0%) | 18/20 (90 %) | 2/20 (10 %) 0/20 (0 %)
studietiden
0 < 35 &r (0 %) |10<353r (100%) | 0 <35 &r (0 %) | 0 < 35 &r (0 %)
0>354r(0%) |8>354ar(80%)|2>35ar(20%)| 0> 35ar (0 %)
Som vuxen 0/20 (0%) | 18/20 (90 %) | 2/20 (10 %) 0/20 (0 %)
0<358r (0%) |9<354r (90 %) | 1< 354r (10 %) | 0< 35 &r (0 %)
0>354r (0%) |9>35ar (90 %)|1>35ar (10 %)| 0> 35 ar (0 %)

| Grupp Il ar svaren mellan de tva olika aldersgrupperna jamt fordelade. | barndomen

finns exakt lika manga dialektanvandare under varje alternativ: alltid 8/8, ofta 2/2,

sallan 0/0, aldrig 0/0.

I skolan och under studietiden finns en mycket liten skillnad

mellan aldersgrupperna. Som vuxen &r svaren igen exakt lika (alltid 0/0, ofta 9/9, séllan

1/1, aldrig 0/0) for de bada aldersgrupperna.

4.1.3 Dialektens betydelse

| sista fragan far informanten beratta vad hennes dialekt betyder for henne. Denna fraga

tycks ha upplevts intressant och viktig eller kanske helt enkelt endast latt att besvara

eftersom jag har fatt langa och utforliga svar pa fragan. Informanten har sju rader pa sig
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att svara. Néastan alla har anvant alla de angivna raderna och vissa t.0.m. skrivit dver. 4
av sammanlagt 37 informanter (11 %) har lamnat fragan obesvarad (2 i Grupp | och 2 i
Grupp I1). De personliga asikterna om dialektens betydelse kommer tydligt fram i dessa
svar, dédrav direkta citat nedan.

Endast en informant (i Grupp 1) av sammanlagt 37 informanter svarar att dialekten inte
betyder nagot speciellt for henne. Exempelsvaren 9-16 nedan ar direkta citat ur
materialet jag har fatt av Grupp | och visar tydligt hur bade de yngre och é&ldre

informanterna resonerar pa fragan vad dialekten betyder for en.

9) Den ar viktig pa det sattet att det kanns som om jag skulle ha bredare
sprakkunskaper, jag kan prata bade standardsvenska och dialekt.
Dialekt skapar samhorighet och anger ursprung. (Grupp |, under 35
ar.)

(10) Det dr en del av min personlighet som jag &r stolt 6ver och vérnar
om! Tycker att det dr synd ndr sa manga inte ens lr sig "sin” dialekt
och nér det & sa manga som Overger sin dialekt bara for att de
méanniskor de umgas med talar standardsvenska.(Grupp I, under 35
ar.)

(11)  Det ar en del av mig men jag ténker inte sa mycket pa den. Min
dialekt ar nagot som alltid kommer att finnas hos mig och nagot jag
skulle vilja fora vidare till mina barn! Hoppas att dialekter aldrig
dor!! (Grupp I, under 35 ar.)

(12) Dialekten ar ju den man &r. (Grupp I, under 35 ar.)

(13) Den hor till mina rotter. K&nns som att komma hem nér man traffar
andra med samma dialekt. (Grupp I, 6ver 35 ar.)

(14) Jag hoppas olika dialekter i Svenskfinland far leva kvar fran
generation till generation. (Grupp I, 6ver 35 ar.)

(15) Den &r en berikande del av mitt liv. Eftersom jag bor i en kommun
med en annan dialekt &n min egen sd har jag valt att prata
standardsvenska med mina barn sa att de sjalva skall fa anamma den
dialekt som hor till deras hemkommun och som férhoppningsvis
kommer att berika deras liv framdver. Detta har lett till att dottern
har borjat prata dialekt medan sonen pratar standardsvenska. (Grupp
I, 6ver 35 ar.)

(16)  Det ar mitt modersmal, kanns tryggast och mest naturligt att tala sin
egen dialekt. (Grupp I, 6ver 35 ar.)
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Intressant i svaren ovan &r att det i manga av dem kommer fram att det ar dialekten som
upplevs vara modersmalet &ven om ingen har angett det som sitt modersmal i fraga 6 (se
bilaga). For att kunna jamféra svaren pa samma fraga mellan Grupp | och Il har jag
hamtat lika manga svar ur det andra materialet. | exempel 17-24 nedan syns hur Grupp

Il resonerar pa fragan.

(17)  Den &r mitt "forsta sprak”. Det sprak jag tanker pa. Betyder mera
med aren. Tycker det ar trakigt att ungdomar i min hemkommun talar
annorlunda, dialekten haller pa att forandras. Vill att mina barn ska
tala likadan dialekt som mig, vilket jag vill féra vidare eftersom den
ar ju den basta!! (Grupp Il, under 35 ar.)

(18)  Man skall vara stolt &ver den dialekt man talar. Inga ar samre fast de
talar dialekt. (Grupp I1, under 35 ar.)

(19)  Det ar en del av min identitet. Jag anser att det &r en stor rikedom och
nagot man bor fora vidare. (Grupp 11, under 35 ar.)

(20) Del av mina rétter. Men dialekten har fatt mindre betydelse efter att
man bott utomlands i flera ar. Personligheten ar viktigare an dialekt,
men dialekten &r en del av personligheten. (Grupp I1, under 35 ar.)

(21) Vet varifran jag harstammar. Dialekten ar en folktradition som “dor
ut” om man inte anvander den. Den & nog mycket “jag”.
Barndomens sprak. Det kanns inte lika naturligt att prata
standardsvenska. (Grupp Il, 6ver 35 ar.)

(22)  Jag ar stolt 6ver min dialekt, tycker det finns sd manga roliga ord och
bojningar. Jag forsoker lara min dotter min dialekt sa hon far ett fint
arv efter sin mor. (Grupp 11, 6ver 35 ar.)

(23) Den ar mycket vardefull. D3 barnen var sma pratade jag
standardsvenska — sa de skulle lara sig det. Numera pratar jag bara
dialekt da jag tycker att de kan dialekt for daligt!?! Vi borde ta vara
pa vara dialekter och nyanserna. Mycket viktigt att bevara for
eftervarlden. (Grupp Il, 6ver 35 ar.)

(24) Mitt modersmal och ursprung. (Grupp II, 6ver 35 ar.)

Ord som fler an en gang kommer fram i bada gruppernas svar i exempel 9-24 ar
ursprung, personlighet, barndom, trygghet, identitet, rikedom, samhdérighet, vardefull,
stolt och modersmal. Dialekten betyder en hel del for informanterna i bada grupperna.
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Svaren tyder pa att aven for den intrapersonella kommunikationen (dvs. den
kommunikation man for med sig sjalv i sina tankar) anvénds ofta, medvetet eller

omedvetet, det egentliga modersmalet, dialekten.

Resultaten visar att bade Grupp | och Grupp Il, unga som gamla, anser att dialekten ar
nagot man bor halla fast vid, ndgot som hor till ”jaget”. Det finns ingen annan skillnad
mellan de har tva grupperna an det ena svaret i Grupp | déar en informant anser att
dialekten inte betyder nagot speciellt for henne. Det ar svart att tolka vad de
informanterna som har lamnat fragan obesvarad tanker om dialektens betydelse.
Eventuellt tanker de likadant som den ena informanten i Grupp |, att den inte betyder sa
mycket eller sa har det kunnat vara svart att formulera sina tankar i ord. En mojlig
forklaring till svar som fattas kan aven vara den att fragan var den sista i enkéten,
kanske man redan var utmattad eller tyckte att asikten redan hade kommit fram i de

tidigare fragorna.

4.2 Interpersonell kommunikation

Med interpersonell kommunikation avses kommunikation mellan ménniskor (se &ven
3.2.1). Forst kommer jag att redogdra for svaren om medvetenhet i dialektanvandning.

Darefter betraktas spraklig anpassning enligt situation och kontext.

4.2.1 Medvetenhet i dialektanvandning

| fraga nummer 14 skall informanten ange om hon medvetet forséker anvanda dialekt.
Har kommer det fram tva olika satt att resonera. Halften av informanterna i Grupp |
svarar nej och sager att den kommer av sig sjalv, man tanker inte medvetet pa det.
Andra halvan svarar ja och sdger att situationer dar de medvetet forsoker anvénda
dialekt & med slakt och vanner, med dialekttalande, med finlandssvenskar, med ortsbor
eller med klienter och i arbetssituationer. Nej-svaren bestar till 100 % av den yngre
informantgruppen. Vid ja-svaren ar fordelningen 50 % for de yngre och 50 % for de

aldre informanterna.
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Fordelningen i medvetenhet av dialektanvandning i Grupp Il avviker fran svaren i
Grupp 1. 14 av 20 (70 %) i Grupp 1l svarar att de anvander dialekt medvetet medan 6 av
20 (30 %) besvarar fragan med ett nej. Motiveringarna i Grupp | och Il liknar varandra,
men av de nekande svar Grupp Il ger framgar att Grupp Il &r van vid att klienterna inte

alltid forstar dialekt, darav véljer man att avsta fran dialektanvandningen.

Grupperna | och II lever inte sprakligt sett i likadana forhallanden pa sina arbetsplatser.
Grupp | stélls inte infor samma sprakliga situation i sin lilla, hemmaliknande ensprakiga
arbetsmiljo som Grupp 11 stélls infor i en storre, flersprakig enhet. En kuriositet som kan
namnas &r att en informant i Grupp Il som svarade "ja” pa fragan om hon medvetet
anvander dialekt motiverar svaret med att sdga att dialekten ar ett eget hemligt sprak

som kan anvandas da man inte vill att alla skall forsta en.

4.2.2 Anpassning enligt situation

Det som i 4.2.1 kom fram att informanterna i Grupp Il anpassar sin dialektanvandning
genom att avsta helt fran dialektanvandning i arbetssituationer ar en egenskap som syns
endast i Grupp Il och som hor ihop med de sprakliga forhallandena pa arbetsplatsen.
Aven néagra andra anledningar for spraklig anpassning kommer fram (se 4.2.2.1).
Allmant kan konstateras att anpassningen enligt motparten ar stor i bade Grupp | och I1.

4.2.2.1 Bortval

Med bortval menar jag uteldamning av dialekt i tal, av en eller annan orsak. Den mest
frekventa motiveringen for bortval &r en annan person (mera i 4.2.3). | Grupp | anses i
nagra svar att man inte kan anvanda dialekt i butiker for det kanns fel eller
standardsvenskan kinns artigare. Aven vid offentliga inrittningar, pd kurser och
forelasningar valjer nagra att inte anvanda dialekt. Exempel pa svar av Grupp I: Om jag
deltar i nagon kurs eller forelasning sa kénns det fel att prata dialekt. Pa
arbetsintervjuer eller i storre stader. Det ar artigare att anvanda standardsvenska an

dialekt. Affaren eller banken, dar skulle jag inte anvanda dialekt.
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I Grupp Il & motiveringarna liknande som i Grupp | men dérutdver namns
arbetsplatsen, lakarronden och telefonsamtal med ndgon institution som situationer dar
man inte kan anvanda dialekt. Exempel pa svar av Grupp Il: | jobbet med klienter
anvander jag standardsvenska eller finska, da vet man att alla forstar, vilket jag anser
vara viktigt i varden. Lakarronden eller nar man skall diskutera mera formella saker,

speciellt i telefon.

| denna fraga kommer tydligt fram att &ven om dialekten ar mycket nara hjértat anses
kunskaper i standardsvenskan vara nodvandiga for en dialekttalare och tyder pa en

inbordes medvetenhet om situationer dar det inte &r passande att anvanda dialekt.

4.2.2.2 Dialekt i brev och sms

| svar pa frga 17 (se bilaga) syns det tydligt att diglossi, bidialektalism och spraklig
anpassning som Herberts (1980), Fishman (1971), Thelander (1996) och Adelsward
(1991) diskuterar forekommer dven bland mina informanter. Informanterna anvander
olika sprakliga varianter i olika sammanhang beroende pa om den andra parten hor till
intima (se 4.2.3.1) eller institutionella (se 4.2.3.3) sammanhang eller om man anvander
spraket muntligt eller skriftligt. I mitt material ar forekomsten av dialekt mera sallsynt i

skriven form jamfort med dess forekomst i tal.

I Grupp | finns endast 1 informant som véljer “endast dialekt” i alternativet brev eller e-
brev, 4 informanter véljer alternativet "mest dialekt” och 2 informanter véljer i nagon
man dialekt”. Vid alternativet sms valjer 2 stycken “endast dialekt”, 5 stycken “"mest

dialekt” och 3 stycken i nagon man dialekt”.

I Grupp Il véljer ingen alternativet “endast dialekt” for brev eller e-brev, 1 informant
valjer "mest dialekt” och 2 informanter véljer ”i nagon man dialekt”. Siffrorna for valet
av dialekt i sms ar att 1 informant véljer “endast dialekt”, 3 valjer "mest dialekt” och 3

valjer i nagon man dialekt”.
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30 % i Grupp | och 50 % i Grupp Il véljer alternativet "mest standardsvenska” i brev
och e-brev och ”"mest standardsvenska” i sms (30 % i Grupp I, 35 % i Grupp II). |
Grupp | véljer ingen att anvanda finska i nagon man” i brev och e-brev, men i Grupp Il
valjer 15 % detta alternativ. Darutéver har 1 person bade i Grupp I och Il valt

alternativet finska ”i nagon man” i sms.

4.2.3 Anpassning enligt mottagaren

| svaren pa fragorna 15, 16, 17 och 18 (se bilaga) kommer anpassning enligt mottagaren
fram i manga sammanhang. Allmént kan konstateras bade i Grupp | och Il att
anpassning enligt mottagaren &r vanligt och speciellt framtrddande bland den &ldre
aldersgruppen. Svar pa fraga 16 (se bilaga) dar informanten bes besvara om hon
medvetet anpassar sitt sprakbruk och sin dialektanvandning enligt mottagaren har fatt

informanterna att skriva langa svar.

Har kommer fram tva sétt att resonera: av de 3/37 som svarar nekande (alla hor till de
yngre informanterna i Grupp |) motiverar tva informanter kort att det ar sa naturligt med
dialekt att de inte ens lagger marke till nar sprakbruket borde anpassas till ndgon annan
variant. En av dem som svarar nekande pa fragan motiverar sitt svar med att skriva att
ifall det ar nagon som inte forstar hennes dialekt ar det nog skal att komma och séga till
om det, innan kommer hon inte att byta till standardsvenska. Hon tycks alltsa vara
medveten om att det kan finnas problem i forstaelsen men hon anser att hon har rétt att
anvanda sin egen dialekt sa lange tills hon blir papekad om eventuella svarigheter i
forstaelsen. 92 % av informanterna, 34 av 37, svarar jakande pa anpassningsfragan.

Motiveringar till jakande svar ar av olika typer, en del hor till narkontext (se 4.2.3.1), en
del till arbetskontext (se 4.2.3.2) och en del till samhéallskontext (se 4.2.3.3). Exempel
pa svar som inte direkt hor till nagon av dessa kategorier ar av typen Byter automatiskt
mitt sprak enligt motpartens sprak, Naturligast att byta — vill bli forstadd, Byter dialekt
enligt mottagaren — har latt for att harma, Forfinar mitt sprak med icke-dialekttalande
och undviker dialekt med finsksprakiga, Anvander dialekt med dialekttalande — finska

da svenska inte forstas, Talar alltid dialekt med invanare fran egen kommun men aldrig
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med finsksprakiga el. stadsbor el. rikssvenskor el. norrman el. danskar el. alanningar

eftersom de inte forstar min dialekt.

Enhetligheten inom anpassning enligt mottagaren verkar vara stor bland informanterna,
anda upp till 100 % bland de 6ver 35-ariga i de bada grupperna. Sprakanvandningen sa
att sdga smittar av sig, men enligt dessa 34 av 37 informanter som sdger sig anpassa
sker anpassningen alltid efter den variant mottagaren anvander, inte enligt informantens
variant. Detta ar naturligtvis en subjektiv insyn som var och en har pa sin anpassning,
ingen har i denna undersokning fragat hur motparten anser sig anpassa. Det kan handa
att dven motparten upplever sig anpassa enligt informanten men som sagt kommer det
inte fram i svaren ovan. FoOr att fa denna information skulle jag behdva en tredje

informantgrupp.

4.2.3.1 Narkontext

Med informantens narkontext avses familj och vanner. | fraga 17 fragas i vilken man
informanten anvander standardsvenska, dialekt, finska eller annat sprak med. bl.a. sina
foraldrar, eventuella syskon, eventuell make eller pojkvén, eventuella svarforaldrar,
eventuella barn, eventuella barnbarn, andra slaktingar och vénner. Jag kommer att

redogora for svaren som galler dialektanvandning.

| Ivars’ (1986: 219) undersokning framgar att de dldre kvinnorna har det mest dialektala
spraket medan de yngre ar mest rikssprakliga. Mina informanter féljer inte detta
beteendemdnster utan situationen &r ndrmare omvénd. Det ar de yngre informanterna
som vid alternativen endast eller mest dialekt har betydligt stérre andel. Endast vid
alternativet i nagon man dialekt har de yngre en mindre andel &n de aldre. Resultatet i
min undersokning tyder pa att Gver 35-ariga ar mer bendgna an under 35-driga att
anpassa sig till standardsvenskan. I min studie ar de yngre mera mana om att bevara och
uppratthalla sin dialekt dn de &ldre. Resultaten i tabell 9 galler Grupp I och resultaten i

tabell 10 géller Grupp II.
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Tabell 9. Spraklig anpassning i narkontext i Grupp |.

GRUPP | Endast dialekt Mest dialekt I ngn man dialekt
1. Foréldrar 9 2 2
2. Ev. syskon 9 3 1
3. Ev. make/pojkvén 3 1 2
4. Ev. svarforaldrar 2 0 0
5. Ev. barn 3 0 1
6. Ev. barnbarn 1 0 0
7. Andra slaktingar 4 6 4
8. Vanner 5 5 3
Fragorna 1-8 22 svar < 35 ar 9 svar < 35 ar 1 svar <35 ar
Fragorna 1-8 14 svar > 35 ar 8 svar > 35 ar 12 svar > 35 ar

Av tabell 9 och 10 framgar att storsta delen av informanterna anvander endast dialekt i
nérkontext. Detta resultat galler for Grupp | (se tabell 9) och Grupp Il (se tabell 10), for
gamla som unga, dock med den reservationen att andelen for dialektanvandning oftast

ar hogre for de under 35-ariga informanterna an for de éldre.

Tabell 10. Spraklig anpassning i narkontext i Grupp I1.

GRUPP 11 Endast dialekt Mest dialekt I ngn man dialekt
1. Foraldrar 17 0 1
2. Ev. syskon 18 0 2
3. Ev. make/pojkvén 12 2 2
4. Ev. svarforaldrar 11 1 1
5. Ev. barn 6 4 1
6. Ev. barnbarn 1 0 0
7. Andra sléktingar 7 8 2
8. Vanner 2 15 1
Fragorna 1-8 38 svar < 35ar 18 svar <35 ar 2 svar <35 ar
Fragorna 1-8 36 svar > 35 ar 12 svar > 35 ar 8 svar > 35 ar

Alternativen 1-8 beror sprakanvandning med narkontext. Endast dialekt ar det mest
frekventa svaret dven i Grupp Il i frdga om narkontext. Som det av tabell 9 och 10
framgar ar tendensen att anvanda dialekt i narkontext stor bade i Grupp i och Il. | bada
grupperna ar dialektanvandning i nérkontext annu frekventare bland de yngre

informanterna an bland de aldre.
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Samma tendens syns i svaren pa fraga 18 (se bilaga). Fraga 18 beror endast narkontext
och dar fragas vilken variant den dialekttalande informanten anvander med sin make,
sina barn, barnbarn, sléktingar och vanner i sitt eget hem, i sldktingarnas eller vénners
hem, i dialekttalande sallskap eller i standardsvenskt séllskap. Svarsalternativen i fraga
18 ar min egen dialekt, ndgon annans dialekt, blandar dialekterna, standardsvenska,

annat — vad.

Pa denna fraga svarar 6ver halften i de bada grupperna att de anvander sin egen dialekt i
alla andra sammanhang utom i standardsvenskt séllskap. | standardsvenskt séllskap blir
siffran for anvandning av egen dialekt endast ca 15 %. Det naturliga valet i
standardsvenskt sallskap verkar vara att dven sjalv anvénda standardsvenska, speciellt
kommer detta fram bland informanter i den dldre aldersgruppen. Ingen av informanterna
anvander i nagon av situationerna nagon annans dialekt men daremot férekommer
dialektblandningar relativt ofta i bade Grupp | och Il och i bada aldersgrupperna. Det
sista alternativet annat — vad har ocksa blivit vald av nagra informanter. Jag har inte bett
fa veta vilket detta sprak ar men de som valt detta alternativ namner finska och

engelska.

Dialektblandningar kunde antas bero pa att informanten eventuellt ar gift med en
dialekttalande person som har en annan dialekt an informanten sjalv har eftersom manga
har valt alternativet blandar dialekterna dar det fragas vad man talar med sin man, sina
barn eller med sina slaktingar. Aven med vanner blandas dialekterna. Men de allra flesta
i de bada grupperna véljer alltsa att anvanda sin egen dialekt, speciellt hemma hos sig

men aven utanfor sitt eget hem sa lange man umgas med sina néra och kara.

4.2.3.2 Arbetskontext

Anpassningen enligt mottagaren &r allméant taget stor i de bada grupperna (se 4.2.3) och
arbetskontexten visar sig fa informanten att anpassa sig speciellt mycket. I tabell 11 och
12 kommer arbetskontexten fram i alternativen 9-11 dar informanten véljer sin

sprakanvandning med arbetskamrater, klienter och klienters anhdriga.
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Tabell 11. Spraklig anpassning i arbetskontext i Grupp |.

GRUPP | Endast dialekt Mest dialekt I ngn man dialekt
9. Arbetskamrater 0 10 4
10. Klienter 0 5 5
11. Klient. anhoriga 0 2 5

Fragorna 9-11

Osvar<35ar

12 svar < 35 ar

7svar<35ar

Fragorna 9-11

Osvar >35ar

5svar > 35 ar

7 svar > 35 ar

Av tabell 11 framgar att ingen i Grupp | anvander endast dialekt i arbetskontext men

svaren pa de Ovriga alternativen mest dialekt och i ndgon man dialekt &r frekventa.

Tabell 12. Spréaklig anpassning i arbetskontext i Grupp 1.

GRUPP 11 Endast dialekt Mest dialekt I ngn man dialekt
9. Arbetskamrater 1 10 8
10. Klienter 0 3 6
11. Klient. anhoriga 0 2 6

Fragorna 9-11

Osvar<35ar

12 svar < 35 ar

5svar <35ar

Fragorna 9-11

1 svar > 35 ar

3svar >35ar

15 svar > 35 ar

Av tabell 12 framgar att en informant i Grupp | anvander endast dialekt i arbetskontext.
Dialektanvandningen &r allmén &aven i Grupp Il enligt de Ovriga alternativen mest

dialekt och i ndgon man dialekt.

Endast 1 informant av 37 har valt endast dialekt med sina arbetskamrater. Overraskande
ar att denna informant inte kommer fran den helt svenska och allmant dialektala
arbetsomgivningen i Grupp | utan fran Grupp II. Storsta delen i de bada grupperna
valjer mest dialekt och en mindre mang valjer i ndgon man dialekt med sina

arbetskamrater.

Med klienter eller klienters anhdriga véljer ingen att anvanda endast dialekt, men
alternativen mest dialekt och i ndgon man dialekt har blivit ndgra ganger valda (se tabell

11 och tabell 12). Med anhdriga talar man aningen mindre dialekt &n med klienterna.
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| fragorna 15 och 16 (se bilaga) kommer den sprakliga anpassningen i arbetskontext
tydligare fram i skriftliga svar an vad det gor ur tabell 11 eller tabell 12. | fraga 15 dar
det bes ange situationer dar det inte gar att anvanda dialekt kommer arbetskontexten

ofta fram, speciellt pa den flersprakiga arbetsplatsen (Grupp I1).

| Grupp | upplevs inget stort behov for spraklig anpassning i arbetskontext. Detta antar
jag bero pa den situation de lever i pa sin arbetsplats dar dialekten &r som tidigare namnt
en helt naturlig del av vardagen bade bland personalen och bland de alderstigna
klienterna. Endast tva svar i Grupp | tyder pa att nagra i personalen upplever behov av
spraklig anpassning. En av dessa tva svarar att hon ibland inte kan vara sidker om de
rikssvenska kollegorna alltid forstar vad och hur hon menar da hon anvéander dialekt och
véljer darfor att anvanda standardsvenska med dem, speciellt vid rapporterna. En
informant namner som orsak for sprakbyte (fran dialekt till standardsvenska) en vikarie
i personalen som har finska som modersmal men som anda talar och forstar aven
svenska. Informanten upplever att vikarien inte alltid uppfattar innebdrden i det
dialektala talet och valjer darfor att avsta fran dialekten i hennes sallskap.

Daremot syns den flersprakiga arbetsomgivningen betydligt mera i svaren som Grupp |1
ger dar de ombes ndmna situationer dar man inte kan anvanda dialekt. | ca 90 % av
svaren kommer den sprakliga anpassningen fram och den frekventaste motivering &r att
om klienten eller lakaren pratar nagot annat sprak eller standardsvenska byter
personalen ut dialekten till standardsvenska. Manga poangterar att det ar ytterst viktigt
att alla forstar varandra inom varden och flera informanter namner ocksa att
standardsvenskan ger ett mera professionellt intryck av personalen. Den svensktalande
personalen kan atminstone inte skyllas for omotiverad stéllning till spraklig anpassning
eller for att inte vilja gora sig forstadd aven om det relativt ofta kunde tolkas sa da man
laser den finsksprakiga regionala dagstidningen dar det ar efter ar kommer fram samma

problem, de finsksprakiga lar inte forsta personalen och personalen lar inte forsta dem.

Mina resultat i Grupp Il tyder pa att bade de yngre och de &ldre informanterna vill bli
forstadda av alla klienter de kommer i kontakt med och informanterna anser att genom

att antigen tala standardsvenska eller finska kan den basta mojliga forstaelsen uppnas.



4.2.3.3 Samhallskontext

Exempel pa sammanhang som kunde kallas institutionella eller samhalleliga kommer

fram i tabell 13 och tabell 14 dar informanten bes valja sprakligt beteende i alternativen

12-18 vilka &r apotek, post, bank, l&karbesok, affar, restaurang, kurser eller hobbyer.

Tabell 13. Spraklig anpassning i samhallskontext i Grupp |.

GRUPP I Endast dialekt Mest dialekt I ngn man dialekt
12. Pa apoteket 1 1 2
13. P& posten 1 2 1
14. Pa banken 1 2 2
15. Vid l&karbesok 1 2 1
16. | affaren 1 2 1
17. Pa restaurang 1 1 0
18. Kurser/hobbyer 1 7 0

Fragorna 12-18

7 svar < 35 ar

11 svar <35 ar

Osvar<35ar

Fragorna 12-18

Osvar >35ar

6 svar > 35 ar

7 svar >35ar

Kurser och hobbyer ar alternativet som oftast far informanterna i bade Grupp | som I

att valja svaret mest dialekt. For 6vrigt ar dialektanvandningen i samhalleliga kontexter

inte avsevard.

Tabell 14. Spraklig anpassning i samhallskontext i Grupp I1.

GRUPP 11 Endast dialekt Mest dialekt I ngn man dialekt
12. Pa apoteket 1 2 0
13. Pa posten 3 3 0
14. Pa banken 3 6 0
15. Vid lakarbesok 1 3 0
16. | affaren 0 6 1
17. Pa restaurang 0 1 2
18. Kurser/hobbyer 2 7 2

Fragorna 12-18

4 svar < 35ar

18 svar < 35 ar

3svar<35ar

Fragorna 12-18

6 svar > 35 ar

10 svar > 35 ar

2 svar >35ar

Aven om dialektanvandningen inte i ndgon stérre utstrackning visar sig vara forknippad

med samhalleliga kontexter vare sig for Grupp | eller 11 &r den frekventare i Grupp I1.
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En av de aldre informanterna i Grupp | upplever att man som kund far béttre betjaning
om man byter till samma sprak (i detta fall standardsvenska) som expediten, speciellt i

en specialaffar.

For ovrigt ar dialektanvandningen inte avsevard pa de andra institutionella stallen
forutom pa banken och i affaren i Grupp I1, och pa kurser eller hobbyer i bade Grupp |
och II. Tva av informanterna i Grupp Il har pa eget initiativ skrivit i marginalen av
frageformuldret att de anvander banken och affaren i den egna hembyn, darav

dialektanvéandning pa de stallen.

Tendensen dar de yngre anvander dialekt mera an de éaldre framgar av de valda
alternativen endast dialekt eller mest dialekt av tabell 9 och 10 (nérkontext), av tabell 11
och 12 (arbetskontext) samt av tabell 13 och 14 (samhallskontext). Alternativet i nagon

man dialekt ar mera frekvent bland de aldre informanterna i alla dessa tabeller.

4.3 Dialektanvandning i ljuset av tva utvalda aspekter

De tva utvalda arbetsplatserna ar relativt olika bade till storlek och till sprakanvandning
dven om vérdsektorn &r den gemensamma namnaren. Aldersfordelningen bland de 37
informanterna ar stor. Den yngsta informanten &r endast 18 ar och den &ldsta redan 63
ar. Medelaldern rdkar vara den samma, 35 ar, bade for Grupp | och II. I min
undersokning har jag i flera sammanhang behandlat mina informanter i tva olika
aldersgrupper och resultatet visar att dar finns skillnader. Da mina informanter inte beter
sig sprakligt som lvars’ (1986) informanter gor utan narmast tvartom, tycker jag det ar
vart att annu agna lite tid at bade aldersaspekten och arbetsplatsen for att se om det finns
nagra forklaringar for samband med dialektanvandningen i olika aldrar eller pa olika

arbetsplatser och vilka dessa orsaker i sa fall kunde téankas vara.

Ivars’ (1986) doktorsavhandling &r en redogorelse for en undersdkning av spraklig
anpassning hos Osterbottniska utvandrare i Sverige, ndrmare bestdmt hos nérpesbor

bosatta i Eskilstuna i sodra Sérmland. Undersokningen har utforts under aren 1982-
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1985. Att vara finlandssvensk och flytta till Sverige ar salunda detsamma som att
forlora sin identitet anser Ivars’. Hon diskuterar hur man sa snabbt som majligt tillagnar
sig rikssvenska sprakvanor, sa att spraket inte skall avsloja det finlandssvenska
ursprunget eller den dialektala bakgrunden. Aven om man i dialekten har sin egentliga
identitet foérankrad enligt Ivars’. 1 undersékningen deltog 32 informanter, 16 méan och 16
kvinnor. lvars’ aldsta informant ar fodd ar 1915 och yngsta ar 1954. Informanterna i
Ivars’ undersokning arbetar inte inom varden utan har flera olika yrken. Aldersgransen
ar dragen vid 40 ar. Av de tre sociala variablerna som informanterna i undersokningen
fordelats efter uppbéar endast aldern statistisk signifikans: yngre personer har anpassat
sig battre till rikssvenska sprakvanor an aldre och kvinnor talar mer rikssprakligt an

mannen.

Eftersom det har gatt ver 20 ar sedan lvars’ (1986) undersokning kunde detta kanske
kunna tankas vara en forklarning till méanniskors annorlunda beteende pa 2000-talet.
Individuellt beteende har fatt ett allt hogre status i dagens samhalle, darutéver ser man
numera en tydlig tendens dar dialekt anvands i allt fler sammanhang, bl.a. reklam,
tidningar, dikter, teater och musik. P& Wasa Teater pagar varen 2008 Ibsens drama
"Peer Gynt". | den har en stor del av texten Oversatts till dsterbottnisk dialekt, bl.a. till
”nérpesiska”. (Vasabladet 2007.) Av detta att doma har dialekten blivit rumsren”, dven

utanfdr hemmen.

4.3.1 Alder

| Ivars’ (1986) undersokning kommer det tydligt fram att aldern och olika sprakdrag
hanger samman. | hennes undersokning var det de aldre (6ver 40-ariga) som mest holl
fast vid sina dialektala drag i olika situationer medan jag har fatt ett motsatt resultat i
min undersokning bade i Grupp | och i Grupp Il. Denna tendens dar aldern &r en

styrande faktor kommer fram i varje kontext genom hela materialet.

Dialektanvandningen med nara och kéra &r stor i de bada aldersgrupperna. Vad kan da
vara orsaken till en stérre dialektanvandning utanfér hemmet bland de yngre

informanterna ar en knepig fraga. Kan orsaken vara uppfostran vilken har &ndrats
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mycket under artiondena fran 1940 till 1980 da informanterna ar fodda, eller ar det
skolvasendet vilket ocksa har dndrats till mera individuellt och humant satt fran 1940-
talet jamfort med situationen idag. Hela samhéllet har dndrats mycket under dessa

ovannamnda artionden fran det i ndgon man trangsynta till allméant tolerant

Informanterna i Grupp | kénner jag personligen eftersom de ar mina tidigare kollegor.
Fler an en av de aldsta informanterna i denna grupp berattade att pa 1940- och 1950-
talet var det mer eller mindre forbjudet att anvanda dialekt i skolan, atminstone hade de
uppfattat situationen sa. Bade Loman (1981) och Thelander (1996) diskuterar dialektens
roll i skolundervisningen och konstaterar att skolan numera bor visa hansyn och respekt
for barnens egentliga modersmal och att det for ett dialekttalande barn kan var lika svart
att lara sig standardsprak som ett fraimmande sprak.

4.3.2 Arbetsplats

Grupp | arbetar i en helt svensk miljo. Kollegorna, klienterna och stérsta delen av
anhoriga ar narmast enbart svensktalande. Rapporterna efter varje slutat arbetspass halls
pa svenska. Arbetsomgivningen &r en liten, hemmanlik privat enhet dar alla
sprakvarianter och dialekter tillats blomma. Tidningar som pa husets bekostnad
prenumereras till denna arbetsplats &r den finlandssvenska regionala tidskriften
Vasabladet samt (mestadels) sverigesvenska veckotidningar, narmast i stilen med
Veckorevyn eller Allers. Over 95 % av klienterna dr kvinnor, darav urvalet "kvinnliga”

tidningar.

Grupp Il arbetar i en flersprakig miljo, dar svenska och finska ar de mest anvanda
spraken. Alla i personalen bor kunna de bada inhemska spraken bade i tal och i skrift.
Aven om rapporter brukar foras pa rapportgivarens modersmal skrivs uppgifterna i

rapporten vanligen pa klientens modersmal.

Aven om anpassning enligt mottagaren &r ungefér likadan i bade Grupp | och 11 sa ldnge

det géller narkontext (se 4.2.3.2) och samhallskontext (se 4.2.3.3) syns det i resultaten
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att pa den flersprakiga arbetsplatsen ar anpassningen enligt mottagarens sprakvariant i

arbetskontext (se 4.2.3.2) storre an pa den ensprakiga arbetsplatsen.

4.4 Sammanfattning

Som antagande hade jag att olika bakgrunder i informantens framforallt sprakligt men
aven annars olika arbetsmiljoer, samt informantens alder kan ha betydelse for resultaten.

| min kandidatavhandling for nagra ar tillbaka har jag fatt resultat som tyder pa
skillnader i sprakanvandning mellan olika aldersgrupper men for att kunna jamfora de
resultaten med nagot behdvdes en grupp till. Antagandet visade sig vara korrekt dven i
denna undersokning. Sambandet mellan dialektanvandning och alder dar de yngsta
informanterna ar mer dialektala an de aldre framkommer dven i dialektanvandning av

Grupp Il men inte i lika stor utstrackning som i Grupp I.

Eftersom resultaten allméant visar att informanterna for det mesta inte véljer dialekt i
institutionella sammanhang (4.2.3.3) kunde det kanske ténkas att Grupp Il som
anvander mindre dialekt pa sin arbetsplats &n Grupp I, eventuellt upplever sin stora
vardenhet som institutionell medan den andra arbetsplatsen ar en liten, hemtrevlig enhet
dar forhallandena mera liknar det narkontextuella (se 4.2.3.1) dar dialekten allmént
anvands ofta eller sa kan det vara den flersprakiga arbetsplatsen som far informanten att

mera anpassa sitt sprakbruk i Grupp II.
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5 SLUTORD

Tolkning av svaren kunde jamforas med att ga pa svag is, man vet inte nar det bar eller
nar det brister. 1 mina analyser har jag litat pa min intuition och min forstaelse av och
expertis inom varden och anvant mig av dem vid sidan av fakta, dvs. svaren jag fatt i
frageformularen. Ibland behovs lite rotning i attityder, ett slags detektivarbete. Med
detta menar jag att jag i min lingvistroll bér vara medveten om att informanten i
praktiken kanske gor annorlunda &n hon pa papper svarar. Man vill eventuellt forfina
sina svar eller eventuellt kan man som informant ha den uppfattningen att forskaren ar
ute efter ett visst svar for att undersokningen skall "lyckas”. DA svaren av samma
informant borjar bli alltfor tvetydiga ar det dags for ett djupare dyk i tolkningen, da

borjar man lasa dven det som star mellan raderna.

Det finns inga stora skillnader mellan de tva informantgrupperna som har varit med i
undersokningen. Bada grupperna visar stor passion for sin dialekt och accepterar
dialektanvandningen allmant dven om standardsvenskans stallning ocksa forstas val. De
storsta skillnaderna mellan informantgrupperna ar sprakanpassningen i arbetskontext.
En stor anpassning for motpartens sprakanvandning ar ett kannetecknande drag for

narmast varje informant.

Eftersom jag sjalv ocksd har arbetat inom varden kanner jag till den allmanna
anpassningsformagan dar. Vardarna forvantas anpassa sig till &ven mycket annat under
sin arbetsdag, inte enbart sprakligt. Anpassningsformagan bland personalen &r ett maste

inom varden for att det manniskonara arbetet kan genomforas.

Det vore intressant att undersoka en yrkesgrupp utanfor varden for att kunna genomfora
en jamforelse och se om anpassningen vore lika stor aven dar. Likasd kunde
undersokningen utvecklas genom att &ven ta med manliga informanter for att kunna
gora jamforelser i sprakanvandningen och sprakanpassningen mellan konen. Bl.a.
Adelsward (1991) diskuterar myter i kvinnligt och manligt sprak. Dar kommer fram att
kvinnospraket pastas vara ett finare sprak utan svordomar, dialekt eller slang. Eftersom

detta pastéaende inte alls stdmmer Overens med mina kvinnliga informanters
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dialektanvandning vore det intressant att i praktiken genomféra en undersékning mellan
kvinnliga och manliga informanter. Personligen tror jag att vi manniskor har en tendens

att lagga marke till det vi forvéntar oss att se eller hora.

Aven om alla mina informanter anger svenska som sitt modersmal visar undersékningen
att storsta delen, 22 stycken av de sammanlagt 37 informanterna (60 %), anser sig
kunna dialekt fullstdndigt medan motsvarande siffra for fullstandigt beharskande av
standardsvenska ar 18 av 37 (49 %). Jag ar medveten om att dialekt inte rdknas som ett
eget sprak och har forstaelse for informanternas val att ange svenska som modersmal
aven om det i Nyholms (2004) undersékning kom fram att man som informant dven kan
vélja att pasta att dialekten ar ens modersmal, vilket det i sjalva verkat ofta visar sig

vara, av svaren att tolka.

Den aningen &verraskande tendensen att de yngre informanterna i bada grupperna
visade sig i genomsnitt halla hardare fast vid sina dialektala drag i olika sammanhang &n
vad de dldre informanterna gor véckte mitt intresse for vidareutveckling av
undersokningen. Vad ar det som férorsakar populariteten i dialektanvéndning i den
yngre gruppen vore intressant att reda ut t.ex. med hjélp av individuella och mer

djupgaende intervjuer.

Dialekten anvands mest med nara och kdra medan institutionella sammanhang far
dialektanvandningen att minska drastiskt. Dialekten anses viktig aven om man ocksa
inser betydelsen av standardsvenskans nddvandighet. Sammanfattningsvis vill jag

konstatera att mina resultat visar att dialekten lever kvar i manga hjartan.
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BILAGA. Frageformular.
SPRAK- OCH DIALEKTANVANDNING | OLIKA SITUATIONER

1. Fodelsear

2. Utbildning « folkskola/grundskola/mellanskola
« yrkesskola/institut eller motsvarande
e gymnasium

« yrkeshogskola/hdgskola/universitet

3. I huvudsak i vilken kommun < gick du i skola?

« studerade du?

« har du bott éver 5 &r?

4, Fodelsekommun och tiden du har bott dar

5. Nuvarande hemkommun och tiden du har bott dar

6. Vilket/vilka &r ditt/dina modersmaél?

7. Har du vuxit upp med nagon svensk dialekt? e ja, en/flera, vilka?

* nej

8. Anvander du numera nagon svensk dialekt? -« ja, vilken/vilka?

* nej
9. Har din dialekt andrats under livet?

*ja,hur?

* nej

10. Har din dialektanvédndning &ndrats under livet?

eja,hur?
* nej
11. Beskriv din dialektanvandning alltid ofta sallan aldrig

¢ i barndomen
« i skolan
 under studietiden

* SOm vuxen
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12. Har du alltid anvant dialekt?
. ja
* nej

« har forst nu borjat anvénda, néar och varfor?

« har slutat anvanda, nar och varfor?

13. Hur val anser du dig beharska standardsvenska, din (eventuella) dialekt, finska eller annat sprak?

standardsvenska svensk dialekt finska
annat, vad?
« fullstandigt
* bra
« tillfredsstallande
* nojaktigt
« behjalpligt

e inte alls

14. Forsoker du medvetet anvanda dialekt?

* ja, nér/var?

* nej

15. Kommer du pé situationer dar du inte kan anvanda dialekt?
* ja, ange exempel

« ifall du svarade ja, ange varfor du anser som du gor

* nej

16. Anpassar du medvetet ditt sprakbruk/din dialektanvandning enligt mottagaren?

* ja, ange exempel

* nej
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17. 1 vilken man anvander du standardsvenska, dialekt, finska eller annat sprak i foljande
sammanhang? Valj det mest beskrivande alternativet.

Vélj mellan:

-endast st.svenska, dialekt, finska, annat, vad?

-mest st.svenska, dialekt, finska, annat, vad?

-i ngn man st.svenska, dialekt, finska, annat, vad?

med din/dina

« foraldrar

* ev. syskon

* ev. make/pojkvén

« ev. svarforaldrar

e ev. barn

« ev. barnbarn

« andra slaktingar

e vanner

« arbetskamrater

« klienter

« klienters anhdriga

« pd apoteket

* pa posten

« pa banken

« vid lakarbesok

« | affaren

* pa restaurang

« pa kurser, i hobbyer

* i brev/ e-brev

*isms
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18. Ifall du sjalv ar dialekttalande, vilken spraklig variant anvander du

» med din ev. man/sambo/pojkvén
- hemma
- i dialekttalande sallskap

- i st.svenskt séllskap

» med dina ev. barn
- hemma
- i dialekttalande sallskap

- i st.svenskt séllskap

* med dina ev. barnbarn
-hemma
- i dialekttalande sallskap

- i st.svenskt séllskap

» med dina sléktingar

- hemma hos dig

- hemma hos dem

- i dialekttalande séllskap

- i st.svenskt séllskap

» med dina vanner och bekanta
-hemma hos dig

-hemma hos dem

-i dialekttalande séllskap

-i st.svenskt sallskap

19. Vad betyder din dialekt for dig?

min egen

ndgon annans

blandar

dialekt

dialekt

dialekterna

standard-

annat,

svenska

vad?

TACK FOR BESVARET!
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