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Taman tutkimuksen kohteena on Vaasan Ristinummen kaupunginosa, joka tunnetaan yhtena
kaupungin huonomaineisimmista kaupunginosista. Tutkimuksen tavoitteena on selvittda, min-
kalaiset tekijat ovat vaikuttaneet huonon maineen syntyyn ja sen pysyvyyteen sekd onko mai-
neella ollut vaikutusta alueen kehittdmiseen. Tutkimuksen teoreettinen viitekehys pohjautuu
alueellisen eriytymisen ja alueen maineen kasitteisiin.

Alueellinen eriytyminen on yleistyva ja usein epatoivottu ilmio erityisesti suurissa kaupungeissa.
IImid on seurausta eri ihmisryhmien epéatasaisesta jakautumisesta kaupungin sisalla. Eriytymis-
kehitysta voidaan havaita eri aluetasojen, kuten kaupunginosien, korttelien ja talojen tasolla.
Sosiaaliset tekijat, kuten asukkaiden elamantilanne, tulotaso ja etnisyys vaikuttavat merkitta-
vasti alueellisen eriytymisen syntyyn. Sosiaalisten tekijoiden lisdksi alueellisen eriytymiskehityk-
seen voidaan vaikuttaa hallinnollisten tekijoiden, kuten asuntopolitiikan ja kaupunkisuunnitte-
lun avulla.

Eriytymiskehityksen karjistyessa laajaksi epatoivotuksi ongelmaksi, syntyy ajan saatossa asuin-
alueen rappeutumista edistava itsedan ruokkiva keha. Rappeutumiskehityksen alussa vaikuttaa
usein alueen huono maine, joka on seurausta ihmisten muodostamista mielikuvista. Maineen
syntyyn vaikuttavat erilaiset toiminnalliset, fyysiset ja sosiaaliset tekijat, kuten asuinalueen si-
jainti, rakennusten kunto ja asukkaiden sosioekonominen asema. Maine voi vaihdella sen mu-
kaan, kenen nakokulmasta mainetta tarkastellaan. Alueen sisdinen maine syntyy alueen asuk-
kaiden arvioinneista. Ulkoinen maine muodostuu ulkopuolisten luomista mielikuvista, jolloin
alue ndhdaan usein negatiivisemmassa valossa. Asuinalueen huono maine voi ohjata ihmisten
muuttoliikettd, jolloin pyrkimyksena on muuttaa pois epaviihtyisdksi koetulta asuinalueelta tai
véalttdman epatoivottuja alueominaisuuksia. Ndin alueen huono maine voi johtaa asuinalueen
eriytymiskehityksen kiihtymiseen.

Tutkimus toteutettiin kvalitatiivisena tutkimuksena. Teemahaastatteluna toteutettuihin yksilo-
haastatteluihin valittiin viisi haastateltavaa, jotka joko asuvat Ristinummella tai muuten tuntevat
alueen hyvin. Tutkimuksen tulokset osoittavat, ettd Ristinummella voidaan havaita alueellista
eriytymista, silla ongelmien nahtiin painottuvan asuinalueen tiettyihin kerrostaloihin. Maineen
koettiin syntyneen vuosien saatossa, ja siihen ovat vaikuttaneet lama, muutokset asukasraken-
teessa sekd vanheneva rakennuskanta. Sijainti kaukana keskustasta seka huhupuheiden liikku-
misen koettiin yllapitdvan huonoa mainetta. Huono maine nahtiin alueen kehitysta jarruttavana
tekijand, mutta myds puskurina, joka pakottaa toimenpiteisiin alueen kehittamiseksi. Alueellisen
eriytymisen ja alueen maineen tutkiminen onkin tarkeda, jotta epatoivottuun kehitykseen voi-
daan puuttua ajoissa ennen ongelmien karjistymista.

AVAINSANAT: segregaatio, alueellinen eriytyminen, alueen maine, imago, aluekehitys
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1 Johdanto

Asuinalueiden jako hyva- ja huonomaineisiin alueisiin on tyypillista etenkin suuremmissa
kaupungeissa. Uuteen kaupunkiin muuttaessa saamme usein kuulla, kuinka tietyt paha-
maineiset kaupunginosat tulee kiertaa kaukaa. Naihin alueisiin liitetaan usein epamiel-
lyttaviksi miellettyja piirteita, kuten sosiaalisten ongelmien kasautumista. Vastakohtana
nadille kehnon maineen asuinalueille ovat varakkaiden asuinalueiksi mielletyt hyvamai-
neiset kaupunginosat. Asuinalueista heraaviin mielikuviin voivat vaikuttaa ulkoiset tekijat,
kuten rakennusten ulkondké tai alueen asukkaisiin liitetyt piirteet, kuten tulotaso ja et-
ninen tausta. Ihmisten puheet toimivat tehokkaana asuinalueiden markkinoijana, niin
hyvassa kuin pahassa. Tietyn asuinalueen huonon maineen korostaminen ohjaa ihmisten

muuttoliikettd, ja voi johtaa kaupungin sisdisten alueellisten erojen kasvuun.

Kaupunkien rakenteellinen alueellinen eriytyminen, eli vaeston sosioekonomisten ja et-
nisten erojen alueellistuminen on tyypillinen ilmié ympari maailman. Euroopassa kau-
punkien eriytymiskehityksen on havaittu olevan maltillisempaa, mikali vertailukohteena
kaytetdaan Yhdysvaltojen suurkaupungeille tyypillista voimakasta eriytymista. Vaikka Suo-
messa eriytymiskehitys on vield varsin maltillista, on viime vuosikymmenien talouden
rakennemuutokset ja nopea kaupunkiseutujen kasvu lisannyt alueiden valisia eroja ja ko-

rostanut alueiden jaottelua hyva- ja huono-osaisiin alueisiin. (Bernelius 2013, s. 13, 16).

Anderssonin ja Braman (2007) nakemyksen mukaan asuinalueiden eriytymisen alkupis-
teend on alueen huono maine, johon vaikuttaa alueen fyysiset tekijat tai esimerkiksi syr-
jainen sijainti. Huono maine heikentda alueen arvoa ja tdman seurauksena sosiaaliset
ongelmat alkavat kasautua alueelle. Maineella on vaikutus asuinalueesta muodostettui-
hin mielikuviin ja tata kautta alueellisen eriytymisen syntyyn. Prementierin, van Hamin
ja Boltin (2008, s. 836—838) mukaan alueen maineen syntyyn vaikuttaa toiminnalliset,
fyysiset ja sosiaaliset tekijat, kuten esimerkiksi alueen sijainti, infrastruktuuri seka asuk-

kaiden etnisyys tai tulotaso.



Kuten Andersson ja Brama mainitsevat, asuinalueiden eriytyminen ja huono maine ovat
yhteyksissa toisiinsa. Nama kaksi ilmiéta voivat muodostaa tosiaan ruokkivan kehan,
jonka seurauksena on lopulta asuinalueen rappeutuminen. Naiden ilmididen ollessa kie-
toutuneet toisiinsa, nojautuu taman tutkielman teoreettinen viitekehys seka alueellisen

eriytymisen ettd alueen maineen kasitteisiin.

Tassa tutkielmassa tutkimuskohteena on Vaasan Ristinummen kaupunginosa, joka tun-
netaan yhtena Vaasan huonomaineisimpana asuinalueena. Ristinummi sijaitsee kaupun-
gin itdpuolella, noin viiden kilometrin padssa keskustasta (ks. kuva 1). Vuosien saatossa
Ristinummesta on alettu kayttaa erilaisia alueen luonteeseen viittaavia nimityksia, ku-

ten ”Slumminummi” tai ”Nistinummi”.
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Kuva 1. Vaasan kartta (OpenStreetMap)

Tutkielman aihe on ajankohtainen, silla Ristinummi on mukana ymparistoministerion
koordinoimassa vuosien 2020-2022 aikana toteutettavassa lahidohjelmassa, jonka ta-
voitteena on muun muassa ehkaistd asuinalueiden eriytymista seka edistaa alueiden
elinvoimaisuutta. Ristinummen l3hiokehittamishankkeen toteutuksesta vastaa Vaasan

kaupunki. Myds Vaasan yliopisto on tarttunut aiheeseen Lahié-Inno -tutkimushankkeen



kautta, joka osana ymparistoministerion lahidohjelmaa pyrkii tuottamaan tietoa, jonka
avulla ehkadistaan asuinalueiden segregaatiota ja vahvistetaan niiden sosiaalista kesta-
vyyttad. On tarkeda, ettd asuinalueiden véliset erot tiedostetaan, jotta epatoivottuun eriy-
tymiskehitykseen voidaan puuttua ennen ongelmien karjistymista suurempaan mitta-

kaavaan.

1.1 Tutkielman tavoite ja tutkimuskysymykset

Tutkielman tavoitteena on selvittda, mistd haastateltavien mielestd Ristinummen kau-
punginosan huono maine johtuu ja mitka tekijat yllapitavat sitd. Lisdksi kiinnostuksen
kohteena on maineen ja aluekehityksen yhteys. Tutkimuskysymysten avulla pyrkimyk-
sena on selvittda haastateltavien kokemuksia alueen maineesta, sen historiasta ja alueen
kehityksesta. Ensimmainen tutkimuskysymys vastaa siihen, millaisena haastateltavat na-
kevat Ristinummen maineen, mitka tekijat ovat vaikuttaneet sen syntyyn ja mitka tekijat
yllapitavat sita. Toisen tutkimuskysymyksen avulla selvitetdadn maineen vaikutusta alu-

een kehitykseen.

Tutkimuskysymykset ovat:

1. Mitka tekijat ovat vaikuttaneet Ristinummen maineen syntyyn, ja mitka tekijat ylla-
pitavat sita?

2. Onko kaupunginosan maine vaikuttanut alueen kehittamiseen?

1.2 Tutkielman rakenne

Tutkielma sisaltaa kuusi paalukua. Ensimmainen paaluku johdattelee aiheeseen seka
esittelee tutkimuksen tavoitteet ja tutkimuskysymykset. Tutkielman teoriaosuus sisaltyy
padlukuihin kaksi ja kolme. Toisessa paadluvussa tarkastellaan alueellisen eriytymisen il-

miotd sen historian ja eri alakasitteiden avulla. Lisdksi toisessa luvussa esitellddn keinoja



alueellisen eriytymisen ehkaisemiseksi. Kolmas paaluku painottuu alueen maineen ka-
sitteeseen. Nadiden kahden paaluvun avulla pyritdan luomaan vahva teoreettinen viite-

kehys tutkielman empiiriselle osuudelle.

Tutkielman empiirinen osuus alkaa pdaluvusta nelja, jossa esitelldaan kaytetty tutkimus-
menetelma seka aineisto. Lisaksi neljannessa paaluvussa pohditaan tutkielman luotetta-
vuutta eri lahteisiin viitaten. Viides paaluku painottuu tutkimustulosten esittdmiseen ja
analyysiin. Kuudennen paaluvun johtopaatokset kokoavat tutkimuksen havainnot yh-

teen.



2 Eriytyvat kaupungit

Alueellisella eriytymisella tarkoitetaan erilaisten ihmisryhmien epatasaista sijoittumista
kaupunkiseudulla (Vilkama, 2011, s. 24). Van Kempen ja Oziiekren (1998, s. 1632) m&a-
ritelevat kasitteen yliedustuksen ja aliedustuksen kautta. Heiddn mukaansa alueellista
eriytymista syntyy, kun alueilla esiintyy yli- ja aliedustusta eri ihmisryhmissa. Alueen ka-
site viittaa eriytymiseen jonkin alueen, kuten kaupungin sisalla. limiossa merkittavaa on
se, ettd eriytymistd voidaan havaita useilla eri aluetasoilla. Van Kempen ja Oziiekren
(1998, s. 1632) mainitsevat, etta eriytymista voi esiintya kaupunkien, kaupunginosien,
korttelien tai jopa yksittdisten talojen valilla. Nama tasot eivat kuitenkaan ole taysin yh-
teyksissa toisiinsa. Esimerkiksi yksittdisen korttelin eriytyminen ei valttamatta tarkoita

koko kaupungin olevan eriytynyt.

Vaikka alueellinen eriytyminen kasitteena on varsin tuore, on ilmioon liittyvaa tutki-
musta tehty jo viime vuosituhannen alusta saakka. Kaupunkirakenteen muutoksien ja
kaupungissa ilmenevien sosiaalisten ongelmien tutkimusta on tehty jo 1800-luvulta Iah-
tien, jolloin lansimaiden nopea kaupungistuminen heratti kiinnostusta kaupunkien eri-
tyispiirteitda kohtaan. Talldin puheenaiheeksi nousivat koyhyyden alueellistuminen ja
kaupunkien tydvdeston huono-osaisuus, joka nakyi ahtaina ja epahygieenisina asuin-
oloina. Nykyaikaisen segregaatiotutkimuksen perustana voidaan pitdaa Chicagon koulu-
kunnaksi kutsuttua tutkimussuuntausta. 1920-luvulta alkaen joukko Chicagon alueen yli-
opistojen tutkijoita alkoi tutkia aihetta kaupunkiekologisesta ndakékulmasta, tavoittee-
naan todistaa alueellisen eriytymisen syntyvan eri ihmisryhmien kilpaillessa rajallisista

resursseista. (Bernelius, 2013, s. 22-23.)

Ernest Burgessin (1925, s. 27-29) ndakemys kaupunkien rakenteesta perustuu vyohykkei-
siin, joiden perustana on kaupungin fyysiset ominaisuudet. Burgessin vyohykemallin kes-
kiossa on kaupungin keskusta (central business district), jonka ymparille muodostuu vyo-
hykkeita kaupungin kehityksen seurauksena. Ydinkeskustaa ympardi muutosvychyke,

jonka asuntokanta on huonokuntoista, ja odottaa uudistamista. Suurkaupungeissa muu-
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tosvyohykkeelle sijoittuvat slummit, ghetot ja erilaiset etniset kaupunginosat, kuten Yh-
dysvaltojen suurkaupungeille tyypilliset China Town ja Little Italy. Mikali kaupungin uu-
distusprosessi onnistuu, muutosvyohyke sulautuu osaksi ydinkeskustaa. Tyovaeston seka
keskiluokkaisten ja varakkaiden asuinalueet sijoittuvat muutosvyohykkeen ulkopuolelle,
ja kaupungin kasvaessa nama vyohykkeet laajenevat yhda kauemmaksi keskustasta (Ks.

myos Pahl ja muut 1983, 5.41-42).

Robert Murdie (1971, s. 286-287) on havainnollistanut kaupunkien ekologista
rakennetta mallin avulla, joka koostuu sektoreista, kehista ja pienemmista yksikoista (ks.
kuva 2). Mallin mukaan kaupunki koostuu paallekkaisista eri ominaisuuksien kerroksista.
Fyysinen infrastruktuuri luo kaupungin perustan, jonka paalle rakentuvat asukkaisiin

liittyvat eri sosioekonomiset muuttujat.

Elamanvaihe
(Family status)

tilanne

Fyvsinen tila

? (Physical space)

Kuva 2. Kaupungin ekologinen rakenne (Murdie, 1971)
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Murdien kaupunkimallin mukaan sosiaaliset kerrokset muodostuvat sektoreista, kehista
ja pienemmista yksikoista. Asukkaat sijoittuvat kaupungin alueelle taloudellisen
tilanteensa mukaan sektorimaisesti, eldamanvaiheensa mukaan kehdamaisesti ja
etnisyytensa mukaan pienemmiksi yksikoiksi eri puolille kaupunkia. Kaupunkiekologinen
ideaalimalli on edelleen relevantti tyokalu kaupunkien rakenteen kuvailemiseen, ja
kuten Bernelius (2013, s. 24) korostaa, alueellisen eriytymisen jasentaminen asukkaiden
sosioekonomisen aseman, eldmanvaiheen ja etnisyyden kautta on edelleen vakiintunut

tapa hahmottaa kaupunkien eriytymista.

2.1 Keskeiset kasitteet

Alueellisen eriytymisen ilmioon viittaavia kasitteitda on useita. Samasta aiheesta kayte-
taan kasitteita alueellinen eriytyminen, segregaatio ja alueellinen erilaistuminen. Kayte-
tyista kasitteistd segregaatio on merkitykseltdan voimakkain. Vaattovaaran (1998, s. 11)
mukaan segregaatio on poikkeuksetta epatoivottua sosiaalista erilaistumista, ja erityi-
sesti huono-osaisuuden alueellista kasautumista. Alueellisen eriytymisen kasite on ylei-
nen suomalaisessa keskustelussa. Alueellinen eriytyminen on kasitteena neutraalimpi
kuin segregaatio, mutta sisdlté on sama. Alueellinen eriytyminen kuvaa laajemmin eri-
laisten ihmisryhmien epatasaista sijoittumista kaupungin sisalla. Talléin eriytymista voi
ilmetd myo6s ilman negatiiviseksi miellettyd huono-osaisuuden ja kéyhyyden ulottu-
vuutta. Tassa tutkimuksessa eriytymiskehitykseen viitatessa kaytetaan alueellisen eriyty-

misen kasitettd sen neutraalin savyn vuoksi.

Kasitteet alueellinen erilaistuminen ja positiivinen segregaatio kuvaavat ilmiota hieman
eri nakokulmasta. Berneliuksen (2013, s. 27-28) ja Vilkaman (2011, s. 25) mukaan alu-
eellinen erilaistuminen on neutraalimpaa, ja kaupunkirakenteille luonnollista kehitysta,
jossa asuinalueet erilaistuvat eri elamantilanteissa olevien asukkaiden sijoittuessa eri-
puolille kaupunkia. Talldin alueiden erilaistuminen voidaan ndhda jopa kaupungin veto-
voiman nakoékulmasta toivottuna ilmiona, jolloin eri asuinalueet profiloituvat positiivi-

sesti erityyppisiksi elamantyylin ja imagon perusteella. (Bernelius, 2013, s. 27-28).
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Alueellisen eriytymisen kasite voidaan jakaa toisistaan hieman poikkeaviin alakasitteisiin,
jotka kuvaavat ilmiota hieman eri nakdkulmista. Eri tutkimuksissa niiden nimitykset vaih-
televat, mutta teema pysyy samana. Keskeisia ominaisuuksia ndissa alakdsitteissa ovat
asukkaiden etnisyyteen, talouteen ja elamantilanteeseen liittyvat tekijat. Vilkama (2011,
s. 24-25) kasittelee aihetta demografisen, sosiaalisen ja etnisen eriytymisen kasitteiden
kautta. Demografinen eriytyminen viittaa idltaan ja elamantilanteeltaan erilaisten ihmis-
ten sijoittumiseen eri asuinalueille. Sosiaalinen eriytyminen johtuu eri tulo- ja koulutus-

tason omaavien asukkaiden epatasaisesta sijoittumisesta.

Etninen eriytyminen on alueellisen eriytymisen suuntauksista laajin ja tunnetuin. Etnista
alueellista eriytymista syntyy, kun asukkaat sijoittuvat erilleen toisistaan etnisen taustan
perusteella. Assimilaatioteorian (Spatial assimilation theory) mukaan etninen eriytymi-
nen on luonnollinen ja valiaikainen osa maahanmuuttajien kotoutumisprosessia. Talldin
pienituloiset maahanmuuttajat ovat aluksi alueellisesti ja sosiaalisesti eriytyneitd. Ajan
kuluessa maahanmuuttajat kuitenkin sulautuvat valtavaestdon joukkoon, sukupolvien
vaihtuessa ja taloudellisen aseman parantuessa. (Wessel ja muut, 2017, s. 818; Vilkama,

2011, s.32-33))

Knox ja Pinch (2010, s. 68) korostavat taloudellista ulottuvuutta alueellisen eriytymisen
syntymisessa. Heiddan mukaansa asukkaiden tulotaso on merkittavin yksittdinen asuin-
alueita eriyttava tekija. llmiota voidaan kuvata "tulojen maantieteenad” (“the geography
of income”), jolloin kaupungin sisélle syntyy vastakkainasettelua ja sektoreita asukkaiden
tulotason mukaan. Demografiset eroavaisuudet, kuten ika ja perhetyyppi ovat toinen
merkittava eriytymista edistava tekija. Esimerkkind naista eroavaisuuksista Knox ja Pinch
mainitsevat kolme ihmisryhmaa: opiskelijat, lapsiperheet ja ikdantyvat. Kaikilla nailla va-
estéryhmilld on omat kriteerinsa, jotka vaikuttavat asuinpaikan valintaan. Esimerkiksi
lapsiperheet asettuvat usein esikaupunkialueelle. Alueellinen eriytyminen ei aina rajoitu
vain tiettyyn eriytymisen piirteeseen, vaan eriytymista aiheuttaa monen tekijan summa.
Esimerkkinad Knox ja Pinch mainitsevat etniset vihemmistot, joiden eriytyminen johtuu

usein seka taloudellisista ettd demografisista tekijoista.
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Taloudellisen ja demografisen eriytymisen lisdaksi Knox ja Pinch mainitsevat oikeudellisen
eriytymisen, joka liitetddn moniin radikaaleihin ilmidihin, kuten laittomaan maahan-
muuttoon, huumeiden kayttoon ja rikollisuuteen. Tallaista darimmaista alueellista eriy-
tymista ei ilmene Suomen kaupungeissa, mutta muualla maailmassa ongelma on todel-

linen erityisesti suurissa metropoleissa.

2.2 Alueiden eriytymiseen vaikuttavat tekijat

Alueellinen eriytyminen on seurausta yhteiskunnassa tapahtuvista muutoksista seka ih-
misten tekemista valinnoista asuinpaikan suhteen. Zwiers ja muut (2016, s. 664—665) ko-
rostavat artikkelissaan, kuinka vuonna 2008 alkaneella finanssikriisilla on ollut suuri vai-
kutus valtioiden toimintaan. Monet valtiot ovat joutuneet vastamaan finanssikriisin ai-
heuttamaan talouden heikkenemiseen ja kasvavaan tyollisyysasteeseen leikkaamalla so-
siaaliturvasta. Tama on lisannyt kdyhyytta ja heikommassa sosioekonomisessa asemassa

olevien kotitalouksen maaran kasvua.

Asuinalueiden eriytymista selittavat teoriat voidaan jakaa ndkemyksiin, joka korostavat
joko yksilon tai instituution roolia merkittavana toimijana. Yksion toimia korostavien na-
kemysten mukaan eriytyminen on luonnollinen prosessi, jonka my6ta ihmiset ryhmitty-
vat yhteen erilaisten sosiaalisten, uskonnollisten tai muiden kulttuuristen tekijoiden pe-
rusteella. Instituutioiden roolia korostavien teorioiden mukaan alueellista eriytymista
tuotetaan ja yllapidetaan markkinavoimien, poliittisten paatosten ja kaupunkisuunnitte-

lun avulla. (Vaattovaara, 1998, s. 44-45.)

Instituutioiden ja yksilon roolit eriytymisen synnyssa voidaan linkittaa Kortteisen ja mui-
den (2005, s. 128-129) mainitsemiin yhteiskunnallisiin ja sosiaalisiin tekijoihin. Korttei-
nen ja muut (2005, s. 128-129) mainitsevat alueelliseen eriytymiseen vaikuttavina yh-
teiskunnallisina tekijoinad asuntopolitiikan seka taloudellisen suhdannevaihtelun yhdis-

tettyna uudentyyppisten toimialojen nousun kanssa. Nama yhdessa ovat johtaneet tyo-
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voiman kysynnan uudelleensuuntautumiseen, joka ilmenee alueellisten erojen lisdanty-
misenad. Sosiaalisilla tekijoilla kirjoittajat viittaavat asukkaiden keskinaisiin suhteisiin, ha-
vainnointiin ja kokemuksiin. Toisin kuin yhteiskunnallisten tekijoiden, sosiaalisten tekijoi-
den hallitseminen on haastavaa. Asuinalueisiin liittyva arvostus, maine ja merkityksen-
anto nayttavat vaihtelevan rakennusten tasosta, palveluista ja liikenneyhteyksista riippu-

matta.

Musterd ja muut (2016, s. 1063, 1065) tiivistavat alueelliseen eriytymiseen vaikuttavat
tekijat neljaan avaintekijaan, jotka ovat sosiaalinen eriarvoisuus, globalisaatio, hyvin-
vointijarjestelmat, asumisen hallinta ja muutokset taloudellisissa rakenteissa. Kirjoitta-
jien mukaan globalisaation vaikutus alueelliseen eriytymiseen kytkeytyy Saskia Sassenin
polarisaatioteorian havaintoihin. Teorian mukaan suuret kansainvaliset metropolit hou-
kuttelevat eri erityisalojen menestyneita osaajia, ja osittain taman seurauksena alueelle

keskittyy myos alhaisemman tulotason palvelualojen tyévoimaa.

Hyvinvointivaltiolle tyypilliset ominaisuudet vaikuttavat alueellisen eriytymisen voimak-
kuuteen. Musterd ja muut (2016, s. 1066—1067) mainitsevat, etta palvelujen, sosiaalisten
etujen ja asuntojen saavutettavuus vaikuttaa sosiaaliseen epatasa-arvioisuuteen ja edel-
leen sen alueelliseen ilmentymaan. Mikali resursseja suunnataan enemman tasa-arvoi-
sen verotuksen, terveydenhuollon, sosiaaliturvan, koulutuksen ja asumisen suunnitte-
luun, eriarvoisuus ihmisten valilla pienenee. Asuinalueen asuntokannalla on vaikutusta
alueelle muuttaviin asukkaisiin. Mikali kaupungin sisalla omistusasuntojen, yksityisten
vuokra-asuntojen ja sosiaalisen asumisen sijoittuminen on epatasapainossa, myos asuk-

kaat jakautuvat epatasaisesti.

Alueellinen eriytyminen on ennen kaikkea seurausta sosiaalisesta eriytymisesta. Kau-
punkien sisalld koyhyys kasautuu usein tietyille alueille. Eriytymistd on havaittavissa
my0Os korkeamman tulotason asukkaiden keskuudessa, jolloin he vapaaehtoisesti valit-
sevat asuinpaikakseen paremman statuksen omaavia asuinalueita. Eri tuloluokkiin kuu-

luvien asukkaiden sijoittuminen kaupungin sisalld on seurausta joko vapaaehtoisesta tai
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pakotetusta valinnasta. Koyhyys kasautuu tiettyihin kaupunginosiin pakotetusti, jolloin
pienituloiset asukkaat sijoittuvat alueelle heikkojen valintamahdollisuuksien ja helposti
saavutettavien asuntojen vuoksi. Korkeampien tuloluokkien asukkaat voivat valita asuin-
alueensa omien mieltymystensa ja tarpeidensa perusteella. Kansainvalisyys ja talouden
muutokset vaikuttavat siihen, millaisia asukkaita kaupunkiin muuttaa. Jos kaupungissa
on paljon kansainvalisesti aktiivisia yrityksia, houkuttelee se alueelle seka korkeapalkkai-
sia asiantuntijoita ettd matalapalkkaisia asiakaspalveluammattien tyontekijoita. Naiden
eri palkkatasojen tyontekijoiden valille syntyy eriarvoisuutta. (Musterd ja muut, 2016, s.

1064-1065.)

Alueellinen eriytyminen on suurelta osin seurausta ihmisten valinnoista ja muuttoliik-
keesta. Vaattovaaran (1998, s. 45) mukaan kaupunkiin muuttava asukas havainnoi aluksi
tarkasti alueen fyysisia piirteitd, kun taas sosiaalinen ymparistd hahmottuu muuttajalle
vasta myohemmin. Talloin asuinalueen fyysiset ominaisuudet ja mielikuvissa luodut erot
saavat korostetun merkityksen: mielikuvien ja todellisuuden yhdistyminen vaikuttavat

asuinalueen leimautumiseen ja edelleen alueiden eriytymiskehitykseen.

Hall ja Barrett (2012, s. 268) esittavat, ettd kotitalouksien liikkuvuuden taustalla vaikut-
tavat taloudellinen tilanne, elamantapa, perhetilanne ja henkilokohtaiset mieltymykset
asuinpaikan suhteen. Nama yksittdisten asukkaiden tekemat valinnat vaikuttavat koko
kaupunkiin, muokaten kaupunkikuvaa ja asuinalueiden luonnetta. Skifter Andersenin
(1998, s. 112) mukaan alueellista eriytymista syntyy, kun heikomman sosiaalisen ja ta-
loudellisen statuksen omaavia asukkaita muuttaa asuinalueelle, ja paremman tulotason
asukkaat muuttavat pois. Haasteena alueellisen eriytymisen torjumisessa onkin keski-

luokkaisten asukkaiden poismuuton pysayttaminen.

Vilkaman ja muiden (2013, s. 485) mukaan asuinalueiden ominaisuudet, kuten sijainti
seka fyysinen ja sosiaalinen ymparisto heijastuvat muuttoliikkeen kolmeen eri ulottuvuu-
teen: pakomekanismiin, vetomekanismiin ja vdistomekanismiin. Muuttopaatoksen taus-

talla voi vaikuttaa pakomekanismi (flight/push factor), jolloin asukkailla on pyrkimys



16

muuttaa pois epaviihtyisaksi tai toimimattomaksi koetulta asuinalueelta. Vetomekanismi
(pull factor) ilmentaa halukkuutta hakeutua omaan elamantyyliin ja -tilanteeseen pa-
remmin soveltuvalle asuinalueelle. Uutta asuinaluetta valitessa voidaan myds pyrkia

valttamaan epatoivotuiksi koettuja alueominaisuuksia (vdistémekanismi: avoidance).

Yksittaisten asukkaiden sijoittuminen kaupungin alueelle kasvaa asukasryhmiksi, kun sa-
man elamantilanteen tai arvopohjan omaavat asukaat sijoittuvat samalle alueelle. Vilka-
man (2011, s. 30) mukaan kaupunkien sisdisessa muuttoliikkeessa on kyse asukkaiden
pyrkimyksesta sijoittua elamantilanteensa, elamantyylinsa ja sosiaalisen viiteryhmansa
mukaisille asuinalueille. Asukkaiden itsensa yllapitamat luokittelut muista ihmisryhmista
korostavat eri ihmisryhmiin kuuluvien asukkaiden sijoittumista toisistaan erilleen. Vil-
kama (2011, s. 27) mainitsee esimerkkina asukkaiden luokittelun valtavdestoon ja etni-
siin vahemmistdihin, joka on yksi klassinen ihmisryhmien erottelutapa. Talléin asukkaat
luokittelevat toisensa “meihin” ja "muihin”. Tamankaltaiset sosiaaliset luokittelut maa-
rittdvat omalta osaltaan kunkin vaestéryhman asemaa kaupunkien asunto- ja tydmark-
kinoilla. Tietoa vapaana olevista asunnoista voidaan valittdaa valikoiden eri vaestoryh-
mille tai asuntoja voidaan jakaa etnisia stereotypioita vahvistaen, jolloin etnisten vahem-
mistéjen asukkaita ohjataan alueille, joilla samaan vahemmisté6n kuuluvia asukkaita
asuu jo entuudestaan keskimaardista enemman. Myos asukkaat itse voivat edistaa eriy-
tymista. Talloin valtavdestoon kuuluvat asukkaat voivat pyrkia rajoittamaan eri vahem-
mist6jen, kuten maahanmuuttajien muuttamista asuinalueelle. Etniselta taustaltaan eri-
laisten asukkaiden muutto alueelle voi herattaa vastustusta ja kulminoitua ”Ei minun ta-

kapihalleni”- tyyppiseksi ilmidksi (Vilkama, 2011, s. 27, 39).

Myds medialla on vaikutuksensa siihen, mihin asukkaat haluavat sijoittua. Aluetta koske-
vat negatiiviset julkaisut voivat vaikuttaa asukkaiden halukkuuteen ostaa asuntoja alu-
eelta (Hall & Barrett, 2012, s. 224). Vilkaman (2011, s. 31) mukaan asuinalueen etdinen
sijainti vahentaa alueella liikkumista ja ndin ollen omakohtaisten kokemusten muodos-
tumista alueesta. Tama edistda alueista ja sen asukkaista levidvien mielikuvien ja ennak-

koluulojen syntya. Mielikuvien ja tietyn maineen syntyyn vaikuttavat myos valtamedian
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ja sosiaalisen median julkaisut. Esimerkiksi Kearns ja muut ovat tutkineet kahden Glas-
gow’ssa sijaitsevan suuren vuokra-asuntokeskittyman mainetta seka lehtikirjoitusten
vaikutusta maineeseen. Kearns ja muut (2013, s. 593) toteavat, etta kirjoitukset naista
asuinalueista ovat olleet suurimmaksi osaksi negatiivisia ja nailla kirjoituksilla on ollut
suuri vaikutus alueen huonon maineen syntymiseen. Sanomalehtia pidetdaan usein luo-
tettavina tiedon lahteina. Tata Kearns ja muut pitavat ongelmallisena alueen maineen
kannalta, silla negatiiviset julkaisut sanomalehdissa mielletdgan helposti totuudeksi ilman

suurempaa lahdekritiikkia.

Aiemmin mainitut sosiaaliset ja yhteiskunnalliset tekijat alueellisen eriytymisen mahdol-
listajina eivat ole toisistaan irrallisia ilmiditd. Anderssonin ja Braman (2007) mukaan
asuinalueiden rappeutuminen on seurausta seka sosiaalisista etta fyysisistd ongelmista,
joista muodostuu toisiaan ruokkiva keha. Kirjoittajien mukaan rappeutumiskehityksen
alussa vaikuttaa alueen huono maine, joka johtuu usein alueen fyysisista tekijoista tai
esimerkiksi syrjdisesta ja epdsuotuisasta sijainnista. Alhainen kysynta heikentaa alueen

fyysista arvoa ja taman seurauksena sosiaaliset ongelmat alkavat kasautua alueelle.

Tama yhteiskunnallisten ja sosiaalisten tekijoiden yhteisvaikutus on kuvattu Skifter An-
dersenin (1995, s. 73; 1998, s. 112) esittelemadssa asuinalueiden rappeutumisen ke-
hamallissa (ks. kuva 3). Mallin mukaan asuinalueiden rappeutuminen on seurausta asu-
kasrakenteen, kiinteistéjen fyysisen kunnon ja taloudellisen arvon muutoksista seka nai-
den tekijoiden vuorovaikutuksesta. Tulotasoltaan ja sosiaaliselta statukseltaan heikom-
massa asemassa olevien asukkaiden keskittyminen asuinalueelle vaikuttaa alueen hou-
kuttelevuuteen, joka johtaa loppujen lopuksi asuntojen arvon laskuun. Asuntojen arvon
lasku vahentad alueen kunnossapitoon ja investointeihin kdytettavia resursseja, mika
edistaa alueen fyysista rappeutumista entisestaan. Asuinalueen rakennuskannan heikko
fyysinen kunto seka alueelle kasautuvat sosiaaliset ongelmat vahentavat alueen houkut-
televuutta, jolloin hyvdosaiset asukkaat alkavat valtelld aluetta, ja alueen asukaskanta

alkaa koostua lahinnd huono-osaisista asukkaista.



18

Asukaskannan

muutos

A7 Nt

Heikentynyt Kysynnan
laatu aleneminen

Fyysisen Taloudellisen

arvon
alentuminen

kunnon
rappeutuminen

AN /

Vdheneviat
investoinnit

Kuva 3. Asuinalueiden rappeutumisen kehamalli (Skifter Andersen, 1998)

Andersson ja Brama (2007, s. 518) lisdavat kehamallissa esitettyihin tekijoihin asuinalu-
eiden maineen, jonka kirjoittajat nostavat rappeutumiskehityksen aloituspisteeksi. Kort-
teinen ja Vaattovaara (1999) puolestaan korostavat rappeutumisen kierteessa tulo- ja
[ahtomuuton muutoksia. Alueen rappeutuessa hyvaosaiset asukkaat pyrkivat alueelta

pois, ja lopulta alueelle suostuvat muuttamaan vain huono-osaiset asukkaat.

2.3 Alueellisen eriytymisen torjunta

Suomessa alueellinen eriytyminen on kansainvaliseen tasoon verrattuna maltillista.
Stjernbergin (2015, s. 548) mukaan Suomelle ja muille pohjoismaille on tyypillista vahai-
set alueelliset erot seka eroavaisuudet asukkaiden taloudellisessa ja sosiaalisessa statuk-
sessa. Hyvinvointivaltion ominaisuudet nayttaytyvat keskeisena tekijana eriarvoisuuden

ja alueellisten erojen pysymisessa alhaisena.

Hyvinvointivaltioille tyypillisillda ominaisuuksilla on havaittu olevan alueellista eriytymista

hillitseva vaikutus. Wessel ja muut (2017, s. 813, 815) toteavat, etta hallinnollisilla teki-
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joilld, kuten taloudellisella tukijarjestelmalla, julkisilla palveluilla ja verotuksella on ha-
vaittu olevan vaikutusta alueellisen eriytymisen voimakkuuteen (ks. myds Bernelius,
2013, s. 13). Hyvinvointivaltioiden yhtena tavoitteena on edistda sosiaalista tasa-arvoa,
yhtdlaisia oikeuksia ja aatevapautta. Suhteellisen pienet tuloerot ja pyrkimys tasa-arvoon
ihmisten valilla pitavat kansan yhtendisend, eika ihmisryhmien valille pdase syntymaan

suuria kuiluja.

Vilkaman (2011, s. 92) mukaan padkaupunkiseudulla tarkeimpina alueellista eriytymista
ehkaisevat keinot ovat olleet asuinalueiden vaesto- ja asuntorakenteen monipuolisuu-
teen tahtaavat toimet. Helsingissa on toteutettu vuodesta 1970 alkaen sosiaalisen se-
koittamisen politiikkaa, jonka tavoitteena on ollut monipuolisen asukaskannan muodos-
tuminen uusille asuinalueille. Pyrkimyksena on ollut sijoittaa omistus- ja vuokra-asu-
mista samoille asuinalueille. Vaattovaaran (1998, s. 143) tutkimuksen mukaan sosiaali-
sen sekoittamisen politiikka ei kuitenkaan ole tdysin ehkaissyt alueellisen eriytymisen
syntymista. Laajalle alueelle levinneen eriytymisen sijaan poliittiset toimet ovat supista-
neet alueellisen eriytymisen pienemmiksi pistemaisiksi alueiksi, yksittaisiksi koyhyystas-

kuiksi.

Sosiaalisen sekoittamisen politiikalla on huomattu olevan ristiriitaisia tuloksia. Usein ta-
mankaltaisten toimenpiteiden lahtékohtana on asuinalueen rakennuskannan uudistami-
nen, jonka toivotaan muokkaavan vaestorakennetta monipuolisemmaksi. Zwiersin ja
muiden (2016, s. 674) mukaan tdma johtaa siihen, ettd suurin osa alueella asuneista pie-
nituloisista asukkaista joutuu muuttamaan muualle, jolloin yhden asuinalueen elvytys-

toimenpiteet johtavat ongelmien siirtymiseen muihin kaupunginosiin.

Tama sosiaalisen sekoittamisen politiikan ongelmallinen puoli liittyy myds gentrifikaati-
oon. Skifter Andersen (1998, s. 115) nakee asuinalueiden gentrifikaation eli keskiluok-
kaistumisen yhtena eriytymista hillitsevana tekijana. Jotta asuinalueen rappeutumien

voidaan pysayttda, tulee sen asukasrakenteessa tapahtua muutoksia. Asuinalueiden uu-
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distamiseen kohdennettujen julkisten investointien avulla voidaan kannustaa keskiluok-
kaista vaestod muuttamaan alueelle. Tavoitteena on, ettd alueiden keskiluokkaistuminen
muokkaa positiivisesti koko kaupungin taloutta, ja luo siten paremmat edellytykset mo-
nipuolisen asukasrakenteen kehittymiselle. Muuttoliike ei kuitenkaan aina heijasta toi-
menpiteiden tarkoitusta. Skifter Andersen (1998, s. 115) huomauttaa, ettd gentrifikaa-
tion myo6ta asuinalueiden eriytyminen voi voimistua entisestaan, kun alempaan sosiaali-
seen ja taloudelliseen luokkaan kuuluvat asukkaat vaistyvat asuinalueelta keskiluokkais-
tumisen vuoksi. Talléin huono-osaisuus vahenee yhdeltd asuinalueelta, mutta siirtyy

kaupungin muihin osiin.

Kaupunkisuunnittelun nakékulmasta katsottuna kaupunkirakenne on onnistunut, kun
asuminen, palvelut ja tyopaikat ovat tasapainoisessa suhteessa toisiinsa ndhden. Kau-
punkiympariston suunnittelun ja rakentamisen my6ta pyritdaan luomaan hyvaa kaupun-
kimaista elamaa. Lisaksi huolellisen kaupunkisuunnittelun avulla on mahdollista ehkaista

vaeston sosiaalista eriytymista. (Kortteinen ja muut, 2005, s. 121.)
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3 Mielikuvat alueesta

All cities have images. These are simplified, generalized, often stereotypical,
sometimes contrasting impressions that people hold about cities. It is impossible
to know our environment in its entirety so our impressions of the world are in-
evitably partial and incomplete. (Hall & Barrett, 2012, s. 115)

Kuten Hall ja Barrett toteavat, kaikista kaupungeista esiintyy ihmisten luomia mielikuvia,
jotka perustuvat usein stereotyyppisiin vaikutelmiin. Kaupunkien maineen ja imagon pe-
rustana onkin mielikuvien syntyminen. Aulan ja muiden (2007, s. 20) mukaan mielipiteet
rakentuvat kahden osapuolen vilille: sen, josta kasitys muodostetaan ja sen, jolle kasitys
muodostuu. Kun ndma osapuolet ovat jollain tapaa vuorovaikutuksessa, havainnoinnin

perustana olleesta informaatiosta syntyy mielikuvia.

Kaupunkien sisalla voidaan havaita alueita, jotka esiintyvat ihmisten puheissa joko nega-
tiiviseen tai positiiviseen savyyn korostettuina. Uudelle paikkakunnalle muuttaessa saa
usein kuulla, kuinka tietyt pahamaineiset kaupunginosat tulisi kiertdaa kaukaa. Vilkama
(2011, s. 31) huomauttaakin, etta kasitykset eri asuinalueiden ominaisuuksista rakentu-

vat usein ystava- ja tuttavaverkostojen sekda median kautta saatujen mielikuvien varaan.

Uuskallion (2001, s. 253) mukaan asuinalueiden luokittelu arvostettuihin ja vahemman
arvostettuihin alueisiin kuvastaa oman aikansa kasautunutta hyvaosaisuutta ja yhteis-
kunnassa vallitsevaa erottelutaipumusta. Arvostettujen asuinalueiden historiassa nou-
see esille kaupunkikeskustan ja laitakaupungin valinen jannite. Mielikuvat laitakaupun-
gin jalkeenjaaneisyydesta sekd kaupunkikeskustan edistyksellisyydesta heijastuvat kau-
punkirakenteen taloudellis-yhteiskunnalliseen kehitykseen ja kaupunkitilan hierarkioi-
den syntymiseen. Zwiers ja muut (2016, s. 673) toteavat artikkelissaan, etta tietyt asuin-
alueet ovat esimerkiksi sijaintinsa tai historiansa ansiosta luontaisesti etulyontiasemassa
asuinalueiden hierarkiassa. Ndiden korkealaatuisina pidettyjen asuinalueiden imago sai-

lyy pitkaan.
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Asuinalueista muodostetut mielikuvat vaikuttavat moniin yhteiskunnan osa-alueisiin. Ar-
thurson (2013, s. 433-434) mainitsee artikkelissaan, kuinka alueesta muodostunut mai-
nehaitta voi vaikuttaa siihen, miten halukkaita yritykset ovat sijoittamaan toimipisteensa
kyseiselle alueelle. Alueen mainehaitta voi myos vaikuttaa negatiivisesti siihen, miten
laadukkaina potentiaaliset asiakkaat kokevat alueella toimivat yritykset. Kirjoittajan mu-
kaan ulkopuolisten muodostamat negatiiviset mielikuvat alueesta voivat jopa siirtya sen
asukkaisiin, jolloin asukkaat omaksuvat alueesta muodostettuja stereotypioita, kuten jat-
taytymisen valtavirran tai koulutuksen ulkopuolelle. Evans ja Lee (2020, s. 6) esittavat eri
kansainvalisiin tutkimuksiin perustuen, etta asuinalueen huonolla maineella voi olla vai-
kutus asukkaiden mielenterveyteen, kuten masentuneisuuteen ja siihen, kuinka mielek-
kadksi oma elama koetaan. Lisdksi asuinalueen huono maine voi heijastua jopa asukkai-

den fyysiseen terveyteen, kuten painoindeksiin.

3.1 Maine

Maineen kasitteen tyhjentdva maarittely on haastavaa. Aula ja Heinonen (2002, s. 33)
seka Halonen (2016, s. 34) mainitsevat, etta arkikielessa maineen kasitteen sisalto kylla
ymmarretdadn, mutta tieteellisessa kirjallisuudessa kasitteen kayttdé on viela melko va-
kiintumatonta ja epdjohdonmukaista. Maineen kasitteen maarittelyn haastavuus ilme-
nee kirjallisuudessa useina lahes samaa tarkoittavina ilmauksina, joita ovat muun mu-
assa maine, imago, bréndi ja identiteetti. Aulan ja Heinosen (2002, s. 47) mukaan kaikkia
nadita kasitteitd yhdistaa niiden kytkos sidosryhmien mielipiteisiin. Keskidssa on se, mita

ihmiset ajattelevat kyseisesta organisaatiosta, yhteisosta tai alueesta.

Kansainvalisissa alueen mainetta kasittelevissa tutkimuksissa yleisimmin kaytettyja ka-
sitteitd ovat image, reputation, status ja stigma. Wassenbergin (20044, s. 225) mukaan
englanninkieliset kdsitteet image, reputation ja status ovat savyltdaan neutraaleja, joita
voidaan kayttda seka negatiivisessa etta positiivisessa yhteydessa. Stigma liitetddan nega-
tiivisempaan ilmaisuun, joka heijastaa hdpeda ja epamukavuutta: alueella, josta valittyy

negatiivisia mielikuvia, on stigma.
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Prementier, van Ham ja Bolt (2007, s. 201-202) mainitsevat artikkelissaan tutkija Walter
Fireyn, jota pidetaan yhtena ensimmaisista asuinalueen maineen tutkijoista. Firey esitti
vuonna 1945 julkaistussa artikkelissaan paatelman, jonka mukaan alue voi toimia sym-

bolina siihen liitetyille kulttuurisille arvoille, jolloin alueelle syntyy tietty maine.

Halonen (2016, s. 51-52) tiivistaa vaitoskirjassaan organisaation maineen muodostuvan
ihmisten tekemien, organisaation toimintaa koskevien arviointien, kokemusten ja mieli-
kuvien pohjalta. Maine on kokemusten ja mielikuvien yhdistelma, joka muodostuu orga-
nisaation ja sen sidosryhmien kohtaamisista. Ihmiset muodostavat mielikuvia havainto-
jen ja vastaanotettujen viestien pohjalta, mutta maine muodostuu vasta ihmisten keski-

ndisten keskustelujen kautta.

Maine voidaan madaritella tarkastelemalla mielikuvien ja omakohtaisten kokemusten
suhdetta, jonka Aula ja Heinonen (2002, s. 93—-95) havainnollistavat maineen rakentumi-

sen neljan kentan avulla (ks. kuva 4).

Hyva

mielikuva

”Mainettaan huonompi” “Erinomainen maine”
Huono Hyva
kokemus kokemus
”"Huono maine” ”Mainettaan parempi”

Huono

mielikuva

Kuva 4. Maineen nelja kenttda (Aula & Heinonen, 2002)
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Aulan ja Heinosen (2002, s. 93-95) mukaan ihanteellisin on tilanne, jossa sidosryhmilla
on organisaatiosta seka hyvat mielikuvat ettda omakohtaiset kokemukset. Talléin organi-
saation maine on erinomainen ja organisaatiosta kerrotut tarinat vastaavat todellista toi-
mintaa. Mikali sidosryhmilla on hyvia kokemuksia, mutta mielikuvat ovat negatiivisia, or-
ganisaatio on mainettaan parempi. Kyseessa voi olla viestintdongelma, jolloin asioita teh-
daan oikein, mutta niista ei osata kertoa. Organisaation maine on huono, mikali seka ko-
kemukset ettd mielikuvat ovat negatiivisia. Hyvat mielikuvat yhdistettyna huonoihin ko-

kemuksiin johtaa mainettaan huonompaan organisaatioon.

Prementierin, van Hamin ja Boltin (2008, s. 836—838) mukaan alueen maineen syntyyn
vaikuttaa kolme keskeista tekijaa, joita ovat toiminnalliset, fyysiset ja sosiaaliset tekijat.
Nama tekijat ovat samanlaisia, kuin asuinalueen rappeutumisen ja segregaatiokehityk-
seen vaikuttavat tekijat. Tama on osoitus siitd, kuinka lahella toisiaan segregaatioon ja

alueen maineeseen vaikuttavat tekijat ovat.

Toiminnallisia tekijoitd ovat kirjoittajien (Prementier, van Ham ja Bolt, 2008, s. 836—838)
mukaan alueen sijainti ja saavutettavuus seka alueen tarjoamat palvelut. Erityisesti alu-
een syrjdinen sijainti voi kirjoittajien mukaan edesauttaa huonon maineen syntya. Alu-
een fyysiset tekijat, kuten rakennusten kunnossapidon taso ja muut fyysiset piirteet vai-
kuttavat alueesta muodostettuihin mielikuviin. Mikali alue ei ole fyysiselta ilmeeltdan
pelkdstdaan vanha ja huonokuntoinen vaan mukaan liittyy myos ilkivaltaa, syntyy huono
maine vield helpommin. Alueen heikko fyysinen kunto heijastuu ihmisten mielissa myds
alueen asukkaista muodostettuihin mielipiteisiin, jolloin fyysisen ulkoasun luoma heikko
maine siirtyy myos asukkaisiin. Kirjoittajat pitdavat sosiaalisia tekijoita tarkeimpana alu-
een maineeseen vaikuttavana tekijana. N&ita tekijoitd ovat asukkaiden sosioekonominen

status, kuten tulotaso, etnisyys seka koulutus- ja tyollisyysaste.

Myds Harris ja muut (2021, s. 1016-1017) tunnistavat sosioekonomisen statuksen mer-

kittdvana alueen maineeseen vaikuttavana tekijana. Kirjoittajat kuvailevat ilmi6ta asuin-
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alueen stigmana, jonka syntyyn vaikuttaa usein stereotyyppiset olettamukset asuinalu-
een epajarjestyksesta tai rikollisuudesta. Yhdysvalloissa on huomattu asuinalueen stig-
man liittyvan erityisesti valtavdeston ja etnisten vahemmistdjen vastakkainasetteluun,
jolloin valtavaestd pyrkii valttelemaan etnisten vahemmistéjen asuttamia alueita. Ta-
mankaltainen asuinalueen stigma onkin kirjoittajien mukaan avainasemassa ihmisten

muuttoliikkeissa ja asuinalueiden segregaation vahvistumisessa.

Evans ja Lee (2020, s. 4) pohtivat artikkelissaan asuinalueen maineen syntyyn vaikuttavia
tekijoita. He korostavat median roolia erityisesti siina, kuinka pitkalle maine kantautuu.
Mediassa julkaisut ovat usein yksinkertaistettuja ja liioiteltuja, ja naihin stereotypioihin
luottaessaan ihmiset luovat omat mielikuvansa asuinalueesta. Evans ja Lee korostavat
maineen syntyvan sosiaalisten tekijoiden vaikutuksesta. Koska maineet ovat sosiaalisesti
rakennettuja, heijastavat ne usein asuinalueen sosiaalista asemaa. Kirjoittajat huomaut-
tavat, ettd asuinalueen yhteisoilla ja tapahtumilla voi olla huonoa mainetta hillitseva vai-
kutus. Paikalliset jarjestot voivat toimia osana imagoty6ta puolustamalla asuinaluettaan

ja korostamalla sen hyvia puolia.

3.2 Sisainen ja ulkoinen maine

Artikkelissaan Prementier, van Ham ja Bolt (2007, s. 202) esittelevat hollantilaisen Hor-
tulanuksen nakokulman, jonka mukaan asuinalueet voidaan nahda sen asukkaiden ela-
mantapojen, valintojen ja yhteiskunnallisen aseman heijastavana peilind. Nain ollen
asuinalueen maine on seurausta sen asukkaiden seka muualla asuvien alueesta muodos-
tamista arvoista ja merkityksista. Tahan nakemykseen perustuvat myos edelld mainittu-
jen kirjoittajien omat tutkimukset hollantilaisten asuinalueiden maineesta. Artikkelis-
saan Behavioural responses to neighbourhood reputations (2007, s. 203) Prementier, van
Ham ja Bolt tunnistavat asuinalueiden maineen jakautuvan alueen sisdiseksi (internal
reputation) ja ulkoiseksi (external reputation) maineeksi. Sisdinen ja ulkoinen maine vai-
kuttavat toisiinsa asukkaiden sosiaalisen kanssakdymisen tuloksena. Ndiden maineiden

valilld voi kuitenkin olla eroja eli ne eivat valttamatta ole yhtenevaisia keskenaan.
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Asuinalueen ulkoinen maine muodostuu kirjoittajien (Prementier, van Ham & Bolt, 2007,
s. 203—-204) mukaan usein yksinkertaistetuista mielikuvista. Talléin mainetta tarkastel-
laan asuinalueen ulkopuolella asuvien ndakdkulmasta. Asuinalueen ulkopuolella asuvien
mielikuvissa asuinalueiden valisia eroja liioitellaan ja niiden valille luodaan teravia rajoja.
Ulkoisia maineita voi olla useita, silla kasitys alueesta voi vaihdella eri ihmisryhmien va-
lilld. Pinksterin ja muiden (2020, s. 530) Amsterdamilaiseen [ahi66n suuntautuvan haas-
tattelututkimuksen perusteella asuinalueen ulkopuolella asuvat ilmaisevat mielikuviaan
asuinalueesta usein nonverbaalisin keinoin. Talloin skeptisyytta tai paheksuntaa tiettya

asuinaluetta kohtaan ilmaistaan esimerkiksi ddnensavya muuttamalla.

Pinkster ja muut (2020, s. 523) korostavat, etta ulkoisen maineen syntymisessa merkityk-
sellistd on ihmisten luomat mielikuvat asuinalueen sosiaalisista piirteista. Naiden alueen
asukkaisiin viittaavien mielikuvien siirtyessa maantieteelliseen ulottuvuuteen syntyy
vaaralliseksi tai epamiellyttaviksi koettuja alueita. Tadma johtaa asuinalueen vilttelyyn ja
alueen investointien vahenemiseen, jotka osaltaan heikentavat asuinalueen hierarkkista

asemaa muiden asuinalueiden joukossa.

Prementier, van Ham ja Bolt (2009, s. 2162) esittelevat yhtena ulkoisen maineen muo-
tona asuinalueen koetun maineen (the perceived reputation of externals). Koettu maine
kuvastaa asuinalueen asukkaiden kasitysta siitd, mitd muualla asuvat ajattelevat heidan
asuinalueestaan. Koetusta maineesta kdytetdan myos kasitettd itseheijastava maine
(self-reflective reputation). Koettu maine on Prementierin, van Hamin ja Boltin (2009, s.
2170) mukaan yksi merkittava kaupungin sisdiseen muuttoliikkeeseen vaikuttava tekija.
Kirjoittajien mukaan negatiivinen koettu maine voi lisata asukkaiden muuttohalukkuutta,

vaikka asukas olisikin tyytyvdinen tai jopa kiintynyt asuinalueeseensa.

Kearns ja muut (2013, s. 581) tarkastelevat mainetta nimenomaan koetun maineen
kautta. Heidan mukaansa asuinalueen maine on tietynlainen "metauskomus”, joka muo-
dostuu yksilon arvioista, joita han uskoo muilla olevan. Tall6in yksil6 uskoo enemmistolla

olevan tietty yhteinen uskomus alueesta. Maine on kirjoittajien mukaan olemassa silloin,
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kun tietty maara ihmisida uskoo sen olevan olemassa, jolloin tieto siita siirtyy ihmiselta

toiselle.

Prementierin, van Hamin ja Boltin (2007, s. 203—204) mukaan asuinalueen sisdiseen mai-
neeseen vaikuttaa se, ettad asukkaat usein arvioivat oman asuinalueensa korkeammalle,
kuin sen ulkopuolella asuvat. Tahan vaikuttaa se, etta ihmisilla on taipumus valita asuin-
alueekseen alue, joka tayttdada heidan tarpeensa. Asuinalueen sisdinen maine syntyy
nadista asukkaiden omista arvioista. Kaikilla ei kuitenkaan ole taytta mahdollisuutta valita
asuinaluettaan. Kirjoittajien mukaan ihmiset, jotka olosuhteiden pakottamana asuvat
tietylla alueella, sopeutuvat tilanteeseensa, ja arvioivat asuinalueensa todellisuutta pa-
remmaksi. Asuinalueen asukkailla on muita tarkempaa tietoa asuinalueesta, jolloin alu-
etta voidaan arvioida jopa yksittdisten talojen tarkkuudella. Talla on kirjoittajien mukaan

merkittava vaikutus sisdaisen maineen syntymiseen.

Frank Wassenberg on tutkinut asuinalueiden maineita Hollannissa. Artikkelissaan Re-
newing stigmatised estates in the Netherlands (2004b, s. 278-279) han havainnollistaa
sisdisen ja ulkoisen maineen yhteyksien vaikutuksia alueen kokonaiskuvaan. Kun seka
sisdinen ettad ulkoinen maine on hyva, asuinalueesta muodostuu miellyttava ja vdhaon-
gelmainen naapurusto. Kaikista huonoin tilanne syntyy, kun sisdinen ja ulkoinen maine
on huono. Talloin asuinalueelle sitoutuneita asukkaita on vahan ja alueella esiintyy pal-
jon yleista tyytymattomyyttd; syntyy ongelmallisia asuinalueita. Naiden aaripaiden valiin
Wassenberg (2004b, s. 278) luokittelee "tuntemattomat kelvolliset asuinalueet” seka
"epatyydyttavat asuinalueet”. Tuntemattomien, mutta kelvollisten alueiden sisdinen
maine on melko hyva, mutta ulkoiset mielikuvat ovat negatiivisia. Nama alueet ovat tyy-
pillisesti tuntemattomia ulkopuolisten keskuudessa, ja alueelle kohdistetaan usein pe-
rusteettomia negatiivisia ennakko-oletuksia. Alueen ulkoinen maine voi olla kohtuulli-
nen, mutta sisdinen maine koetaan huonoksi. Talldin naapurusto voi paallisin puolin
ndyttda houkuttelevalta, mutta asukkaiden kokemusten mukaan alueelle liittyy lukuisia

ongelmia, kuten melua, rikollisuutta tai naapureiden valisia kiistoja.
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3.3 Imago

Imago voidaan kasittdaa yhtena maineen ilmentymana ja alakasitteena. Kearns ja muut
(2013, s. 580) avaavat artikkelissaan imagon kasitetta kaupunkikontekstissa. Kirjoittajien
mukaan imagon kasite on tullut tunnetuksi erityisesti yritysmaailmasta, jossa yrityksen
imagoa pidettiin positiivisena piirteena ja hyvana markkinointikeinona. Myéhemmin
imagotyon merkitys ulottui yritysmaailmasta kaupunkeihin, jotka ryhtyivat korostamaan
positiivisia puoliaan kulttuurin, visuaalisten keinojen, brandayksen ja markkinoinnin

avulla.

Aulan ja Heinosen (2002, s. 49-50) mukaan imago muodostuu kasityksistd, joita ihmisilla
on organisaatiosta, ja sen kilpailijoista ja palveluista seka niiden laadusta. Imago on ko-
konaisuus, joka rakentuu kokemuksista, vaikutelmista, oletuksista ja tiedosta. Imago on
visuaalinen eli kuvallisuuteen perustuva. Sen tarkoituksena on vedota mielikuvitukseen,

ja saada jokin ndyttamaan hyvalta.

Halosen (2016, s. 43) mukaan maineen ja imagon ero perustuu eri ajanjaksoihin. Hanen
mukaansa imago pohjautuu ihmisten viimeisimpiin havaintoihin, kun taas maine koostuu
arvioista, jotka on tehty pidemmalla aikavalilla. Lisaksi imago syntyy henkilokohtaisista
mielikuvista, maine puolestaan on yleisempi, mielikuvista ja pitkdn aikavalin toiminnasta
syntyva arvio. Kearns ja muut (2013, s. 581) taas ndakevat maineen ja imagon eron sen
kautta, kenen mielikuvista on kyse. Heiddn mukaansa imago muodostuu yksilon omista
mielikuvista, jotka kohdistuvat arvion kohteena olevaan organisaatioon, kun taas mai-
neen kirjoittajat nakevat koetun maineen kautta. Tall6in alueen maine on riippuvainen

siitd, mitd muiden uskotaan ajattelevan alueesta.

Aula ja Heinonen (2002, s. 52) tiivistavat hyvin maineen ja imagon eron: “Imagon voi
rakentaa, mutta maine tulee ansaita”. Kaupunkikontekstissa eron voisi havainnollistaa
kaupunkiin muuttavien uusien asukkaiden ndkokulman kautta. Imagotyon tuloksena

kaupungista tai tietysta asuinalueesta rakennetaan erilaisia positiivisia mielikuvia, joiden



29

tavoitteena on luoda vetovoimaa ja herattaa kiinnostusta. Kaupunkiin muuttavalle asuk-
kaalle nama rakennetut mielikuvat voivat olla ainoa kosketuspinta kyseiseen kaupunkiin.
Kun asukas on asettunut uudelle paikkakunnalle, voi kaupungin negatiivinen maine pal-
jastua. Mikali imago ja maine ovat ristiriidassa, voi maine ilmaista kaupungin todellisen

luonteen, sen perustuessa sidosryhmien kokemuksiin ja havaintoihin.

Imagon syntya voidaan havainnollistaa lahettdjaorganisaation roolin kautta. Imago pe-
rustuu organisaation sisdiseen aktiiviseen toimintaan, kun taas mielikuva kertoo siita,
kuinka organisaation ulkopuolinen yleis6 omaksuu lahettdjaorganisaation tuottamien
viestien sisallon ja tarkoituksen. Kaupunkeihin kohdistuvat mielikuvat eivat aina vastaa
kaupungin itsensa odotuksia tai tavoitteita. Imagon toteutuminen vaatii tietoista toimin-

taa, mutta mielikuvia syntyy aina imagoty®sta riippumatta. (Aikds 2004, s. 56-57.)

Aikas (2004, s. 56) korostaakin tietoista toimintaa imagon syntymisen perustana. Imago
on lahettdjan eli kaupungin tai muun alueellisen hallinto-organisaation tietoisesti luotu
kuva itsestdadn. Imago heijastaa organisaation sisdisia toimintoja, ja se kehittyy nakyvien,
toiminnallisen ja koettavien asioiden mukaisesti. Kaupunkikontekstissa imago vastaa ky-
symyksiin “millainen kaupunki haluaa olla?” ja “kuinka kaupunki halutaan koettavan sen
ulkopuolella?”. Koska imago on tietoisesti luotu kuva, on imagotyd olennainen osa ima-
gon muodostumista. Imagotyolla tarkoitetaan kaikkia niita toimia, joiden avulla lahetta-
jataso tietoisesti rakentaa imagoa. Naita ovat imagoa koskeva paatoksenteko ja suunnit-
telu, ja edelleen imagotyon vaikutusten seuranta ja mahdolliset kampanjointia uudista-

vat toimet. (Aikas, 2004, s. 56.)

Aikas (2004, s. 57) tiivistdd imagon syntymisen nelivaiheiseen prosessiin. Ensimmaisessi
vaiheessa imagon lahettdja (kaupunki) ja viestin vastaanottaja (asukkaat ja yritykset)
kohtaavat. Tall6in imagotyon ja suunnittelun tulokset kohtaavat asukkaiden kiinnostuk-
set, kokemukset ja kysynnén. Toisessa vaiheessa imagotyon tulokset heijastuvat kdytan-

nolliseen nakdkulmaan, jolloin toimintaa seurataan, arvioidaan ja analysoidaan. Imago-
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tyon seurauksena vastaanottajataholle muodostuu mielikuva eli yleinen kasitys kaupun-
gista. Mikali imagotyo on onnistunut, vaiheet nelja ja viisi ovat tulosta onnistuneesta
imagoty0dsta ja positiivisista mielikuvavaikutuksista. Ensiksi kaupungista muodostuu ko-
ettu ja koeteltu nakemys eli maine, joka mahdollistaa kaupungin brandayksen imagotyon

tavoitteiden mukaisesti.

Kuten alueellisen eriytymisen torjuntaa, myos alueen maineen parantamista voidaan |a-
hestya gentrifikaation kautta. Jotta asuinalueen parantamista voidaan yrittdaa gentrifi-
kaation kautta, Evans ja Lee (2020, s. 9) korostavat toimia, joilla pyritddan vaikuttamaan
alueen maineeseen. Onnistunut gentrifikaatio vaatii muutoksia asuinalueen rakenteissa,
esimerkiksi peruskorjaamalla rakennuksia. Tallaiset muutokset vaikuttavat positiiviesti
alueesta muodostettuihin mielikuviin ja edistavat monipuolisen asukasrakenteen muo-

dostumista.

Wassenbergin (20044, s. 291) mukaan ongelmallisen maineen uudistaminen onkin mah-
dollista vain, jos siihen puututaan yhdessa konkreettisten parannusten kanssa. Tama tar-
koittaa, ettad korjaustoimenpiteita suunniteltaessa tulisi ottaa huomioon fyysiset, sosiaa-
liset, taloudelliset ja organisatoriset tekijat. Asuinalueiden maineen muuttaminen vaatii
paljon aikaa ja voi olla helpompi muuttaa koko alueen fyysisid ominaisuuksia, kuin sen
ulkoista mainetta. Alueiden maineen korjaamiseen valittava strategia tulee aina tarkas-
tella asuinaluekohtaisesti. Riippumatta alueesta, strategiatyon ldhtokohtana tulisi olla
olemassa olevien sisdisten ja ulkoisten mielikuvien tunnistaminen, jonka pohjalta konk-

reettinen parannustyo voidaan toteuttaa.
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4 Tutkimusmenetelmat ja aineisto

Tassa tutkimuksessa tutkimusmenetelmana on kvalitatiivinen eli laadullinen tutkimus.
Hirsjarvi ja muut (2009, s. 164) kuvailevat kvalitatiivisen tutkimuksen olevan luonteel-
taan kokonaisvaltaista tiedonhankintaa, jossa aineisto kootaan luonnollisissa ja todelli-
sissa tilanteissa. Lisaksi kirjoittajat mainitsevat kvalitatiiviselle tutkimukselle tyypillisiksi
piirteiksi tutkittavien ja heidan mielipiteidensa tarkeyden sekd kohdejoukon valitsemi-

nen tarkoituksenmukaisesti.

Tutkimus toteutettiin puolistrukturoituna teemahaastatteluna. Teemahaastattelu osoit-
tautui toimivaksi metodiksi, silla tarkoituksena oli kerata tietoa tietysta aihepiirista. Hirs-
jarven ja Hurmeen (2008, s. 47) mukaan puolistrukturoidussa haastattelussa kysymykset
ovat kaikille haastateltaville samat, mutta vastauksia ei luokitella vastausvaihtoehtojen
mukaisesti, vaan haastateltavat voivat vastata omin sanoin. Lisdksi haastattelija voi mu-
kautua haastattelutilanteisiin vaihtelemalla kysymysten jarjestysta. Hirsjarven ja muiden
(2009, s. 205, 208) mukaan teemahaastattelussa haastattelija rajaa haastattelun aihepii-
rin, mutta avoimelle keskustelulle jaa mahdollisuus tarkkojen kysymysmuotojen ja jar-

jestysten puuttuessa.

Teemahaastattelua voidaan pitda strukturoidun haastattelun ja avoimen haastattelun
valimuotona. Hirsjarvi ja Hurme (2008, s. 48) korostavat, ettd teemahaastattelussa olen-
naisinta on yksityiskohtaisen kysymysten sijaan haastattelu rakentaminen keskeisten tee-
mojen ymparille. Tassa tutkimuksessa haastattelurunko on rakennettu kahden keskeisen
teeman ympdrille, jotka ovat alueen maine ja siihen vaikuttaneet tekijat sekd maineen

ja aluekehityksen vilinen yhteys (ks. liite, haastattelurunko).

Teemahaastattelussa haastateltavan dani on padosassa. Keskeistd on ihmisten tulkinnat
ja heidan asioille antamansa merkitykset. Kvalitatiivisen tutkimuksen ldhtékohtana on
todellisen elaman kuvaaminen, ja tdhan sisadltyy ajatus todellisuuden moninaisuudesta

(Hirsjarvi ja muut, 2009, s. 161). Tutkielman tavoitteena on selvittda Ristinummen asuk-
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kaiden ajatuksia asuinalueen maineesta ja siihen vaikuttavista tekijoista. Tutkimuksen ai-
hepiiri soveltuu hyvin kvalitatiiviseen tutkimukseen, silld haastateltavien kokemukset
Ristinummesta perustuvat todellisen elaman kokemuksiin. Teemahaastattelussa haasta-
teltavat saavat mahdollisuuden kertoa kokemuksiaan aiheeseen liittyen. Hirsjarvi ja
muut (2009, s. 208) korostavat, ettd haastattelututkimuksen etuna on vastaajia myotai-
leva ja joustava aineistonkeruu, jossa otetaan huomioon jokaisen haastattelutilanteen
erityispiirteet. Kvalitatiivinen tutkimus antaa monipuolisen nakdokulman tutkittavaan ai-

heeseen.

4.1 Tutkimuksen kohderyhma

Puusan ja Juutin (2020, s. 82) mukaan laadulliseen tutkimukseen valitaan harkintaa kayt-
tden pieni maara tapauksia. Kirjoittajien mukaan olennaista on tarkoituksenmukaisuus-
perustelu, joka tarkoittaa, ettd haastateltaviksi valitaan sellaisia henkildita, joilla on ko-
kemusta tutkittavasta aiheesta, ja jotka tietdavat aiheesta mahdollisimman paljon. Haas-
tateltavien riittdvd maara on Pusan ja Juutin (2020, s. 82) mukaan tutkimuskohtaista:
tutkimukseen tulee sisallyttdd niin monta haastattelua, kun tarvittavan tiedon saa-
miseksi on tarpeen. Hirsjarvi ja Hurme (2008, s. 60) ovat sitd mieltd, ettd haastatteluja
tulisi jatkaa niin kauan, kunnes uudet haastateltavat eivat anna enda olennaista uutta

tietoa.

Tutkimuksen tavoitteena on haastatella Ristinummella asuvia tai aluetta muuten hyvin
tuntevia, ja selvittda alueen mainetta heidan kokemuksiensa pohjalta. Tutkimukseen va-
littiin viisi haastateltavaa, jotka joko asuvat Ristinummella tai ovat asuneet |3histolla.
Haastateltavat valittiin tutkielman ohjaajan antamien kontaktien kautta. Lisdksi jo haas-

tateltaviksi suostuneet henkilot antoivat vinkkeja mahdollisista muista haastateltavista.

Tavoitteena oli |6ytaa haastateltavia, joilla olisi mahdollisimman paljon tietoa Ristinum-
mesta. Asumisen lisdaksi haastateltavat tunsivat Ristinummea tyon, kunnallispolitiikan ja

jarjestotoiminnan kautta. Pyrkimyksena oli saada mahdollisimman kattava joukko eri
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elamantilanteessa olevia ihmisia, jotta tutkittavaan aiheeseen saataisiin eri ndakdokulmia.
Haastateltavien joukossa on eldkelaisia, tyossakayvia ja perheellisia. Alle on listattuna
anonyymit profiilit haastateltavista havainnollistamaan ja tukemaan haastateltavien va-

linnan tarkoituksenmukaisuutta.

Haastateltava 1: Asunut Ristinummella lapsuuden ja nuoruuden. Kaynyt valilla
opiskelemassa ja tyoskentelemassa muualla, mutta perheen perustamisen ai-
koihin muuttanut takaisin Ristinummelle.

Haastateltava 2: Kotoisin Ristinummen lahistolta Itd-Melaniemesta, jossa asu-
nut lapsuuden ja nuoruuden. Kaynyt koulua Variskan koululla ja Ristinummi on
tuttu myos ystavien kautta.

Haastateltava 3: Asunut Ristinummella 1970- luvun puolivalista Iahtien.

Haastateltava 4: Kotoisin Huutoniemeltd, joten Ristinummen seutu tuttua jo
lapsuudesta. Asunut Haapaniemen ja Ristinummen rajalla vuodesta 1980-|u-
vulta lahtien.

Haastateltava 5: Asunut nuoruudessa Haapaniemelld, jonka jalkeen Ristinum-
mella noin 20 vuotta.

Haastateltavat sijoittuvat ikdhaarukkaan 33-70. Haastateltavien suhteellisen korkea
keski-ika edistaa tutkimuksen tavoitteita. Useat haastateltavat ovat asuneet Ristinum-
mella jo 1970 tai 1980 luvuilta ldhtien, joten heilld on paljon tietoa alueen historiasta ja
kehityksesta vuosien varrella. Tasta syysta nuoria ei tullut valituksi haastateltavien jouk-
koon. Viisi haastateltavaa osoittautui sopivaksi tahan tutkimukseen. Haastateltavien ko-
kemukset olivat melko samanlaisia. Suurempi haastateltavien maara olisi luultavasti tois-
tanut jo muissa haastatteluissa ilmi tulleita asioita, eika olisi tuonut merkittdvaa lisdarvoa

tutkimukselle.

Haastattelut toteutettiin yksil6haastatteluina etdana Zoom- ohjelman avulla syksyn 2021
aikana. Haastattelujen pituudet vaihtelivat 25-45 minuutin valilla. Haastatteluista saatu
aineisto litteroitiin sanatarkasti tekstimuotoon. Tekstimuotoista aineistoa haastatteluista

muodostui 6-10 sivua yhta haastattelua kohden. Aineistojen analyysitapana toimi tee-
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moittelu. Juhilan (n.d.) mukaan teemoittelu on yksi laadullisen tutkimuksen analyysime-
netelmista ja sisalldnanalyysin muodoista. Teemoittelussa aineistosta havainnoidaan tut-
kimusongelman kannalta olennaiset aiheet eli teemat, jolloin esiin nostetaan keskeisia
asiakokonaisuuksia ja usein esiintyvia piirteitd. Taman tutkimuksen analyysiosio on muo-
dostettu aineiston teemoittelun pohjalta, jolloin analyysi rakentuu aineistosta havaittu-
jen yleisten teemojen ymparille. Naita yleisia teemoja ovat esimerkiksi asuntopolitiikka
ja vaestorakenteen muutokset alueen maineen muodostajana. Aineiston analyysissa
esille nousee haastateltavien sitaatteja, jotka ovat Juhilan (n.d.) mukaan yleisia teemojen
kasittelyn yhteydessa. Sitaattien avulla havainnollistetaan teemoittelua ja osoitetaan lu-

kijalle, mihin teemoittelu perustuu.

4.2 Tutkimuksen luotettavuus

Laadukas aineisto ja sen analyysi edistavat tutkimuksen luotettavuutta. Hirsjarven ja Hur-
meen (2008, s. 184) mukaan tutkielman laatua voidaan parantaa etukdteen panosta-
malla haastattelurungon laatimiseen. Tutkimuksen suunnitteluun ja haastattelurungon
kysymysten laatimiseen panostettiin huolellisesti. Haastatteluissa kaytetty haastattelu-
runko on tutkimuksen liitteena. Tutkimuksen laatua voidaan parantaa Hirsjarven ja Hur-
meen (2008, s. 184) mukaan litteroimalla aineisto mahdollisimman pian haastattelun
paatyttya. Haastatteluaineisto litteroitiin mahdollisimman tarkasti, jotta aineiston ana-

lyysi ja kokonaisuuksien muodostaminen olisi helppoa.

Kvalitatiivisen tutkimuksen luotettavuuden mittaaminen on hieman haastavampaa, kuin
kvantitatiivisen tutkimuksen, silld luotettavuutta ei voida ilmaista jonkin maarallisen ja
objektiivisen mittarin mukaisena arviona (Aaltio & Puusa, 2020, s. 170). Kvantitatiivisesta
tutkimuksesta peraisin olevia luotettavuuden arvioinnin valineitd voidaan kuitenkin tie-
tyin rajauksin soveltaa kvalitatiiviseen tutkimukseen. Naita arvioinnin valineita ovat reli-

aabelius eli luotettavuus ja validius ei patevyys.
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Tutkimuksen reliaabelius tarkoittaa Hirsjarven ja Hurmeen (2008, s. 186) mukaan sit3,
etta tutkittaessa samaa henkil6a, saadaan kahdella tutkimuskerralla sama tulos. Lisaksi
reliaabeliutta voidaan Aaltion ja Puusan (2020, s. 171) mukaan lisata siten, ettd kahdella
rinnakkaisella tutkimuskerralla saadaan sama tulos, tai kaksi arvioijaa paatyy samaan
lopputulokseen. Kirjoittajat (Aaltio & Puusa, 2020, s. 171) kuitenkin huomauttava ihmi-
sen kayttaytymisen olevan kontekstisidonnaista, joten on Iahes mahdotonta, etta kah-
den eri menetelman tai eri tutkijoiden havaintojen pohjalta saataisiin tdysin sama lop-

putulos.

Validiutta kdytetdaan Aaltion ja Puusan (2020, s. 170) mukaan arvioimaan, tutkitaanko
sitd, jota on tarkoitus tutkia, ja toteutetaanko se tarkoituksenmubkaisilla mittareilla. Koska
tutkimuksen otos on melko pieni, ei siita luultavasti voida ennustaa myéhempien tutki-
muskertojen tulosta eli ennustusvalidiutta. Tassa tutkimuksessa tavoitteena on kattava
kasitteiden maarittely ja teoreettinen viitekehys. Rakennevalidiudessa onkin Hirsjarven
ja Hurmeen (2008, s. 187) mukaan kyse siitd, kaytetadanko tutkimuksessa kasitteita, jotka
heijastavat tutkittavaa ilmiota. Taman perusteella tutkielma nayttaytyy rakennevali-

diudella mitattuna luotettavana.

Aaltio ja Puusa (2020, s. 177) mainitsevat triangulaation kasitteen, jonka mukaan vali-
diuden toteutumista arvioidaan monitieteellisyyden kautta. Kun tutkimuksessa kayte-
tadn useita menetelmia, paastaan laadukkaampaan ja kokonaisvaltaisempaan tulkintaan.
Kirjoittajat (Aaltio & Puusa, 2020, s. 177) jakavat triangulaation neljdan eri ryhmaan: ai-
neistotriangulaatioon, tutkijatriangulaatioon, teoriatriangulaatioon ja menetelmatrian-
gulaatioon. Tassa tutkimuksessa merkitykselliseksi nousee teoriatriangulaatio, silla pyr-
kimyksena on taustoittaa tutkittavaa aihetta kahden eri paakasitteen, alueellisen eriyty-
misen ja alueen maineen kautta. Teoriatriangulaatiossa keskidssa on tutkimusaineiston

tulkinta useiden teoreettisten nakokulmien kautta.

Hirsjarvi ja muut (2009, s. 161) tiivistavat, ettd kvalitatiivisessa tutkimuksessa arvot

muokkaavat kykydamme ymmartada tutkittavia ilmioita, eika tayttd objektiivisuutta ole



36

mahdollista saavuttaa. Kirjoittajien mukaan kvalitatiivisessa tutkimuksessa voimme |0y-
taa vain ehdollisia selityksia johonkin aikaan ja paikkaan rajoittuen. Tassa tutkimuksessa
objektiivisuutta lisda se, etta tutkittava kaupunginosa ei ole tutkijalle entuudestaan tuttu.

Talloin tutkijan omat ennakkokasitykset eivat paase vaikuttamaan tutkimukseen tai sen

tuloksiin.
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5 Tutkimuskohteena Vaasan Ristinummi

Ristinummi tutkimuskohteena on hyva maaritella ennen varsinaiseen analyysiin siirty-
mistd. Vaasassa sijaitsee myos suuralue nimelta Ristinummi, johon kuuluvat Ristinum-
men, Vanhan Vaasan, Haapaniemen ja Alkulan kaupunginosat. Tutkimuskohteena tassa

tutkimuksessa on Ristinummen kaupunginosa (ks. kuva 5), silla suurimmat tiedossa ole-

vat mainehaitat sijoittuvat juuri kyseiseen kaupunginosaan.
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Kuva 5. Ristinummen kartta (OpenStreetMap)

Ristinummen kaupunginosa sijaitsee kaupungin itdpuolella, noin viiden kilometrin

padssa keskustasta. Asukkaita Ristinummella on noin 4000. Tilastokeskuksen (2022) mu-
kaan vuonna 2020 Ristinummella oli 4 246 asukasta. Asuinalue on rakennettu 1970-lu-
vulla, ja on tyypillinen esimerkki 70-luvun ldhiérakentamisesta. Vuonna 1975 Ristinum-
mella jarjestettiin asuntomessut, joita varten alueelle rakennettiin yhteensa 170 asuntoa.
Ristinummella voidaan havaita monentyyppista rakennuskantaa, eniten omakotitaloja ja
matalia kerrostaloja. Useimmat Ristinummen kerrostaloista ovat kolmikerroksisia, tasa-

kattoisia ja julkisivuiltaan tiilta tai betonia. Suuri osa on omakotitaloja, jotka sijoittuvat
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alueen pohjoisosaan. Asuinalueen perustamisen alkuaikoina tavoitteena oli alueen ke-
hittyminen elinvoimaiseksi [ahidksi, ja aluksi se olikin sita. Vahitellen asuntojen hintake-
hitys alkoi olla laskeva ja Ristinummen vetovoima hiipui. (Vaasan kaupunkisuunnittelu,

2010, s. 65-68.)

Haastateltavat mainitsivat Ristinummen hyviksi puoliksi luonnonlaheisyyden ja valjan

asumisen. Erityisesti Pilvilammen ulkoilualue Ristinummen laheisyydessa oli haastatel-
tavien mielesta yksi alueen parhaista puolista. Myds rauhallisuus mainittiin alueen hy-
vina puolina. Yksi haastateltavista kertoi arvostavansa erityisesti yleista ilmapiiria asuk-

kaiden keskuudessa.

Se on niinku ehdottomasti paras puoli Ristinummessa, ettd tddllé asuu ihan ta-
vallisia ihmisid, jotka on sitd mitd ne on. Md en ole koskaan Ristinummella tér-
mdnnyt semmoiseen mihin md paljon térmddn lasten kautta ja muutenkin, ettd
pidetddn témmoaisid kulisseja yllé tai pitdd olla jotain. (Haastateltava 1)

Vaikka Ristinummella on paljon hyvia puolia, tutkielman teoreettisen viitekehyksen ol-
lessa maineen ja alueellisen eriytymisen kasitteissa, keskitytadn tdssa tutkielmassa
enemman alueen heikkouksiin. Vaasan kaupungin (2021a) mukaan Ristinummen suur-
alue on sosioekonomisesti heikommassa asemassa kuin muut suuralueet. Huono-osai-
suus on keskittynyt erityisesti Ristinummen kaupunginosaan, jossa tyottdmyysaste ja

muunkielisten osuus vaestostd on noin 20 prosenttia.

5.1 Ristinummen maine ja tekijat sen taustalla

Ennen varsinaiseen analyysiin siirtymista on hyva maaritelld, missa merkityksessa kasi-
tettd maine kaytetdan. Tassa tutkielmassa maineesta puhuttaessa tarkoitetaan nimen-
omaan ulkoista mainetta eli asuinalueen ulkopuolella asuvien ihmisten yksinkertaistet-
tuja, ja jopa liioiteltuja mielikuvia kirjoittajien (Prementier, van Ham & Bolt, 2007, s. 203—
204). Koska haastateltavat asuvat itse Ristinummella tai muuten tuntevat alueen hyvin,

kasitelldadn ulkoista mainetta koetun maineen kautta eli sen pohjalta, mita asuinalueella
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asuvat uskovat muiden ajattelevan asuinalueestaan (Prementier, van Ham ja Bolt (2009,

s. 2162).

Slumminummi

Tutkimuksen ytimessa on se, millainen maine Ristinummella on haastateltavien mielesta.
Haastateltavat olivat yhtd mielta siitd, etta Ristinummen maine on huono. Ristinummen
yleisesti tunnettu negatiivissavytteinen nimitys on Slumminummi, jonka myos kaikki
haastateltavat mainitsivat jossain vaiheessa haastattelua. My&s esimerkiksi Terhi Varjo-

nen (2017) on kadyttanyt tata nimitysta Ylelle kirjoittamassaan artikkelissa.

Puhuttaessa Ristinummen maineesta, ei koko asuinalueen niputtaminen saman maine-
kasityksen alle ole mielekdsta. Haastateltavat toivat ilmi sen, etta Ristinummi on alueena
varsin suuri ja asuinalueen sisdlla on havaittavissa suuriakin eroavaisuuksia. Tama kyt-
keytyy alueen sisdiseen maineeseen, johon vaikuttaa asuinalueen asukkaiden muita pa-
rempi tieto alueesta, jolla taas on vaikutusta koko alueen maineen syntyyn (Prementier,
van Ham & Bolt, 2007, s. 203). Haastateltavat olivat yhtd mielta siita, etta Ristinummen
pohjoisosaan sijoittuva omakotitaloalue on rauhallista ja mukavaa seutua asua, verrat-

tavissa mihin tahansa muuhun Vaasan asuinalueeseen.

Tdmd aluehan ei mene niin kuin samaan kategoriaan ollenkaan, ettéd meilld on
nditd kerrostalo keskittymid ja sitten on omakotialueita tdssd télld samalla alu-
eella [...] joku on sanonut, ettd tdmdhdn (Pohjois-Ristinummen omakotitaloalue)
on ihan puutarhakaupunginosa. (H3)

Se on niin valtavan kokoinen alue, ettd vaikka sielté pystytddn tunnistamaan
nditd tiettyjd kortteleita tai tiettyjé paikkoja niin mun mielesté mainetta Iéhes-
tytddn Ristinummella kuitenkin liikaa sen kannalta, ettd on olemassa vaan yks
Ristinummi [...] sielldhdn on kuitenkin se pohjoisosien laaja omakotitaloalue,
mikd ei hirvedsti ulkondéltddn tai olemukseltaan poikkea mistédén muustakaan
Vaasan omakotitalo alueesta. (H2)
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Haastateltavat olivat yhtad mielta siita, etta Ristinummella havaittavat ongelmat alkoivat
1980-luvun lopulla ja jatkuivat 90-luvulla. Talloin alueella tapahtui useita merkittavia uu-
tiskynnyksenkin ylittaneita tapahtumia, kuten dynamiitin rajaytys kerrostaloasunnossa
Eramiehenpolulla, ampumistapaus Kappelimaentiella ja erilaisia poliisin tekemia piiritys-
tilanteita. Tana padivanakin ongelmien nahtiin keskittyvan kerrostaloihin ja erityisesti van-
han ostoskeskuksen laheisyyteen. Ristinummen huono maine on todennakdisesti synty-
nyt jo ndiden tapahtumien johdosta. Kuten Halonen (2016, s. 43) toteaa, maine koostu

mielikuvista ja pitkan aikavalin toiminnan arvioista.

“Ettd kylld ne huonoimmat mainehaitat tulee noista kerrostaloista ja siellé on
tietysti vuosien varrella sattunut yhté sun toista.” (H3)

Kylld kaikki varmaan sanoo, ettd se ostarin alue on se pahin ja siind ne kerrosta-
lot ympdirilld. Ja sitten varmaan voisi olla tietysti toi S-marketin alue ja Variska
kanssa. Voisin ajatella, ettd ne voi joissakin ehkd herdttdd sellaista epdéluuloi-
suutta. (H2)

Vaikka yleinen mielipide oli se, etta Ristinummi on mainettaan parempi paikka asua, kui-
tenkin sen ongelma-alueet tiedostettiin. Kaksi haastateltavista mainitsi, etteivat mielel-
[aan lahtisi pimealla kdavelemaan Kappelimaentielle ja Vanhan Vaasan kadulle. Eli vaikka
paasaantoisesti haastateltavat mielsivat asuinalueen rauhallisena, kuitenkin vallitsevat

ennakkoluulot rauhattomasta Ristinummesta pitdvat osittain paikkaansa.

”Tdmd missd me ollaan nyt niin on rauhallinen, mutta en iltakdvelyllé IGhtisi
Vanhan Vaasan kadulle ja Kappelimdéentielle. Ettd sen verran kuitenkin on rea-
listi, ettd en halua sinne suunnalle ldhted.” (H5)

“Jos md haluun jdnnitystd eldmddni, md Iéhden illalla tonne ostoskeskukselle
katsoo vihén mitd sielld tapahtuu.” (H1)
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Sisdinen ja ulkoinen maine

Kun haastattelujen aikana paastiin syvemmalle aiheeseen, kavi ilmi, ettd ulkoinen ja si-
sdinen maine eroavat toisistaan. Haastateltavat kokivat, ettd muualla asuvien nakokul-
masta alueella on huono maine. He olivat kuulleet paljon ennakkoluuloisia kommentteja
Ristinummen ulkopuolella asuvien toimesta. Alue nahdaan syrjdisena ja negatiivisessa
valossa ndyttdytyvana. Ristinummi tunnetaan nimeltd, ja siihen osataan yhdistaa ylei-

sesti tunnettu mainehaitta.

"Ne (muualla asuvat) on ihan kauhuissaan. Aina pitdd silleen varovasti miettid
et kelle sanoo (asuinpaikasta) [...] jos ei meitd tunnettaisi perheend, niin en ma
tiedd olisko meiddn lasten kaverit pddssyt meille yokylddn [...] ettd semmoiset,
jotka ei koskaan ole tddlld asunut, niin kylldhdn niilld niin kun on semmoinen
kdsitys, ettd tédlld on hirvedn hurja meno.” (H1)

“Mun mielestd ndd asenteet jyrkkenee sitd enemmdén, mitd kauemmas men-
nddn." (H2)

Osa haastateltavista kuitenkin arveli, etteivat kaikki vaasalaiset edes tieda, missa Risti-
nummi tarkalleen sijaitsee eivatka ole itse koskaan kayneet sielld. Talloin ihmisille syntyy
mielikuvia alueesta pelkkien kuulopuheiden perusteella. Nama mielikuvat jaavat hel-
posti elamaan ihmisten puheissa ja niitd jaetaan helposti eteenpdin ihmisten valisessa
kanssakdaymisessa. Ristinummen sijainti nahtiinkin yhtena ennakkoluuloja lisddvana teki-
jana. Noin viiden kilometrin etdisyys keskustasta ja siihen yhdistettyna sijainti sisamaassa
eivat valttamatta houkuttele muuttamaan alueelle. Tilanne voisi olla toinen, jos Risti-
nummi sijaitsisi meren rannalla, kuten Vastervik ja Gerby. Kun asuinalue sijaistee kauem-
pana keskustasta, harvalla muualla asuvalla tulee tarve vierailla alueella. Kun ihmiset ei-
vat luontaisesti vieraile alueella, mainehaittojen parantaminen vaatii entistda enemman

tyota.

Ainakin mitd kun somea lukee niin jatkuvasti kommentoidaan, ettd Ristinum-
mella sattuu ja tapahtuu [...] aina tulee tdllaisia kommentteja, mutta niinku sa-
nottu, niin on monet on sellaisia jotka tuskin koskaan on edes kdynyt tai on var-
maan kdynyt, mutta ettd ei ole ainakaan asunut tddlld. (H3)
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Ldhididen tietty ongelma on se, etté ne ei jatka sitd kaupunkitilaa sitd sem-
moista niin kuin keskustamaista asumista ja se nimenomaan liittyy siihen etdii-
syyteen [...] se on yksi ongelma siiné maineessa tai siis sen maineen parantami-
sessa, koska ihmiset ei mydskddn niin helposti 16ydd sinne eiké sinne muodostu
semmoista kaupunkimaista toimintaa samalla. (H2)

Ristinummelaiset itse ajattelevat asuinalueestaan positiivisemmin. He tunnistivat alu-
etta leimaavan huonon maineen, mutta eivat pitaneet sita taysin todenmukaisena. Haas-
tateltavat kylla tunnistivat Ristinummen tiettyja heikkouksia, mutta he pystyivat kuiten-
kin nimedamaan monia hyvia puolia. Vaikka asukkaat itse pystyvat nakemaan Ristinum-
men pintaa syvemmalle ja pystyvat kohdistamaan mainehaitat jopa yksittdisten talojen
tarkkuudelle, ei silla kuitenkaan nahdé olevan vaikutusta alueen ulkoiseen maineeseen.

Ulkopuolisen silmin koko Ristinummi ndyttaytyy maineeltaan samanlaisena.

"Ristinummelaisillahan itsellddn on sitten tosi positiiviset kuvat heiddn asuin-
alueestaan." (H2)

”Se on ihan selvd asia, ettd tddllé asuvat tykkdd paljon paremmin [...] ettd kylld
niinku paikalliset on ihan paljon paljon tyytyvdisempié kuin mité ulkopuoliset.”
(H3)

Ristinummella ja muualla Vaasassa asuvien muodostamien mielikuvien merkittavin ero
liittyykin juuri alueen tuntemukseen. Muualla Vaasassa asuvien mielikuvissa koko Risti-
nummi nayttaytyy syrjdisena sosioekonomisten ongelmien keskittymana, kun taas risti-

nummelaiset kokevat mainehaitan koskevan lahinna kerrostalokeskittymaa.

Muutokset viestérakenteessa

Haastateltavien kokemukset Ristinummen perustamisen alkuvuosista ovat melko yhte-
nevaisida Vaasan kaupunkisuunnittelun (2010, s. 65-68) julkaiseman kulttuuriymparis-
toselvityksen kuvauksen kanssa, jossa 1970-luvun Ristinummea kuvaillaan elinvoimai-
sena lahidalueena. Haastateltavat kuvailivat 70-luvun Ristinummea yhteisollisena ja rau-

hallisena paikkana asua. Ristinummelle muutti ndihin aikoihin paljon samanhenkisia
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asukkaita, kuten nuoria lapsiperheita. Alueen yhteisollisyydesta kertoo tuolloin jarjeste-

tyt Ristinummipaivat seka taloyhtididen valiset lentopalloturnaukset.

Tdédlld oli tosi paljon lapsiperheitd ja tddlld oli toimintaa, ja se mikd mulla on
niinku jadnyt mieleen ristinummesta, ettd tddlld oli hirvedin yhteiséllistd. Oli tosi
paljon kaikkia hiihtokilpailuita, juoksukilpailuja, aikuiset pelasi lentopalloa kes-
kenddn. (H1)

Mutta kai se on vihdén joka paikassa, etté kun toi maailma on muuttunut vd-
hemmdin yhteisélliseksi, niin kylléhén se nyt vaikuttaa, ettd kun ei endd tunneta
naapureita tai ei moikkaa edes naapureiden kanssa, niin kylléihdn siitékin tulee
varmasti maine haittoja, kun ei tiedetd, ketd asuu seindn takaa. (H5)

Vuosien saatossa Ristinummen asukaskanta on muuttunut. Yksi haastateltavista mainitsi
merkittavana Ristinummen asukaskannan muutoksena tyovdaenyhteisdn rappeutumisen.
Asuinalueen perustamisen alkuaikoina alue nayttaytyi vahvasti tehdastyolaisten asuin-
alueena. Ajan saatossa tédllaiset laajat tydsuhdeasuntojen keskittymat hiipuivat, ja tilalle

muutti uudenlaisia asukasryhmia, kuten maahanmuuttajia.

...se tyoévdenyhteisén murentuminen jossain vaiheessa (on vaikuttanut maineen
syntyyn), ettd eihén Ristinummea vdlttémdttd endd kukaan ajattele niinku tyo-
vden kaupunginosana, vaan ihmisillé voi tulla mieleen esimerkiksi vaikka et no
siellé on paljon maahanmuuttajia. (H2)

Vaasan kaupungin (2021a) julkaisemassa Ristinummen lahiokehittamishankkeen tavoit-
teiden kuvauksessa mainitaan merkittaviksi vaestokannan muutoksiksi muunkielisen ja
ikddntyneen vaeston kasvu. Myos haastateltavat ovat huomanneet tdman kehityssuun-
nan. Nuorena Ristinummelle perheineen muuttaneet ovat ikdantyneet, eiviatka heidan
lapsensa koe Ristinummea houkuttelevaksi paikaksi omalle perheelleen. Lisaksi alueelle
on keskittynyt paljon maahanmuuttajia ja sosioekonomiseesti heikommassa asemassa

olevia asukkaita. Taman haastateltavat kokivat ongelmallisena alueen maineen kannalta.

”...ettd ne on ne maahanmuuttajat ja pdihdeongelmat, jotka nédyttdytyy ja ne
tuo sitten sen maineen.” (H1)
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“Esimerkiksi maahanmuuttajien liséiéintyminen, md en tarkoita sitd, ettd se olisi
niinku huono asia, mutta se muutti kuitenkin semmoisia yhteiséllisié suhteita
aika voimakkaasti.” (H2)

Prementier, van Ham ja Bolt (2008, s. 838) tiivistavat kansainvalisiin tutkimuksiin perus-
tuen, ettd alueen huono maine on usein yhteydessa alueen etnisiin vahemmistdihin. Kir-
joittajien mukaan syyna voi olla kantavaestdn ennakkoluulot itse maahanmuuttajia koh-
taan. Toinen ndakokulma on maahanmuuttajien asuttamiin |dhioihin liitetty koyhyys ja
koulujen heikko laatu, jolloin mainehaittojen muodostuminen ei liity suoranaisesti maa-

hanmuuttajiin itseensa.

Haastateltavien mielestd maahanmuuttajien suuri maara vaikuttaa Ristinummen mai-
neeseen. Maahanmuuttajien vaikutus Ristinummen maineeseen on mielenkiintoinen
nosto. Vaikka maahanmuuttajien suuren maaran koettiin olevan alueen maineeseen ne-
gatiivisesti vaikuttava tekija, eivat haastateltavat osanneet sanoa, mista tama johtuu. Esi-
merkiksi yksi haastateltavista huomautti, ettei ole koskaan térmannyt merkittaviin hai-

ridtekijoihin, joissa olisi ollut mukana maahanmuuttajia.

”Ne on ollut kyllé ihan meidén kantavidestén tapahtumia kaikki mité silloin ai-
kanaan oli. En ole kuullut ensimmdiistékddn juttua mité on sattunut maahan-
muuttajien taholta [...] mitddén niinku téllaista pahoinpitelyd tai vékivaltarikosta.”
(H3)

Ennakkoluulot Ristinummea kohtaan voivat hyvinkin perustua Prementierin, van Hamin
ja Boltin esittamaan nakdkulmaan, jonka mukaan ennakkoluuloja voi aiheuttaa maahan-
muuttajiin yleisesti liitetty pienituloisuus, ja sosiaaliset ongelmat, joita pienituloisuuden
ajatellaan tuovan mukanaan. Talloin ennakkoluulot eivat kohdistu itse ihmisryhmaan,

vaan heidan sosioekonomiseen asemaansa.
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Asuntopolitiikka ja sosiaalisten ongelmien kasautuminen

Mats Stjernberg (2019, s. 234, 243) on tutkinut vaitdskirjassaan Suomen 1960- ja 70-
luvuilla rakennettuja l1ahidita. Hanen nakemyksensa mukaan moni alkuun keskiluok-
kaiseksi luokiteltu Iahid on kokenut vahittdista hiipumista muutaman vuosikymmenen
aikana, 1990-luvulta lahtien. 1960- ja 70-lukujen Iahididen suosio on laskenut hiljalleen,
mika nakyy sosioekonomisten ongelmien lisdantymisend, muutoksina viestdpohjassa ja
ihmisten kiinnostuksessa ostaa alueelta omistusasuntoja. lhmisten osoittama kiinnostus
eri asuinalueita kohtaan heijastaa yhteiskunnassa tapahtuneita muutoksia. Stjernberg
mainitsee artikkelissaan (2015, s. 558), ettd yha useammalla on mahdollisuus toteuttaa
omia asuintoiveitaan, kun asumisen taso on yleisesti parantunut ja asuntojen tarjonta
on monipuolistunut. Hanen mukaansa juuri 1960- ja 1970-luvilla rakennetut I3hiot eivat
enaa vastaa yleisid asumistoiveita tai kasityksia mieluisasta asuinymparistosta. Myos yksi
haastateltavista nosti esille sen, etta Ristinummelle tyypillinen asuntokanta ei ndyttaydy
nykypaivan asumistoiveiden valossa houkuttelevana. Tasta syysta alueen asukaskanta yk-

sipuolistuu pienituloisiin asukkaisiin.

Témdn pdivén ihmisillé on aika korkeat vaatimukset, ettd joko sen pitdid olla 50-
lukua, mutta 70-luku ei kauheasti myy [...] ettd jos ihmiset tulee téinne, niin mité
ne nédkee, noita 70-luvun kerrostaloja. Jos joku muuttaa esimerkiksi Vaasaan ja
ldhtee katselemaan, ettd no minkdlainen alue, no ei taatusti oo ensimmdisend
siité ostamassa. (H4)

Haastateltavat olivat yhtd mieltd siitd, ettd yksi merkitttdvimmistd Ristinummen
ongelmista on vuokra-asuntojen suuri maara. Vuokra-asuntoja on keskittynyt erityisesti
vanhan ostoskeskuksen |dheisiin kerrostaloihin. 1970-luvun puolivalistd alkaen
Ristinummella asunut haastateltava uskoi vuokra-asuntojen suuren maaran johtuvan
asuntojen omistussuhteesta eri aikoina. Strombergin (nyk. ABB) tehtaalla oli aikoinaan
paljon tyosuhdeasuntoja Ristinummella. Myohemmin tydsuhdeasunnot myytiin

kaupungille ja muille vuokrataloyhtioille.
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Haastateltavat kokivat Ristinummen suuren vuokra-asuntojen maaran huonosti toteu-
tettuna asuntopolitiikkana. Kuten Musterd ja muut (2016, s. 1066—1067) toteavat
artikkelissaan, mikali kaupungin sisalla omistusasuntojen vuokra-asuntojen ja sosaalisen
asumisen sijoittuminen on epatasapainossa, myds asukkaat jakautuvat epatasaisesti.
Toiveena onkin, ettd vuokra-asumista olisi sijoiteltu tasaisesti eripuolille kaupunkia. Eri
asumismuotojen epatasapainoinen sijoittelu vahvistaa kaupunginosien eroavaisuuksia.
Yksi haastateltavista mainitsikin, etta Vaasassa on pieneksi kaupungiksi yllattavat suuret

erot eri alueiden valilla.

Kaiken kaikkiaan tietenkin toivoisin, ettd vuokra-asuntoja olisi ripoteltu véhdn
sinne sun tdnne, ettei olisi yhdelld asuinalueella niin paljon. Koska kylldhdn se
sitten tietenkin on selvdid, ettd jos sité pahoinvointia on paljon samalla alueella,
niin kylléhén se rupee ndkymddn ja kuulumaan. (H1)

Vaasassa on mun mielestd pieneksi kaupungiksi ihan hirveén iso diversiteetti
ndissé alueissa ja paikoissa [...] ettd jos md mietin nyt Ristinummen ostaria, Ran-
takatua tai jotain Strémsén aluetta, niin onhan ne nyt niinku ihan eri todellisuuk-
sia ihan monellakin mittarilla. (H2)

Haastateltavien mainitsema huono asuntopolitiikka ei pelkastaan kytkeydy suoranaisesti
vuokra-asuntojen maaraan ja siitd johtuviin ongelmiin, vaan myos siihen, mita tamankal-
tainen kehitys sulkee pois. Alueen asuntokanta on kehittynyt siihen suuntaan, etta tar-
jolla on vahan tdman paivan asumistarpeet tayttdvia omistusasuntoja. Tama lisda asu-
kaskannan yksipuolistumista entisestaan. Haastateltavien nakdkulma oli se, etta alue kai-
paisi ehdottomasti muutoksia seka fyysisessa ymparistossa ettd vdestopohjassa, mutta
muutos on todella haastavaa, jos sen mahdollistavia rakenteita eli uudistuvaa rakennus-

kantaa ei toteuteta.

Esimerkiksi hyvin toimeentulevat tai muut, niin eihdn ne ensimmdisend asuntoa
00 ostamassa Ristinummelta. Ja sitten toisekseen tddlld ei ole tarjolla mun mie-
lestd. Nyt ei ole esimerkiksi uudisrakennusta, ei ole kaavoitettu tonttejakaan |[...]
tddlld on ainoastaan noita vanhoja tai sitten vuokrataloja tai sitten vanhoja
osakkeita, niin ei tddllé ole mahdollisuus uusiutua. (H4)
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”...ja en md tiedd, ei tdtd muutosta tddlld tapahdu mitddn. Ja sitten rakennus-
kanta rupeaa olemaan kauhean huonoa, etté pitdisi olla uudisrakentamista,
ettd silld lailla ehkd saisi tdnne perheitd ja omistusasuntoja.” (H4)

Haastatelavat kokivat vuokra-asumisen keskittamisen ongelmallisena koko alueen
nakokulmasta. Ristinummella vuokrataso on edullinen, ja haastateltavien kokemuksien
mukaan vuokra-asunnoissa asuu paljon pienituloisia, joiden keskuudessa on
havaittavissa erindisia ongelmia. Kuten haastateltavat toivat ilmi, suuret vuokra-asumi-

sen keskittymat nayttaytyvat usein myods erilaisten sosiaalisten ongelmien keskittymina.

”Kun ei olla siellé ldhelld keskustaa ollaan tddlld laitamilla, niin tédlld on asumi-
nen halvempaa, ettd sitten tédlld on sellaista porukkaa, jolla on mahdollisuus
tddllé asua halvemmalla.” (H5)

“Télldhdn todella isoja kortteleita, jotka on pelkdstddn vuokra asuntoja. No sen
nyt tietéid jokainen, ettd kuinka siind kdy [...] etté usein on sitten sosiaalisia on-
gelmia, tyéttémyyttd ja kaikkea muuta, ne tahtoo pakkautua samaan paikkaan.”
(H4)

Kylléhdn tédlld on huonokuntoista porukkaa ja semmoista, jotka ei tddlté ikind
mihinkddn pddse [...] ja sitten toisaalta tddlld asuu sellaista porukkaa, jotka
myds itse pitdd sitd mainetta ylld, ettd he on tdllaisia pitkdaikaistyottémid ja
syrjdytymisvaarassa olevia. (H5)

Sosiaalisten ongelmien kasautuminen on yksi merkittavista tekijoista Skifter Andersenin
(1995, s. 72; 1998, s. 112) asuinalueen rappeutumisen kehamallissa. Sosioekonomisesti
heikommassa asemassa olevien asukkaiden keskittyminen alueelle vaikuttaa alueen
houkuttelevuuteen ja sitd kautta alueen maineeseen. Talléin monille voi muodostua

vaistomekanismi ja kyseista asuinaluetta aletaan valtella.

Ympdriston yleisilme

Kuten aiemmin viittaamassani Stjernbergin (2019, s. 234, 243) vaitoskirjassa todetaan,
1960- ja 1970-luvuila rakennetut ahiot koettiin jo 1990-luvulla vanhanaikaisina ja va-

hemman houkuttelevina vaihtoehtoina. Talloin hiljalleen alueelle asettuu ihmisid, joille
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asuminen sielld on taloudellisen tilanteen pakottamaa, ei niinkdan oma valinta, jolloin

asukkaat eivat ehka sitoudu alueeseen ja sen yllapitamiseen.

Segregaatiokehityksessa ja maineen syntymisessa keskeista on yhteiskunnallisten ja so-
siaalisten tekijoiden yhteisvaikutus, jota Skifter Andersen (1995, s. 72; 1998, s. 112) ku-
vaa asuinalueiden rappeutumisen kehamallilla. Mallissa keskeista on asukasrakenteen,
kiinteistdjen fyysisen kunnon ja taloudellisen arvon muutokset ja ndiden tekijoiden vuo-
rovaikutus. Kehamalli kuvaa hyvin my6s Ristinummen tamanhetkista tilannetta. On vai-
kea sanoa, mika Ristinummen tapauksessa oli taantumiskehityksen ensitekija. Kyseessa
on mita luultavimmin monen tekijan yhteisvaikutus, joka on ajan saatossa johtanut alu-
een kehityksen taantumiseen. Alueen rakennusten fyysisen kunnon rappeutuminen on

varmasti yksi avaintekija Ristinummen maineen ja alueellisen eriytymisen synnyssa.

Ristinummen rakennusten huono kunto on teema, jonka kaikki haastateltavat mainitsi-
vat. Alueen ulkoinen olemus koettiin erityisesti ennakkoluuloja vahvistavana ja huonon
maineen syntya vauhdittavana tekijana. Kun alueella on jo valmiiksi huono maine, sen

rahjainen ulkoinen olemus ei ainakaan paranna mainetta.

lhan tuommoinen yleinen siisteys on mun mielestd semmoinen (kehityksen tar-
peessa oleva asia) [...] ja tuommoisen turhan laiminlyénnin takia ndyttdd jo niin
rumalle ja semmoiselle, ettd se ei anna oikeata kdsitystd, ettd mitd tdmdé oike-
asti on [...] justiin tossa pddvdyldlld on kaikki se semmoinen mistd ei ole pidetty
huolta niin se nédyttdd aika jarkyttévdltd. Ettd kun ajaa tdnne syvemmdille niin
moni ylléttyy, ettd tddlld on ihan uusiakin omakotitaloja. (H1)

...ettd siind oli ennen koulu, sekin purettiin ja nyt se on ihan tyhjd, sille oo tehty
yhtédn mitddn. Siellé vaan ruoho kasvaa, se on ihan kauhea. Ja sitten se rdnsis-
tynyt ostoskeskus ja néd kaupungin vuokratalot niin kylld kun tuohon pamahtaa
autolla joka ei tadlld asu niin kylld varmaan ajattelee, ettd voi hyvédnen aika mi-
hin md tulen, joku Neuvostoliitto? (H1)

Ristinummen yleisilmeeseen liittyvien ongelmien ei nahty liittyvan pelkastdan vanhanai-
kaiseen rakennuskantaan. Myos alueen kaavoitus sai osakseen kritiikkia. Nakemyksena

oli, etta vaikka valjyys ja luonnonldheisyys nahdaan Idhidasumisen hyvana puolena, ei
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tama ole Ristinummella toteutunut taysin onnistuneesti. Alueen kaava nahtiin jopa liian
valjana ja epamaaradisend. Tama saa aikaan ajatuksen siitd, etta alueen kehittaminen on

jaanyt puolitiehen.

Ldhiéthdn nimenomaan perustuu siihen vdljyyteen ja luonnonldheisyyteen,
mikd on itsessddn ihan kiva juttu, mutta Ristinummella se on vdiljempi vield se
kaava mitd oli suunniteltu. Ettd siellé on paljon tontteja myés mitd ei ikind ra-
kennettu, ettd ne jéi niinku metséalueiksi mikéd ehkd kanssa tekee siité pikkuisen
semmoisen epdmddrdisen ja irrallisen. (H2)

Palveluiden vihentyminen

Jotta keskustasta kaukana oleva asuinalue koettaisiin houkuttelevaksi, tulisi sielld olla
riittdvan hyva palvelutaso. Jalkanen ja muut (2017, s. 213) toteavat, etta taantuvien lahi-
oiden yleinen ongelma on entisen lahipalveluverkon yllapito ja uusien ratkaisujen tuot-

taminen.

Ristinummen palvelujen taso jakoi mielipiteita. Kaikki olivat yhta mielta siita, etta palve-
lut alueella ovat vahentyneet vuosien saatossa. Tama kehityskulku on ollut [3hidille tyy-
pillista, kun palveluja pyritaan keskittamaan yha enemman kaupunkien keskustoihin ja
suuriin automarkettikeskittymiin. Haastateltavat olivat kuitenkin eri mielta siita, onko ny-
kyinen palvelutaso riittava. Toisaalta koettiin, ettd alueella on saatavilla tarkeat peruspal-
velut, kuten kauppa, apteekki, kirjasto ja koulu. Osa oli kuitenkin sitd mielta, etta palve-
luja ei ole tarpeeksi. Jotta alue nayttaytyisi potentiaalisena asuinpaikkana myds muualla

asuville, tulisi alueella olla monipuolisesti palveluja.

“No palveluthan tddlld vihenee, ettd tddlld on aika paljon palveluita, mutta
kylld ne vihenee.” (H5)

“Palveluthan on niinku todella huonossa jamassa, sielléhén niinku tavallaan on
keskitetty kaikki sinne nykyisen S-marketin huudeille. Tavallaan se, etté on yksi
kauppa, tai onko se edes Ristinummen puolella virallisesti.” (H2)
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Joukkoliikenne koettiin edelleen heikkona, vaikka se on parantunut siitd, mita se on jos-
kus aiemmin ollut. Moni haastateltavista totesi tekevansa suuremmat kauppaostokset
isommissa marketeissa, joihin kuljetaan omalla autolla. Autottomalle asukkaalle ldhes

ainoa mahdollisuus on tehda ostokset pienemmassa ja kalliimmassa |ahikaupassa.

“Tietysti yksi maineeseen vaikuttava juttu on se, ettd kun ollaan kaukana kes-
kustasta ja liikenneyhteydet, varsinkin joukkoliikenne on véhén kehnoa, 30-40
minuuttia kestdéd mennd kaupunkiin, kun se kiertéé kaikki maailman paikat. ”
(H3)

“Joka tapauksessa niin sekin vaikuttaa aina siihen, ettd jos yhteydet keskustaan
toimii, niin paremmaltahan se sitten tuntuu ja tulee ikddn kuin Idhemmdis kes-
kustaa tdmd alue.” (H3)

Media ja puheet

Medialla on oma vaikutuksensa alueen maineen syntyyn. Osa haastateltavista mainitsi,
ettd heidan mielestddan mediassa esitetdan korostuneen negatiiviseen savyyn, jos Risti-
nummella tapahtuu jotain. Ennakkoluuloja vahvistavien ja mediakynnyksen ylittavien ta-
pahtumien ei valttamatta tarvitse tapahtua Ristinummen kaupunginosassa. Kokemus oli,
ettd mikali jotain tapahtuu jossain Ristinummen suuralueen kaupunginosassa, se nipu-

tetaan helposti Ristinummen kaupunginosan ongelmaksi.

Musta tuntuu, ettd varsinkin lehtikirjoitukset on semmoisia, ettd heti kun Risti-
nummella tapahtuu jotain, niin mainitaan niinku otsikossa se Ristinummella.
Media ja tommonen tuo sen niin kuin hyvin voimakkaasti esiin, ettd jos tapahtuu
muualla pdin Vaasaa niin ei vélttdmdttd korosteta sitd asuinaluetta. (H1)

Siinéhén menee sekaisin vidhdén, kun on se Ristinummen suuralue ja sitten on
itse tdmd Ristinummi ja néé rajathan on tosi hdilyvié tavallaan. Ettd sitten jos
tapahtuu jossakin muualla jotain, ja jos se on vaan sielld pdin, niin se saatetaan
vaan lakaista Ristinummen piikkiin sekin. (H2)

Kirjoitukset sanomalehdissa ovat ennen olleet nykyistda suuremmassa roolissa. Lehtikir-

joittelulla oli suurempi painoarvo mainehaittojen muodostumisen alkuaikoina, 1980- ja
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1990-luvuilla. Osa haastateltavista totesikin, etteivat ole havainneet ldhiaikoina negatii-
vista lehtikirjoittelua. Kuitenkin sen koettiin aikoinaan vaikuttaneen Ristinummen huo-

non maineen muodostumiseen.

Mitéd md oon jutellut ihmisten kanssa niin monet puhuu aina niistd joistakin tie-
tyistd osoitteista, joista ne ongelmat tuli ja sitten siité se maine Iéhti kehitty-
mdiéin, koska totta kai ne tuli aina sanomalehtiin. Ihmiset pddttelee, etté taas
sielld ristinummella tapahtui ja taas sielld sekoillaan, vaikka ne saattaa olla oi-
keastaan ne pari kerrostaloa, jossa sitd sekoilua niinku tapahtuu enemmdn. (H2)

Tana paivana lehtikirjoittelua suurempi rooli on sosiaalisella medialla. Kun ihmiset voivat
kirjoittaa eri sosiaalisen median alustoille Iahes mita vain ja anonymiteetin turvin, myds
perattomia juttuja paasee leviamaan. Talla voi olla vaikutus myds muuttoliikkeeseen. Jos
toiselta paikkakunnalta kaupunkiin muuttava térmaa tiettya asuinaluetta koskeviin ne-
gatiivisiin julkaisuihin, voi kyseinen alue karsiutua pois mahdollisten asuinpaikkojen jou-

kosta.

”Ne ihmiset ketkd sitten tulee muualta suomesta ja muuttaa Vaasaan niin eihdn
niiden toisaalta tarvitse kuin tehdd yksi Google haku jonnekin Suomi24 -palstalle
ja katsoo ettd minkélainen paikka Ristinummi on.” (H2)

”...ettd just joku lehti kirjoitus tai ettd joku on kuullut jostain jonkun jutun, ettd
sinne ei kannata mennd niin ihminenhdn vaan toimii niinku ddrettémdn irratio-
naalisesti jatkuvasti néissd kaikissa arki eldmdn pddtéksissédn.” (H2)

Ihmisten puheet voivat median ohella tehokkaasti levittaa negatiivisia mielikuvia asuin-
alueesta. Yksi haastateltavista mainitsi omakohtaisen kokemuksen liittyen Ristinummella
aiemmin sijainneeseen Siwaan. Tallaiset yksittdiset ihmisten kokemukset toimivat
omalta osaltaan huonon maineen edistdjana. Kun tallaisia kokemuksia jaetaan eteenpain
muille, voi asia paisua ihmisten puheissa ja negatiiviset mielikuvat alueesta leviavat. Ker-
tomukset jaavat helposti ihmisten mieleen, jolloin ne yllapitdvat alueelle muodostunutta

mainehaittaa.
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Siinéhdn oli pitkééin se Siwa siind ostarilla. Tais olla 2010 tai 2011, kaksi kertaa
kdvin sind kesdnd siind ja molemmilla kerroilla, kun md olin siellé niin se ry6s-
tettiin [...] ettd eipd tuollaista nyt néy ihan joka pdivd ainakaan misséédn Vaa-
sanpuistikon K-marketissa. (H2)

Mainetta yllépitdvat tekijdt

Huonoa mainetta yllapitavat tekijat kytkeytyvat niihin tekijoéihin, jotka ovat alun perin
vaikuttaneet maineen syntyyn. Ristinummen huonoa mainetta ylldpitavina tekijoina

haastateltavat mainitsivat median, sijainnin ja maahanmuuttajien suuren maaran.

Media toimii erityisesti negatiivisia mielikuvia vahvistavana tekijana. Jos asuinalue nayt-
taytyy mielikuvissa jo valmiiksi negatiivisessa valossa, uutisoinnit esimerkiksi rikoksista
alueella vahvistavat kasitysta entisestdan. Aina uutisoinnin ei tarvitse olla l[ahtokohtai-
sesti negatiivista. Myos esimerkiksi tilastotietojen esittaminen asuinalueen asukkaiden

tyollisyysasteesta tai tulotasosta voi vahvistaa huonoa mainetta.

“Eihdn tétd ikind mainosteta missédn, ettd mikd tddlld olisi hyvdd. Ettd ei sel-
laista lehtijuttua kovin usein oo, ettd mitd hyvdad tddlld olisi tapahtunut.” (H4)

Kun on niité vertailuja lehdissé missd ihmiset tienaavat eniten tai missé makse-
taan eniten veroja, niin kylldhédn Ristinummi nékyy joka paikassa, ettd tédlléd on
pienituloisimmat ihmiset. Niin mitd sitten, ketd se haittaa? Kun halutaan oikein
pitdd siitd kiinni, ettd sielld on se slumminummi ja siellé on sité sun tétd. (H1)

Sijainti ndhtiin mainetta yllapitavana tekijana, johon ei kuitenkaan juurikaan pysty vai-
kuttamaan. Sijainnissa nahtiin ongelmallisena se, ettd Ristinummi nayttaytyy irrallisena
muuhun kaupunkiin nahden. Siella ei ndhda olevan tarpeeksi tekijoita, jotka yhdistaisivat
alueen muuhun kaupunkiin. Sijainti ei muodostuisi niin suureksi ongelmaksi, mikali alu-
eella olisi enemman palveluja, jotka vetavat puoleensa muualla asuvia. Sijainti heijastuu
my0s siihen, kuinka tuttu alue on muualla asuville. Kun alue jaa sijainnin vuoksi etdalle,

muodostuu mielikuvat alueesta ennakkoluulojen ja puheiden pohjalta.
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“Ristinummella on just toi, et sieltd puuttuu se jokin joka niin kun yhdistéd sen
muuhun kaupunkiin.” (H2)

“Ei ihmisillé ole mitddn syytd tulla tdnne. Ei tddlld ole mitédédn miké houkuttaisi.”
(H4)

Maahanmuuttajia kohtaan arveltiin olevan ennakkoluuloja, jotka heijastuvat koko asuin-
alueen maineeseen. Maahanmuuttajien keskittyminen Ristinummelle oli aikoinaan
my0Os maineen syntyyn vaikuttavana tekijana, joka selkedsti heijastuu tahan paivaan
saakka mainetta yllapitavana tekijana. Vaikka maailma on muuttunut vuosien saatossa
suvaitsevammaksi, ndyttaa eri etnisiin ryhmiin kuuluvien asukkaiden keskittyminen alu-

eelle lisdavan vaistomekanismia valtavdaeston keskuudessa.

”Kun tédnne ajaa, niin bussipysdkilld seisoo paljon hyvin erivdrisié ihmisié niin
kylld kai se antaa semmoisen kdsityksen, ettd tdd on niinku slumminummi.” (H1)

”Sitd on varmaan sitten tété aitoa rasismia, jolla sitten halutaan yllépitdd sitd,
ettd Ristinummi ja Olympiakortteli on ihan kauheita paikkoja.” (H3)

Kaksi haastateltavista oli kuitenkin sita mielta, ettd Ristinummella ei tdlla hetkelld ole
juurikaan merkittavia tekijoita, jotka selkedsti yllapitdisivat huonoa mainetta. Maineen
katsottiin olevan kehittynyt juuri pidemmalla aikavalilla ja jadaneen eldamadan ihmisten
mielikuvissa. Yleinen kasitys kuitenkin oli, ettd ulkoiset tekijat, kuten asukasrakenne ja
vahalla kunnostuksella olleet kerrostalot lisdavat ennakkoluuloja alueesta. Tama osoittaa
sen, kuinka vaikea mainehaitoista on paasta irti. Ajan saatossa muodostunut maine saat-

taa pysya, vaikka enaa sille ei olisikaan selkeita perusteita.

...ettd onko jotenkin semmoisia huonoa mainetta ylldpitdvid tekijoitd juuri télldg
hetkelld niin ei mun mielestd niin paljon, ettd se ansaitsi sen maineen. Eli voi olla
ettd ne liittyy sinne historian taakkoihin ja sinne 90-lukuun ja siihen laman jdl-
keiseen pahoinvointiin. (H2)

“Md luulen, ettd se on vaan niin syvdén juurtunut, ettd niinku vdlillé puhuttiin,
ettd Ristinummi on slumminummi. Ettd se on vaan niinku joku jéénne”. (H5)
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5.2 Ristinummen kehitys ja tulevaisuuden nakymat

Ristinummen maineen ja sen taustatekijoiden liséksi tavoitteena tassa tutkimuksessa oli
selvittad, onko alueen maineella ollut vaikutusta alueen kehitykseen. Haastattelujen ai-
kana sekd haastateltavilla ettd haastattelijalla vahvistui kasitys maineen synnyn moni-
mutkaisuudesta. Lisaksi maine ja sen syntyyn vaikuttaneet tekijat ovat osittain yksildiden
omia mielipiteitd. Toisen mielestda huonoa mainetta yllapitaa esimerkiksi alueen sijainti
kaukana keskustasta, kun taas toiselle valimatka keskustan vilinaan nayttaytyy alueen

hyvana puolena.

Maineen vaikutus alueen kehitykseen

Taysin tyhjentdvaa vastausta Ristinummen maineen vaikutuksesta alueen kehitykseen
eivat haastateltavat osanneet sanoa. Tama on ymmarrettavas, silla jo pelkdstdaan maine
ilmiona on haastava. Haastateltavat kuitenkin kokivat, ettd alueen huono maine on vai-
kuttanut siihen, ettd aluetta ei valttamatta haluta kehittda. Haastateltavat arvelivat, etta

muiden kaupunginosien kehittdminen nahdaan tarkeampana.

”Kun tddlld on tdmmaoinen maine ja tdmd on tddlld kaupungin sivussa niin se on
vaan niinku mun tuntuma, ettd tdhdn ei nyt tarvitse niin panostaa.” (H1)

...ettd onko vdhdn silleen, ettd meillé ei ole vilié kun se on se slumminummi [...]
mun mielestd se nékyy timdn alueen kehittdmisessé tai on semmoinen tunne,
ettd etteiké meilld oikeasti ole vdlid, ettd te ette viitsi tulla tdnne laittamaan
paikkoja kuntoon. (H1)

Haluttomuus kehittda Ristinummea heijastui haastateltavien mielesta hitaaseen kaavoi-
tuspolitiikkaan. Haastateltavat tiedostivat, etta Ristinummelle on laadittu kaavamuutok-
sia, mutta kaavoitusprosessin hitaus ei luo luottamusta alueen todellisesta kehittamis-
halukkuudesta. Vaasan kaupungin (2021b) verkkosivujen mukaan Ristinummen keskus-

tan asemakaavamuutos on ollut luonnosvaiheessa vuodesta 2019 alkaen.
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Vaikka haastattelujen aikana oli havaittavissa tiettya skeptisyyttd alueen kehittdmista
kohtaan, myds positiivisempia ajatuksia oli havaittavissa. Maine nahtiin myds puskurina,
joka kannustaa toimenpiteisiin alueen kehittamiseksi. Kun alueella on olemassa negatii-
vinen maine ja siihen liittyvat fyysiset ja sosiaaliset ongelmat, tiedostetaan yleisesti se,
ettd asialle on tehtadva jotain. Yleinen ajatus oli se, ettd alueen maine liittyy olemassa
oleviin kehitystarpeisiin: kehittamisen tarve kylla tunnistetaan, mutta ehkapa useiden eri
tekijoiden (resurssit tai muiden alueiden priorisointi) yhteisvaikutuksen vuoksi kehitysta

ei ole juurikaan tapahtunut.

“Ehké niinku Ristinummen kehittdmiseen ja siihen on herdtty, ettd sielld on
niinku pakko tehdd jotain, ettd siind on vaan ostari, joka on niin surullisen nd-
kéinen, ettd md itse toivon, ettd yksikéiéin vaasalainen ei eksy sinne.” (H2)

Ymmdirrén sen kaupungin ndkékulmasta, etté onhan se kiitollisempaa kehittéd
sellaisia alueita, joihin kohdistuu semmoista positiivista vdreilyé enemmdn tai
voisi ajatella, ettd siitd saa niinku nopeasti “rusinat pullasta” ja kivaa palautetta
ja fiilistd. (H2)

Jokainen haastateltavista koki, etta lahivuodet ovat merkittavia siind, mihin suuntaan Ris-
tinummen kehitys on menossa. Erityisesti akkutehdashanke nahtiin Ristinummen kehi-
tyksen mahdollistavana tekijana. Toteutuessaan hanke toisi ldhialueelle runsaasti tyévoi-
maa ja ndin ollen uusia asukkaita. Tehdaskeskittyma tulisi sijaitsemaan Laajametsan alu-
eella lahelld Vaasan lentoasemaa, joten etdisyys Ristinummeen olisi vajaa kuusi kilomet-
rid. Haastateltavat arvelivat Ristinummen nayttaytyvan sijaintinsa puolesta hyvana
asuinpaikkana tehtaalla ty6skenteleville. Ristinummen hyotyminen tehdaskeskittymasta

vaatisi kuitenkin haastateltavien mielesta paattavaisempaa otetta alueen kaavoitukseen.

Jos akkutehdasalue tulisi, niin tdmdhdn sitten taas sieltd katsoen on ldhialuetta.
Voisi kuvitella, ettd nyt rupee esimerkiksi asunnot kiinnostaa tdltd alueelta aivan
eri tavalla, kuin ihmisille kuitenkin, niinku itse omastakin kokemuksesta voin sa-
noa, tyématkan pituus on yksi arvo muiden arvojen joukossa tietenkin. (H3)

...sielld on kuitenkin tulossa akkutehdas, ettd sen kaavan pitdisi olla mun mie-
lestd valmis viimeistddn siind vaiheessa, kun ne tehtaat on, ettd sitten jos se
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tarve on ihmisillé vaikka muuttaa Ristinummelle, ettd sitten ei olla vasta teke-
mdssd kaavaa. (H2)

Kehitysprojektit

Haastateltavat kokivat, ettda nyt kdynnissa oleva lahiokehitysprojekti on ensimmadinen
Ristinummelle kohdistettu suuremman mittaluokan projekti. Tai ainakaan he eivat olleet
tietoisia, ettd aiemmin saman tyylisia olisi toteutettu. Ristinummi ja sen ldhialueet eivat
kuitenkaan ole taysin jadneet kehittymatta. Esimerkiksi Ristinummen frisbeegolfrata ja

Pilvilammen ulkoilualue ovat haastateltavien mainitsemia onnistuneita kehityskohteita.

Haastateltavat mainitsivat, etta alueella on kylla tehty pienimuotoisempia kunnostus-
t6ita, kuten aitojen maalausta ja bussipysakkien uudistamista. Myds panostus kukkais-
tutuksiin sai kiitosta. Nyt alueen kehittamista toivottiin kohdistettavan suuremman linjan
kohteisiin ja eniten kehityksen tarpeessa oleviin alueisiin, kuten ransistyvaan ostoskes-
kukseen. Nyt kdaynnissa oleva projekti koettiin hyvana asiana, ja toivottiin sen herattavan

my0ds paattadjia alueen kehittamiseen.

Tddlld on siistitty paikkoja, katuja ja bussipysdkkejé ja toi frisbeegolfrata, joka
tuohon on tullut, niin on ollut kauhean hieno homma [...] kylléhédn noin niinku
ulkoisesti tdmd alue mun mielestd alkaa olla ihan ok. Toi Ristinummen keskus
vaatisi kehittéimistd kovasti, ettd ostoskeskus hiljentynyt rénsistynyt tohon ja sii-
hen nyt suunnitellaan uutta aluetta ja uutta kaavaa, joka on nyt nékéjddn kes-
tényt ja viivdstynyt. (H3)

Vaikka erilaisia kehitysprojekteja pidettiin pdaasaantoisesti hyvana asiana, herattivat ne
haastateltavissa ristiriitaisia tunteita. Toisaalta koettiin tarkedna, etta aluetta kehitetdan
erilaisten projektien kautta, mutta niiden vaikuttavuutta kohtaan oltiin hieman skeptisia.
Muutaman vuoden kestdvat projektit voivat parantaa alueen tilannetta hetkellisesti ja
ohjata kehitysta oikeaan suuntaan, mutta niiden pitkdn aikavalin vaikutuksiin ei juurikaan
uskottu. Ristinummella ndhtiin olevan niin paljon pitkalla aikavalilla syntyneitd ongelmia,
ettd lyhyita projekteja ja kevytta pintaremonttia ei koettu kovinkaan tehokkaana tapana

alueen ongelmien ratkaisemiseksi.
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...ettd tehdddn joku justiin vuoden-kahden projekti sitten taas se loppuu siihen.
Ja sitten kun saadaan vihdn jotakin alkuun ja sitten taas se lyséhtdd ja ei ole
lisdrahoitusta. Ettd ne on hyvin timmaaisid pintapuolisia, kosmeettisia ja lyhyt-
jénteisid. (H4)

”Se ei vaan niinku onnistu, ettd ensin annetaan 30 vuotta koko ajan mennd ala-
mdkeen ja sitten yhtékkié vuoden projektilla (saisi suurta muutosta aikaan).” (H4)

Millaisia toimilla Ristinummen maineeseen sitten voisi vaikuttaa? Seuraavaksi mainitaan
muutamia haastateltavien ehdotuksia alueen parantamiseksi. Huomiot kytkeytyvat vah-
vasti aiemmin esiteltyihin huonon maineen syntyyn vaikuttaviin tekijéihin. Haastatelta-
vat toivat esille sen, ettd mainetyd ja asuinalueen eheyttaminen on pitkan aikavalin pro-

sessi, eika toteutettujen toimenpiteiden vaikuttavuudesta ole taytta varmuutta.

Tdydennysrakentaminen ja yhteiséllisyyden liséiéiminen

Kuten aiemmin on kdynyt ilmi, Ristinummen rakennuskanta on vanhaa, eika se houkut-
tele uusia asukkaita. Haastateltavat totesivat, ettd alue kaipaisi uudisrakentamista. Ku-
ten myos Jalkanen ja muut (2017, s. 40) toteavat, ldhidissa taydennysrakentamisella voi-
daan parhaimmillaan kadynnistaa kaupunkiuudistus, jolla vahvistetaan alueiden identi-
teettia, lisdtaan toiminnallista monipuolisuutta ja parannetaan ymparistoa.

7

”Ettd se ihan iso kuva mun mielestd vaatisi sen rakennuskannan muuttumisen.
(H3)

Ristinummen alkuaikoina alueella vallitsi vahva yhteisollisyys, kuten monessa muussakin
saman aikakauden suomalaisessa |dhidssa. Asuminen on vuosien saatossa muuttunut
yksildityneemmaksi. Kyttd ja muut (2010, s. 114) toteavat, ettd nykypaivana ihmisten
asumistoiveet viittaavat siihen, ettd kodista halutaan rakentaa yksityinen turvapaikka
hektisen tyoelaman vastapainoksi. Talléin ihmisten kiinnostus ja energia ei riita lahiyh-

teison vuorovaikutukseen.
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Haastateltavat tunnistivat yhteisollisyyden vahentyneen, ja kokivat sen ulottuvan muu-
allekin kuin vain Ristinummelle. Yhteisdllisyys, kuten naapuruston keskuudessa jarjestet-
tavat talkoot nahdaan kuitenkin voimavarana ja koko asuinalueen ilmapiiria parantavana
tekijana. Yhteisollisyyden ei kuitenkaan nahda enaa kehittyvan samalle tasolle, kuin

1970-luvulla, mutta nykypaivan kontekstissa sen kehittyminen ndhddaan mahdollisena.

Avaintekijana yhteisollisyyden parantamisessa nousi esille vapaa-ajanviettomahdollisuu-
det. Esimerkiksi alueen asukkaiden vapaassa kaytossa olevan monipuolisen ulkoilupuis-
ton rakentaminen toisi asukkaita yhteen. Mahdollisina tallaisen monitoimipuiston toi-
mintoina yksi haastateltavista mainitsi kuntoilulaitteet, skeittiradan, lasten leikkialueen
ja hyvin hoidetun puiston istutuksineen ja penkkeineen. Monitoimipuisto voisi sijaita esi-
merkiksi nykyisen frisbeegolf radan laheisyydessa, jolloin se houkuttelisi kavijoita myos
muualta Vaasasta. Eri ikdisid asukkaita yhteen kokoava virkistysalue nahtiin myos yleisen
jarjestyksen kannalta tarkedana. Kun alueen muut asukkaat tulevat tutuiksi edes kasvoilta,

ilkivallan maara voisi vahentya.

...ettd siellé olisi mahdollisimman paljon tdmméisié toimintapisteitd eri ikdisille.
Sitten kun ihmiset sinne kokoontuu, kdyvdt milloin mitékin tekemdssd sielld, niin
samalla tulee naamat tutuiksi. lhmiset tutustuu enemmdn tai viihemmdn |[...]
jos ei mitddn muuta niin tulee hyvén pdivén tuttuja, niin silloin ihmiset tunnistaa
toinen toisiaan ja tutuille on paljon heikompi tehdd mitdédn huonoa kuin aivan
ventovieraille. (H4)

Edelld mainitut satunnaiset sdannolliset kohtaamiset ovat Junton (2010, s. 265) mukaan
tarkeita asuinympariston sisalld. Tallaiset niin sanotut heikot sosiaaliset suhteet ja ver-
kostot lisdavat asuinympariston turvallisuutta ja viihtyisyytta. Naille asuinaluekontak-
teille tarkeaa on ldhipalvelut, kohtauspaikat seka pihojen, kulkuvaylien ja tilojen onnis-

tunut suunnittelu.

Yhteisollisyyteen nahtiin liittyvan myos yhteistyon lisddminen eri toimijoiden kesken. Kii-
tosta sai esimerkiksi Vaasan ladun talkootyolla yllapitamat hiihtoladut, jota myo6s kau-

punki avustaa. Koska haastateltavat ymmarsivat, ettd kaupungin resurssit ovat rajalliset,
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voisi jarjestotoiminnan ja kaupungin yhteistyon avulla parantaa alueen viihtyvyytta hie-

man pienemmalla budjetilla.

Yleisilmeen kunnostus ja palvelujen parantaminen

Uudisrakentamisen ohella merkittavana viihtyisyytta parantavana tekijana nahtiin alu-
een yleisilmeen parantaminen. Yleisilme vaikuttaa siihen, millaisena asuinalue nah-
daan. Kun asuinalueella on jo valmiiksi huono maine, hoitamaton ymparistd ruokkii
mainetta entisestdaan. Alueen yleisilmeen parantaminen olisi haastateltavien mielesta

erityisen tarkeaa.

”Tdmmaodiselld ihan perus siivouksella, ettd viheralueita ja noita talojen pihoja
ja tdmmdisid remontoimalla. Silleen ettd se olisi silmddn semmoinen mukava.”
(H1)

Hienoja asuntosuunnitelmia mdé olen tosiaan ndhnyt, mutta eipd siihen (puretun
koulun paikalle) ole mitddn tullut, ettéd sekin on semmoinen, iso tyhjd tontti siind
missé vaan rikkaruohot kasvaa, ettd oishan siihen nyt voinut jotain, vaikka sitten
viheraluetta suunnitella, jonkun puiston tai jonkun tdllaisen virkistysalueen,
vaikkei siihen nyt mitddn taloja tulisi. (H5)

Ristinummen yleisiimeen parantaminen vaikuttaisi siihen, millaisessa valossa asuinalue
nayttaytyy. Kun paikoista pidetdaan huolta, antaa se vaikutelman siitd, etta alueeseen pa-
nostetaan ja sita kehitetdan. Talloin asukasviihtyvyys paranee ja alue nayttaytyy myos
ulkopuolisen silmin houkuttelevammalta. Kun fyysinen ymparisté on hoidettu, alueen

ulkoinen olemus ei padse vaikuttamaan negatiivisen mainekehityksen jatkumiseen.

Hyvien puolien korostaminen

Haastateltavat kokivat, ettd Ristinummi ei tdysin ansaitse kaikkia niitd negatiivisia mieli-
kuvia, jotka alueesta vallitsevat. Asuinalueen hyvien puolien korostaminen nahtiin yh-
tena mahdollisena keinona vaikuttaa alueen maineeseen. Jo aiemmin mainitun Pilvilam-
men ulkoilualueen lisaksi kaksi haastateltavista kehui Ristinummen varhaiskasvatusta

seka peruskoulua. Varhaiskasvatuksen ja perusopetuksen taso ovat sellaisia asioita, jotka
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voivat ohjata ihmisten muuttoliiketta. Uudistettu koulurakennus ja hyva ilmapiiri koulun

sisalla ovat mainostamisen arvoisia asioita.

Ettd mitd voisi tehdd niin ehké sitten voisi tuoda esille niitd positiivisia puolia.
Meilldhdn on mahtavat kaikki lenkkipolut tddllé, toi Pilvilampi on semmoinen
tosi kiva luonto alue tuossa. Etté ehkd sitten néikyviin sitten myds niité hyvid
kohtia, eikd sitten vaan annettaisi niiden huonojen huhujen pyérid. (H1)

” Meillé on esimerkiksi tosi kiva koulu [...] ja ehkd, kun se on remontoitu ja lai-
tettu niin myds kaupungin hienoin koulu ja sen piha on kiva.” (H1)

”Me ollaan oltu kyllé tosi tyytyvdiisié ndihin varhaiskasvatuksen palveluihin ja
Variskan kouluunkin. Ettd kylld sielldkin varmaan kaikenlaista on, mutta kylld
sielld henkil6kunta on tosi hyvin mukana ja puuttuu asioihin ja epékohtiin.” (H5)

Sen lisdksi, ettd korostettaisiin Ristinummen hyvia puolia, tulisi kiinnittdd huomiota sii-
hen, miten koko kaupunkia koskevista ongelmista puhutaan. Sen sijaan, etta korostettai-
siin ongelmien esiintyvan tietyilla alueilla, tulisi niita kasitella koko kaupunkia koskevina

ongelmina.

Meilld on ympdiri kaupunkia joka paikassa samantyyppisid ongelmia. Etté kdéisi-
teltdisiin enemmdn niinku sité kaupunkia ja sen hyvid ja huonoja puolia eikd,
ettd Ristinummella on ndiin vaan ettd ok, jos meilld on jossain pdihdeongelmaa
tai lapset ja nuoret voi huonosti niin, ettd meillé tddllé kaupungissa on eikd Ris-
tinummella. (H1)

Kaupunkirakenteen tutkiminen on tarkeaa, jotta esimerkiksi juuri segregaatiota voitaisiin
ehkaistd. Vaarana kuitenkin on, ettd hyvaa tarkoittavat tutkimustulokset tietyn asuinalu-
een ongelmista vahvistavat eriytymiskehitysta entisestdan. Haastavaa segregaatiotutki-
muksessa onkin se, miten tiedottaa vallitsevasta tilanteesta ilman, ettd se vahvistaa epa-

toivottua kehitysta entisestaan.
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6 Yhteenveto

Taman tutkimuksen tavoitteena oli selvittda haastateltavien ajatuksia Ristinummen mai-
neeseen liittyen. Koska alueen maine ja alueellinen eriytyminen ovat ilmiéina hyvin |a-
helld toisiaan, sisaltda tutkimuksen teoreettinen viitekehys molempien ilmididen paa-
piirteet. Haastattelujen perusteella Ristinummen kaupunginosa on alueellisesti eriytynyt
suhteessa muihin Vaasan kaupunginosiin. Hyvinvointivaltioille tyypilliseen tapaan eriyty-
minen Vaasassa ei ole kovin voimakasta, mutta sitd on havaittavissa. Haastateltavat osa-
sivat nimeta Vaasasta hyvamaineisia alueita, kuten Gerby ja Vastervik sekda huonomai-
neisia alueita, kuten Ristinummi, Olympiakortteli ja muutamat korttelit Asemakadulla.
Ristinummella mainehaitat kohdistuvat erityisesti vanhan ostoskeskuksen lahella sijait-

seviin kerrostaloihin, jolloin alueellinen eriytyminen on ilmiéna hyvin paikallinen.

Ristinummella voidaan havaita Skifter Andersenin asuinalueen rappeutumisen kehdamal-
lin mukaista asuinalueen taantumiskehitysta. On kuitenkin vaikea sanoa, mika tekija Ris-
tinummen tapauksessa oli se, joka aloitti taantumiskehityksen. Todennakoisesti kehityk-
seen on vaikuttanut yhta aikaa useampi tekija. Sijainti kaukana keskustasta, vanheneva
rakennuskanta, asukasrakenteen yksipuolistuminen ja sosiaalisten ongelmien kasautu-
minen ovat mahdollistaneet itsedan ruokkivan rappeutumiskehdan muodostumiseen.

Asiaan ovat todennakoisesti vaikuttaneet 1990-luvun lama ja vuoden 2008 finanssikriisi.

Ensimmaisen tutkimuskysymyksen tarkoituksena oli selvittda millaiset tekijat ovat vai-
kuttaneet Ristinummen huonon maineen syntyyn. Haastatteluissa esiin tulleiden huomi-
oiden perusteella Ristinummen huono maine on peraisin vuosikymmenien takaisista ta-
pahtumista. 1980-lopulla alkaneet, ja 1990-luvun laman aikaan jatkuneet ongelmat, ku-
ten alueen levottomuus ovat olleet ratkaisevassa roolissa alueen huonon maineen syn-
tymiselle. Ajan kuluessa huonon maineen syntyyn ovat vaikuttaneet tyypilliset alueiden
eriytymista edistavat tekijat, muun muassa alueen ulkoasun rappeutuminen ja asukas-

kannan yksipuolistuminen.
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"Md jotenkin ajattelen, ettd me ihmiset, jotka tddlld asutaan, niin mehdn teh-
dddn ja luodaan se maine". (H5)

Kuten yksi haastateltavistakin kiteytti, sosiaalisilla tekijoilla on suuri vaikutus asuinalueen
maineen muodostumiseen. Haastattelujen perusteella Ristinummen huonon maineen
syntyyn on vaikuttanut asukasrakenteen yksipuolistuminen, erityisesti vanhan ostoskes-
kuksen laheisissa kerrostaloissa. Asukasrakenteen yksipuolistuminen nakyy sosiaalisten
ongelmien kasautumisena ja maahanmuuttajien suurena maarana. Asukkaiden itsensa
lisaksi muualla Vaasassa asuvat ovat merkittavassa roolissa asuinalueen huonon mai-
neen syntymisessa, silld maineesta puhuttaessa kyse on usein juuri alueen ulkoisesta
maineesta eli mita alueen ulkopuolella asuvat ajattelevat alueesta. Ristinummen ulkoi-
nen maine on huono, mutta alueen asukkaat ajattelevat alueestaan positiivisemmin.

Nain ollen Ristinummen sisdinen maine on ulkoista mainetta parempi.

Ristinummen ulkoisen maineen kehitykseen on vaikuttanut myds asuinalueen sijainti.
Kun alue sijaitsee kaukana keskustasta, ei muualla asuville valttamatta tule luontaista
tarvetta vierailla alueella. Haastateltavat tunnistivat sen, ettd muualla Vaasassa asuvat
eivat valttamatta tunne Ristinummea kovin hyvin. Kun asuinalue on itselle tuntematon,
muodostuu tietty mielikuva kuulopuheiden perusteella. Kuten Vilkama (2011, s. 31) to-
teaa, kasitys asuinalueen ominaisuuksista muodostuukin usein tuttavaverkostojen ja
median kautta saatujen mielikuvien kautta. Ristinummen sijainti toimiikin alueen huo-
noa mainetta yllapitdvana voimana. Lahellad sijaitseva Pilvilammen ulkoilualue koettiin
ainoana alueen vetovoimatekijang, ja erityisesti koronapandemian aikaan sen vetovoima

on lisdantynyt.

Ensimmaiseen tutkimuskysymykseen sisdltyikin my6s mainetta yllapitavien tekijoiden
nakoékulma. Voidaan todeta, ettd Ristinummen huonoa mainetta yllapitdvat osittain sa-
mat tekijat, jotka alun perin ovat vaikuttaneet mainehaitan syntyyn. Alueen asuntokanta
on pysynyt lahes samanlaisena asuinalueen perustamisesta alkaen, joka ei tdna paivana

vastaa ihmisten asumispreferensseja. Tama lisaa negatiivisten mielikuvien syntya aluetta
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kohtaan. Lisdksi huonosti hoidetun ympariston nahtiin vahvistavan negatiivisia mieliku-
via ja vauhdittavan huonon maineen syntya. Sosiaaliset tekijat yhdistettyna median tuot-
tamaan tietoon ylldpitavat huonoa mainetta, jolloin tietoisuus mainehaitoista siirtyy kir-
joitusten ja puheiden kautta eteenpain. Merkittavimpana huonoa mainetta yllapitavana
tekijana nahtiin kuitenkin negatiiviset tapahtumat asuinalueen historiassa, jotka ovat
jdaneet ihmisten mielikuviin. Aiemmin mainituilla tekijoilla on selkeasti oma vaikutuk-
sensa maineen pysyvyyteen, mutta suurempi painoarvo on vuosikymmenien takaisilla
tapahtumilla. Yksittdiset laajaan tietoisuuteen levinneet negatiiviset tapahtumat ovat

muodostaneet koko aluetta leimaavan stigman.

Toisen tutkimuskysymyksen tarkoituksena oli selvittaa asuinalueen maineen vaikutusta
alueen kehitykseen. Ristinummen huonon maineen nahtiin vaikuttavan alueen kehityk-
seen kahdella tapaa. Maineen koettiin vaikuttaneen siihen, etta kiinnostus alueen kehit-
tamista kohtaan on vahaista. Jo valmiiksi huonon maineen vuoksi alueen kehittamista ei
nahda tarkeana. Tama heijastuu hitaaseen suunnitteluun ja kaavoituspolitiikkaan seka
huonosti hoidettuun ymparistéon. Toisaalta huonon maineen koettiin toimivan myos
puskurina, joka pakottaa ryhtymaan toimenpiteisiin alueen parantamiseksi. Tama nako-
kulma konkretisoituu nyt kdynnissa oleviin, Vaasan kaupungin ja Vaasan yliopiston to-

teuttamiin Ristinummen Iahiokehityshankkeisiin.

Huono maine voi siis parhaimmillaan jopa mahdollistaa alueen kehittymisen, mikali ta-
hdan mahdollisuuteen tartutaan. Mikali maine koetaan rasitteena, jonka vuoksi alueen
kehittamista ei nahda mielekkdana, vaikuttaa maine omalta osaltaan kehityksen pysah-
tymiseen. Talla hetkelld Ristinummen maine vaikuttaa kallistuvan hieman enemman ra-
sitteen puolelle. Léhivuodet tulevat kuitenkin nayttdmaan, mihin suuntaan Ristinummen
kehitys suuntautuu. Akkutehdaskeskittyman toivotaan vauhdittavan Ristinummen kehi-
tystd, mutta kehitysta ei kuitenkaan voida jattaa pelkan akkutehtaan varaan. Ristinum-
men ongelmat ovat kehittyneet vuosikymmenien saatossa, ja niiden korjaaminen vaati
paljon aikaa ja resursseja. Resurssien lisdksi tarvitaan tahtotilaa alueen kehittamista koh-

taan. Alueen siistiminen ja kunnostaminen olisi hyva lahtdkohta, mutta pysyvampaa
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muutosta toisi rakennuskannan uudistaminen ja tata kautta asukasrakenteen monipuo-
listuminen. Toisaalta parhaillaan jyllaava koronapandemia voi vaikuttaa ennalta-arvaa-

mattomasti Ristinummen tulevaisuuteen.

Maine ja alueellinen eriytyminen muodostuvat monista tekijoista, jotka vaikuttavat toi-
siinsa. Naiden ilmididen tutkiminen on tarkeaa, jotta epatoivottuun kehityssuuntaan vai-
kuttavat tekijat tunnistetaan, ja siihen voidaan puuttua ajoissa. Maine ja epatoivottu
eriytymiskehitys muodostuvat pitkalla aikavalilla, joten kehitykseen vaikuttaneita teki-
joita voi olla vaikea tunnistaa jalkikdteen. Suomessa seka mainetta ja alueellista eriyty-
mistd on tutkittu vield melko vahan. Aiheen tutkiminen edistaisi tietoisuutta ja antaisi
tyokaluja kaupunkisuunnittelun parissa tyoskenteleville. Haasteena kuitenkin on, kuinka
aihetta pystytdan tutkimaan niin, ettad tulokset eivat itsessaan lisda epatoivottua kehi-
tysta. Onnistunut mainetyo vaatii resursseja ja hieman tuuriakin. Kuten yksi haastatelta-

vista tiivisti:

Asuinalueiden maineessa ei mun mielestd ole niinkddn kyse siitd, mikd se tilanne
oikeasti on tai mikéd se nyt on, vaan se on enemmdinkin kyse siitd, ettd miten se
on historian aikana muodostunut ja sitten sen korjaamiseen vaan menee ihan
valtava mddrd aikaa [...] ettd mun mielestd se koko paletti on sattuman, hyvdn
tuurin ja taidokkaan tydskentelyn vélinen symbioosi, etté tavallaan kaikkia niitd
tarvitaan. (H2)
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Liite. Haastattelurunko

POHJUSTUS AIHEESEEN

1. Minka ikdinen olet ja millainen suhde sinulla on Ristinummen kaupunginosaan?
(kuinka hyvin tunnet aluetta? oletko asunut siella? oletko tyoskennellyt alueella?)

2. Millainen asuinalue Ristinummi on mielestasi? Alueen hyvat ja huonot puolet?

ALUEEN MAINE

3. Miillainen maine Ristinummella on sinun mielestasi? Onko maine muuttunut vuosien
saatossa? Vastaako maine mielestasi alueen todellista tilannetta?

4. Mitad Ristinummen ulkopuolella asuvat kaupunkilaiset ajattelevat kasityksesi mu-

kaan alueesta?

5. Onko koko Ristinummella samanlainen maine vai onko alueen sisalla havaittavissa
eri maineen omaavia alueita?

6. Onko havaittavissa jotain tiettyja tekijoita, jotka ovat vaikuttaneet maineen syntyyn?

7. Entd mitka tekijat mielestasi yllapitavat mainetta?

ALUEEN KEHITYS

8. Mitka asiat Ristinummella ovat mielestdsi eniten kehityksen tarpeessa? Onko niilla

yhteys alueen maineeseen?

9. Onko alueelle kohdistettu toimenpiteita, joilla on pyritty vaikuttamaan alueen mai-
neeseen?

10. Millaisilla toimenpiteilld mielestasi alueen mainetta voisi muuttaa?
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11. Onko alueen maine otettu huomioon aluetta kehittdessa? Onko maineella ollut vai-
kutuksia siihen, miten aluetta kehitetaan?

12. Onko Ristinummea mielestasi kehitetty tarpeeksi?

13. Sana on vapaa!



